DIART DE SESSIONS
DEL
PARLAMENT DE CATALUNYA

Numero 81 | I Legislatura | Any 1981

Presidencia
del Molt Honorable Sr. Heribert Barrera

Sessio Plenaria num. 34

Primera reunio
tinguda el dia 25 de novembre de 1981

SUMARI

S'obre la sessio a tres quarts de cinc i tres minuts de la tarda, sota la Presidéncia de la 1. Sra. |Concepcié Ferrer, Vice-presidenta Primera,
acompanyada del Vice-president Segon, 1. Sr. Molas, del Secretari Primer, I, Sr. Camp i Batalla, del Secretari Segon, I. Sr. Lorda,
del Secretari Tercer, 1. Sr. Manuel-Rimbau, i del Secretari Quart, 1. Sr. Espasa.

El primer punt de Uordre del dia és la discussio i debat del Dictamen de la Comissio d ’E‘conomta, Finances i Pressupost sobre el
Projecte de Llei de Patrimoni de la Generalitat,

L'H. Sr. Conseller d'feconomia i Finances fa la presentacié del Projecte de Llei (p. 2231).

Posat el Dictamen a votacid, s aprova per unanimitat dels presents (p. 0000).

Per explicar el vot prenen la paraula els Diputats 1, Srs. Armet, del G. Socialista (p. 2232), Fornas, del G.p. d’Esquerra Republicana (p.
2234), Vives, del G.p. del PSUC, (p. 2234) Pedros, del G.p. de Centristes (p. 2235), i\Pi-Sunyer, del G.p. de Convergencia i Unié
(p. 2236).

El segon punt és la discussio i debat del D:ctamen de la Comissio de Politica Cultural sobre el Projecte de Llei de Creacio de institut
Catala de Serveis a la Joventut i de les esmenes i vots particulars reservats per a defensar én el Ple.

Havent estat retirada l'inica esmena que hi havia reservada i havent renunciat el Govern a presentar el Projecte de Llei i la Comissio a fer
la presentacié del Dictamen, es passa a votar-lo i s aprova per unanimitat dels presents (p; 2237).

En el torn d’explicacié de vot intervenen els Diputats I. Srs. Planellas, del G.p. del PSUC (p. 2237), Vifals, no adscrit (p. 2238), Casano-
vas, del G.p. d’Esquerra Republicana (p. 2238), Margalef, del G.p. de Centristes (p. 2289), Camp, del G.p. de Convergencia i Unié
(p. 2239), i Terradellas, del G. Socialista (p. 2240). VJ

El tercer punt és la interpellacio a I'H. Sr. Conseller d’Ensenyament sobre possibles irregularitats comeses pels Serveis Territo-
rials de la Conselleria d’Ensenyament a Tarragona en ladjudicacio de vacants i en el nomenament de carrecs directius a
UInstitut de Batxillerat de Campoclaro, que exposa la Diputada 1. Sra. Mata, del G. Socialista (p. 2240).L’'H. Sr. Conseller
d’Ensenyament i respon (p.2241). La Diputada 1. Sra. Mata replica (p. 2244) i 'H. Sr..Conseller li respon (p. 2244). Fl quart punt
és la interpetlacio al Consell Executiu sobre les bases per a la seleccio d’obres a incloure en el Pla d’Obres i Serveis de Ca-
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lalunya per al 1981, que exposa el Diputat 1. Sr. Padullés, del G.p. del PSUC (p. 2245).

Lirespon 'H. Sr. Conseller de Governacio (p. 2245). El Diputat 1. Sr. Padullés replica (p. 2247) i VH. Sr. Conseller li respon (p. 2247).

El Diputat 1. Sr. Ribo, del G.p. del PSUC, intervé per una giiestio d'ordre (p. 2248).

Ll punt cinque ¢és la mocio subsegiient a la interpellacio sobre les disposicions preses per tal de donar compliment als acords
continguts en la Proposicio no de Llei aprovada per la Comissio de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana el dia 12 de febrer
de 1981, que presenta el Diputat 1. Sy. Valentin, del G.p. del PSUC (p. 2248).

Per fixar la presa de posicio intervenen els Diputats 1. Srs. Casas-Salat, del G.p. d’lisquerra Republicana (p. 2249), Luna, del G.p. de
Centristes (p. 2250), Casares, del G. Socialista (p. 2250), i Albiol, del G.p. de Convergencia i Unié (p. 2251). Durant la intervencio
de 'L, Sr. Casares la Sra. Vice-presidenta Primera abandona la sala i el Sr. Vice-President Segon es fa carrec de la Presidencia.

La mocio s'aprova per unanimitat dels presenis (p. 2251).

Ll punt sise i ultim és preguntes amb resposia oral.

La primera, adre¢ada al Consell Executiu, demana quina politica pensa aplicar envers la reestructuracio dels sectors industrials a les co-
marques del cinturd industrial de Barcelona i a la participacio de les centrals sindicals en aquesta, i la formula el Diputat 1. Sr.
Sanchez, del G.p. del PSUC (p. 2252).

Li respon I'H. Sr. Conseller d’Indiistria i Energia (p. 2252). EIl Diputat 1. Sr. Sanchez replica (p.2253) i UH. Sr. Conseller li respon (p.
2253).

La segona pregunta, també adregada al Consell Executiv, demana quins son els criteris en que s’ha basat per a l'adopcio del projecte de va-
riant dels FFCC de la Generalitat entre Santpedor i Sallent, i la formula el Diputat 1. Sr. Capdevila, del G.p. de Centristes (p.2254).
Lirespon l't1. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p.2254).

La sessio s aixeca a tres quarts i mig de vuit del vespre.
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S'obre la sessié a tres quarts de cinc i tres minuts de la tarda.
Presideix la Vice-presidenta Primera, 1. Sra. Concepcio Ferrer i
Casals, acompanyada del Vice-President Segon, 1. Sr. Molas, del
Secretari Primer, 1. Sr. Camps, del Secretari Segon, 1. Sr. Lorda,
del Secretari Tercer, 1. Sr. Manuel-Rimbau, i del Secretari Quart,
1. Sr. Espasa. Assisteix la Mesa I'Oficial Major, Sr. Pitarch, I'Oi-
dor de Compres, Sr. Portabella, i el Lletrat Sr. Vintro. Al banc del
Govern seuen els Honorables Consellers Adjunt a la Presidencia,
de Governacio, d’Economia i Finances, d’Ensenyament, de Sani-
tat, de Politica Territorial, de Treball, | d'Induistria i Energia.

Ordre del dia

1. Discussio i debat del Dictamen de la Comissié d’Economia,
Finances i Pressupost sobre el Projecte de Llei de Patrimoni de la
Generalitat.

2. Discussio i debat del Dictamen de la .Comissié de Politica
Cultural sobre el Projecte de Llei de Creacio de U'lnstitut Catala de
Serveis a la Joventut i de les esmenes i vots particulars reservats per
a defensar en el Ple. f

3. Interpetiacio a 'H. Sr. Conseller d’Ensenyament sobre pos-
sibles irregularitats comeses pels Serveis Territorials de la Conselle-
ria d’Ensenyament a Tarragona en l'adjudicacio de vacants i en el
nomenament de carrecs directius a U'lnstitut de Batxillerat de Cam-
poclaro i en general, presentada per la Diputada 1. Sra. Marta
Mata, del G. Socialista. '

4. Interpellacio al Consell Executiu sobre les bases per a la se-
leccio de les obres a incloure en el Pla d’Obres i Serveis de Catalu-
nya per al 1981, presentada pel G.p. del PSUC.

5. Mocio subsegiient a la interpetlacio sobre les disposicions
preses per tal de donar compliment als acords continguts en la Pro-
posicio no de Llei aprovada per la Comissio de Justicia, Dret i Se-
guretat Ciutadana el dia 12 de febrer de 1981, presentada pel G.p.
del PSUC.

6. Preguntes amb resposta oral,

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Senyores 1 se-
nyors Diputats, comenga la sessié. Les preguntes que es for-
mularan en aquesta sessio plenaria son, en primer lloc, la que
formula et Diputat senyor Celestino Sanchez, del Grup parla-
mentari del Partit Socialista Unificat, sobre la politica que ¢l
Consell Executiu pensa aplicar envers la reestructuracio dels
sectors industrials en les comarques del cinturd industrial de
Barcelona i a la participacio de les centrals sindicals en aquesta.
La segona pregunta, la formula el Diputat:senyor Viceng Cap-
devila, del Grup parlamentari de Centristes, i es refereix als
criteris en qué s’ha basat el Consell Executiu per a I’adopcid
del projecte de variant dels FFCC de la Generalitat entre
Santpedor i Sallent.

Discussio i debat del Dictamen de 1a Comissio
d’Economia, Finances i Pressupost
sobre el Projecte de Llei
de Patrimoni de la Generalitat

Passem al primer punt de I'ordre del dia, que és la discussio
i el debat del Dictamen de la Comissié d’Economia, Finances i

Pressupost sobre el Projecte de Llei de Patrimoni de la Gene-
ralitat. Per a la preseéntacio del Projecte de Llei té la paraula
I’Honorable Consellér d’Economia i Finances, senyor Ramon
Trias i Fargas. |

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: Senyora
Presidenta, senyores i senyors Diputats, en poques paraules
voldria donar una mica la impressi6 de la Conselleria en relacio
amb la Llei reguladora del Patrimoni de la Generalitat, que ¢s
una de les lleis que teniem obligacio de presentar d’acord amb
I’Estatut. Jo voldria dir només en relacié amb aquest text que
el patrimoni d’un pzﬁs, qualsevol que aquest patrimoni sigui,
no és més ni menys que la reserva administrativa de béns i
drets que d’alguna manera existeixen a favor d’aquesta instan-
cia regulada. Les giiestions juridiques que sorgeixen o poden
sorgir en una llei de patrimoni estatal —i permeteu-me que
consideri la Generalitat de Catalunya com una instancia esta-
tal— no son altres que les que sorgeixen de la vida dels particu-
lars, perd aplicadesi adaptades a I’Administracid publica.
Totes quantes mesures o preceptes puguin recollir-se en una
llei d’aquesta naturhlesa tenen un contingut eminentment
técnic, perqué adquirir, administrar, conservar o defensar
béns o drets no comporta ni admet mai cap altre objectiu a des-
envolupar que aquest que acabo d’esmentar, Els terminis
podran ésser més oimenys llargs, les garanties podran ésser
més o menys complicades, perd en definitiva la finalitat és
sempre la mateixa.

Sobre la base d’aquest criteri s’ha elaborat un Projecte de
Llei de!l Patrimoni de la Generalitat de Catalunya, que alguns
han estimat inferior qualitativament a la Llei del Patrimoni de
I’Estat espanyol, sobretot sobre la base de ’extensié d’un i
altre textos. La Llei de I’Estat, cent vint-i-vuit articles; la
nostra, trenta-set articles. Nosaltres pensem tot el contrari. El
que succeeix €s que la Llei de ’Estat té moltes disposicions de
rang reglamentari, motiu pel qual els articles del Reglament,
com €s sabut, soOn repeticid gairebé total dels de la Llei. En
canvi, a la Llei de lai Generalitat es contempien només els as-
pectes fonamentals de la regulacio6 juridica dels béns de la Ge-
neralitat, cosa que suposa una millora técnica evident, car la
missié d’una llei és precisament marcar unes pautes basiques
que si de cas el Reglament desenvolupard. Aixo encara és més
important en el cas nostre, perque, si es té en compte que la
constitucié del patrimoni de la Generalitat és molt recent,
convé que hi hagi una agilitat prevista de cara a una eventual
reforma que, probablement, si fos necessari, el reglament que
resulti desenvolupara al seu moment i podra recollir amb mes
facilitat que si tinguéssim una llei tan detallada que ja fes im-
possible qualsevol intervencio reglamentaria.

D’altra banda, malgrat la seva brevetat, la Llei de la Genera-
litat té una visi6 més amplia i completa que la de I’Estat, donat
que no tan sols contempla els béns patrimonials siné que
també contempla els de domini public, matéria aquesta no
gaire desenrotllada a ’ordenament juridic estatal i que és molt
més correcte de tractar conjuntament, La remissié a les
normes de dret public, d’altra banda, per a cobrir les llacunes
legals, dona també una amplitud totalitzadora al conjunt nor-
matiu a qué es fa referéncia. L’esquema de la Llei de 1a Gene-
ralitat —les senyores i els senyors Diputats ho saben— és molt
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cio, el segon; adquisicid, el tercer; alienacio i cessio, el quart;
utilitzacid i aprofitament, proteccio i defensa, i, finalment, re-
sponsabilitats i sancions.

La referéncia als drets sobre cosa aliena, és a dir, els drets
sobre aquells béns que no soén encara de la Generalitat pero
que per algun motiu podrien ser-ho un dia, inclosos a la Llei
del Patrimoni que avui entrem a debatre, és una millora técni-
ca important, donat que la Llei de I’Estat té en aquesta matéria
un lapsus d’una certa consideracio.

Com era d’esperar, una part de les esmenes presentades
pels Grups parlamentaris han estat admeses per la Comissio, i
d’altres han decaigut, han estat retirades o han perdut les vota-
cions. Breument es pot resumir la situaci6 de 1a manera segii-
ent: hi foren presentades cent tres esmenes, de les guals n’han
prosperat cinquanta; de les esmenes que han prosperat, una
tercera part, aproximadament, coincideixen i per tant repe-
teixen la mateixa esmena diferents vegades; resten trenta-cinc
esmenes, 1 d’entre elles vint-i-una fan referéncia a matisacions
1 consideracions de detall que no tenen una major transcen-
déncia quant a contingut, si bé milloren —i ens plau dir-ho
aqui-- I’aspecte técnic de la Llei. Catorze esmenes van més al
fons de la qiiesti6, i quatre d’elles modifiquen, dues supri-
meixen 1 les altres vuit addicionen 1 aclareixen el contingut
original del text sotmes a debat. Entre les esmenes que repe-
teixen la mateixa argumentacié hi ha ’'esmena niimero 8, que
es veu reproduida en la 10, la 19, 1a 25, 1a 94, 1a 96, i 1a 40, que
es veu reproduida en la 46, 51, 56, 59, 65184, i aixi en d’altres
esmenes, com 1’11, 1a 12 i la 13. Quant a les vint-i-una esme-
nes que fan referéncia a matisacions de detall —importants, a
pesar de ser de detall— es pot aportar a tall d’exemple ’esme-
na nimero 3, que alla on el Projecte diu que el «patrimoni de
la Generalitat inclou béns, drets i accions» suprimeix la pa-
raula «accions» perque es troba compresa en els conceptes an-
teriors que ja preveia el Projecte. L'esmena niimero 8 prefereix
utilitzar el concepte de «béns patrimonials» per comptes de
«béns de domini privat». L'esmena 44 especifica que els
contractes d’arrendament han de concretar-se expressament a
immobles a favor de la Generalitat, L’esmena 88 concreta cx-
pressament que les regles de la publicitat i concurréncia
s’hauran d’aplicar sempre, diu I’esmena, cosa que, d’altra
banda, el Projecte acceptava implicitament,

Quant a les quatre esmenes de modificacio, la més interes-
sant, al meu jui &s la numero 89, que afecta 'article 27 i que
limita I’us dels béns propietat de la Generalitat, objecte d’obres
de caracter permanent a treinta anys per comptes de cinquanta,
Crec que aixo limita —ho dic sincerament— indegudament
les facultats de la Generalitat, ja que és costum parlar en
aquests casos de noranta-nou anys, segons fa la Liei de Patri-
moni de ’Estat, de setanta-cinc anys, segons fa la Llei del Sol,
i de cinquanta, segons el nostre Projecte. De tota manera, és
una reduccio que el Govern pot acceptar sense massa preocu-
pacions. Els qui potser no ho acceptaran tan facilment seran
els particulars que no voldran, tal vegada, fer millores cares 1
importants en un periode tan curt per a amortitzar-les.

L’esmena 18, a’article 7, introdueix també una modificacio
important, ja que la desafectaciéd dels béns de domini pablic no
es produira per resoluci6 del Conseller d’Fconomia i Finances
ni del Consell Executiu, com preveia el Projecte, sind per un
acord dei Parlament. Nosaltres tenim la impressio que aquesta

esmena rebaixa la tasca del Parlament donant-li funcions me-
rament reglamentaries 1 d’execucid, cosa que acceptem
sempre que quedi clara la nostra adverténcia en aquest punt.
Entre les vuit esmenes d’addicid, destaquem molt positiva-
ment la 29, a larticle 9, que especifica que la mutacio de desti-
nacié dels elements patrimonials de la Generalitat sera realit-
zada pel Departament d’Economia i Finances; 1 la 41, a’article
16, que demana la publicacio en el Diari Oficial de la Generalitat
dels detalls de I’adquisici6, en els casos d’adquisicio directa,
que també ens sembla bé, Les dues de supressio i també les
altres sis son perfectament acceptables pel Govern de
Catalunya.,

No volem fatigar més el Parlament. Creiem que el Projecte
de Llel que estem examinant no es presta a grans divagacions
politiques ni a grandiosos plantejaments filosofics, pero si
creiem que €s un Projecte important en el sentit técnic i admi-
nistratiu de la bona marxa diaria de la Generalitat i que esta
ben plantejat d’entrada, i reconeixem amb satisfaccié que ha
estat perfeccionat per les diferents esmenes dels distints
Grups parlamentaris. '

Molies gracies.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: A aquest Dicla-
men no s’han reservat esmenes ni tampoc no s’hi han presen-
tat vots particulars, per la qual cosa passarem a votar directa-
ment tot el text del Dictamen. De totes maneres, voldria indi-
car que en Particle 3 del Capitol 1, al punt tercer, en I'(ltima
linia, hi ha un error mecanografic. Alla on diu «a la titularitat
de les quals no li correspon», segons el text original €s «la ti-
tularitat dels quals no li correspon». Per tant, amb la correcci6
d’aquest error passem a votar el text d’aquest Dictamen.

Les senyores Diputades i els senyors Diputats que estiguin
d’acord amb el Dictamen que es posin dempeus.

El Projecte de Llei de Patrimoni de la Generalitat ha estat
aprovat per unanimitat dels presents.

Per explicaci6 de vot, el senyor Armet té la paraula.

El St. ARMET: Senyora Presidenta, senyors i senyores Di-
putats, davant d’aquesta Llei de Patrimoni el Grup Socialista
voldria fer les consideracions segiients com a explicacio de
vot. En primer lloc, recordar que ens varem trobar amb un
text legislatin que va ser una traduccio de la Llei de Patrimoni
de I’Estat, amb menys articles, evidentment, i amb una visi6
més restrictiva pel que feia a les facultats concretes del Con-
seller, és a dir, les facultats del Ministeri, en aquest cas equiva-
lents a les facuitats del Conseller. Es a dir, no incorporava ele-
ments d’innovacid, i hi havia, evidentment, una.certa visid
restrictiva.

En segon lloc, el Grup Socialista vol dir que es felicita
perqué el treball, en aquest cas, de Ponéncia i de Comissio ha
permes que els diferents Grups parlamentaris presentant es-
menes milloressin ostensiblement el text i, fins i tot, establis-
sin unes certes variants importants i bastant, des del nostre
punt de vista, transcendentals pel que fa a aquesta Llei de Pat-
rimoni. | voldria dir aqui pel que fa a la intervencié de I’Hono-
rable Conseller d’Economia i Finances en relacié amb algunes
critiques a la mateixa llei que presentava, que aquesta podia
haver-se presentat en aquest Ple del Parlament amb esmenes
mantingudes i no guanyades en el si de la Comissié pel Grup
de Convergéncia i Unié i aleshores hauria estat el Ple del Parla-
ment qui hauria judicat la correccié 0 no correccib o la valora-
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ci6 positiva 0 negativa d’aquestes.

Dit aixo voldriem fer les consideracions segiients. Aquest
Projecte de Llei millora ostensiblement, des del nostre punt
de vista, per un conjunt d’elements que s’estableixen a partir
del treball fet en Ponéncia i en Comissio i, a part del treball fet
pel Grup Socialista, que crec que ha incidit en aquests aspec-
tes, també cal dir pel treball fet per altres Grups parlamentaris.
Concretament pel que fa referéncia a Particle sisé, direm que
remarca —i aixo no cal dir-ho— gue el paper del Departament
d’Economia i Finances, queda potenciat en el text originari i
queda matisat en el text final, no solament matisat, sin6 que
les competéncies en funcié de la importancia del tema de qué
es tracta depenen, en algun cas, del Parlament, del Consell Ex-
ecutiu o del Departament d’Economia i Finances. Convé re-
cordar que el text original deia que «corresponia al Departa-
ment d’Economia i Finances ’exercici de les funcions domini-
cals sobre el patrimom de la Generalitat», i aqui hi havia tot
un conjunt de petits afegitons. En aquest cas, I’article sisé del
text definitiu diu: «1’exercici de les funcions dominicals sobre
el pairimoni de la Generalitat que aquesta Llei no atribueixi al
Parlament o al Govern correspon al Departament d’Economia
i Finances, » €s a dir, situem el Departament en aquelles funci-
ons normals de desenvolupament pel que fa a la tutela, ¢l con-
trol, I’alienaci6 del patrimoni de la Generalitat, perod en funci-
ons importants correspon, logicament, al Parlament o al Con-
sell Executiu. Fs a dir, des del punt de vista de competéncies,
queda clar i reforgat el criteri de les nostres institucions de la
Generalitat, és a dir, €l Consell Executiu i el Parlament de
Catalunya.

Pel que fa a Particle seté, nosaltres li donem una gran impor-
tancia. [’Honorable Conseller ha fet esment que considerava
que aquest article sete era incorrecte, es tracta ni més ni
menys de la desafectacié de béns de domini public. Convé re-
cordar, i em sembla que aixo illustrara els senyors i les senyo-
res Diputats, que «els béns de domini public —deia el text
originari— perdran aquesta condicid i passaran a ser béns de
domini privat en els casos segiients:

»—Per resoluci6 expressa del Conseller d’Economia i Fi-
nances, prévia instruccié d’expedient on s’acrediti que no és
necessaria ’adscripcié d’s o als serveis pablics.» Es a dir, un
Departament tenia unes facultats amplies en aquest sentit.

»—Com a conseqiiéncia d’un expedient d’atermement del
domini public», cosa que sembla, en aquest cas, administrati-
vament legitima i logica. _

El punt ¢) deia; «per la no utilitzacidé durant vint anys per a
cap finalitat d’0s o servei pablic», 1, en aquest sentit, convé re-
cordar el caracter imprescriptible dels béns de domini public
que assenyala D’article 132, apartat primer, de la Constitucio
actual, la qual cosa podiem dir que vorejava una certa inconsti-
tucionalitat. I no continuo perque sembla que, realment,
aquest article plantejava dificultats d’interpretacid a aquest
Parlament i, evidentment, estavem vorgjant un camp molt,
molt opinable, i no voldria des d’aquesta: tribuna parlar d’in-
constitucionalitat o no del projecte originari, perd, si més no,
posar-la en questio. '

En canvi, de I'article seté, que després del Dictamen de Co-
missi6 ha quedat, n’estem molt satisfets, perqué es diu taxati-
vament que «la desafectacié de béns de domini public de la
Generalitat s’ha de fer mitjangant acord del Parlament de Cata-

lunya a instancies delfConsell Executiu, prévia instruccid d’ex-
pedient al Departament d’Economia i Finances de la Generali-
tat». Nosaltres considerem que hi ha una millora clara i osten-
sible del paper que les diferents institucions de la Generalitat
de Catalunya tenen én relacié amb la desafectacié de béns de
domini pablic, i, en aquest sentit no deixa de ser una politica
d’administracid puablica correcta, en no deixar, per tant, en
mans d’un Departament de la Generalitat la facultat discrecio-
nal que significaria aquesta desafectacié de béns de domini
public.

També voldriem dir molt clarament que ’article 17 experi-
menta una clara millora pel que fa referéncia als temes de
venda o d’alienacions, en el sentit de fixar clarament els im-
ports que corresponen a cadascun dels o6rgans administratius.
En el Projecte originari es parlava de 25 milions i de 100 mili-
ons —25 milions d’autoritzaci6 per part del Departament; 200
milions que haurien de ser acordats per llei, i, en aquest inter-
val, logicament, Corisell Executiu. Finalment ha quedat en la
situacié de 10 milions i 50 milions — 10 milions, acord del De-
partament, i 50 milians d’acord de llei. Creiem que aixo, en la
nostra situacio autonomica, significa unes garanties en relacié
amb la politica d’alienacions.

En relacio amb Particle 19, creiem també que s’ha fet una
millora ostensible, i voldria recordar que es diu que 'alienacié
de béns mobles s’ha fde fer mitjangant subhasta publicai es dis-
pensa que el Departament pugui actuar en uns casos que
preveu article 13, apartat 2, que son casos d’excepcionalitat.
Creiem que aquest principi és positiu; convé remarcar aquests
principis de publicitat, de neutralitat de ’Administracioé publi-
ca, 1 és una millora que, sens dubte, nosaltres considerem
molt positiva.

Voldria dir també —I"Honorable Conseller ha fet referéncia
a agquest tema, quan iparlava de Particle 27, que fa referéncia al
termini de les concéssions administratives— que aqui hi va
haver un debat impcjrtant en el si de la Comissié —I"Honora-
ble Conseller ha parlat dels noranta-nou anys tradicionals, o
dels setanta-cinc anys en fer referéncia a una llei especifica;
convé recordar la legislacid moderna a altres paisos pel que fa
al tema de les concessions administratives, i que, després d’un
debat important en ¢l si de la Comissio es va acordar que fos
trenta anys i no cinquanta anys, com demanava el Consell Ex-
ecutiu. Creiem que €s una millora ostensible en el planteja-
ment de les facultatd de I’Administracié en el si de les conces-
sions aclministrative#, tenint molt present la possibilitat de re-
novacié d’aquestes, i no deixa de ser una voluntat politica real-
ment positiva que ’Administracié pablica gradur o limiti en el
temps la capacitat de concessions administratives pel procedi-
ment de competéncia. Creiem que aix0 és una millora ostensi-
ble en el text, que rebaixem de cinquanta anys a trenta anys, i
voldria dir que aquest cas fou objecte d’una transaccio perquée
el Grup Socialista defensava que fossin vint-i-cinc anys.

LaSra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Senyor Armet...

El St, ARMET: Fn sintesi —i ja acabo, senyora Presidenta, i
perd6 per I’allargament del tema— vull dir que estem contents
d’aquesta Llei; estem contents pel desenvolupament i la clari-
ficaci6 de les competéncies de Particle sisé; estem molt con-
tents de la manera com s’ha tractat del tema de la desafectacid
de béns de domini ptiblic en ’article seté; estem contents de la
manera com s’ha tractat del tema de I’alienacié de Particle 17,
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de com s’ha introddit el tema de subhasta pablica de Particle
19, i de com, realment,’Administracio publica ha rebaixat el
tema de les condicions administratives de cinquanta anys,
com proposava el projecte inicial, a trenta anys després d’una
e¢smena transaccional,

Aquest conjunt d’elements fa que el Grup Socialista, en
aquest cas, es consideri content d’aquesta Llei, que era, en
Gltima instancia, presidida per una traduccié de la Llei de I’Es-
tal, mancada, evidentment, d’imaginacio, en la qual, poc o
molt, hem introduit alguns elemenis correciius i, en aquest
cas, no és un éxit de cap Grup parlamentari, siné d’aquells
Grups parlamentaris que establiren majoria en la Comissio, i
si el Grup que dona suport al Govern no ha mantingut esme-
nes que va perdre en ¢l si de la Comissio, sabra per que ho ha
fet i, en aquest cas, no creiem que sigui positiu que el Con-
seller hagi fet la defensa de posicions que havia mantingut en
el text originari, perqué tots plegats hem votat un text
definitiu. :

Gracies, senyora Presidenta; gracies, senyores i senyors
Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El Diputat
senyor Fornas té la paraula per a explicacio de vot.

El Sr. FORNAS: Senyora President, senyores i senyors Di-
putats, el Grup parlamentari d’Esquerra Republicana vol ex-
pressar també la seva satisfaccid pel resultat d’aquesta Llei, i
voldriem afefir també per Ia bona feina de tothom que hi ha
intervingut, de tots els Grups parlamentaris. Per a nosaltres,
aquesta Llei de Patrimoni de 1a Generalitat, renovadora dc les
condicions dels béns i drets que la integren, aixi com la seva
administracié, defensa i conservacio, creiem que respon al
que ha de ser el nostre ordenament institucional. Malgrat
certes manifestacions que s’han fet fora d’aquesta Cambra, jo
voldria dir —i crec que ningd no ho podra desmentir— que
tots els Grups esmenants hem coincidit amb la majoria dels
criteris aportats, coincidéncia que ha fet que el Projecte hagi
millorat. Estem convenguts que el Projecte ha millorat.

No cal dir que el Grup de Convergencia 1 Unid, que no va
presentar cap esmena, n’ha acceptat tantes; que ha estat el que
ha esmenat el Projecte del Govern amb més extensio: d’un
total de cent tres esmenes, n’ha acceptat cinquanta-sis, la qual
cosa significa un veritable récord.

Perd una part considerable d’aquestes esmenes ha tingut,
més que res, un caracter técnic, de precisio legal i de diferenci-
actd i explicitacio de conceptes. Per tant, nosaltres creiem que
part de les nostres esmenes han anat per aqui i han estat apro-
vades per unanimitat, d’un total d’onze de les vint-i-tres que
varem presentar.

El Capitol I, que fa referéncia a les Disposicions Generals,
no ha presentat cap problema, i es pot dir que algunes d’a-
questes modificacions que he citat s van aprovar per unanimi-
tat. En el Capitol 11, que fa referéncia als canvis de qualificacio
i afectacio de! patrimoni, s’han introduit les cauteles degudes,
cauteles de les quals ja se n’ha parlat aqui, cauteles parlamenta-
ries en que el nostre Grup ha coincidit amb altres Grups esme-
nants, i que el Grup de Convergéncia i Unid també ha
acceptat.,

En els Capitols III i IV sobre adquisicions de béns i dretsi en
I’alienaci6 i cessidé d’aquests, hem introduit, en el cas de les
empreses mercantils, que la participacié de quotes, parts ali-

quotes, o titols representatius, no pot ser inferior al 10% del
capital. Nosaltres creiem que aquesta esmena és important
perque, també en Palienacid de titols representatius del capi-
tal, el Govern la podra realitzar, sempre que I’import de la par-
ticipacié de la Generalitat en 'empresa no quedi per sota del
10%. Aquesta cautela s’ha reforgat en tant que implica directa-
ment o indirecta la perdua majoriiaria, o que se n’extingeixi la
participacio, i, per tant, s’haurd d’autoritzar per llei.

Pel que fa als expedients de venda dels béns immobles, com
s’ha citat abans, no afectats a I’(s generals o als serveis publics,
contemplats en Darticle 17, el Projecte del Govern havia
seguit uns criteris valoratius excessius, La introduccio i I’apro-
vaci6 majoritaria de la nostra esmena niimero 51, que coincidia
amb la 52 dels comunistes i amb la 53 dels socialistes, situa les
quantitats a un nivell que nosaltres considerem objectius.

Quant als capitols 5, 61 7, que es refereixen a la utilitzacio i
a 'aprofitament del patrimoni, a la seva proteccio i defensaia
les responsabilitats i sancions, també s’han introduit criteris
cautelars i de precisio legal que varen ser acceptats per
unanimitat.

Per tot el que s’ha dit, creiem que, gracies a la feina de la Po-
néncia i de la Comissio, que ha treballat bé i, creiem nosaltres,
amb rigor, hem pogut arribar al Ple sense esmenes ni vots par-
ticulars, la qual cosa nosaltres creiem que accelera aquesta
labor parlamentaria, i n’estem satisfets.

Gracies, senyora Presidenta; gracies, senyors i senyores
Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Ribd,
en nom de...

Bl Sr. RIBO (de I'esco estant): El Diputat senyor Maties
Vives, en nom del nostre Grup.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Matics
Vives, en nom del Grup parlamentari del PSUC, t¢ la paraula
per a explicacio de vot.,

El Sr. VIVES: Senyora Presidenta, senyores i senyors Dipu-
tats, molt breument, i procurant allunyar-me del to de debat
que s’ha establert en aquesta explicacidé de vot, i, per tant,
sense entrar en valoracions de qui ha fet més o qui ha fet
menys. Aquesta és una Llei aprovada ja ara per unanimitat,
pel Ple d’aquesta Cambra, i aix0 crec que €s el que ens hauria
d’importar a tots plegats. En definitiva, vull situar tan sols gue
el nostre Grup parlamentari ha intentat aportar el seu gra de
sorra a aquesta .lei i que d’un total de cent-tres esmenes, com
aqui s’ha dit, quaranta-sis corresponien al nostre Grup parla-
mentari.

Creiem, com han dit també altres portaveus, que estem
davant d’una Llei que representa un pas endavant en relacio
amb la legislacio de I’Estat de I’any 64, i creiem que, efectiva-
ment, es pot sortir avui a aquesta tribuna a explicar que el Pro-
jecte és el mateix que va portar el Consell Executiu, pero una
mica modificat tan sols, a explicar que de quaranta articles que
figuren en el Projecte inicial —trenta-set i tres Disposicions—,
només set han quedat exactament com estaven en aquell
moment, que s’ha donat al Parlament el paper que li correspo-
nia en aquest text dispositiu. I)’altres podran objectar que s’ha
donat a patronals i a centrals sindicals la consideracio d’entitats
d’utilitat social a efectes de cessié d’immobles, 1 aixd és
quelcom important, 1)’altres podran argumentar que les esme-
nes eren nomeés correccions técniques que no modificaven
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gens ni mica el text.

Hi hauria un altre fil argumental que consistiria a dir que
aixo és possible, que la unitat és possibleﬁ_, perqué aquesta €s
una Llei t&cnica i no és una Llei politica.. Senyores i senyors
Diputats, el nostre Grup considera que aquesta distincid és
bastant dificil d’establir; en definitiva el que estem fent aqui és
intentar regular mitjancant normes, amb categotia de llei, una
possible actitud, un possible comportament per al conjunt del
nostre poble, i, en consequencia, les lleis es mesuren per la
seva utilitat, no per la seva voluntat de naturalesa més o
menys intellectual a I’hora d’abordar-les. El nostre Grup par-
lamentari creu que la Llei que hem aprovat per unanimitat és
una Llei util; que és important perque ha estat aprovada, preci-
sament, per unanimitat; que hi ha hagut un bon esperit de tre-
ball en Ponéncia i en Comissid, i que, en qualsevol cas, técnica
o politica, aixo hauria de ser un exemple per a altres tracta-
ments, per a d’altres disposicions, per a altres projectes de llei
o altres lleis.

Iis important que en aquest Parfament discutim de politica,
és important que en aquest Parlament orientem la tasca del
Consell Executiu, és important que entrem a disculir els pres-
supostos i d’altres aspectes que ens ocupen, perd, creguin, se-
nyores i1 senyors Diputats, que per a aquest Diputat que els
parla el més important &s que aquest Parlament legisli i, si pot
ser, per unanimitat com ho hem fet avui.

Moltes gracies, senyora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: En nom del
Grup parlamentari de Centristes té la paraula el Diputat
senyor Pedros.

El Sr. PEDROS: Senyora Presidenta, senyores i senyors Di-
putats, bé, aquesta Llei de Patrimoni és una Llei moilt, i molt
important, perqué ens ha arribat aqui en un moment en que el
desenvolupament legislatiu del que estableix article 43 de
I’Estatut ens obliga a tirar endavant, de pressa i bé, aquesta
Llei, donat el caracter permanent i consolidat del patrimoni
que ja tenim, patrimoni, en bona part, adquirit com a conseqii-
encia del procés de transferéncies i que puja ja, ara com ara, a
molts i molts centenars de milers de milions de pessetes.

Es una Liei —ja ha estat dit aqui per diversos Diputats dels
que m’han precedit en 1’as de la paraula— que jo diria que té
només residualment components politics; potser hem tingut
alguns desacords, no profunds, pero és una Llei fonamental-
ment técnica. Llei fonamentalment técnica, que va tenir 103
esmenes, de qué la Ponéncia en va fer molta via, perque la Co-
missié va poder acabar el seu Dictamen molt rapidament a
partir de la feina de Ponéncia. Realment venim aqui, després
de les 103 esmenes, perqué jo diria que el Consell Executiu i
el Grup parlamentari que li dona suport, doncs, ha deixat bé
totes —eren moltes— les esmenes i les modificacions que hi
hem fet. De la nostra part, el Grup parlamentari de Centristes,
i sense voler entrar, aleshores, en com surt I’aritmeética de les
esmenes —i em sembla que els niimeros que han sortit aqui
no acaben de quadrar tots plegats—, nosaltres, i aqui, hi ha el
Dictamen de la Ponéncia, hem presenfat 16 esmenes, de les
quals 11 han prosperat per unanimitat, tres per majoria i dues
més han estat transaccionades, donat que els seus textos eren
molt semblants als d’altres Grups parlamentaris.

Potser €s la primera vegada que no hem deixat cap esmena
que no prosperés; també coincideix aixd:amb el fet que no

n’ha quedat cap per defensar en el Ple per part de ningq.

Jo també voldria dir un punt, voldria esmentar un punt, que
és quina és la més maca, quina €s la més lletja. Jo vaig dir en
una determinada intervencié de part del nostre Grup parla-
mentari, en represehtaci() del Grup parlamentari de Centris-
tes, que aquesta Llei que aprovem avui, que hem aprovat avui
aqui al Parlament, és la millor llei de patrimoni que mai hi ha
hagut arreu de tot I’Estat espanyol. No hi ha cap nivell d’Ad-
ministracié publica — i ho reitero ara— que tingui una llei de
patrimoni millor qué aquesta. Efectivament, la Llei de 24 de
desembre del 62 és una llei de bases, curta, amb poc contingut,
perd després el desenvolupament reglamentari, mitjangant el
Decret de 15 d’abril del 64, és un text articulat que va a un
nivell de detall que ens complica molt la jugada i que té un ta-
rannd no prou democratic, com corresponia a la Llei aprovada
en aquell moment,

Realment nosaltres hem fet una Llei més agil, més flexible,
més moderna i més democratica que la gque ara hi haen vigor a
nivell d’Estat. Aquesta Llei, fonamentalment la nostra Llei,
és una Llei que ha vengut en alguns punts jo crec que més im-
portants del que de$ d’aqui s’ha volgut dir, en alguns punts
més importants dels|que d’aqui s’ha voltgut dir, ha vencut 1'e-
quilibri dels podersL en aquesta democracia nostra, més a
favor del Parlament 1' menys a favor de I’Executiu, que aquesta
potser era la discrepancia basica que en el si de la Ponéncia i en
el si de la Comissi¢ varem plantejar la majoria dels Grups
envers el Projecte deil.lei que va presentar I’Executiu.

Per tot aixo, nosaltres estem molt satisfets de com ha sortit
aquesta Llei. | _

Passant a la segoné part d’aquesta breu exposicid, jo voldria
dir quines han estat algunes de les nostres aportacions; algunes
potser individualitzzides, unes altres, obviament coMectives
per ser plenament coincidents amb les posicions d’altres
Grups parlamentaris.

La primera d’elles ha estat véncer I’equilibri de tota la tema-
tica del control, de les tuteles, de les cauteles, de la publicitat
en I'aplicacid de la Llei de la banda del Parlament. Entenem
que és necessari que, amb un plantejament democratic, en cas
de dubte estiguem venent capacitat, eficacia, si és necessari,
per més llibertat i n{ajor control democratic, i aquest ha estat
un dels objectius generals i una de les aportacions que hem fet
en aquest tema. Aixd ha volgut dir, d’alguna manera també,
anar en contra; jo estic content perqué —deia abans que ¢l
Grup parlamentari qfue ddna suport permanentment al Consell
Executiu ha encaixat bé totes les esmenes, la prova és que no
hi ha cap vot particular— que en el cas que hi havia algunes
capacitats discrecionals que el Projecte de Llei reservava en
mans de I"Executiu i que en e! si de la Ponéncia i en el si de la
Comissié ho varem alterar, realment aixd s’ha acceptat d’una
manera satisfactoria, que crec que el que fa és deixar completa-
ment satisfets a tots. |

Jo voldria dir que aquesta Llei és una Llei financera molt im-
portant, perd una Llei financera que no és absolutament inde-
pendent perqué hi Ha molts punts de connexié amb d’altres
lleis. Nosaltres, en aquesta, hem estat mantenint les mateixes
posicions que varem mantenir en la Llei de Finances Pibli-
ques de Catalunya, que hem mantingut en les diferents Lleis
pressupostaries i que d’alguna manera, ja hem anticipat que
també sostindrem en el moment en qué estudiem un projecte
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de llei per a I'empresa publica de Catalunya.

Yassant a coses concretes i especifiques, bé -—no sé com
vaig de temps, senyora Presidenta...

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Ja ha passat, ja,
senyor Pedros.

El Sr. PEDROS: Aleshores potser les faré més breus, diré
quines aportacions concretes hem fet. Puntualment, en
primer lloc, afegir que so6n béns de domini phblic els edificis
que allotgin Organs de la Generalitat. El tema és molt impor-
tant perque la Llei no ho havia tingut en compte. Aqui, alesho-
res, estem, des d’avui, en un bé immoble de domini piblic de
la Generalital que, en canvi, no pertany a la Generalitat. 1 el
mateix succeeix amb el Palau de la Generalitat. D’alguna
manera aixi estem garantint, en estendre a aquests locals, als
edificis que allotgin organs de la Generalitat, els establerts, els
fixats amb caracter limitatiu pero establerts a I’Estatut..., fixar
que aquests béns no poden ésser desafectats ni poden estar
fora de la competéncia que la Generalitat, en qualsevol cas,
vulgui decidir.

Després hi havia un tema important, el dels canons, que
quedava jo diria endarrerit, i donat que la Llei General Pressu-
postaria de gener del 77 estableix quina és la mecanica general
d’establiment de calcul de canons, nosaltres varem fer una
esmena dient que la capitalitzacioé del canon d’alguna manera
s’havia de fer amb aquesta manera moderna: fugir dels plante-
jaments passats de moda dels quatres per cents i anar a fixar-lo,
en el moment d’establir ¢l canon, en el que sigui el tipus d’in-
terés basic del Banc d’Espanya, esmena que esta clarament re-
collida en aquest punt.

Respecte a temes d’adquisicio i alineacio de béns i la reduc-
ci6 dels terminis de concessions administratives, nosaltres
varem intervenir per partir —com varem fer a nivell d’acord
entre tots, en el si de la Comissié— que si havien de ser 99
anys, 150, 25 —que deia I’esmena dels socialistes—, 35 —que
a nltima hora es demanava per part del Grup parlamentari de
Convergéncia—, i crec que ho vam matar per 30 i tots con-
tents... _

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Perd6, senyor
Pedrds, esta passant ja llargament del seu temps.

El Sr. PEDROS: Bg, aleshores, acabo. Es a dir, estem molt
satisfets perqueé la Liei té una gran categoria legislativa;, estem
contents perque el Parlament aprova una Llei important amb
I’acord de tothom, i estem satisfets perqué aquest acord de
tothom ha incorporat la totalitat, la totalitat de les nostres es-
menes a aquest Projecte.

Moltes gracies.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El Diputat
senyor Pere Pi-Sunyer té la paraula, en nom del Grup de Con-
vergéncia i Unio, per a explicacio de vot.

El Sr. PI-SUNYER: Senyora Presidenta, senyores i senyors
Diputats, en principi semblaria innecessari que el Grup parla-
mentari de Convergéncia i Uni6 expliqués per que ha votat a
favor del text integre del Projecte de Llei de Patrimoni de la
Generalitat de Catalunya, que ha estat sotmeés a la nostra con-
sideracio aquesta tarda.

La Llei és essencialment la mateixa que el Projecte que ens
fou sotmes pel Govern, al qual el nostre Grup ddna suport, i
que nosaltres assumiem en la seva totalitat no presentant-hi
cap gsmena.

La creéiem i la creiem absolutament necessaria per a I'estruc-
turacié i el bon funcionament de la nostra renaixent admi-
nistracio i la considerem técnicament correcta i avangada. No
res d’estrany, per tant, que el nosire vot sigui incondicional-
ment favorable.

Sobre ¢l significat de la Llei que avui hem aproval, em
sembla que totes les senyores i senyors Diputats d’aquesta
Cambra hi estaran d’acord. A I'Estatut s’estableixen clarament
les directrius fonamentals del que és el patrimoni de la Gene-
ralitat que es considera expressio ineludible del regim d’auto-
nomia. Fn [article 43 es regula aquest patrimoni 1 s’assenyala
el seu caracter permanent i consolidat. Aquesta Llei ve ara a
regular la condici6 dels diferents béns i drets que Pintegren i a
assegurar-ne I’adequada administracid i conservacio.

Tols els elements essencials d’aquesta gestié hi son deguda-
ment considerats, perd s’ha volgut evitar en la mesura possible
de fer una Llei llarga i carregosa, com era la Llei de I’Estat,
amb reiteracions que sovint es donen en altres textos i detalls
excessius que corresponen al Reglament que més tard haurd
d’acompanyar-|a, '

No m’estendré aqui amb consideracions sobre ¢l contingut
de la Llei més detallades, car I’enunciat dels set capitols d’a-
questa ¢s prou indicador de com s’ha cobert tot el camp que
calia d’una manera ben completa, i I’'Honorable Conseller d’E-
conomia i Finances ens ho ha explicat detalladament, com ens
ha explicat també originalitat d’aquesta Llei, tant més curta i
concreta que ’equivalent de 1'Estat, a la qual s’han fet repeti-
des referéncies.

D’altra banda, PExposicié de Motius que precedeix la seva
part Dispositiva, explica també clarament fot ’abast del text,
capitol per capitol. Perd si bé em sembia que seria superflu
detenir-nos més sobre el contingut i el significat de la Llei i en
el fet obvi que un Grup parlamentari que dona suport al
Govern hagi votat favorablement en la seva totalitat i sense re-
ticéncies una Llei presentada pel mateix Govern i absoluta-
ment essencial per al normal desenvolupament de la nosira
primera institucio nacional, si que em sembla, en canvi, inex-
cusable fer alguna referéncia a la manera com hem obtingut el
text que hem votat aquesta tarda. Text que ha arribat al Ple,
com §’ha dit, sense que cap Grup parlamentari —i dic cap
Grup parlamentari i no només el nostre— hi hagi mantingut
cap vot particular, donada ’acceptacio que tots hem fet del seu
contingut. Aixo em sembla absolutament essencial per a co-
mprendre plenament com un Projecte al qual els diferents
Grups presentaren un total de 103 esmenes com ja s’ha dit, ha
estat treballat en Comissio fins al punt que ha arribat a aquest
Ple assumit per tots; i essencial també per a deixar ben palés
que, malgrat el que s’hagi pogut dir en unes sorprenents decla-
racions de premsa, fetes immediatament després de I’aprova-
¢i6 en Comissio del text, en una reuniod que es caracteritza pre-
cisament —cosa que s’ha dit aquesta tarda— per la cordialitat
per la falta d’enfrontaments, el Projecte que hem aprovat no
és de cap manera un projecte alternatiu, sin6 que €s el Projecte
del Govern, enriquit, aixd si, com correspon, per la tasca
d’una Comissio conscient de la seva responsabilitat, en una
Llei important i eminentment técnica.

Vull fer esment encara al projecte d’un Grup determinat
que ha guanyat tan sols 9 de les seves esmenes, quedant, en
tot cas, en un modest tercer lloc en aquesta curiosa cursa d’es-
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menes aprovades que alguns voldrien utilitzar com indicadors
d'influéncia, o d’&xit, en les seves declaracions als mitjans de
comunicacio.

Val la pena d’atenir-se un moment a aquest respecte, en el
que ha, realment succeit amb les esmenes. Com ha dit ’'Hono-
rable Conseller, del centenar llarg presentat, 50 foren aprova-
des, les altres foren retirades o rebutjades. D’aquestes 50, el
nostre Grup n’assumi unes tres quartes parts per considerar-
les codificacions, aclaridores de llenguatge o aportacions
técniques. |

Val la pena de detenir-se un moment en el que realment ha
succelt amb les esmenes. Com ha dit I"Honorable Conseller,
del centernar llarg presentat, cinquanta foren aprovades; les
altres foren retirades o rebutjades. ID’aquestes cinquanta, el
nostre Grup n’assumi unes tres quartes parts per considerar-
les modificacions aclaridores de llenguatge o aportacions técni-
ques, plenament d’acord amb Pesperit de Projecte. La dotzena
llarga de restants, ens semblaren innecessariament reiteratives
o descriptives, i ens hi oposarem o les transaccionarem en Co-
missio. Cap d’elles no modificava, pero, al nostre entendre, i
malgrat el que s’hagi dit aqui, ’estructura fonamental de la
Llei. No es tractava, per tant, de cap alternativa global de fons,
i per aixo ens ha semblat innecessari mantenir vots particulars
al Ple com —repeteixo— tampoc no els han mantingut altres
Grups parlamentaris. Hem preferit donar a aquesta Llei, tan
basica per a nosaltres, la impressio real de la voluntat unanime
d’un Parlament, la sobirania del qual s’ha trobat sovint amb
les dificultats que tots coneixem.

Res més, per tant, que un exercici conscient de la responsa-
bifitat que creiem que correspon a uns partits de govern, com
son la coalicid de Convergéncia i Unio, que volen posar unes
bases ben solides a la nostra recuperacid institucional.
Sembla, per cert, que en aquest objectiu hem coincidit tots
aquesta vegada, tots els Grups representats en aquest Parla-
ment, i ens en felicitem. I tot felicitant-nos queda ben clar que
si tots han votat si, nosaltres haviem, també, de votar si
aquesta tarda. '

Discussio i debat del Dictamen
de la Comissio de Politica Cultural
sobre el Projecte de Llei de Creacié de I’Institut Catala
de Serveis a la Joventut i de les esmenes i vots particulars
reservats per a defensar en ¢l Ple

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Passem al segon
punt de I’Ordre del dia que és la discussié i debat del Dictamen
de la Comissi6 de Politica Cultural sobre el Projecte de Llei de
Creacio de I'Institut Catala de Serveis a la Joventut i de les es-
menes i vots particulars reservats per a defensar en el Ple.

En aquest Dictamen hi havia una esména del Grup parla-
mentari del Partit Socialista Unificat que ha estat retirada. No
havent-hi, per tant, cap esmena reservada ni cap vot particular
presentat, podem passar ja a la votacio del text si €s que cap
membre del Govern no vol presentar:el Projecte o cap
membre de la Comissio, en nom de la Comissio, no vol
presentar-ne el Dictamen. (Pausa). No? :Doncs passem, per
tant, a la votacid.

Les senyores Diputades i els senyors Diputats que estiguin
d’acord amb el text del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores Diputades it els senyors Diputats que hi es-
tiguinen contra? |

Les senyores Diputades i els senyors Diputats que
s’abstinguin? i

El Projecte de Llei sobre la Creacié d’un Institut Catala de
Serveis a la Joventut ha estat aprovat per la unanimitat dels
presents. '

Senyor Rib6? :

El Sr. RIBO (de I’eiscé estant); Per a explicacio de vot, el Di-
putat senyor Marce] Planellas.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Marcel
Planellas té la paraula per a explicacio de vot.

El Sr. PLANELLAS: Senyora Presidenta, senyores Diputa-
des i senyors Diputats. En primer lloc, abans d’iniciar la nostra
explicacid de vot, voldriem fer una breu perd crec que obligada
referéncia, a la retirada de la nostra esmena nimero 6 que
haviem anunciat que mantindriem en el plenari. Lobjectin
d’aquesta esmena, C(:)l‘l‘l es deduta de la seva lectura, consistia a
refermar la possibilitat de control pel Parlament de les activi-
tats de I'Institut. De%ies especials caracteristiques d’aquest In-
stitut, on la figura del President coincideix amb la del Presi-
dent de la Generalitat, i I’dnica persona en qui pot delegar el
President és un Director General, el Director General de la Jo-
ventut, ens ha portat a repensar la possibilitat d’extremar
aquest control que, de fet, ja ens el possibiliten el mateix Esta-
tut i el Reglament de la Cambra, amb aquesta formula, que és
exactament la mateixa formula que proposavem, la que havia
aprovat aquest Parlament en I’ens autdonom d’Organitzacio
d’Espectacles i Festes. D’altra banda, ens ha semblat impor-
tant no trencar la unanimitat de la Cambra, pel que aixo pugui
significar de reforg en aquesta primera llei estrictament juvenil
que surt d’aquest Parlament.

El Grup parlamentari del PSU de Catalunya varem presentar
onze esmenes al Projecte de Llei. Aquestes esmenes anaven
en les segiients diredcions: hi havia unes esmenes dirigides a
I’'ampliaci6 de les fuﬁcions de I'Institut, perque consideravem
que el Projecte del Consell Executiu en aquestes quedaven ex-
cessivament limitades. Hi havia també esmenes dirigides a la
simplificacio dels organs directius, perque semblava despro-
porcionat que per a un organisme senzill hi hagués tres nivells
diferents d’organismes de direccid. Hi havia tamb¢ esmenes
de millorament tecnic del Projecte, de refor¢ament del control
per part del Parlament de les activitats de I'Institut i d’amplia-
cio de les motivacions per a la creacio de IlInstitut. El Grup
parlamentari del PSU hem vist recollides la majoria d’aquestes
esmenes, a excepcio lkie la niimero 26 que és la que hem retirat
avui en el plenari. En el procés d’elaboracié d’aquesta Llei
s’ha realitzat un trebfall important, especialment en ponencia,
que ha portat a aquesta votacié unanime perd també a una
transformacid important del Projecte de Llei inicial.

Per al Grup parlamentari del PSU de Catalunya, la Llei de
Creaci6 de I’Institut Catala de Serveis a la Joventut és una Llei
necessaria perqué, d’una banda, teniem ja les competéncies
exclusives en .matérﬁa de joventut que ens donava I’Estatut,
d’una altra banda teniem els traspassos de les installacions i el
servei de I’«Instituto Nacional de la Juventud» dins de I’area
de Catalunya i créiem que era menester la creacié d’un orga-
nisme que, d’una forma descentralitzada, assumis totes
aquestes funcions de planificacio, de creacid, de manteniment
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d’aquests recursos, d’aquestes cases de joventut, d’aquestes
residéncies, d’aquests cenires de la Generalitat dedicats a la
joventut.

Amb I'aprovacié d’aquesta Llei, de fet, I’inic que fem és
ajudar a donar un pas cap a la normalitzacié del moviment ju-
venil a casa nostra, dotant-lo d’un instrument gue, amb carac-
teristiques similars, es déna a la majoria de paisos europeus.

Voldria destacar, pero, que aquest Institut, a diferéncia de
I’«Instituto de la Juventud» i a diferéncia dels altres dos ens
autonoms que ja han estat aprovats per aquest Parlament,
compta en els seus oOrgans de direccio, en el Consell Rector,
amb membres que no sonadirectament Administracio, com és
el cas dels tres membres del Secretariat del Consell Nacional
de la Joventut. Aixo, al nostre Grup parlamentari ho valorem
com un fet progressiu molt interessant en la linia d’acostament
de I’Administracio als ciutadans, en aquest cas, als joves.

A Iiltim, voldriem dir que esperem que aquest Institut
—que gracies a la Disposicid Addicional ja en el mateix dia
d’entrada en vigor de la Llei pot comengar a funcionar assu-
mint tots els serveis i les installacions que avui corresponen al
Servei de Mitjans 1 Installacions de la Direccié General de Jo-
ventut—, esperem, doncs, que malgrat ser una Llei menor,
una Llei menor en extensio, sigui una Llei Gitil que es faci
sentir entre la joventut i la societat catalana.

Gricies, senyora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: ID’acord amb I’ar-
ticle 66.4 del Reglament, el Diputat senyor Vifials havia dema-
nat prendre part per a explicacio de vot. T¢ la paraula, per tant,
el Diputat senyor Vifials.

Fl Sr. VINALS: Senyora Presidenta, senyores i senyors Di-
putats. Molt breument, per a aquesta explicacié de les meves
posicions en aquesta Llei, Llei a la qual vaig presentar en el
seu moment, deu esmenes a [’articulat i totes elles, d’una
manera o d’una altra, o literalment o en el seu esperit, han
estat incorporades.

Naturalment jo no hauria demanat mai 1'is de la paraula des
d’aquesta tribuna tan sols per a explicar que les meves esme-
nes hi han estat incorporades. Aixd forma part de la feina, ja
esti fet i és un altre tema. He cregut que havia d’intervenir per
un concepte general d’utilitat gairebé general, més important.
[ és com s’ha desenvolupat el treball legislatiu en aquesta Llei.
Un treball certament satisfactori. Al Projecte que va portar el
Govern, s’hi van presentar, si no ho recordo malamanet, una
trentena d’esmenes. En els treballs de Poneéncia, en els subse-
glents treballs de Comissio, va haver-hi un esperit obert, un
esperit de treball i un esperit serids que va portar que es fes la
Llei que aquest Parlament acaba de fer seva i acaba d’aprovar
que, si no ho recordo malament, deu ser el tercer organisme
autdonom que crea el Parlament de Catalunya, una Llei amb
una perfeccié que jo crec que, quan el dia de dema tornem a
agafar un volum com aquell que va editar el Parlament de les
lleis que havia fet el Parlament del 32 i les llegim, algunes
direm: «qué ben fetes que estaven». Podem dir que ens
podem sentir satisfets de la construccio d’aquesta Llei. 1 aixo
crec que és important dir-ho avui per contraposicié a aquell
desgraciadissim debat en el qual es va aprovar la no menys des-
graciada Llei d’Espectacles i Festes de la Generalitat, que és
I"antitesi del que ha succeit en aquesta intervencid. 1 per aixo,
només per a dir aixo, intervine. Jo crec que ser tossut, que no

DIARI DE_SESSIONS Niam. 81 / SESSIO PLENARIA Num. 34 / 25 novembre 1981__

ser politic no és bona manera de fer lleis. En canvi, si aix0 ho
va protagonitzar un Departament de la Generalitat, ara és dc
Jjusticia dir que un altre Departament de la nostra Generalitat
ho ha protagonitzat a P'inrevés. Ha estat obert, ha comprési es-
tudiat les raons de tots, ho ha portat tot en un clima de cordiali-
tat 1 constructiu, i no les meves esmenes, les esmenes de tots
cls Grups parlamentaris, d’una manera o altra, hi s6n
reflectides.

Per tant, jo [’'Gnica cosa que desitjaria és que, en el futur, les
lteis es construissin com s’ha fet aquesta Llei en aquest Parla-
ment, i crec que podem estar satisfets pel contingut politic i ju-
ridic que t&.

Gracies, senyores i senyors Diputats; gricies, senyora
Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Fran-
cesc Vicens té la paraula en nom del Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana. ..

El Sr. VICENS: En nom del nostre Grup, el Diputat
Casanovas.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Casa-
novas té, doncs, la paraula.

El Sr. CASANOVAS: Senyora Presidenta, senyories. El
nostre Grup parlamentari, el Grup d’Esquerra Republicana,
ha votat a favor d’aquesta Llei que crea I’Institut Catala de Ser-
veis per a la Joventut perque creiem —tal com deia I’exposicio
de motius del Projecte de Llei que ens fou presentat inicial-
ment— perque creiem —dic— que calia estructurar aquesta
mena de serveis en una organitzacio agil i eficag. Creiem aixo i
també altres coses que, primerament, no es preveien en el Pro-
jecte. Créiem, per exemple, que aquest organisme no s’havia
de limitar a administrar, per molt eficagment que ho fes, ¢l
que fins ara havien estal les installacions i els serveis de
I’«Instituto de la Juventud», serveis que com saben foren
transferits a la Generalitat a partir del proppassat mes d’agost.

Pensavem que calia que les seves facultats fossin més ampli-
es que les d’una simple administracio. Créiem que calia afegir
unes facultats de promocio, de planificacio i de creacié de ser-
veis similars als transferits a la facultat d’administrar els béns
gue ens havien estat traspassats. Créiem que calia que, de
manera explicita, se i donessin competéncies de recerca i d’es-
tudi, sobre temes de serveis i d’equipaments per a la joventut.
[ també la possibilitat d’ordenar-ne la planificacio.

Consegiients amb aquests plantejaments, de donar més con-
tingut a les atribucions d’aquest Institut, també créiem que
calia que el Consell de la Joventut hi fos present amb més pes
que el que inicialment es preveia dins del Consell Rector.

D’altra banda, trobavem que 'organigrama de I'Institut, a
base d’un President del Consell Rector, un Director i un
Gerent era, com s’ha dit fa un moment, un organigrama
massa feixuc i en proposarem un altre on se suprimia una d’a-
questes figures. Aquesta idea nostra, que feia que UlInstitut
Catala de Serveis per a la Joventut tingués unes facultats més
amplies 1 una estructuracidé més agil, aixi com també una
major participacid del Consell de la Joventut, fou la que ens
mogué a presentar quatre esmenes al Projecte de Llei. Esme-
nes que no ens ha calgut defensar davant d’aquest Ple perque
en la tramitacio a la Comissio de Cultura sorti un text alterna-
tiu que satisfeia plenament els nostres punts de vista que, com
s’ha vist, coincideixen també amb els de molts altres Grups
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d’aquesta Cambra, punts de vista, els nostres, assumits a base
d’uns textos transaccionals.

La Llei que ha resultat d’aquest treball en Comissid té, gra-
cies a I’esfor¢ de tots plegats, la virtut de ser acceptable per la
practica totalitat d’aquesta Cambra. Com d’altra banda hem
pogut constatar per les votacions. No cal dir que ens felicitem
d’haver pogut arribar a aquest resultat,

No em resta més que desitjar que aquest Institut que
acabem de crear entre tots, pugui ser, amb el temps, un model
en la seva eficacia de creacid, de gestid i de conservacid d’uns
serveis que volem que siguin eficacos a disposicié dels nostres
joves,

Moltes gracies, senyora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Alguna altra ex-
plicacié de vot? (Pausa.)(El senyor Margalef demana per par-
lar.) El senyor Margalef, en nom del Grup parlamentari de
Centristes,

El Sr. MARGALEF: Senyora Presidenta, senyores i senyors
Diputats, el Grup Centrista es congratula d’haver aprovat
aquesta llei per unanimitat, perque entenem que es va fer un
bon treball en Ponéncia, i certament ha estat reflectit aquesta
tarda amb el vot unanime de tots els Diputats presents.

Aquest organisme que s crea —organisme autonom, depe-
nent de la Presidéncia— entenc que sera una estructura orga-
nica certament flexible i que facilitard que el mon juvenil
tingui la seva representativitat i tingui una major possibilitat
de desenvolupamenti en les seves activitats.

Nosaltres creiem —el Grup Centrista— que és millor crear
un organisme autonom que no fer que depengués organica-
ment i directament de I'estructura administrativa de la Gene-
ralitat, perqué d’aquesta forma sera molt més flexible la seva
tasca. En tot cas, remarcar que en Ponéncia es va treballar
feixugament i es va possibilitar que, tant en Comissié com ara
en el Ple, s’adoptessin els acords per unanimitat.

Res mes, senyores i senyors Diputats, moltes gracies, seny-
ora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Alguna altra ex-
plicacio de vot? (Pausa.) Fl senyor Ramon Camp té la paraula
en nom del Grup parlamentari de Convergéncia i Unio.

El Sr. CAMP I BATALLA: Senyora Presidenta, senyores i
senyors Diputats, primer de tot vull fér una consideraci
prévia al contingut de la Llei que acabem d’aprovar i que fa re-
feréncia al seu procés legislatiu.

Tinc la impressio que, a vegades, moltes vegades, quan una
llei arriba al Ple amb una unanimitat prevista, automaticament
perd interés, i jo diria que passa com si es tractés d’un tramit
reglamentari propi de figures de molta menys categoria
parlamentaria. |

En definitiva, pot semblar que no se li dona el mateix nivell
d’atencioé que a un tema controvertit i polemic, perd potser de
menor transcendéncia institucional. '

Es evident, i aixd no s’escapa de la consideracio dels senyors
Diputats, que una llei no arriba al Ple amb unanimitat si abans
no hi ha hagut un treball previ important, bé en Ponénci,a, bé
en Comissié, que hagi fet possible aquesta unanimitat. Es en
aquesta linia que, com a Grup que dona suport al Govern,
volem reconéixer la tasca positiva duta a terme, tant en Ponén-
cia com en Comissio, per la resta de Grups parlamentaris i dels
Diputats no adscrits que hi han intervingut, que ha comportat

la modificaci6, en gran part per via d’esmenes transaccionals,
del Projecte del Govern, que, sense que aixd representés cap
canvi en la seva filosofia original, n’ha resultat enriquit.

La creacio de I'Ipstitut Catald de Serveis a la Joventut
nomes s’entén en ell marc del tipus de politica juvenil que vol
menar el Govern de|la Generalitat. Aquesta politica la qualifi-
quem globalment de politica al servei de la joventut, que co-
mporta, entre altresjcoses, primer, crear la infrastructura ne-
cessaria per tal que sigui possible la participacio juvenil, segon,
possibilitar aquelles; activitats i projectes que, responent a
interessos del mén juvenil, escapen als camps d’accié especifi-
ca de les associacions, i, tercer, estar atents a les necessitats
reals dels joves, agsociats o no, de Catalunya i donar-hi
resposta. |

Som conscients qlie aquesta politica de servei a la joventut
ha de tenir un estil d’actuaci6; és a dir, ha de ser, d’una banda,
agil i flexible, i d’altra, eficag i eficient, Ha de ser agil i flexible
per a poder donar resposta al mon juvenil, que és un mén soci-
oldgicament molt dinamic, en canvi 1 mutacid constants, on el
component de creativitat i d’iniciativa és essencial per al seu
desenvolupament. I ha de ser eficag i eficient, primer, perque
és l’exigéncia de. IlAdministracié el fet de funcionar amb
aquests criteris, evitant les inércies o de convertir-se, la ma-
teixa Administracio, en una carrega o obstacle per a allo que
ella mateixa vol fer, i, segon, perque el mon juvenil és un moén
critic que exigeix alld que espera dels altres.

Davant d’un possible distanciament dels joves enfront de
les institucions politiques, una de les respostes meés importants
que aquestes han de donar és ’eficacia i 'autoexigencia a la
seva propia gestio.

Es dins d’aquest marc de plantejament global, on respon la
presentacio d’aquestﬁa Llei, que també cal tenir en compte que
no respon a un projecie ideat en abstracte, sind a una necessitat
justificada per P’experiéncia de govern de divuit mesos, i per
Pinteres de crear uninstrument que pugui dur meés plenament
a terme un servei a tota la joventut sense exclusions.

En concret, 'Institut Catala de Serveis a la Joventut repre-
sentara, per a la Generalitat, dotar-se d’una instancia que per a
realitzar les linies d’actuacié abans esmentades disposara de
personal, diners i patrimoni. Aixd ho podrd dur a terme
perqué s’ha estructurat amb capacitat d’actuacio en dos camps
concrets que suposen: autonomia administrativa, cosa que ki
permet de prendre decisions d’una manera rapida i propera als
problemes realment;existents i establir les relacions juridiques
necessaries per al desenvolupament de la seva gestio, i autono-
mia econdmica, que li permet la racionalitzacié de la gestid
dels recursos, i, per tant, una administracié més acurada de la
despesa publica. An’ib aquest Institut sera possible una politica
de serveis a la jove:ntut que es faci des d’una estructura de
gestio coherent, quq permetra una major precisio en la planifi-
cacid, P'execucié i dl control, i, aixi mateix, permetra de re-
sponsabilitzar cada nivell de PAdministracié del seu ambit
propi de gestio, |

En definitiva, la ¢reacié de I'Institut Catala de Serveis a la
Joventut déna resposta juridica i administrativa a les necessi-
tats i projectes que s’han expressat, perqueé el dota de persona-
litat juridica necessaria per al compliment de les gestions que li
s6n encomanades, |

No voldria acaban% aquesta explicacio de vot sense fer refe-
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rencia a una novetat important que abans he mencionat, una
novclat important d’aquest organisme autonom, respecile als
aprovats fins ara cn aquest Parlament. Em refercixo a la co-
mposicid del Consell rector, quant a la presencia del Consell
Nacional de la Joventut de Catalunya, organisme de la Gene-
ralitat, que aplega ¢ls Consells locals de joventul constituits i
les entitats socials i politiques de joventut mcés representatives
del nostre pais. Des del projecte inicial del Govern hi havia la
ferma voluntat que aquesta Liei contemplés la preséncia d’a-
quest Consell per tal de fer propera la realitat juvenil a I’hora
d’oferir des de ’Administracio alternatives valides per a un ve-
ritable servei al mon juvenil.

Moltes gracies, senyora Presidenta, moltes gracies, senyores
i senyors Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: En nom del
Grup parlamentari Socialista té la paraula el Diputat senyor
Terradellas.

El SR. TERRADELILAS: Senyora Presidenta, molt breu
per a fer ’explicacio de vo.

Senyores Diputades, senyors Diputats, el nostre Grup esta
satisfet del treball realitzat, tot i que els socialistes no creiem
que la generalitzacio d’organismes autonoms suposi necessari-
ament una millora de la gestio.

Tot i aixi, la Llei que acabem d’aprovar §’ha intentat que
sigui agil, efica¢ i al mateix temps coherent amb els altres insti-
tuts creats des d’aquest Parlament. Aixo ha estat possible gra-
cies a la flexibilitat dels altres Grups a I’hora de treballar en Po-
néncia, segurament perqué €s una Llel que no tenia per que
ser conflictiva, 1 aixd ha possibilitat portar-ho bo i mastegat a
la Comissio, i encara meés senzill, com s’ha pogut veure, en
aquest Ple,

Hem construit una Llei que intenta ser un mitja, una eina
per a millorar els serveis dels ciutadans i, en aquest cas, desti-
nada a la joventut, a aquest jovent de Catalunya, que sovint
ens pregunta quina sensibilitat té el Parlament davant els seus
problemes. Segurament no m’equivoco si dic que no esta
massa entusiasmat de la nostra gestio. N’espera molt més,
dels qui en un lloc 0 en un altre tenim la responsabilitat de
tirar endavant el pais.

Comprenem aquest neguit, aquesta preocupacio del jovent
perque som conscients de I’enorme quantitat de problemes
que sofreix. Evidentment que la societat aclual és dificil per a
la majoria dels ciutadans, perd no ens enganyem: el jovent,
quan tot just comenga a realitzar-se com a persona, ja sofreix
cls problemes de tota la comunitat, d’altres especifics de la
seva edat, 1, sobretot, aquest seu futur que, si no &s del iot ne-
gatiu, si que almenys és poc iHusionador,

s per tot aixo que, avui que el Parlament aprova aquesta
Llei —com dic, una eina al servei de la joventut, encara que
petita—, penso que tenim el deure moral de demanar a
aquelles persones que tindran la responsabilitat en aquest In-
stitul que siguin sensibles a la problematica del jovent, 1 que
intentin treure’n tot el suc que pugui donar, Si aquesta simbio-
si es fa possible, el Parlament fent la Llei i els governants fent-
la servir adequadament, els resultats per als ciutadans forgosa-
ment han de ser sempre positius.

Penso que com a Parlament hem complert; ara ja, per tant,
podem anar cap a una altra,

Molies gracies.
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Interpellacio a I’H. Sr. Conseller d’Ensenyament sobre
possibles irregularitats comeses pels Serveis Territorials
de la Conselleria d’Ensenyament a Tarragona

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, passem ara al
segiient punt de Pordre del dia, que ¢s la interpcHacio formu-
lada per la Diputada senyora Marta Mata, del Grup Socialista,
al Conseller d’Ensenyament, sobre possibles irregularitats co-
meses pels Serveis Territorials de la Conselleria d’Ensenya-
ment a Tarragona. Per a la presentacio de la interpellacio (€ la
paraula la Diputada senyora Marta Mata,

La Sra. MATA: Senyora Presidenta, senyors Diputats i se-
nyores Diputades, senyor Conseller, el text de la interpellacio
sobre possibles irregularitats comeses pels Serveis Territorials
de la Conselleria d’Ensenyament a Tarragona, ha estat publicat
en el Butlleti Oficial d’aquest Parlament; hi consten dates dc
fets i de reunions, noms, cognoms, carrecs i titols de les perso-
nes implicades, acords i incompliments, 1 les possibles irregu-
laritats comeses, permeses o excusades pels Serveis Territori-
als de la Conselleria.

Es escrit, i m’estalviaré de repetir-ho al detall, que ja haurd
passat a la trista historia de I’ensenyament de la ciutat de Tarra-
gona, per a situar el fet en el seu context social i politic.

Si la setmana passada havia d’assenyalar, des d’aqui mateix,
com la novella Administracié cducativa catalana ¢s ressentia
d’unes limitacions a causa d’'una mancanga d’un clar projecte
de politica educativa, en aquest cas d’un Institut de Tarragona,
he d’atribuir les possibles irregularitats administratives a la
mateixa mancanga.

Campoclaro és un d’agquests nous barris-dormitori i d’aHu-
vid que neixen vells de problemes socials, pobres d’equipa-
ments i de serveis cncara —a desgrat de Paccié de reparacio
municipal d’agquests darrers dos anys—, i orfes de consciéncia
comunitiria en aquest destrossat paisatge tarragoni on la vella
pedra i I’antiga llum mediterrania s’esborren sota la contami-
nacio i on 'aigua ha deixat de ser bona per a la set.

Campoclaro resum el problema del scu desarrelament en
aquest nom, «Campoclaro», més propi d’una marca de vi de
la Manxa o de camp de pous de petroli alla al Far West. Enclou
potser, també, aquest nom, una aspiracio a la claredat, a la nc-
tedat, a la llum, dins les quals caldria que s’anés vertebrant cl
seu propi projecte comunitari. 1 aixo ¢s el que de cap de les ma-
neres $’ha tingut en compte en la creacid de I'Institut de Bat-
xillerat per al barri: la creacio del primer Institut de Batxillerat
per la Generalitat de Catalunya en aquest barri de Campoclaro,
que hauria pogut i hagut de ser un model! de politica educativa,
d’accid sensibilitzadora i receptora de les necessitats i caracte-
ristiques del barri, de relacié franca i oberta amb el municipi,
de coMaboracié amb el professorat de tots nivells de Tarrago-
na, que ha donat prou anys mostra de la seva dedicaci6 a la mil-
lora i arrelament de ’ensenyament a la ciutat; una ciutat que
només tenia dos Instituts, el Marti Franqués i el Pong¢ d’lcard,
ja totalment insuficients.

En comptes d’aquest clar procés de politica educativa, la Ge-
neralitat de Catalunya crea el seu primer Institut de Batxillerat
en un fosc procés administratiu, en algun tram del qual
I’obscuritat és total; ’hauriem de conéixer. Vet-ho aqui que a
Campoclaro pugen unes estructures metalliques i unes
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parets, que segons es diu seran un Institut, No sabem trobar el
seu nom en cap ratlla del Boletin Oficial del Estado, en cap de
les llistes dels traspassos, perO ’evidéncia és alli. Entre els
mesos de marg i abril d’enguany, diversos professors tarrago-
nins, treballant o no a Tarragona, presenten als Serveis Terri-
torials les seves peticions de plaga en aquest nou Institut. A
finals de! mes de juny, en la reuni6 del claustre de I'Institut
Marti Franqués es notifiquen els professors previstos per al
nou centre de Campoclaro. L'acta d’aquesta reunié és el
primer document oficioés en el qual apareix aquest nom, i que
ha arribat a les nostres mans. I amb aquestes, a primers del
mes de setembre, els Serveis Territorials de la Conselleria de-
neguen, per raons que considerem no vilides —ja ho hem ex-
plicat—, les peticions d’alguns professors i en concedeixen
d’altres que no apareixen documentades enlloc, per professors
de I'Institut Marti Franques.

Quan el 17 de setembre es reuneix el claw;tre d’aquest Insti-
tut, es constata, d’una banda, com queda desballestat el
quadre de professorat propi, amb matéries sense professor
idoni i, d’altra banda, I’estrany conjunt i-estructura directiva
del professorat de I’Institut Campoclaro. El director i el seu
equip directiu han estat nomenats a dit per la Direccié General
de la Conselleria a proposta de I’'inspector de batxillerat de la
provincia, ben aprovincianada en aquest tipus d’actuacié admi-
nistrativa. El director no €s el numerari més antic, com especi-
ficaven les normes emeses per la Direccié General d’Ensenya-
ment Secundari 1 Professional amb data del 28 de maig. La
vice-direccio correspon a la muller de I'inspector de batxillerat.
No tot el professorat nomenat complia. els requisits per a
ser-ho, i, en conjunt, també PInstitut de Campoclaro naixia
amb les mateixes mancances de professorat idoni per a totes
les matéries en que quedava !’Institut Marti Franques. El
mateix dia 17 de setembre quatre professors representants de
FETE-UGT foren rebuts pel Cap dels Serveis Territorials, i li
plantejaren la gravetat de la situacid pedagogica creada, a més
del reguitzell d’irregularitats administralives que apreciaven
en la concessio de permutes, comissions de servei i nomena-
ment de carrecs directius. A cap de les gliestions el Cap dels
Serveis no pogué donar resposta satisfactoria, ni tan sols en
primera persona de responsabilitat, car, segons digug, les deci-
sions havien preses per la Direccié General a proposta de
’inspector provincial, que, per cert, foucridat pel Cap dels
Serveis Territorials a participar en I’entrevista.

El pas segiient fou I’entrevista dels professors representants
de FETE-UGT amb el senyor Conseller, al qual fou presentat
el problema, amb document que té registre d’entrada de la
Conselleria el 30 de setembre. D’aquesta reunid de planteja-
ment, la Conselleria trameté a FETE-UGT de Tarragona amb
data de 5 d’octubre, un informe signat pel cap de serveis de
professorat de batxillerat en el qual, per primera vegada, un
document de la Conselleria afirmava la creacio de IInstitut de
Campoclaro, que ja funcionava, per desdoblament de I’Institut
Marti Franques, i ho justificava pel designi d’evitar la massifi-
cacid del Marti Franqués, curiosa manera de desmassificar al-
umnes, consistent a treure professors, i encara, dir-ho per pri-
mera vegada, quan el desdoblament ja era fet, i d'una manera
sui generis.

Pel que fa al nomenament de la junta directiva d’un centre
de tan nova i gloriosa creacio, el cap de servei que havia signat

les normes del mes ide maig digué gue en aquest cas PAdmi-
nistracié nomenava a proposta de la inspecci6 i que, no tenint
cap dubte sobre la capacitat professional de 'inspector senyor
Barrado, ’Administracié aixi ho havia fet. Aquesta resposta,
finalment, causd deSconcert i indignaci6 entre el professorat
de Tarragona, com’ ja deu constar a aquesta Conselleria a
través de la comunicaci6 feta pel director de I'Institut Marti
Franqués al Director General d’Ensenyaments Secundaris i
Professionals. Es per aixo que fou presentada la present inter-
pellacid, perqué puablicament i amb la maxima autoritat s’acla-
ris la situacio i poguéssim veure les vies de solucio.

Es cert que després de presentada la interpelacié s’han
afegit nous episodis;a la historia. El Consell Executiu, reunit
el dia 29 d’octubre, acorda finalment la creacid de P’Institut
Tarragona-3, suposem que deu ser el de Campoclaro. El Diari
Oficial de la Generalitat publica el decret de la creacio el dia 11
de novembre —feia sis setmanes que funcionava— i ens assa-
bentava que el desdoblament era de model especial, un doble
desdoblament dels instituts Marti Franqueés i Ponts d’Icart per
a crear el Tarragona-3. I ens assabentava tambe el Diari Oficial
de la Generalitat del dia 11, en una ordre de la Conselleria, que
s’autoritzava la Direccié General perqué adoptés mesures su-
plementaries —les jque exigeix el funcionament del nou
centre— i | adscrlpélo definitiva del professorat per al curs
82-83. :

Deixar la constltumo correcta dels instituts per al curs 82-83
just en comengar el 81-82 ens sembla incorrecte administrati-
vament -—confiavem en una Administracié més rapida—,
peré complementar, sense revisar ¢l que ha estat fet ens
sembla totalment impolitic o propi d’una politica negativa. No
demanem que es cgmplementin possibles irregularitats, sind
que s’aclareixin i, si cal, es redrecin. Repeteixo la interpeHa-
ci6: «Quin coneixement té aquesta Conselleria de les esmen-
tades irregularitats, |i quines mesures pensa prendre per a
donar-hi una solucié correcta? ». El que ens preocupa de fons
son dos punts: primer, que tot aquest desagradable joc s’esta
jugant damunt la carnassa dels nois i noies d’un dels barris
més desvalguts de la ciutat de Tarragona, i, d’altra banda, que
aquesta €s la primera mostra de politica educativa d’ensenya-
ment miitjd que dona la Generalitat després de quaranta-dos
anys.

Moltes gracies. |

La Sra. VICE- PRESIDENTA PRIMERA: L’Honorable
Conseller d’Ensenyament té la paraula per a respondre la inter-
pekaci6 que ha formulat la Diputada senyora Marta Mata,

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Senyora Presi-
denta, senyores i senyors Diputats, en resposta a la interpella-
¢i6 formulada per la Diputada senyora Marta Mata, registrada
amb el namero 3309 i inserida al Butlleti Oficial del Parlament
de Catalunya numero 51, del 9 de novembre, vull manifestar
en primer lloc que sobre les presumptes irregularitats comeses
pels Serveis Territorials de Tarragona en el cas de I’institut de
batxillerat dit de Campoclaro, el nostre Departament, tal com
diu la senyora interpellant, ja va donar una resposta a FETE-
UGT, amb data 5 d’octubre, contestant les preguntes que ens
van ser formulades jen una entrevista anterior i en un docu-
ment que ens fou lliurat i registrat. No obstant aixo, en compli-
ment de larticle 124 del Reglament d’aquesta Cambra, m’és
molt grat donar unzu: explicacié més detallada sobre tot el que

|
|
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es refereix a institut de batxillerat esmentat,

La interpeHacié formulada consta de tres punts. El primer
conté nou paragrats, que aniré contestant per ordre. Heu dit
que es parla de creacio del nou institut com a desdoblament
dels altres de Tarragona. Aixo és cert, i cal remarcar que
aquest procediment ¢s el més adient quan es tracta de descon-
gestionar centres ja existents i el més convenient des del punt
de vista pressupostari, ja que permet un estalvi en les dotaci-
ons de professorat durant el primer any de funcionament, en
que no hi ha matricules dels Gltims cursos. Per aixo és el que
s’empra més usualment en aquests casos. El fet que per manca
d’algun requisit documental es retardés aprovacio del decret
de creacid del referit institut, acordada per decret nimero
402/1980, del 30 d’octubre, a qué cs referia la senyora Diputa-
da, va impedir la seva publicacié abans que comencés el curs,
pero si que ho sabien els claustres <le professors dels centres
afectats, que n’havien eslat informats préviament. El que no
pot dir-se, en canvi, ¢s que els professors comissionats als
nous instituts havien estat desplagats. L.a major part d’aquests
professors son de la plantilla orginica de ’Institut de Batxille-
rat Marti Franques, i actuaiment ho continuen essent, malgrat
que estan en comissié de serveis i, per tant, provisionalment
al nou centre, perd aixd només per a lany académic
1981-1982.

L’inspector de batxillerat adscrit als Serveis Territorials de
Tarragona ha reiterat que va fer saber al professorat dels dos in-
stituts, el nimero 1 1 el nimero 2 a qué em referia abans de
Tarragona, que es crearia el nimero 3 per desdoblament dels
actuals. Aixi mateix ho confirmen el director i ¢l secretari de
PInstitut de Batxillerat Marti I'ranqués, els quals diuen que
aquest assumpte cs tracta en una sessio del claustre, encara
que fora de I'ordre del dia, motiu pel qual no consta en acta. Es
digué també que no s’obligaria cap professor del centre a
passar a I'Institut numero 3, el dit Campoclaro, i que solament
es proposaria que hi anessin provisionalment els professors
que estiguessin d’acord a anar-hi. D’altra banda, una vegada
publicats el decret de creacio i Pordre de funcionament, ¢l De-
partament comunicard oficialment als Instituts 1 1 2 que tots
cls seus professors titulars podran exercitar 'opceid prevista a
Pordre ministerial del 4 d’abril de 1970, per si volen ocupar de-
finitivament les noves places del numero 3. Aquest procedi-
ment, semblant al pre-concurs de 'educacio general basica, ¢s
reglamentari i es fara abans que ¢s resolgui el proper concurs
de trasllat.

En el paragraf segiient de la interpelacio de la Diputada se-
nyora Marta Mata observem dos errors. Un arrenca d’un fals
concepte del que és una comissio de servei. Per aixo segura-
ment es denuncia com una irregularitat la no-existéncia de les
instancies de solicitud de la comissio de servei per part de
tres professors. L'altre ervor és assegurar que aquestes instan-
cies son preceptives segons Uarticle tercer de Iordre ministeri-
al del 4 d’abril de 1970, La causa del primer error és la creenga
que la comissié de servei €s una situaciod administrativa que el
funcionari demana per conveniéncia propia o per resoldre un
problema personal, i no és aixi, sin6 que la comissio de servei
sorgeix com un procediment excepcional de qué fa s ’Admi-
nistracio per a resoldre una necessitat del servei, que en el cas
que ens ocupa consisteix a organitzar Pequip directiu d’un
centre nou. Per aixo, no és perceptiva la sollicitud dels comis-

sionats, només ho és ’acceptacio, i aquesta si que figura degu-
dament signada en els expedients dels tres professors que s’es-
menten, L'altre error és confondre la legislacid que regeix en
les adjudicacions definitives de les places dels centres que es
desdoblen per a procedir a la distribucio i acoblament del seu
personal, amb la simple comissié de servei, que scmpre,
sempre, té caracter provisional,

Pel que fa al que la senyora Diputada diu dels professors se-
nyors Iglesias, Gonzadlez, Poyuelo i senyora Garau, ja hem
aclarit anteriorment que no es tracta de desplagaments.
Aquests professors han deixat provisionalment les places de
les quals continuen essent titulars, places que s’han cobert,
provisionalment tamb¢é, amb altres professors. Tot seguit ens
diu la senyora Marta Mata que s’ha denegat la comissié de
servei a un catedratic de UInstitut de Batxillerat de Vilafranca,
de I'assignatura d’historia, i que s’ha donat la plaga a una pro-
fessora numeraria agregada en expectativa de destinacio,
també de geografia i historia. Segons el que hem explicat ante-
riorment, la formulacié correcta seria que no s’ha conferit la
comissio de servei a un catedratic i que s’ha concedit a una pro-
fessora agregada pel fet d’ésser professora adscrita de I'Institut
Marti IFranqués.

En relacio amb aquest fet voldria recordar que la concessio
de comissions de servei no depén del cos al qual es pertany, ni
de Pantiguitat del servei, ni de la data de peticio. Es tracla
d’una condicio discrecional de ’Administracié i no d’un dret
del funcionari.

Quant a la pretesa normativa vigent que afecta les comissi-
ons de servei, hem de dir que no n’existeix cap en el sentit i
condicions en que es refereix la interpeblacio. Al contrari, el
Departament d’Ensenyarent, per mitja de la Secretlaria Gene-
ral Técnica, va donar, en data del 31 de gener del present any,
unes instruccions, que regeixen per a la concessio de comissi-
ons de servei. S’hi fa constar que, tant si han cstat soHicitades
pels professors com si no, les propostes, les fan les Direccions
Generals o cls Caps dels Serveis Territorials i que els funciona-
ris afectats per la proposta hi han de fer constar la seva confor-
mitat, La Direccié General d’Ensenyament Primari ha seguit
la mateixa linia en la resolucio del 18 de maig de 1981, publica-
da al Diari Oficial de la Generalitat del 3 de juny. La presumpta
denegacio de la comissio de servei a un altre professor agregat
que la sollicitava des del Vendrell queda explicada per les ma-
teixes raons. Tant el catedratic anterior com 'agregat a que es
refereix la senyora Mata podran optar definitivament a les
laces que demanen, mitjancant els corresponents concursos
de trasllat, si queden vacants després que es facin la reglamen-
taria distribucié i acoblament del professorat destinat a
Tarragona.

Denuncia la senyora Diputada, com una irregularitat, la
contractacié d’un professor, el senyor Arnal, que, segons diu,
actualment fa el servei militar i que no es va incorporar a les
classes el 20 d’octubre a I’Institut de Batxillerat Marti Fran-
qués. Fn relacié amb aquest fet, els Serveis Territorials de Tar-
ragona em manifesten que el senyor Arnal era professor no nu-
merari el curs 1979-1980 i tenia el dret de gaudir de ’estabilitat
del seu treball, segons disposicions anteriors del Ministeri d’E-
ducacié i Ciéncia, atenent precisament les reivindicacions dels
sindicats. Aquest dret a 'estabilitat no és interromput per la
prestacid del servei militar, i un cop acabat aquest cal readme-
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tre el professor. I aquest ha estat el cas del senyor Arnal, gue
d’altra part ja s’ha incorporat a la seva destinacid des del 19
d’octubre, segons ha comunicat el director del centre.

No sembla logica la consideracié que la denegacié de certes
comissions de servei i Patorgament d’unes altres hagin portat
com a conseqiiéncia un detriment de la qualitat de I’ensenya-
ment, ja que tant a I’Institut Marti Franqués com a I’Institut
Tarragona-3 tots els professors fan classe de les matéries en les
quals son especialistes. Malgrat tot, si els professors afectats o
les centrals sindicals tenen dades concretes i documentades
sobre els casos que al seu entendre resulten en detriment de la
qualitat de I’ensenyament, poden passar-les a la Direccio Ge-
neral d’Ensenyaments Secundaris i Professionals amb la segu-
retat que agquesta procurara corregir-les quan es facin les adju-
dicacions definitives.

El segon punt de la interpeHaci6 de la senyora Marta Mata
compren cinc paragrafs que poden ser contestats conjunta-
ment, ja que les allegacions de tots ells parteixen d’un mateix
error que no €s altre que suposar que les normes que va donar
la Direccié General d’Ensenyaments Secundaris i Professio-
nals el dia 21 de maig de 1981 sobre el nomenament provisio-
nal de directors d’instituts de batxillerat sén d’aplicacié quan
es tracta de formar el primer grup directiu dels centres de nova
creacio, com és el cas de 'Institut de Batxillerat Campoclaro.
Les esmentades normes provisionals no contemplaven els
centres de nova creacio, ¢l director dels quals ¢l nomena habi-
tualment, i, amb caracter provisional, la Direccié General
d’Ensenyaments Secundaris i Professionals, a proposta de la
Inspeccio Técnica de Batxillerat, i la resta:de carrecs directius
els nomena, també amb caracter provisional, ¢l Cap dels Ser-
veis Territorials, a proposta del Director, i aquesta ha estat la
normativa aplicada en aquest cas.

De cap manera, el claustre d’un centre inexistent no hauria
pogut presentar proposta de director abans del 15 de juny, ni
tampoc després, perque, tal com la senyora Mata assenyala en
la seva interpelacio, en el punt quart de les normes de la Di-
reccio d’Ensenyaments Secundaris i Professionals, es diu que
«en el cas que en els instituts de batxillerat no hi hagi més de
sis professors numeraris amb destinacié definitiva, etc.», i és
evident que encara avui no n’hi ha cap amb aquesta destinacio
definitiva. En una paraula: la normativa no es podra aplicar
fins al comen¢ament del curs 1982-1983, quan I'Institut de
batxillerat Campoclaro tingui ja el seu clavstre definitiu.

En relacido amb el punt tercer, la primera part del qual con-
sisteix a afirmar que els serveis territorials de Tarragona no
van comunicar les llistes de vacants, hem de manifestar que al
tauler d’anuncis figuraven totes les vacants de formacié pro-
fessional, llevat de les cinc de catala i les tres de llengua france-
sa, i, si no hi figuraven les de batxillerat, és perqué el mes de
setembre es produiren canvis nombrosos de personal, que de
vegades afectaven adhuc altres provincies de 1'Estat espanyol,
que continuaren, fins i tot, després d’haver estat resoltes les
gestions de contractacio.

De tota manera, hem de fer constar que, la majoria de les
vacant foren ocupades per professors no numeraris i substituts
del curs anterior, en compliment del compromis que haviem
assumit de contractar-los de nou aquest curs, i que fou
minima la contractacié de professorat nou, concretament sis
persones,

|

Quant al segon apartat del punt tercer, segons el qual no es
publicaren els barems de contractacid, hem de manifestar que
aquesta afirmacio ens estranya, ja que s’aplicaren els barems
pactats entre el Depdrtament i les organitzacions sindicals; per
tant, eren conegudes. I la millor prova que tots els interessats
els coneixien és que cada soHicitant adjuntava a la seva peticio
una declaracio juradd en la qual autovalorava el seu expedient.
Malament ho haurién pogut fer si no haguessin conegut el
barem. |

Finalment, i en relacié amb P’afirmacié de la senyora Dipu-
tada que els serveis territorials de Tarragona no permeteren la
preséncia de represefntants sindicals en ’acte d’adjudicacid de
vacants per a la contractacié de nou professorat d’institut de
batxillerat i de formacié professional, hem de manifestar que,
efectivament, ’adjudicaci6 fou realitzada pels serveis territori-
als, pel servei de personal, per la Inspeccié de Batxitlerat i la
coordinaci6 de formfacic’) professional, i que quan aquesta co-
missio va tenir algur dubte sobre la concordanga o validesa de
les intitulacions académiques, va consultar les juntes dels co-
Hegis professionals afectats: d’enginyers técnics i perits, de
mestres industrials, etc. Els serveis territorials de Tarragona
consideraren que donaven compliment a les ordres de la Di-
reccid General d’Ensenyaments Secundaris i Professionals en
el sentit de donar publicitat a les puntuacions atorgades als as-
pirants, en enviar leg relacions a les centrals sindicals, les quals
han pogut participar{i per tant, en ¢l control de les adjudicaci-
ons realitzades pels serveis territorials.

Per consegiient, queda clar que a Tarragona, com 4 la resta
de Catalunya, s’ha complert [’acord del Departament d’Ense-
nyament amb les centrals sindicals en el sentit d’ordenar les
soMicituds dels aspirants per a obtenir plaga de professor d’a-
cord amb un barem public i en el sentit de permetre la partici-
paci6 del sindicats en el procés de contractacio del professorat.

Pel que fa a les consideracions de la senyora Marta Mata re-
ferents al malestar ija la indignaci6 dels docents a les comar-
ques de Tarragona, \Jrull aclarir que, tot i admetent que els sen-
timents son de lliure apreciacio, el fet és que a Tarragona no
hem rebut cap recuﬁs de cap dels afectats, 1 pensem que potser
bona part d’aquests pretesos neguits s’hauria pogut evitar si
tots plegat haguéssim estat capagos de divulgar més amplia-
ment les disposicions legislatives vigents,

Quant a la repercussi6 en el deteriorament de la qualitat de
’ensenyament, haig de discrepar necessariament de la senyora
Diputada, perqué justament enguany la Direccié General
d’Ensenyaments Sdcundaris i Professionals ha establert les
plantilles dels centres i, per tant, ha donat un primer pas molt
important cap a la millora de la qualitat de 1’ ensenydment en
els nostres centres d’ensenyament mitja,

Espero, amb aixd, haver donat resposta a tots els paragrafs
de la vostra interpeMacio, i, pel que fa a les dues preguntes
concretes que la seriyora Diputada formula al final, vull mani-
festar que el Departament ha seguit de prop I'afer de I'Institut
de Campoclaro, i ql;le, a més a més d’utilitzar per a la seva in-
formacid el contacte directe amb la Direccié General d’Ense-
nyaments Secundarjs i Professionals i amb els serveis territori-
als de Tarragona, va ordenar un informe a la Inspeccié General
de Serveis, com a conseqiiéncia del document que ens va ser
lliurat per FETE-UGT, al qual m’he referit en comengar
aquesta intervenci6. Aquest informe de la Inspeccié General
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de Serveis em demostra que el procediment administratiu
emprat ¢s correcte i que no es detecta cap mena d’irregularitat.

Vull fer constar, finalment, que el nostre Departament ad-
metra a tramit tots els recursos individuals que, degudament
documentats i complint les estipulacions legals, poguessin pre-
sentar els professors que considerin que se’ls ha negat una
vacant que els corresponia legalment.

D’altra banda, el Departament d’Ensenyament, per mitja
de la Direccid General d’Ensenyaments Secundaris i Professi-
onals i del Cap dels Serveis Territorials de Tarragona, donara
properament les instruccions per a Paplicacio d’alld que dispo-
sa I’Ordre del 4 d’abril de 1970, a fi de procedir a ’acoblament
i la redistribucio del professorat dels instituts Marti Franqués i
Pong d’Icard de Tarragona. D’aquesta manera, tots els profes-
sors d’aquests dos centres podran exercitar ’opci6 que se’ls re-
conegui el dret prioritari d’ocupar definitivament les places de
’institut de batxillerat nimero 3.

Una vegada realitzat el desdoblament que permeti cobrir les
vacants de professor de Tarragona, es prendran les mesures re-
glamentaries adients per a cobrir Is vacants que restin, les
quals sortiran a concurs per a tot el collectiu de professors.

Moltes gracies, senyora Presidenta; moltes gricies, senyores
i senyors Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: La Diputada se-
nyora Marta Mata desitja prendre la paraula per replicar?

T¢ la paraula la Diputada senyora Marta Mata.

La Sra. MATA: Senyora Presidenta, senyors Diputats i se-
nyores Diputades, senyor Conseller, és clar, he escoltat amb
atencié aquesta lligd d’administracié educativa del senyor
Conseller, que ha quedat enregistrada i que sera, suposo, con-
sultada pels experts. Jo no voldria continuar ara per aqui,
deixaria de banda, per exemple, fins i tot, temes d’apreciacio;
el senyor Conseller ha dit que s’havia informat els instituts de
manera fefaent; suposo que el senyor Conseller coneix la
carta, la comunicacioé enviada pel director de I’Institut Marti
Franqués, datada el 29 d’octubre d’aquest any, al Director Ge-
neral d’Ensenyaments Secundaris i Professionals, dient tex-
tuaiment que presentaven la seva «protesta pel fet de no
haver estat informats en els termes i la forma deguts de les par-
ticularitats de I’Institut Campoclaro». Aquestes particularitats
son, precisament, el desdoblament, desdoblament especial,
com he dit, que en la comunicacié del 5 d’octubre de la
Conselleria
apareix com a desdoblament de Marti Franqués i que en el
Decret de creacié apareix com a doble desdoblament. Penso
que nomeés amb aquestes coses, només amb aquestes cites es
pot veure alguna irregularitat.

D’altra banda, les apreciacions respecte al compliment o no
compliment dels pactes entre la Conselleria, la Direccid, i les
centrals sindicals, son molt diverses.

Nosaltres hem de manifestar que no podem restar satisfets
amb la resposta donada, perqué el problema presentat és més
0 menys important administrativament, pero és greu politica-
ment. Les solucions demanades no eren purament administra-
tives sind politiques en el gran sentit de la paraula politica, que
¢s el de bé de la ciutat, aquesta ciutadania que volem que sigui
Catalunya amb la seva escola, aquesta ciutal concrefa de Tarra-
gona. L’Administracié pablica s’ha de posar al servei de la poli-
tica, 0 no és publica ni gairebé és administraci6. Un exemple

del que volem dir és la creaci6é de I’Institut-escola de la Gene-
ralitat de Catalunya dels anys 30, el primer creat per la Genera-
litat, el tercer llavors de la ciutat de Barcelona; el 9 d’octubre
det 31 hi havia un Decret del Ministeri que el creava, que el
concedia; el 26 un Decret de la Conselleria que el creava i, des-
prés, la Ponéncia d’ensenyaments mitjans va estar uns mesos
treballant en la constitucio i la seleccio del personal d’aquest
Institut, que va obrir les portes el 3 de febrer del 32 i que les va
haver de tancar el gener del 39, i durant aquest temps va funci-
onar d’una manera impecable, formant els millors professors i
alumnes, i ha quedat com un model no superat d’ensenyament
mitja. Nosaltres el que fem és lamentar que el primer institut
de batxillerat creat per la Generalitat, per aquesta Generalitat,
el tercer de la ciutat de Tarragona, neixi amb totes aquestes pe-
ripecies. El nostre Grup intentara fer [’acci6 parlamentaria co-
rresponent, perquée politicament P’ensenyament mitja sigui
millor tractat per la nova Generalitat.

Moltes gracies.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Con-
seller té la paraula.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Senyora Presi-
denta, senyores i senyors Diputats, jo he cregut amb la meva
intervencio respondre a la interpeHacié que m’ha fet la Dipu-
tada senyora Marta Mata, i al que es referia aquesta interpella-
Cid era a suposades irregularitats. Irregularitats vol dir fora de
la regla, i jo he intentat explicar, he intentat aclarir que el que
s’havia fet havia estat correcte d’acord amb la reglamentaciod
vigent, reglamentacio a la qual nosaltres ens hem d’ateniriala
qual esiem sotmesos.

Una altra cosa seria que aquesta reglamentacio no hi fos i
que la creacio d’instituts pogués ser feta amb normes propies,
amb normes discrecionals per la Conselleria. Pero jo 1i vull dir,
precisament, en relacié amb aix0, que aquest any, per primera
vegada, per primera vegada, s’ha aconseguit una cosa de la
qual jo estic satisfet i que crec que és molt important, que és
que la incorporacio de professorat a I’escola puiblica i als insti-
tuts publics, s’ha fet o per oposicié o s’ha fet seguint uns
barems préviament establerts, publics i coneguts, cosa que no
s’havia fet abans. Hem aconseguit evitar la discrecionalitat i
hem aconseguit evitar les pressions dels grups assemblearis
que imposaven noms i que imposaven llistes, i aquest any s’ha
fet o bé per oposicid o per un barem.

Em fa Pefecte que aixo és correcta politica educativa. Em fa
’efecte que aixo és objectivar el procés educatiu; aixo és objec-
tivar el procés d’incorporacié a les escoles i als instituts de bat-
xillerat, i em fa ’efecte que, en aquest sentit, el que s’ha fet ha
estat una tasca positiva i coherent.

D’altra banda, jo comparteixo amb la senyora Diputada els
deficits i els defectes i les mancances que té el nostre sistema
educatiu, als quals jo m’he referit moltes vegades, i aquests dé-
ficits, aquestes mancances, tant en I’aspecte econdmic com en
I’aspecte reglamentari legislatiu, hem de procurar cotregir-les,
hem de procurar fer-les noves, hem de procurar renovar-les,
pero el que és molt dificil és apartar-nos de la reglamentaci6
vigent. Nosaltres tenim ’obligacio de seguir-la i aixo és el que
jo volia respondre a la seva interpelacié; és a dir, jo entenc
que no hi ha hagut irregularitats, jo entenc que als dos
claustres dels dos instituts, com ens consta pels mateixos di-
rectors 1 pel mateix inspector, els va ser comunicada la creacio
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per desdoblament d’aguest nou centre, els professors ho
sabien, i el que es va seguir va ser la norma vigent, la norma
autoritzada, i, per tant, jo entenc que en aquest sentit no es
pot parlar d’irregularitats, sin6 que del que es pot parlar és de
la segiiéncia d’una reglamentacid, que ens pot agradar o gue
no ens pot agradar, pero és Pexistent i nosaltres estem obligats
a acollir-nos-hi,

Moltes gracies, senyora Presidenta; moltes gracies, senyores
i senyors Diputats.

Interpelacio al Consell Executiu sobre les bases
per a la seleccié d’obres a incloure
en el Pla d’Obres i Serveis de Catalunya
per al 1981

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA. Passem ara al se-
glient punt de ’ordre del dia, que és la interpeHaci6 al Consell
Executiu sobre les bases per a la seleccid d’obres a incloure en
el Pla d’Obres i Serveis de Catalunya per al 1981, presentada
pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de
Catalunya.

Per a defensar aquesta interpellacio, t€ la paraula el Diputat
senyor Paduliés.

El Sr, PADULLES: Senyora Presldenta senyores Diputa-
des, senyors Diputats, quan al Ple d’aquest Parlament vam
aprovar del dia 26 de maig la resolucid sobre les bases per a la
seleccid d’obres a incloure en el Pla d’Obres i Serveis de Cata-
lunya per al 1981, el Grup parlamentari del PSU teniem ja la
impressid que hauriem de presentar una-interpeHacié sobre
Paplicacid d’aquestes resolucions. Fruit del debat que hi va
haver en aquest Ple i en Comissio teniem aquesta impressio.

El que hem de dir és que no ens pensavem que la interpella-
ci6 hagués de ser aquesta i amb aquestes caracteristiques. [
m’explicaré: teniem la impressid que hauriem de presentar
una interpellacio en funcié de com s’aplicaria ’acord pres pel
Parlament el dia 26 de maig. Estavem esperant ’aplicacié d’a-
questa resoluci6, estavem esperant veure com aixo es transfor-
mava en fets concrets, i, a partir d’aqui, pensavem que hauri-
em de fer una interpeHacio. La nostra sorpresa esta en el fet
gue, abans que s’apliqui aquesta resolucio,; ens veiem obligats
a presentar una interpellacié no pas per la manera com s’ha
aplicat i els resultats d’aquesta aplicacio,; sin0 perque abans
que s’apliqui han succeit coses noves. D’entrada, cal dir que
encara no s’ha aplicat aquesta resolucio, que el Pla d’Obres i
Serveis de Catalunya per al 1981 encara no ha estat aprovat pel
Consell Executiu. Les Diputacions tenen el material, la Dipu-
tacié de Barcelona, que és la que jo tinc una informacid d’una
manera més immediata va aprovar ahir -un dictamen, pero
encara no ha estat aprovat definitivament. Pero, mentrestant,
en el Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya nim. 168 apa-
reix el Decret 370/1981, de data 8 d’octubre de 1981,

Aquest Decret diu tres coses: Primer, es convoca el Pla d’0O-
bres i Serveis de Catalunya per a ’any 1982, fent servir els cri-
teris de la Resolucié aprovada al Parlament de Catalunya per al
1981. Segon, es convoca abans que s’hagi aprovat el Pla de
1981. I, tercer, es dona un temps, en el qual els ajuntaments
podran presentar la seva petici6 d’ésser inclosos en aquest Pla,
que vadel 22 d’octubre al’11 de novembre d’enguany.

Segons la primera qliestié podriem dir que, si més no, hi ha

un cert menyspreu del Parlament, perqué el Parlament ha
aprovat unes bases per al 1981 que no son, entenem nosaltres,
les que s’han d’utilitzar per al 1982,

En segon lloc, es déna, per via d’aquest Decret, una convo-
catoria abans que elsjajuntament sapiguen si els projectes que
ells han presentat per a acollir-se en el Pla del 1981 s6n o no
s6n acceptats i, per tant, si queden per al 1982 o no hi queden.

Aix0 crea greus dificultats als ajuntaments perqué s’han de
posar, de pressa i cotrents a fer projectes nous sense saber si
seran aprovats els que han presentat o no. Pero és que, amés a
més, se’ls déna un termini que va des del 22 d’octubre fins a
I’11 de novembre, €5 a dir, I"'11 de novembre d’aquest mes,
que ja ha passat, amb I’agreujant, repeteixo, que encara no
s’ha aprovat el Pla. I és crea, per tant, una situacié que podriem
qualificar de surrealista per als ajuntaments que volen acollir-
se al Pla d’Obres i Serveis. Tenen projectes presentats per al
1981; se’ls convoca perqué en presentin per al 1982; se’ls diu
que les bases son les;del 1981; no saben quins han estat apro-
vats, i, per tant, quin sera el Pla base i quins poden anar al Pla
addicional i se’ls doén& un espai d’uns 22 dies aproximadament.
[ aix0 crea una situacié de desconcert en la qual no només és
implicat el Consell Executiu, que aquest podria ser un proble-
ma, siné que hi és ing'lplicat el Parlament de Catalunya, perqué
va ser el Parlament de Catalunya qui va aprovar les bases per al
Pla de 1981. Pensem que hi ha poques explicacions en relacio
amb aquest problema, en tot cas, esperem que ’Honorable
senyor Conseller ens les podra donar. Perd pensem que per
sota de les possibles fexplicacions que hi hagi, n’hi ha una que
dificilment ja podrem resoldre, que és aquesta sensaci6 de
menyspreu que la Cambra ha de tenir, forgosament, en relacié
amb el Decret que ha sortit de la Conselleria.

Per acabar, repeteixo les preguntes de la nostra interpela-
ci6: Per qué no s’hél enviat al Parlament de Catalunya una
nova proposta de bases per a la seleccid d’obres a incloure en
el Pla d’Obres i Serveis de Catalunya per al 1982 i s’han aplicat
les bases aprovades per al 19817

Per que s’ha publicat el Decret abans d’aprovar el Pla d’O-
bres i Serveis del 19817

Per que s’ha donat tan poc termini de temps als ajuntaments
per a acollir-se al de ];982‘?

Moltes gracies.

La Sra. VICE- PRESIDFNTA PRIMERA: El senyor Con-
seller de Governacm, el senyor Joan Vidal i Gayola, té la pa-
raula per a respondre.

E! Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyora Presi-
denta, senyores i senyors Diputats, el Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat acaba de fer exposicio de la seva inter-
pelacid en relaciéo amb les bases del Pla d’Obres i Serveis de
Catalunya que concreta en tres preguntes. Intentaré contestar-
les pel mateix ordreien que han estat formulades. La primera
pregunta diu per que no s’ha enviat al Parlament de Catalunya
una nova proposta de Bases per a la seleccid d’obres a incloure
en el Pla d’Obres i Serveis de Catalunya per al 1982 i s’han apli-
cat les bases aprovades per al 19817

En resposta a aquesta primera pregunta, he de dir el segtient:
Primer, la Resolucié vuitena, d’11 de novembre de 1980,
demana al Consell Executiu ’aprovacio de criteris per a elabo-
rar els plans d’obres i serveis de 1981. Segon, a la sessi6 Plena-
ria del 17 de desembre de 1980 s’acorda que el debat sobre I’es-
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mentada resolucio s’integri al debat més genéric del Pressu-
post per al 1981, Tercer, el Pressupost de 1981, en la Disposi-
cid Addicional Quarta estableix que el Parlament aprovara les
directrius a les quals haura de sotmetre’s Pelaboracid del Pla
d’Obres i Serveis de Catalunya. Quart, en compliment del que
disposa aquesta Llei, el Parlament de Catalunya ha aprovat,
per resolucio del 26 de maig de 1981, les esmentades bases, i
com que la Llei de Pressupostos €s vigent durant tot I’exercici
pressupostari s’ha d’entendre, amb ldgica conseqiiéncia, que
les bases també ho son. Cinque, el Reial Decret 1673/1981,
del 3 de juliol, publicat al Butileti Oficial de U'Estat, del 6 d’agost,
i esmenat parcialment amb posterioritat, deroga les disposici-
ons vigents en materia de plans d’obres i serveis 1 estableix
que el Pla sera aprovat, a partir d’aquell moment, abans del 31
de desembre de ’exercici economic immediat anterior; és a
dir, que el Pla a executar durant I'any 1982 s’elaborara i apro-
vara durant I’any 1981, tenint en compte les subvencions con-
signades en els pressupostos d’aquest mateix any 1981,

No tindria sentit, em sembla, dones, aplicar criteris diferents
a la mateixa realitat social, economica i financera. No es podria
argumentar vilidament que aquesta realitat hagi canviat en el
breu termini de sis mesos que van des de Paprovacid de les
bases, ¢l 26 de maig de 1981, fins avui. Tenint en compte que
en aquest periode s’ha hagut, d’una banda, d’elaborar el Pla
d’Obres 1 Serveis a executar durant 1981 { d’una altra, iniciar
el tramit de formacid del Pla a desenvolupar i1 a executar
durant 1982, no seria congruent aplicar criteris heterogenis en
la formacid dels susdits plans, ’altra manera provocaria un
confusionisme que perjudicaria notablement tots els
ajuntaments.

[Japlicacio de les bases aprovades pel Parlament ha establert
uns criteris de gran objectivitat per a seleccionar les obres, ha
definit les prioritats segons la naturalesa de ’obra o el servei a
realitzar, i scgons les caracteristiques del municipi ¢ municipis
beneficiaris i estemn en situacio de poder dir que I’experiencia
del 1981 ha demostrat ’eficacia, la qual cosa conforma ['encert
en Paplicacid de les bases esmentades que, repeteixo, des del
nostre criteri son d’aplicacio, ja que neixen de la Llei del Pres-
supost del 1981, menire aquesta Llei sigui vigent, és a dir,
durant tot ’exercici pressupostari de 1981.

ILa segona pregunta diu per que s’ha publicat el Decret —es
fa referéncia al Decret de convocatoria del Pla de 1982—
abans d’aprovar ¢l Pla d’Obres i Serveis de 1981,

En aquest sentit he de dir el segilent; En primer lloc, el
Decret 370/1981 de Convocatoria del Pla d’Obres i Serveis per
al 1982 s’ha publicat per tal de poder donar compliment als ter-
minis que fixa el capitol segon del Reial Decret 1673/1981, pel
qual es regula el nou régim dels plans d’obres i serveis.

Segon, no s’ha aprovat encara el Pla del 1981 i, per tant,
s’ha hagut de convocar abans el Pla del 1982, justament
perqué fins ahir la Diputacié Provincial de Barcelona, a pesar
de ser repetidament requerida a fer-ho, no va fixar la quantia
de la seva aportacié a "esmentat Pla, circumstancia que, com
és obvi, feia impossible la seva aprovacio. Sobre aquesta apor-
tacié de la Diputaci6 de Barcelona voldria fer les consideraci-
ons segiients. I’any 1980 las Diputacid de Barcelona va consig-
nar al Pla d’Obres i Serveis de Catalunya la quantitat de
906.515.577 pessetes, per al Pla de 1981 va aprovar ahir la
xifra de 630 milions de pessetes, amb una disminucid, com es
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pot apreciar, molt notable en relacié amb les aportacions
d’anys anteriors.

Aquesta disminucio té, a criteri dels dirigents de la Diputa-
ci6 de Barcelona, I’explicacio segiient . En cl Pla del 1980, hi
figurava una partida destinada a subvencionar obres a fer pel
consorci d’infrastructura sanitaria de 187.905.403 pessetes;
com que per gilestions de caracter técnic enguany la Diputacio
Provincial de Barcelona no fara aportaci6 al consorci
d’infrastructura sanitaria, la Diputacid Provincial ha preferit
no aportar aquesta quantitat al Pla d’Obres i Serveis de Catalu-
nya d’aquest any, que podia haver estat una quantitat signilica-
tiva per a reforgar les obres de caricter municipal que el
mateix pla contg.

I1i havia també en el Pla de I’any 80 una quantitat de 20 mil-
ions de pessetes per a ajudes técniques, una de 45 milions per
a ajudes financeres 1 una de 21.105.349 pessetes per a reparaci-
ons en carreteres dependents de la Diputacio Provincial.
Tampoc no han estat consignades aquestes quantitats en el Pla
de 'any 1981, la qual cosa [a que, restades aquelles a que
acabo de fer referéncia, ¢l Pla de 1981 hauria donat una xifra
de 632.504.825 pessetes. La Diputacio de Barceclona va en-
tendre que aquest era el criteri a adoptar, i, per tant, va aprovar
una subvencio de 630 milions; com poden observar vostes,
270 milions per sota, aproximadament de la quaniitat aportada
en el Pla de I’any anterior. ‘

Val a dir que per al matcix periode, entre I’any 80 i 'any 81,
I"aportacio de I’Estat al Pla d’Obres i Serveis s’ha vist incre-
mentada en un 23%. Ja sé que les quantitats en xifres absolutes
s6n molt petites, pero 'increment —i aixd és indiscutible—
ha estat d’un 23% que si hagués estat aplicat a la mateixa xifra
que la Diputacié de Barcelona ha estat disposada finaiment a
consignar en els Plans d’Obres i Serveis, en lloc de 630 milions
de pessetes, el Pla d’Obres i Serveis de Catalunya d’enguany,
per a la provincia de Barcelona, hauria estat dotat, hauria
hagut d’estar dotat amb la quantitat de 780 milions.

Ja sé que ’increment d’aquesta quantitat de ’any anterior,
descomptades les que aquest any la Diputacié no ha cregut
prudent aportar, a pessetes constants, donaria una xifra més
petita. Perd també hem de considerar, i fer saber a la Cambra,
que si a través del Pla d’Inversions que la Diputacié ha aprovat
dota uns plans d’accid municipal per uns valors previstos
superiors als 1.000 milions de pessetes, podria haver també
seguit, almenys, la mateixa tonica de ’Estat i haver mantingut
la seva aportacio en els mateixos nivells.

A la tercera pregunta, se’'m demana per que s’ha donat tan
poc termini de temps als ajuntaments per a acollir-se al Pla de
19827

Quant a la tercera pregunta, puc assegurar-li, senyor Dipu-
tat, senyores i senyors Diputats, que és el maxim termini que
es podia donar. El Departament de Governacio volia convocar
el Pla del 1982 després d’haver aprovat el de 1981, i ha esperat
fins al darrer moment, fins al darrer moment, atesa I’obligacio
que té de complir els terminis que fixa el Reial Decret que
regula la matéria de plans d’obres i serveis. Hem esperat fins al
darrer moment per a veure si podiem aprovar, abans de la con-
vocatoria del Pla del 82, el del 81. Aixi i tot, ’aprovacio no ha
pogut ésser feta fins ara perqué, tal com els deia abans, tot just
ahir la Diputacié Provincial de Barcelona va acordar la quanti-
tat a consignar per al financament del Pla esmentat.
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Crec, amb aquestes respostes, haver donat satisfaccio al Di-
putat interpelant.

Senyora Presidenta, senyores i senyors Diputats

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Pa-
dullés vol fer 0is de la paraula? (Pausa). Té, doncs, la paraula
per al seu torn de réplica.

El Sr. PADULLES: Senyora Presidenta. Si, vull fer 0s de la
paraula perqué no m’ha donat satisfaccidé, evidentment.
(Rialles).

Bé, el senyor Conseller ha contestat les tres preguntes, una
per una. En la primera ha fet un llistat de resolucions, de de-
crets, etc. perd no contesta la qiiestio essencial: per qué no es
porta al Parlament de Catalunya, que ¢s qui va elaborar els cri-
teris per a 1981, perqueé es tornin a elaborar els criteris per a
19827

El senyor Conseller ens diu que ’experiéncia de 1981 va ser
un encert en les Bases, des del seu criteri, perd nosaltres hem
de dir que com ¢s possible que es pugui:dir que va ser un
encert en les Bases quan encara no s’ha aprovat I’aplicaci6 d’a-
questa resolucid?

D’altra banda serd un encert des de la seva Optica, pero haig
de dir que des de la nostra optica com a Grup parlamentari, hi
va haver moltes esmenes que no van ser acceptades, tot i que
estavem d’acord amb la globalitat de la resolucio, i creiem que
tenim el dret de reclamar que es torni a discutir una resolucio
d’aquestes caracteristiques.

A la segona pregunta, el senyor Conseller ha intentat situar
a la Diputaci6 al mig d’aquesta discusio, fent-li una certa criti-
ca, perque fins ahir no es va aprovar. El senyor Conseller no
ens ha dit quan el Consell Executiu va trametre a la Diputacio,
perqué fos aprovat, el llistat de les obres aiincloure en aquest
Pla. Aquesta féra una data que ens ajudaria tots a entendre per
qué no es va aprovar fins ahir. Perd aquest és també un altre
problema, que podria ser el motiu d’una altra resolucid, d’'una
altra interpellaci6 —perdo—, perque ¢l que plantegem avui
aqui no és aquesta qiiestio, ni és el perqué s’hi destina una
quantitat de diners, ni alld on van destinats.

Parlarem, segurament en una altra interpelacio, utilitzant
el llenguatge que va utilitzar el senyor Conseller en aquest Ple
quan vam parlar d’aquesta resolucid, que parlava —amb
perdo— que podia ser aix0 la xocolata del lloro. Certament és
aixi, pero hem de parlar-ne perque nosaltres tenim la sensacio
que s’estd repartint xocolata a determinats lloros, perd no a
tots. (Rialles).

Per a acabar, hi ha la tercera giiestié que tampoc no la
respon: com és possible que fossin vint dies el maxim de
temps a donar, perque els ajuntaments fessin projectes. Aixo
nomes es pot justificar a partir de la voluntat de no portar a
aquest Parlament la discussio dels criteris per a 1982, 1 a partir
d’aquesta voluntat, que €és al darrera de tota I’actuaci6 de la
Consellena, aleshores les altres coses es poden arribar a inten-
tar justificar, no a justificar.

No ens podem donar per satisfets, no hi estem d’acord.
Pensem que s’esta intentant treure del Parlament un debat ne-
cessari com &s la resolucio per a P’aplicacio dels criteris per al
Pla d’Obres i Serveis de Catalunya per a 1982 i és en aquesta
direccid que nosaltres presentarem una m'oci(). Per a debatre
aquest tema.

Moltes gracies. Molies gracies, senyores i senyors Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Con-
seller vol replicar? (Pausa). Té la paraula el senyor Conseller
de Governacio. |

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyora Presi-
denta, senyores i senyors Diputats. Per comengar, voldria dir
que em sembla que el Diputat interpeant no m’ha entés. No
es deixa de banda el Parlament. Les Bases per a I’execucid, per
a la preparacio i per ajl’elaboracié del Pla ¢’Obres { Serveis son
conseqiiéncia de la Illei de Pressupostos per a 1981 i essent
vigent durant tot I’exercici pressupostari de la Llei de Pressu-
postos ho sén també |les Bases. 1 si durant un exercici pressu-
postari, per una rad técnica, s’han hagut d’aprovar o s’hauran
d’aprovar, s’han hagut de formar, per a ser més exactes, dos
plans d’obres i serveis, entenem que s’havien d’aplicar les ma-
teixes Bases per mandat exprés del Parlament.

Fet aquest aclariment, voldria dir que com a membre de I'E-
xecutiu he de felicitar els membres del Grup interpelant per
I’interés que manifesten en el seguiment d’una giiestio tan im-
portant per a Catalunya com &s el Pla d’Obres i Serveis, pero
que contrasta tan vivament amb els graus de llibertat i d’alegria
amb qué es mou el Pla d’Accié Municipal de la Diputacié Pro-
vincial de Barcelona, dotat amb uns recursos de quantia molt
superior als que la mateixa Diputacio consigna al Pla d’Obres i
Serveis de Catalunya;j tot i comprenent, no obstant aixo —no
cal dir-ho—, que el principi d’autonomia aplicable a les corpo-
racions locals mereix el més absolut respecte d’aquesta
Cambra i, per descomptat el més absolut respecte de
I’Executiu.

Es alliconador, senyores i senyors Diputats, fer notar respec-
te a aix0 que la Vice-presidéncia de la Diputacié Provincial de
Barcelona ’ostenta un membre del mateix partit del Diputat
interpekant, el qual 4 la vegada és el President de la Comissio
informativa de cooperacio de la Diputacio. El Servei anomenat
de Pla d’Obres i Serveis de la Diputacio, que depeén directa-
ment de ’esmentat Diputat, ha concebut, defensat i demanat
’aprovacié del Pla d’Accié Municipal a qué faig referéncia,
que qualsevol persona malintencionada podria considerar com
un intent de disminuir accié de la Generalitat a I"ambit muni-
cipal, atés el paral-leliésme i competitivitat que pretén de fer al
Pla d’Obres i Serveis de Catalunya. Ja sap el senyor Diputat,
ho saben els senyors IDiputats d’aquesta Cambra, que estem a
favor de la competiti:vitat perqué defensem la lliure iniciativa
en el camp de ’empresa privada. Pero queda per demostrar la
seva eficacia en I’esfera de I’Administracié pablica.

Anant més enlla diria que resulta incomprensibie que els
partits que van aprovar la Llei de Transferéncia Urgent 1 Plena
de les Diputacions a la Generalitat en aquest mateix Parlament
i que, per dues vegades, havien acordat des de les Diputacions,
la transferéncia de tots els seus serveis a la Generalitat, vul-
guin ara donar suport de forma tan manifesta al paper tradicio-
nal i obligatori de les « Diputactones Provinciales ».

Tinc a ’escd, senyores i senyors Diputats, el Dictamen apro-
vat ahir, en el Ple de la Diputacié Provincial de Barcelona, en
el qual, en referéncies nostalgiques als decrets dels anys 53, 54
i 55 sobre la matéria, ji a la Llei de «Régimen Local » del 24 de
juny de 1955 que, com sabem, no es distingeix precisament
pel seu progressismel diu textualment: « El Pla d’Acciéo Muni-
cipal constituird I’instrument mitjancant el qual la Diputaci6
Provincial de Barceloha acomplira la seva funcié tra-di-ci-o-nal
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i obligatoria de collaborar amb els municipis per tal d’ajudar-
los en la prestaci6é dels serveis que els encomana la Llei de
Régim Local. »

Tenint en compte que som al mes de novembre, senyores i
senyors Diputats, no puc deixar de pensar en la frase del Teno-
rio, que diu: «Los muertos que vOs matais, gozan de buena
salud». (Remor de veus).

Per qué tant pel Grup interpeHant com per d’altres d’a-
questa Cambra, s’ha manifestat la ferma voluntat d’eliminar
les Diputacions Provincials que ara, amb interpelacions evi-
dentment dissimulades i amb accions del mateix Grup a la Di-
putacié Provincial, es pretenen de potenciar.

Valgui com a mostra aquest text aparegut en els diaris
durant la campanya de les eleccions al Parlament de Catalunya,
que com veuran no té perdua: «Les Diputacions han de desa-
paréixer de facto, integrades en la Generalital. Perqué aix6
sigui possible, caldra que la Generalitat ho disposi, perd també
que ho acordi cada una de les Diputacions. En aquest sentil és
molt important que en el si de les Diputacions s’hi dibuixi una
majoria politica que, lluny d’interessos centralistes, estigui dis-
posada a fer-ho possible.

Aix0 és importantissim tant de cara a aquesta solucio final
com de cara a les relacions Generalitat-Diputacions mentre
aquesta no es doni. En aquest sentit, no ens preocupa tant la
Diputacié de Barcelona, on aquesta majoria és assegurada,
com alguna altra Diputacié on el paper d’alguna forga politica
és clau per a possibilitar aquesta majoria.

Esperem que, tal com farem nosaltres, tothom sapiga ante-
posar els interessos de Catalunya a tota mena d’interés parti-
dista. Caldra que la Comissid Mixta de Traspassos
Diputacions-Generalitat ratifiqui 1 amplii les decisions ja
preses en aquest sentit, cosa que pressuposa I’acord majoritari
de qué parlavem en el si de les Diputacions. Aquest acord que
posara a prova el patriotisme de les forces politiques del nostre
pais.

Nosalires deixem ben clara la nostra actitud des d’ara, sigui
quin sigui el resutat de les eleccions. Esperem que els altres
també ho facin. »

Nosaltres, senyores i senyors Diputats, estem esperant que
el text d’aquest discurs s’acompleixi i sigui present a la vida po-
litica de Catalunya.

Senyor President, senyores i senyors Diputats, moltes
gracies.

La Sra, VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Passem ara al
senyor Ribo.

El Sr. RIBO: Nosaltres considerem que en la réplica el
senyor Conseller ha sortit del tema que estava en debat. Per
tant, demanaria un torn per a rectificacions en aquest sentit,

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Crec que no és
procedent fer un torn de réplica després de la intervencio del
Govern, en la interpellacié. No ho crec, no.

El Sr. RIBO: Aleshores, voldriem fer constar la nostra pro-
testa perque el Senyor Conseller, no cenyint-se al tema, ha uti-
litzat arguments que, contradient afirmacions del nostre
Grup, no hem tingut oportunitat de replicar en aquesta
Cambra.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord, senyor
Rib6. Constaran en acta aquestes seves paraules.

Mocio subsegiient a la interpelacié al Consell Executiu
sobre les disposicions preses per tal de donar
compliment als acords continguts en la Proposicio no de Llei
aprovada per la Comissio de Justicia, Dret
i Seguretat Cintadana el dia 12 de febrer de 1981

Passem ara al penultim punt de I'Ordre del dia, que és la
Moci6 subsegiient a la interpelacio presentada pel Grup par-
lamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya sobre els
acords continguts en la Proposicidé no de Llei aprovada per la
Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana. Té la paraula
per a presentar aguesta Mocio, el Diputat senyor Valentin.

El Sr. VALENTIN: Sefiora Presidenta, sefioras y sefiores
Diputados. Con la maxima brevedad toda vez que en el Pleno
de la semana pasada la Camara tuvo ya ocasion de conocer, dis-
cutir y debatir los argumentos y las reflexiones acerca del tema
que nos ocupa a la hora de debatir la interpelacion de que la
Mocion que hoy se discute trae causa.

Se trata hoy, en sintesis, de poner en marcha el dispositivo
parlamentario que vehicule la efectividad de esas preocupacio-
nes. Es decir, de que este Parlamento, prosiguiendo su funcion
de impulso y control de la accion de gobierno, primero apre-
mie y intime al Consell Executiu en el sentido de los términos
en que estaba formulada la interpelacion y después tenga en
sus manos la posibilidad adecuada de verificar el cumplimiento
de esta intimacidén., Sefioras y sefiores Diputados, en este
tema, no es la primera vez que lo manifestamos, la preocupaci-
6n que nos mueve es prioritariamente institucional. Deciamos
la semana anterior que era esta area de Justicia y de Derecho
una parcela significativa del autogobierno. Con ello queriamos
subrayar que, es indudable, las transferencias en esta materia ,
aun consumadas en su totalidad, no van a dar lugar a especta-
culares traspasos de estructuras administrativas ni, después, a
notorias acciones de gestién y gobierno. La significacion a que
nos referiamos deriva del hecho de que la posesion, aun
cuando sea de una manera embrionaria, de unas ciertas titula-
ridades en maleria de Justicia, constituye un indice de verda-
dera autonomia, de algo que se sitGa mas alld de la mera
descentralizacidn,

Deciamos también que era algo irrenunciable e inexcusable,
hacer el maximo esfuerzo, a fin de que llegado el caso de tener
que afrontar situaciones delicadas y graves, como la de las pri-
siones a que nos referiamos en el debate anterior, la Generali-
tat dispusiese de posibilidades de incidir con mayor 0 menor
grado en superar las dificultades planteadas. Y ello no sélo con
referencia a las facultades directamente relacionadas con tal o
cual hecho puntual conflictivo, sino considerando como un
todo el cuadro de las competencias asumibles en el campo de
la Justicia y del Derecho..

Pues bien, con este animo, el Grupo que represento ofrece
a la consideracion de la Cimara una Mocién que estimamos
ponderada y prudente. No ya sélo que guarda congruencia,
que esto ya ha sido apreciado oportunamente por la Mesa de la
Camara a la hora de disponer la tramitacion de la Mocion, sino
ademas rigurosamente consecuente con el sentido Gltimo de
la interpelacion. Asi primero proponemos que el Parlamento
acuerde apremiar al Consell Executin para que adopte las me-
didas pertinentes a fin de acelerar la transferencia de las facul-
tades contenidas en los articulos 11.1, 18, 22, 23 y 24 del Esta-
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tuto de Autonomia de Cataluiia, que como todos sabemos son
las referentes a las competencias en materia de Justicia, Es
decir, lo que hacemos ahora es reiterar a nivel de Pleno lo que
ya se acordd por este mismo Parlamento a nivel de la Comision
correspondiente, concretamente de la Comissid de Justicia,
Dret i Seguretat Ciutadana, Y segundo, ‘que asimismo se
acuerde la comparecencia del Conseller de Justicia ante la Co-
misiéon correspondiente, en un plazo no superior a tres meses,
a fin de dar cuenta del curso del proceso de transferencias refe-
ridas en el acuerdo anterior. Es decir, la pura y simple aplicaci-
on del nimero primero del articulo 126 del Reglamento de
esta CAmara que es, como todos sabemos, y en este caso con-
creto lo que supondria es que la Comision a la que correspon-
da, por razon de la materia, controlara el cumplimiento de la
mocion a que se refiere el articulo 125, segin se expresa en el
texto del ya mencionado articulo 126. Obsérvese que el plazo
es un plazo razonable, y que no se emplaza a la Conselleria
para que presente culminados totalmente los traspasos,
aunque esto seria de desear, sino que constate ante la Comisi-
on la realidad de un proceso que avanza de una dinamica
puesta en marcha,

Por todo ello, y con ello terminaria, no podemos imaginar
que la Camara pueda negar su apoyo a una mocion de estas ca-
racteristicas, antes al contrario, y tenemos la confianza de que
le dé su pleno soporte y apoyo.

Muchas gracias, sefiora Presidenta, muchas gracias, sefiores
Diputados.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a fixar la
presa de posicié, | no havent presentat esmenes cap Grup a
aquesta mocid, té la paraula el Diputat senyor Vicens..., no, el
senyor Casas-Salat, en nom d’Esquerra Republicana.

El Sr. CASAS-SALAT: Senyora Presidenta, senyores i seny-
ors Diputats, molt breument, perque el tema ja ha quedat més
que reflectit en les paraules del senyor Valentin, fixarem nos-
altres dient que la posicid d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya és que votarem afirmativament a la moci6 presentada. 1
ho farem, canviant potser una mica ’actitud que topicament
se’ns atribueix sempre, que votem amb lescoses que decideix
el Govern, o sigui —aixo ho dic de passada, perqué sempre
s’estd dient que Esquerra vota amb el Govern— que aquesta
vegada, encara que jo crec que aixo és una cosa assumible per
tots els Grups, en aquest moment puc afirmar que nosaltres
votarem afirmativament una proposta presentada pel PSUC,
perque considerem que estd ben ajustada.

Ara bé, deixant a part aquests aspectes, entrem en les consi-
deracions que ens ho fan fer. En primer lloc, per una motivacio
de coheréncia. Nosaltres tractem de ser plenament coherents,
i aquesta sala no s€ si recordara que aquest problema que
estem debatent aqui va néixer ara fa justament un any, quan el
Partit Socialista Unificat de Catalunya va presentar una propo-
sici6 no de llei, de llarga gestacio, que després es va veure en
Comissid i que va ser aprovada el 12 de febrer de ’'any 1981, si
no m’és infidel la memoria.

Aquell dia, Esquerra Republicana de Catalunya va votar la
posicid que avui ha defensat aqui el PSU, i, per tant, per cohe-
réncia, nosaltres tornarem a incidir en aquest vot. L'lnica
cosa que ens hauria pogut fer canviar d'actitud hauria estat si,
durant aquest periode de temps, aquest lapse de temps, ha-
guéssim observat una forma de fer de la Conselleria, que

hagués canviat 0 hagués complert totes aquestes fites que es
marcaven alla. Perd la Conselleria no ha assumit —ho ha esta-
blert en Particle 11, primer, en matéria penitenciaria— allé es-
tablert en l’article 18 de I’Estatut; no ha assumit, tampoc, allo
establert en els articleS que fan referéncia a la quiestio de nota-
riat i de registre; ha assumit algunes altres coses, i ha treballat,
perd no ha treballat al ritme que seria de desitjar.

Per tant, nosaltres, cohereniment, tenim [obligacié de
votar afirmativament.

Voldria dir també,éper aix0, que no crec que el Conseller
hagi fet aixd, o ho hagi deixat de fer perqueé hagi tingut, podri-
em dir, doncs, poques ganes de fer-ho, o poc interés en ’afer.
Deu me’n reguard, dfe jutjar d’aquesta manera la Conselleria
de Justicia. Si no ho ha fet segurament és perqueé ha respost a
una filosofia dlferent de la que nosaltres tenim respecte al
problema. :

Nosaltres creiem, senyores i senyors Diputats, que realment
existeix una necessitat real que la Generalitat assumeixi
aquestes competéncies, que li vénen donades de forma estatu-
taria; entre altres coses perqué, si tenim un Consell Executiu,
i aquest Consell Executiu té una Conselleria de Justicia, no
podem fer, no la podem mantenir constantment buida de con-
tingut, perqué si no, aixd seria fer el joc a algunes forces que
volen convertir el nostre Consell Executiu, la nostra Generali-
tat, i tal vegada el nostre Parlament, en una pura aparenga de
realitat, perd no en una realitat operant i efectiva,

Per la necessitat de donar-li contingut, nosaltres som parti-
daris que aixo s’accepti, i som partidaris, en conseqiiéncia, que
s’apliqui el famos article 18.1 de I’Estatut de Catalunya. No
ens conveng la filosofia que ens ha donat moltes vegades el
| *havia
aprovat la llei organica del poder judicial, per tal com, com
molt bé ha dit el senyor Valentin, en diverses ocasions, exis-
teix una Llei Organich del Poder Judicial, que €s en exercici i
que pot ser aprofitada,

A més a més, també ho farem per una tltima rad —i amb
aixo ja acabo, per no cansar la sala— i és perqué tambg creiem
que, en no fer aquesta tasca, estem assumint una responsabili-
tat que no ens correspon. El qui els esta parlant és un advocat
en exercici, i ha tingut ocasié d’anar aquests dies, quan hi ha
hagut les vagues de fam famoses, a la Model, de visita alla, i
s’ha trobat amb la soipresa que molta gent que era pel pati li
deia: «‘“Bueno ”, i vostés, que fan, qué fan en el Parlament?
» Nosaltres som perfectament conscients que no existeix re-
sponsabilitat de la nostra part, perque no tenim traspassos; no
obstant, jo puc dir, perque m’ho han dit, que alguns funciona-
1S —no S& quins— de la pres6 Model de Barcelona anaven
dient al public que esiava molest « (Por qué no os quejais a la
Generalidad? » |

O sigui que nosaltrles estem assumint, de cara al public, una
série de responsabilitats, i no n’assumim I’execucio, i no assu-
mim les competéncies que tenim.

D’una altra part —i per a acabar, i per a no cansar la sala, la
Cambra, vull dir—, em sembla que el termini que proposa
I'THustre Diputat senyor Valentin és un termini raonable
perqué comparegui aqui el Conseller i, d’una vegada per
sempre, després del temps transcorregut, ens digui que
aquestes coses ja est{m en marxa i van a bon port, perque ¢€s
una cosa que, des de/1’aspecte institucional, €s necessaria i €s
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positiva per a nosaltres,

Res més, moltes gracies, senyora Presidenta, senyores i se-
nyors Diputats,

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: En nom del
Grup parlamentari de Centristes, . té la paraula ¢l Diputat
senyor Agustin Luna,

El S§r. LUNA: Honorable sefiora Presidenta, sefioras Dipu-
tadas, sefiores Diputados, muy brevemente para sefialar la po-
sicion de nuestro Grupo en relacion con la mocion presentada
por el muy Ilustre Diputado sefior Valentin.

Nosotros creemos que esta mocion responde a aquella ac-
tuacion del Parlamento que se refiere al impulso politico y de
gobierno, y en este sentido nos parece una accion positiva, a
iniciativa del partido del PSUC, en cuanto a esta actividad
parlamentaria.

Pero, ademas, esta actividad parlamentaria de impulso poli-
tico y de gobierno a la actividad del ejecutivo, que intenta apre-
miar a este Consell Execuliu para que acelere la transferencia
de funciones en una seric de materias correspondientes a la
Conselleria de Justicia, nos parece importante desde el punto
de vista institucional, para Catalufia y para el propio desarrollo
del Estatuto de Autonomia.

Ciertamente, si se observan los distintos apartados de los
preceptos del Estatuto que cita la mocion, podemos pensar en
algunas respuesta que se daran incluso dentro de tres meses
por el Honorable Conseller de Justicia, relativas a la famosa
ley organica del poder judicial y a sus numerosas enmiendas, o
relativas a otros aspectos que pueden hacer dificil una transfe-
rencia rapida de algunas de las cuestiones seflaladas en la
propia mocion.

Sin embargo yo siento, yo siento que no esté presenic en
este momento ¢l Honorable Conseller de Justicia, porque pro-
bablemente alguna de las normas que aqui se relatan, de
nuestro Estatuto de Autonomia, no requerian tanto una trans-
ferencia en el sentido tradicional de la palabra «transferencia
», que venimos utilizando aqui en muchos debates, sino, sim-
plemente, el recabar el ejercicio de funciones. En algunas de
las cuestiones se podria recabar el ejercicio de las funciones,
sin esperar, precisamente, a una transferencia en ¢l sentido
material, casi, casi, de la palabra.

Por todas estas cuestiones, por todos estos razonamientos,
porque nos parece que la mocion va en la via de la organizacion
institucional y el desarrollo del Estatuto de Autonomia de Ca-
talufia, porque nos parece un buen modo de impulsar politica-
mente, y desde el punto de vista gubernamental, a la propia ac-
tividad del Gobierno como misién parlamentaria, nos vamos a
sumar, con nuesiro voto positivo, a la mocion presentada en
esta sesion de nuestro Parlamento por el Diputado seior
Valentin.

Por otra parte, estamos también de acuerdo en cuanto al se-
gundo aspecto o apartado de la propia mocion, la de solicitar al
Honorable Conseller de Justicia que comparezca ante la Comi-
sion correspondiente de este Parlamento. Lo ha hecho varias
veces. Todos los Grupos nos hemos dirigido a €l. precisamente
con esta actitud de impulso politico, sobre todos estos temas
que han salido varias veces en las reuniones de la Comisién de
Justicia, y a nuestro Grupo le parece oportuno que esta conti-
nuidad de las sesiones informativas que ya hemos venido teni-
endo en la Comision de Justicia con el sefior Conseller, se con-

tintte, y mas especificamente en este caso, para conseguir con-
trolar, para informarnos de como van las gestiones en relacion
a estas llamadas transferencias, que algunas seguramente
serian, Unicamente, hacer ejercicio de ciertas soluciones,

Muchas gracias, sefiores Diputados, muchas gracias, sefioras
Diputadas; muchas gracias, sefiora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: En nom del
Grup partamentari dels socialistes, vol fer us de la paraula el
Diputat senyor Casares. Té, doncs, la paraula.

El Sr. CASARES: Senyora Presidenta, senyores i senyors
Diputats, en nom del Grup Socialista vull dir que a nosaltres
ens sembla que la mocio presentada pel Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya és sobrerament justifica-
da i &és absolutament necessaria.

Iis necessaria perque la situacié és greu. [is greu en tots els
aspectes que la mocio toca; és greu en relacid amb el problema
penitenciari. El problema de les presons ha eslat objecte dc
consideracio per aquesta Cambra i per les seves Comissions, 1
crec que tots en som conscients, i n’és conscient I’opinié publi-
ca. Bs tracta d’un problema que esta en una situacio de ca-
tastrofe. Esta en una situacié que, veritablement, algun dia
pot passar alguna cosa que n’arrossegui moltes aitres. Per tant,
la urgéncia dels traspassos ¢és indiscutible, i pressionar per ob-
tenir aquests traspassos ha de ser una cosa que ha de passar al
davant, fins i tot, de qualsevol altra consideracid relativa a la
forma com es facin aquests traspassos.

Dic aixo perqué tinc la impressio que aquestes consideraci-
ons actuen en el partit del Govern, i en el Govern, concreta-
ment, com una restriccid, com una limitacié, en 'impuls d’e-
Xigir aquests traspassos. '

fis greu pel que fa referéncia a PAdministracio de Justicia.
El que estd passant en els jutjats és un drama que comenga
cada dia a les deu del mati, i no pel fet de ser menys evident ¢&s
menys grew. Es tracta d’un problema que, si volen vostés, no
apareix a la Hlum plblica, perd que desmoralitza la gent. Fls
problemes de ’Administracio de Justicia son de falta de dota-
ci6 de mitjans materials i de personal. s un problema de plan-
tilles, és un problema de vacants, és un problema de dotacions
materials. Per tant, és sobrerament necessari haver formulat
aquesta mocio, i és, a més a més, justificada. Iis justificada
perqué la Conselleria de Justicia necessita aquest estimul. No
és que no s hagi volgut, que no s’hagi procurat i s’hagi donat a
la Conselleria aquest estimul, Fa un any ja, el Diputat que els
parla va formular una pregunta al Conseller de Justicia,
demanant-1i informacid, preguntant si sabia exactament quina
era la realitat de I’Administracié de Justicia. Vam obtenir una
resposta molt detallada, molt completa, que era important en
tant que ens feia saber que la Conselleria era conscient d’a-
quest problema, i, per tant, com a continuaci6 d’aix0, el que
calia esperar és que obrés en consequéncia. Varem continuar
en la linia d’aquest estimul. El nostre Grup va demanar la con-
vocatoria de la Comissié de Justicia i Dret i la preséncia de
I’'Honorable senyor Conseller. 'Honorable senyor Conseller
va venir davant la Comissio, va reiterar les explicacions i va
semblar que es mostrava conscient del problema. No obstant
aixd, la situaci6 s’ha mantingut practicament igual. I si cal
insistir-hi, i és convenient fer-ho, és perqué les excuses, les
explicacions que dona I’Honorable senyor Conseller de Justi-
cia no son satisfactories.
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Qué ha dit cada vegada que li hem plantejat aquesta qiiestio,
el senyor Conseller de Justicia? Ha dit una ¢osa molt senzilla:
«Senyors, la llei organica del poder judicial... S’esta debatent,
no és aprovada, i, per tant, no podem fer res...»

Se li ha contestat diverses vegades que, cfectivament, cal
reconéixer que ’aprovacio de la llei organica del poder judicial
és molt convenient i és necessaria per a tirar endavant, pero
que aixo no és indispensable. Jo voldria saber si la Conselleria
de Justicia és absolutament conscient d’aix0. Hi ha aprovada,
no la llei organica del poder judicial, pero si la Llei Organica
del Consell General del Poder Judicial, i en la Llei Organica
del Consell General del Poder Judicial hi ha fixada ja d’una
manera, probablement, definitiva quina és la competencia de
I’Administracid, és a dir, del Conseli Executiu en relacié amb
I’Administracié de Justicia, i aix0 practicament no variara.
Aixo vol dir que, en aquests moments, d’una banda, com ja
s’ha dit abans aqui, la Conselleria podria reclamar, o podria ex-
ercir aquelles facultats que no necessiten traspassos; concreta-
ment, instar la convocatoria de concursos-oposicio per a pro-
veir places. Aixo, per qué no es fa? |, si es fa, per qué no es fa
degudament? Es que és suficient que ens digui el senyor Con-
seller de Justicia que ha agafat el teléfon, o ha agafat ’avio i ha
parlat amb un alt funcionari del Ministeri de Justicia? No és
aixo.

Es tracta de presentar en forma deguda aquesta instancia de
convocatoria de concursos-oposicid. Per a fer aixo no necessita
absolutament cap traspas. Si que necessita traspassos, en
canvi, per a intervenir directament en I’administracio dels jut-
jats, en la dotacié dels mitjans materials i personals. 1 aixd,
també pot fer-ho, també pot fer-ho perqué encara que actual-
ment la Llei Organica del Poder Judicial sigui una Llei del
1970, vulguem o no funcionem amb aquesta llei, i en el Minis-
teri de Justicia hi ha una Direccido General de Justicia, i dintre
la Direccio General de Tusticia hi ha uns serveis i unes seccions
relatives a I'administracio de la justicia, als mitjans materials, a
les relacions amb el personal de Justicia. I, per tant, aixo és
susceptible de traspas, i amb aquest instrument la Conselleria
de Justicia podria actuar a fons per al millorament, no sola-
ment de la imatge, sind de la realitat de ’administracié de
justicia.

En conseqiiéncia, la mocid esta perfectament justificada. El
meu Grup li donara absolutament suport. 1 el que voldriem €s
que aquest estimul no fos exactament com ’estimul de fa un
any. Voldriem que aix0 fos per a la Conselleria de Justicia un
estimul que comportés el convenciment que té darrera —com
sembla ser, ja ho veurem, si sera aixi— almenys la majoria, si
no la unanimitat, d’aquest Parlament per a poder plantejar tots
aquests problemes amb la for¢a moral que aixo li dona. Vol-
driem, per tant, que no caigués aquest estimul sobre la Consel-
leria de Justicia d’aquella forma que cau la pluja sobre un llac,
un [tac molt bondadés, perd un llac absolutament passiu.

Res més, moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Pel Grup de Con-
vergéncia i Unio té la paraula el senyor Albiol.

El Sr. ALBIOL: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, molt breument, en aquest ordre de posicionament de
vot, per dir que el Grup parlamentari de Cémvergéncia i Unid
ha de manifestar pablicament el seu total i ple acord amb
aquesta mocid. Si haguéssim intervingut abans, hauriem con-

vidat els altres Grups presents a la Cambra perque també i
fessin costat, perd com que intervenim els Oltims, els altres
Grups ja s’hi han pronunciat,

Nosaltres, doncs, \fiotarem a favor d’aguesta mocid. Aixo
entenem que representard un suport moral molt important a fi
d’obtenir amb la méixima rapidesa tant I’exercici efectiu de les
compeléncies anunciades a I’Estatut com el traspas dels serveis
corresponents a fi de consolidar definitivament una part essen-
cial de les funcions politiques de la Generalitat de Catalunya.

Malgrat aixo, hi ha una certa incidéncia, una incidéncia
directa, malgrat el qu{e s’ha dit abans, en la Llei Organica del
Poder Judicial, la Llei Organica de ’any 1800, perd que avui
encara és vigent; éstd en tramit a les Corts de I’Estat, pero
segons tinc entés en aquesta llei hi ha presentades cap a dues
mil esmenes. Per tant, vulguem o no vulguem, hi ha una in-
cidéncia directa en aquesta Llei.

Tenim informacié també que és a punt d’obtenir-se el
traspas de totes les matéries referents als registres i notariat. 1,
d’altra banda, la Comissié Mixta ja ha iniciat converses en
relacio amb els servei$ penitenciaris, que al nostre Grup, com
també als altres Grups, ens preocupen.

Tot aix0, doncs, unit a les gestions que el Departament de
Justicia manté en relacio amb el poder judicial, demostra que
totes aquestes matéries de justicia son sentides com quelcom
essencial pel Consell Executiu de 1a Generalitat de Catalunya.

Quant a la segona part de la moci6, nosaltres també hi
estem d’acord, malgrdt que potser és una mica sobrera, aques-
ta segona part, perqu‘e: Particle 131, paragraf primer, del Regla-
ment d’aquesta Cambra ja diu que en qualsevol moment les
Comissions podran cridar el Diputat pertinent armb ’objecte
d’evacuar totes les preguntes i totes les explicacions que se li
demanin. Per tant, repeteixo, el Grup de Convergéncia i Unio
votard afirmativament aquesta mocié presentada pel Diputat
senyor Valentin.

Moltes gracies, sen,{}or President. Moltes gracies, senyores i
senyors Diputats. |

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: No havent-hi presenta-
da cap esmena, passem directament a la votacioé de la mocid.

Vots a favor de la mocio. Els senyors Diputats que hi esti-
guin a favor que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que s abstinguin?

La moci6 queda apr‘pvada per unanimitat dels presents.

Preghntes amb resposta oral
!
Pregunta al Consell Executiu sobre quina politica
pensa aplicar envers la reestructuracio
dels sectors industrials a les comarques
del cinturé industrial de Barcelona i a la participacio
deles centrals sindicals en aquesta

Passem al punt sigé i darrer de 'ordre del dia, preguntes

amb resposta oral, E!s senyors Diputats tenen ja la llista que
ha estat feta plblica abans. Passem a la primera pregunta,
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sobre quina politica pensa aplicar ¢l Consell Executiu envers
la reestructuracié dels sectors industrials a les comarques del
cinturd industrial de Barcelona i a 1a participacié de les centrals
sindicals en aquesta, que formula el Diputat senyor Celestino
Sanchez, del Grup parlamentari del PSUC,

Téla par@ula el Diputat senyor Celestino Sanchez.

El Sr. SANCHEZ: Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, ja I’altre dia vam discutir a partir de ia si-
tuacidé d’Estampacions Sabadell alguns dels problemes que
posa damunt de la taula el problema d’Estampacions Sabadell.
[ amb aquesta pregunta gue he fet el que voldria és partar d’'un
altre problema que apareix a partir de la situacié d’Estampaci-
ons Sabadell.

IL.a primera questid que s’hauria de plantejar és que a la
nostra comarca, ¢l Vallés Occidental, en aquests moments hi
ha aproximadament cinquanta mil parats, i que juntament
amb aixd hi ha una perspectiva important de pérdues de llocs
de treball, no simplement en la reestructuraci6d téxtil, com
suposo que tots vosaltres sabeu, sin6é també en processos de
reestructuracié industrial a altres sectors, fonamentalment
l"auxiliar de 'automobil i altres del sector quimic; que, junta-
ment amb la situacido d’Estampacions Sabadell, hi ha proble-
mes diversos en empreses importants com la IGN], Aiscondel,
Motor Ibérica, etc.; i1 que aix0, si no es planteja amb serietat
des de P'Administracié estatal, perd també des de I’Admi-
nistracié catalana —~com i de quina manera s’ha de plantejar
aquest tema, la pérdua de llocs de treball al cinturé industrial i
meés concretament a la comarca del Valles—, augmentara
considerablement.

1 el que a nosaltres ens preocupa, al Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya, és, a partir de com i de
quina manera s’esta resolent el problema d’Estampacions Sa-
badell, com quedara, d’una part, 1a negociacié collectiva, i,
d’una altra part, com i de quina manera es fara la reestructura-
cibd del sector industrial que en aquests moments esta plante-
jant la seva reestructuracio.

I s’hi han d’afegir alguns elements més importants d’altima
hora. 1 és que la Delegacio de Treball, com deveu saber per la
premsa, va decidir com resoldre el problema d’Estampacions
Sabadell. Aquest mati els treballadors d’Estampacions Saba-
dell no han pogut entrar a I’empresa, com planteja la Delegacio
de Treball, no han pogut entrar-hi, i després que la Delegacio
de Treball pressionés de nou Estampacions Sabadell ha estat
possible aixo, i a les dotze del mati tots els treballadors hi en-
traven. Perd també és cert que 'empresa ha fet dotze cartes
d’acomiadament de tot el comite d’empresa, de tot el comite
d’empresa. I a la situacio de conflictivitat que ha aparcgut a Es-
tampacions Sabadeli s’en suma una de nova, i €s que els dele-
gats sindicals son acomiadats perque fan la seva tasca. Ja no
simplement és la intervencio de la Guardia Civil, ja no simple-
ment €s la intransigéncia de la patronal per a negociar, ja no
simplement és tots i cadascun d’aquests temes, que ja vam
plantejar Ialtre dia i que tots vosaltres sabeu i en qué no vull
allargar-me, sind que també apareix un element nou: dotze
acomiadaments per ser delegat sindical.

Jo el que voldria plantejar és que des de la comarca s’han fet
diferents esfor¢os. El primer ha estat aquesta reuniod d’alcal-
des, de cenirals sindicals i de partits politics per a abordar el
problema d’Estampacions Sabadell en concret, perod també per

a comencar a abordar el problema de 1a reestructuracio de sec-
tor. 1 a partir d’aqui una idea que esta volant per dalt del Valles
Occidental és la necessitat d’un pla d’inversions d’obres publi-
ques i, d’una altra banda, un pla comarcal de reconversit in-
dustrial. I que sén aquests dos elements el que faria possible
un procés de reestructuracio de la inddstria de la comarca, que
no signifiqui el que esta significant en aquest moment.

I és a partir d’aquestes idees que es feia la pregunta: «Qué
pensa el Consell Executiu i quina politica pensa aplicar sobre
la reestructuracio del sector industrial a la comarca del cintur6
industrial de Barcelona i a la participacio de les centrals sindi-
cals en aquesta, atesa la situacio de manca de negociacio en el
conflicte d’Estampacions Sabadell. »

Res més, i esperar que la resposta del Conseller no sigui la
mateixa que va fer el Conseller de Governacio laltre dia,
dient que havia adregat una carta al governador civil pregun-
tant qué és el que passava, sind que de veritat sigui I'opinio
que té la Generalitat d’aquest tema.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Per a respondre la pre-
gunta, en nom del Consell Executiu, té la paraula el senyor
Conseller d’Industria.

E! Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
President, senyores i senyors Diputats, desitjaria que la meva
resposta fos satisfactoria per al senyor Diputat. Es la segiient.

Entre el Barcelonés i les quatre comarques que 'envolten
—¢l Baix Llobregat, el Maresme, el Vallés Oriental i el Valles
Occidental — es concentra aproximadament el 70% de la pobla-
ci6 de Catalunya, El pes de Barcelona ciutat és molt significatin
en aquesta xifra. No obstant aix0, encara que traguem la in-
fluéncia de Barcelona, el conjunt de les cinc comarques repre-
senta el 40% de la poblacié catalana. Atenent la poblacio in-
dustrial, aquestes cinc comarques concentren també al voltant
del 70% de la poblaci6 activa industrial catalana.

El senyor Diputat demana quina €s la politica del Consell
Executiu sobre la reestructuracio dels sectors industrials en
aquestes comarques. Jo li haig de dir —i voste ho sap, proba-
blement— que practicament tots o els principals sectors in-
dustrials es troben presents al cinturé industrial de Barcelona.,
S’hi troben presents alimentacié i begudes, téxtil, confeccid i
géneres de punt, manipulats del paper i de les arts grafiques,
productes quimics i farmacéutics, plastics, construccio i mate-
rial de la construccido, metallica basica, maquinaria electrica i
no eléctrica, material de transport, auxiliar de ’automobil,
electronica. Aleshores, el tema quin és? Quina és la politica
que pensa aplicar I’Executiu sobre reestructuracio dels sectors
industrials, o quina és la sortida de la crisi? Perque en el fons
el que esta plantejant el senyor Sanchez, i crec que té rad, ¢sa
veure el tema de la crisi de quina manera es pot enllestir, de
quina manera es pot enfocar.

A grans trets, per si pot tenir interés, dir-los que les activi-
tats industrials ja més detallades per comarques son les segii-
ents. Al Barceloneés, hi trobem material de transport, transfor-
mats metalics, maquinaria no eléctrica, filats i teixits, confec-
cio i arts grafiques. Al Maresme, géneres de punt, filats i
teixits, maquinaria no eléctrica i confeccié téxtil. Al Baix Llo-
bregat, filats i teixits, maquinaria no eléctrica, transformacions
metaliques, maquinaria no eléctrica, i matéries plastiques. Al
Valles occidental, filats, géneres de punt, confeccid, maquini-
ria per a produir energia eléctrica, transformats metallics. Al
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Vallés oriental, filats i teixits, maquinaria no eléctrica, material
de transport 1, practicament, hi sén presents la immensa majo-
ria dels subsectors quimics. A aixd cal afegir —i també, en
aquest cas, 1é raé el senyor Diputat— els problemes i el fet que
nombroses empreses, especifiques, puntuals, amb noms i co-
gnoms, estan passant processos de reconversié importants, i,
en tot cas, situacions de crisi molt series.

Plantejar, ho repeteixo, aleshores, la réestructuracié dels
sectors industrials per a les comarques del: cinturé industrial
de Barcelona és tant com plantejar la reestructuracio de practi-
cament tota la indstria de Catalunya, per la concentracio d’ac-
tivitat que es dona i perqué hi sén presents, practicament, tots
els sectors.

Plantejar les coses aixi fora tant com parlar d’un pla industri-
al per a tot el sector secundari, i no només el catala, ja que
hauriem de parlar de la reestructuracié de sectors industrials i,
fins, en aquest cas, es trobarien estesos, tindrien incidéncia els
de tot Espanya.

¢Creu, de veritat, senyor Sanchez, que nosaltres podem
aplicar amb éxit, sense aixecar expectatives falses, una politica
que afecti, que impliqui —perqué aixo €s el que esta implicat
en la seva pregunta— [a sortida de la crisi? ¢No creu sincera-
ment que hi ha moltes altres actuacions, molts altres protago-
nistes, tant des del punt de vista de sectors com des del punt
de vista territorial, en aquesta tasca? Nosaltres hi estem tre-
ballant, i vosté ho sap; nosaltres hi estem treballant dins de les
nostres possibilitats. De fet, s’estan fent reestructuracions a
nivell sectorial i a nivell d’Estat, com és el cas del téxtil, que
afecta certament aquestes comarques, perd, evidentment,
d’una manera parcial, i, a nivell nostre, a nivell de la Generali-
tat, estem treballant en reconversions certament molt més
modestes, com son els subsectors de la banyeria fina i la ma-
quina eina. Aquestes actuacions, donada la localitzacié de la
indnstria, tenen repercussions a escala territorial amb el cintu-
rd de Barcelona, perd en el cas que ens ocupa, donades les ca-
racteristiques industrials de la zona, no es poden identificar ac-
tuacions en el pla de la politica industrial sectorial amb unes re-
percussions, amb unes consequéncies a nivell territorial que,
ho repeteixo, influencii aquest tant per cent.que he mencionat
de la poblacié de Catalunya i de la poblacié industrial activa de
Catalunya.

Seria molt diferent el cas d’un petit subsector localitzat inte-
grament a una comarca determinada, que, normalment, esta
lligat als seus recursos naturals, perqué aleshores si que per-
metria una identificacié entre actuacions industrials sectorials
i actuacions territorials.

Bé, vull dir-los que en el pla territorial,g en tot cas, hi ha
hagut tota una série d’actuacions de I’Executiu que tinc anota-
des aqui. En principi els n’estalvio la lectura; si el senyor Dipu-
tat ho desitja, en una segon réplica em referiria a totes les ac-
tuacions especifiques que s’han fet en els aspectes que ell de-
manava a cada una de les comarques de referencia.

Moiltes gracies, senyor President.

Fl Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Desitja ¢l senyor Dipu-
tat replicar la pregunta? Té la paraula el senyor Sanchez.

F1 Sr. SANCHEZ: Senyores Diputades, sényors Diputats, jo
penso que és veritat aixod que diu el senyor Conseller, que per
a abordar el problema de la reconversio industrial cal fer ac-
tuacions diversificades des de I’Administracio estatal. des de

’Administracio6 catalana i també des de diferents organismes i
organitzacions politiques i sindicals. Aixo és veritat.

La meva pregunta, jprecisament, el que intentava era saber,
dintre d’aquest context que s’esta prefigurant, quina era la po-
sicio del Consell Exechtiu dintre d’aquesta perspectiva mes ge-
neral. Jo penso, possiblement, que en la segona resposta
pugui precisar més qu%ina és la posicid del Consell Executiu en
aixo en concret, en elzE sentit de com i de quina manera pensa,
el Consell Executiu,|que s’ha d’aplicar PANE a Catalunya.
Aquest és un element, perqué la lluita contra I’atur, indepen-
dentment de qiiestions, o d’altres gilestions, passa també per
aqui. Com es fara, des del Consell Executiu, aixd6? Com es
fara possible que s’assentin les organitzacions patronals, les or-
ganitzacions sindicals|i ’Administracié catalana per a discutir
com es reestructura de veritat el téxtil i no es desmantella el
textil, que és el que s’esta fent? Jo penso que aquests dos ele-
ments —i n’hi ha malts més... Penso que aquest era I’intent
d’aquesta pregunta, és a dir, com el Consell Executiu pensa,
des d’un punt de vista concret, fer actuacions per solucionar
no tots els problemes| pero si incidir-hi des d’una perspectiva
més global que la que &n aquests moments s’esta plantejant.

I laltre tema que jp penso que és important de plantejar i
gue era un altre element de la pregunta, era com pensa ¢l Con-
sell Executiu fer possible que la negociacio colectiva es doni
com s’ha de donar, perque, és clar, si a partir d’aqui cada
vegada que discutim el tema de la reestructuracio téxtil hem
de tenir dotze, quinze, vint delegats sindicals al carrer, doncs
que vingui Déu i ho mirarem entre tots, perque aguesta no s
la soluci6, aquesta no €s la solucié. Qué fara el Consell Execu-
tiu també amb aix0? Perqué també té possibilitats de fer coses.

I, finalment, jo penso que hi ha un tema molt important, i jo
sOc conscient que la (}}eneralitat, el Parlament de Catalunya i
el Consell Executiu né tenen totes les atribucions que fan pos-
sible incidir en aquestitema, pero té una cosa que €s fonamen-
tal, que €s autoritat pdlitica i moral, i, a partir d’aquesta autori-
tat politica i moral, com es pensa treballar també per a incidir
en aquest sector?

Moltes gracies, i es*.pero que amb aquestes precisions sigui
possible una major concreci6 de la pregunta que jo volia fer.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Desitja el Consell Exe-
cutiu intervenir? Té la paraula el senyor Conseller d’Industria.

El Sr. CONSELLER D’ INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
President, per dir dues coses: la primera, la posicio de I’Execu-
tiu pel que fa referénciia al posicionament dels diferents prota-
gonistes. La reconversié industrial, des del nostre punt de
vista implica i exigeix per damunt de tot una actitud solidaria i
integradora, dirigida alla conservacio dels llocs de treball, a les
empreses amb perspectives rigoroses de futur. Una actitud so-
lidaria i integradora di{rigida a la conservacio de llocs de treball
a les empreses amb pérspectives rigoroses de tenir futur, amb
el benentés que tot aixo s’ha d’administrar no dins d’un marc
conservador i a la defensiva, sind amb 'objectiu dinamic i pro-
gressiu que la creacné de llocs de treball sigui superior a la
perduad'aquests. |

Penso que, si tots els protagonistes de I'afer economic adop-
ten aquest posicionament dinamic i progressiu de mirar al
mateix temps la creacié i la pérdua de tal manera que la creacio
de llocs sigui superiora la pérdua de locs de treball, sera I'uni-
¢a manera que seriosgment es pugui efectuar una reconversio
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constructiva, una reconversid realment positiva industrial.
Penso, 1 pensem, que una actitud en aquest sentit conservado-
ra i a la defensiva, fa impossible, impossibilita, la reconversio
industrial, impossibilitaria la creacio de llocs de treball.

Respecte a la negociacié colectiva, vull dir-los que han
estat lliurats fa molt poc unes reflexions i uns suggeriments
--que, evidentment, sén del Consell davant de la negociacio
colectiva— en qué s’expressa una manera de pensar, un
marc de negociacid, un marc de didleg, un marc que pot ser
després modificat en funcid de les intervencions dels altres
protagonistes de I’afer collectiu, perd, en tot cas, és un pro-
jecte, pensem, amb imaginacio, que serveix, com d’altres, per
a encetar —i desitjariem que fos alguna cosa més— i arribar a
algunes actuacions realment operatives pel gue fa referéncia al
tema de la reconversio i, en definitiva, d’aquesta actitud inte-
gradora i solidaria de tots els agents econdmics i socials de la
societat catalana.

Molies gracies, senyor President.

Pregunta al Consell Fxecutiu sobre criteris en qué s’ha basat
per a ladopcio del projecte de variant dels FFCC de la Generalitat
entre Santpedor i Sallent

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: La segiient pregunta al
Consell Executiu tracta dels criteris en qué s’ha basat per a
I’adopcio del projecte de variant dels ferrocarrils de la Genera-
litat entre Santpedor i Sallent, que formula el Diputat senyor
Viceng Capdeviia.

Té la paraula el senyor Capdevila.

El Sr. CAPDEVILA: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, ia pregunta formulada neix d’una projecte aprovat
per resolucid de la Direccié General de Transports de la Con-
selleria de Politica Territorial i Obres Publiques, del 13 de
novembre de 1980, en el qual es preveu una variant dels ferro-
carrils catalans de la Generalitat, del carrilet, entre Santpedor i
Sallent 1 que afecta, a més, el municipi de Sant Fruités del
Bages. Donat que aquesta resolucié, una vegada adoptada pel
Director General de Transports, va ser comunicada a efectes
d’informaci6 publica als ajuntaments esmentats, i que va ser
objecte, en els respectius plens que van celebrar aquests
ajuntaments, d’oposicié a aquest projecte —en ia majoria dels
casos pel fet d’anar contra el pla d’urbanisme legaiment apro-
vat, en altres casos per entendre que no beneficiava el muni-
cipi o, millor dit, el perjudicava perqué passava per zones que
son agricolament rendibles— van formular tots ells, juntament
amb les Cambres Agraries d’aquestes localitats, oposicié a
aquest projecte, a la resolucio definitiva del Director General
de Transports, D’altra banda, ha estat objecte també de recurs
de reposicié per molts veins d’aquests municipis contra, ho
repeteixo, aquesta resolucié del Director General de
Transports.

Haig de dir que aqui jo no m’estendré en argumentacions
juridiques, que ja ha son contemplades sobrerament en aquest
recurs i en les allegacions formulades pels interessats; no és
tampoc el lloc de debatre raons juridiques a oposar a aquesta
resoluci6, des de la mateixa competéncia, amb una simple
resolucié d’un Director General el contingut d’aquesta, i si,
simplement, demanar explicacions —la pregunta és molt
puntual, com preveu el Reglament de la Cambra—, sobre

quins criteris s’han tingut en compte, s’ha basat el Consell Ex-
ccutiu, sobre quina base legal ha actual per aprovar aquest
projecte.

Tinc entés que, posteriorment a la pregunta —jo no s¢
quina exacta relacioé de causa-efecte pot haver-hi entre la pre-
gunta i la reunié que ha tingut lloc entre el senyor Conselier
de Politica Territorial i Obres Plbliques i representants d’a-
quests municipis 1 de les entitats, representants alhora dels in-
teressos afectats per aquest projecte—, crec que hi ha hagut un
cert canvi de criteri de la Conselleria respecte a aquest tema, i
aleshores jo no sé si la pregunta, exactament, és en quins cri-
teris, en quina base legal, s’ha basat el Consell Executiu per a
la seva actuacid i adopcid d’aquest projecte, o si més aviat seria
—s8i €8 veritat aquesta reunid, i que sembla que s’ha arribat a
uns plens acords sobre aquest punt—, quins son els criteris
que tindran en compte per a la nova actuacié del Consell
Executiu.

Crec que, aleshores, encara que la pregunta sigui certament
una mica irregular, donat que hi ha hagut pel mig, senyor Pres-
ident, aquesta intervencio, i aquesta reunio entre els afectats i
la Conselleria, potser la pregunta seria respecte a alguna cosa
que potser encara no existeix.

En tot cas, doncs, respecte a aquesta, i, st hi ha alguna cosa
respecte a actuacions futures de la Conselleria, si que ens ag-
radaria al nostre Grup parlamentari sentir la resposta del
senyor Conseller. Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: En nom del Consell Ex-
ecutiu té la paraula el senyor Conseller de Politica Territorial 1
Obres Pabliques.

Fl Sr. CONSELLER DE POL{TICA TERRITORIAL 1
OBRES PUBLIQUES: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, evidentment, la pregunta en certs aspectes arriba
una mica fora d’hora, ja que, certament, doncs, hi ha hagut
una modificacié dels criteris d’acord amb els quals es va adop-
tar el projecte de variant de ferrocarrils de la Generalitat de
Catalunya entre Santpedor i Sallent, a causa, en part, del fet
que per part de P’adjudicatari, en vista de les dificuitats i traves
que la Conselleria tenia per a arribar, no pas a través de la Llei
d’Expropiacié Forgosa siné a través d’un consens amb les
diferents agrupacions pageses i els diferents municipis, a un
acord, hi ha hagut una rescissio de contracte, d’una banda, i,
de I’altra, renunciant qualsevol mena de fucrus cessens, i,
d’altra banda, també hi ha hagut la voluntat, ho repeteixo, de
la Conselleria d’arribar a un acord amb els municipis.

De tota manera, jo crec que, per a desfer qualsevol tipus de
malentés és bo que la pregunta s’hagi formulat, ja que, encara
que el projecte, pel que fa referéncia a la seva adopci6 concreta,
inicial, hagi sofert una variaci6, no és aixi, no és aixi, el que en
podriem dir els criteris que determinen el fet de I’existéncia
d’una variant entre Santpedor i Sallent.

D’entre les competéncies de la Direccidé General de Trans-
ports, suposo que queda ben clar que al Departament de Politi-
ca Territorial i Obres Publiques, figura ’establiment, I’organit-
zacid 1 la inspecci6 del transport per ferrocarril que circula
integrament pel territori de Catalunya. Dintre del marc
d’aquestes competéncies i de la politica general d’inversions
en obres de millora i ampliacid dels Ferrocarrils de la Generali-
tat de Catalunya, primera empresa publica de la Generalitat,
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que porta a terme [’esmentada Direccié General de Trans-
ports, figura ’obra d’objecte del Projecte de: variant dels ferro-
carrils de la Generalitat de Catalunya entre Santpedor i Sallent,
aprovada per aquest Parlament en cls Pressupostos de 1981.

Aquest tram de ferrocarril forma part de Pantiga linia dels
ferrocarrils catalans que des de Manresa seguia 1’eix del Llo-
bregat fins a Berga. Les deficients condicions del tragat i con-
servacio feren antieconomica la seva explotacio i portaren a
tancar I’esmentada linia a partir de Sallent, ’any 73. L'explo-
tacio del tram Santpedor-Sallent també ha tingut greus dificul-
tats, a causa de les seves deficiencies i les seves caracteri-
stiques, és a dir, Pactual tracat, I’actual tragat de la linia entre
els punts quilométrics que delimiten el projecte del qual infor-
mem, té, referit a la seva alineacio, radis minims de 97 1 100
metres, i pel que fa a la seva nivellacié, rampes fins a 27 millé-
simes que, segons ¢ls codis internacionals, no son acceptables.
Tot aix0 comporta un elevat cost d’explotacio, limitant la velo-
citat maxima d’aquests trens a 30 km/hora, la qual cosa és ben
ridicula, i amb tot aixo la capacitat de traccid nomeés arriba 4 un
maxim de 200 tones. [Yaltra banda, ¢l tra(;at actual segueix
arran de la carretera Manresa-Berga durant 2.600 m, després
d’haver-la creuat amb un pas a nivell en el quilémetre 13,500,
i també hi ha un altre pas a nivell en la cruilla de la carretera
Santpedor-Navarcles en el quilobmetre 9,950. Aquestes dar-
reres circumstancies del tragat han provocat també molts acci-
dents de circulaci6 amb desgracies personals; aixo ha fet que
en diverses ocasions s’hagi expressat 'interés ciutada i munici-
pal, i municipal, per tal que en separés la via de la carretera.

D’altra banda, les noves circumstancies de caire social,
econdmic i energétic estan donant un nou retleu al transport
per ferrocarril enfront del transport per carretera. Al nostre
pais la participacio del ferrocarril a la totalitat dels mitjans de
transport és massa feble i és per aixo que la Generalitat, dins
de I’ambit de les competéncies rebudes, estudia un augment
d’aquesta participacid, millorant les linies existents i obrint
noves linies.

Dintre d’aquesta politica general existeix la perspectiva de
renovar i reobrir fins a Berga, en un futur praper, la linia abans
existent. Tot plegat condui, per tant, a la dedisié d’emprendre
Pactuacié Santpedor-Sallent a crrec de 1a Direccid General de
Transports. Aquesta millora del tragat ja havia estat estudiada
a nivell d’avantprojecte ’any 73, per la companyia que alesh-
ores era explotadora de la concessio, i havia servit com a base

per a la redaccio del prbjecte que en un moment es va aprovar.

Aquests dos estudis, Pavantprojecte i I'estudi de la compan-
yia, havien coincidit, practicament, cn la mateixa solucié final
pel que fa al tracat més idoni.

No entraré en la descripcio del projectie —és a la seva dispo-
sicié si vosté vol, senyor Diputat— o de Pex-projecte, per
dir-ho aixi. De fet, a través també d’una resolucio, com voste
diu de la Direccio General de Transports es va portar a terme
aquesta actuacid, actuacidé que va tenir el fet d’una oposici6
per parl d’alguns ajuntaments i també d’algunes agrupacions
de pagesos. |

Jo crec que del dialeg de la Conselleria amb els ajuntaments
i del dialeg del Departament també amb els Joves Agricultors i
amb Cambres Agraries, concretament, s’ha arribat a un acord,
en aquests moments, :que ben bé no és exactament el tragat
que hi havia en el projecte, que havia dissenyat la Conselleria,
ni el que havia dissenyat la Direccié General de Transports, ni
exactament tampoc; en aquest cas, el del dis-
seny que havien fet els|Joves Agricultors i Cambres Agraries.

S’ha arribat a un acord també amb cls municipis, pel que fa
referéncia, per transparéncia, per dir-ho aixi, de lalinia, que és
a través dels passos a| nivell suficientment vigilats, a través,
diguem-ne, de passos també soterranis i també de situar la
linia en aquelles zones en les quals, des d’un punt de vista
agricola, els perjudicis siguin menors.

Repeteixo, per tant, que els criteris han estat aquests, de
voler aprofundir el que és, de voler reforgar el transport del
ferrocarril, de potenciar el ferrocarril a Catalunya, de portar
fins a Berga aquesta linia i, en definitiva, de corregir el que fa
absolutament antiecondmica ’explotacié de la linia esmenta-
da, a través d’un pactel d’uns acords a qué s’ha arribat entre la
Generalitat, entre el Govern de la Generalitat i els municipis i
diferents agrupacions agraries.

Res més, senyor President; moltes gracies, moltes gracies,
senyores i senyors Diputats,

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Desitja el senyor Dipu-
tat replicar o repreguntar? (Pausa). Hem arribat, doncs, al
final de l'ordre del dia d’aquesta sessi¢ plenaria, i, abans
d’aixecar la sessid, voldria comunicar-los que ha estat con-
vocada la propera sessié plenaria per a dimecres, dia 2 de
desembre, a les 10 del mati.

S’aixecalasessio.

(Son tres quarts | mig de vuit del vespre.)
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