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SUMARI

Sessio Plendria num. 16. Sota la Presidéncia del M. H. Sr. Heribert Barrera, s’obre la sessio a un quart i sis minuts
d’onze del mati.

EI M. H. Sr. President fa avinent que aquesta sessio plenaria ha estat convocada en virtut d’una comunicacio rebuda
del Tribunal Constitucional respecte a una giiestio d’inconstitucionalitat presentada pel Jutge del Jutjat mim. 7
de Primera Instancia de Barcelona. Tot seguit, demana al senyor Secretari Primer que vulgui donar-hi lectura.

EIM. H. Sr. President, atés que el Reglament no preveu cap qiiestio com aquesta, diu que la Mesa, escoltada la Junta
de Portaveus, acordad de demanar un Informe als serveis juridics del Parlament, el qual ha estat distribuit a tots
els senyors Diputats, aixi com d’escoltar el parer de diversos Grups parlamentaris, els quals tot seguit, per ordre
de major a menor, fan llurs intervencions. Pel G. p. d’Esquerra Republicana, intervé el Sr. Vicens (p. 967); pel
G. p. de Centristes, el Sr. Luna (p. 968); pel G. p. del PSUC, el Sr. Valentin (p. 969); pel G. Socialista, el Sr.
Casares (p. 970), i, finalment, el Sr. Camps i Rovira, pel G. p. de Convergencia i Unio (p. 972).

Tot seguit el M. H. Sr. President anuncia que la Mesa ha rebut una proposta de resolucio signada pels Portaveus de
tots els Grups parlamentaris i demana al Sr. Secretari Primer que hi vulgui donar lectura. La proposta de reso-
lucio s’aprova per unanimitat dels presents (p. 974).

La sessio s’aixeca a un quart i nou minuts de dotze del migdia.

Sessio Plenaria num. 17. S’obre la sessio quan falten tres minuts per a les dotze del migdia, sota la presidéncia del
M. H. Heribert Barrera, acompanyat de la Vice-presidenta Primera, Sra. Concepcio Ferrer, i de la resta de la
Mesa, llevat del Vice-president Segon, Sr. Isidre Molas, que ocupa el seu esco.

Punt primer de I'ordre del dia: Proposicio de Llei del Consell Consultiu de la Generalitat.

EI M. H. Sr. President fa diverses explicacions respecte al sistema de votacio i debat del Projecte (p. 974).

Tot seguit es voten els articles 1 i 2 que s’aproven per unanimitat dels presents (p. 974).

El Sr. Camps i Rovira, del G. p. de Convergencia i Unio, defensa un vot particular al punt primer de article 3
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(p. 974). Intervé en contra el Sr. Ribd, del G. p. del PSUC (p. 975). Defensa una esmena al mateix apartat, el
Sr. Hortala, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 976). El Sr. Molas, del G. Socialista, intervé en contra de les
dues esmenes (p. 977). Tot seguit el Sr. Martin i Toval, del G. Socialista, diu que la defensa de la seva esmena,
la nim. 3, ja és feta a partir de les intervencions anteriors (p. 979). Després, el Sr. Ribo, del G.p. del PSUC, diu
que renuncien a la defensa de la seva esmena a aquest article perqué coincideixen amb els arguments del Sr.
Molas (p. 979). EI Sr. Camps i Rovira, del G. p. de Convergencia i Unio, retira el seu vot particular (p. 979).

Es procedeix a la votacio de l'article 3. I.’esmena nim. 2 del G. p. d’Esquerra Republicana s’aprova per 71 vots a fa-
vor, 55 en contra i cap abstencio (p. 979). L’esmena num. 3 del G. Socialista queda decaiguda (p. 979). L es-
mena num. 4 del G.p. d’Esquerra Republicana s’aprova per 70 vots a favor, 33 en contra i 23 abstencions
(p. 979). L’esmena num. 5, del G. p. del PSUC, queda decaiguda (p. 979). L'apartat 2 de l'article 3 s’aprova per
unanimitat dels presents (p. 980).

Per explicacio de vot intervenen els senyors Alavedra, del G. p. de Convergéncia i Unio (p. 980), Capdevila, del G. p.
de Centristes (p. 980), Ribo, del G. p. del PSUC (p. 981) i Martin i Toval, del G. Socialista (p. 981).

Els articles 4, 5 i 6 s’aproven per unanimitat dels presents (p. 982).

A larticle 7 hi ha presentades diverses esmenes (p. 982). El Sr. Ribo, del G. p. del PSUC, defensa l'esmena mim. 6 i
la num. 7 (p. 982). EI Sr. Casas-Salat, del G. p. d’Esquerra Republicana, defensa l'esmena nim. 8 (p. 982). In-
tervé el Sr. Hortala, del G. p. d’Esquerra Republicana, per una qiiestio d’ordre i fa una esmena técnica a !'es-
mena defensada pel seu Grup (p. 982). El Sr. Ribo retira 'esmena d'addicio del seu Grup (p. 983).

Es vota l'esmena de modificacio del G. p. del PSUC i es rebutja per 23 vots a favor, 56 en contra i 42 abstencions
(p. 983). L’esmena num. 8 del G. p. d’Esquerra Republicana s’aprova per 69 vots a favor, 53 en contra i cap
abstencio (p. 983). S’ aproven per unanimitat els apartats 7.1, 7.2 i 7.3 del text del Dictamen (p. 983).

A l'article 8, el Sr. Molas, del G. Socialista, defensa una esmena transaccional, que ha estat llegida pel Secretari Pri-
mer (p. 983), i que comporta la retirada del vot particular num. 10 d’aquest mateix Grup (p. 983).

Posada a votacio l'esmena transaccional del G. Socialista, s’aprova per unanimitat dels presents. Per tant, queda
aprovat larticle 8 (p. 984).

EI M. H, Sr. President informa que a Uarticle 9 no hi ha cap esmena presentada, pero que U'aprovacio de l'esmena an-
terior implica una modificacio del text (p. 984). El Sr. Martin | Toval, del G. Socialista, intervé en relacio amb
aquest punt (p. 984). Torna a intervenir-hi el M, H. Sy, President (p. 984).

L'article 9 s'aprova per unanimitat dels presents (p. 984).

A larticle 10, apartat primer, hi ha un vot particular del G. Socialista que és defensat pel Sr. Martin i Toval (p. 984).
El M. H. Sr. President diu que no procedeix votar-lo (p. 984).

Es vota larticle 10, en els seus tres apartats i amb el que s’ha observat pel que fa referéncia a Uapartat primer, i els
articles 11, 12, 13 i 14, els quals s’aproven per unanimitat dels presents (p. 984).

A la Disposicio Transitoria Primera hi ha un vot particular del G. p. de Convergéncia i Unio, que porta el num. 12, i
que és defensat pel Sr. Camps i Rovira (p. 985). El M. H. Sr. President proposa, i s’accepta, que el text del Dic-
tamen quedi modificat de la forma indicada (p. 985). Tot seguit el Sr. Martin i Toval, del G. Socialista, diu que
no defensara U'esmena num. 13, presentada pel seu Grup, perqué la considera decaiguda (p. 985). EI M. H. Sr.
President respon al Sr. Martin i Toval (p. 985). Es vota la Disposicio Transitoria Primera, apartat primer, amb
el text del vot particular del G. p. de Convergencia { Unié: s'aprova per 69 vots a favor, 23 en contra i 31 absten-
cions (p. 985). L apartat segon d’aquesta Disposicic Transitoria s'aprova per unanimitat dels presents (p. 983).

A la Disposicio Transitoria Segona hi ha dues esmenes: La primera, que és un vot particular del G. p. de Conver-
gencia i Unio, és defensada pel Sr. Camps i Rovira (p. 985). Intervé el Sr. Martin i Toval, del G. Socialista
(p. 985). Intervé el M. H. Sr. President (p. 985). Intervé el Sr. Ribo, del G. p. del PSUC (p. 986) i el Sr. Capde-
vila, del G. p. de Centristes (p. 986). Torna a intervenir el M. H. Sr. President (p. 986). EI Sr. Secretari Primer
llegeix la Disposicio Transitoria Segona (p. 986). Es passa a la segona esmena, i el Sr. Martin i Toval, del G.
Socialista, diu que queda decaiguda (p. 986).

Es vota l'esmena transaccional presentada pel G.p. de Convergeéncia i Unid i s’aprova per 68 vots a favor, cap en
contra i 52 abstencions (p. 986).

El Sr. Molas, del G. Socialista, proposa que conjuntament amb les Disposicions Finals Primera, Segona | Tercera es
voti el Titol (p. 986). S aproven per unanimitat dels presents (p. 986).

El Sr. Secretari Primer llegeix la redaccio definitiva de Uarticle 7, apartat primer (p. 986).

Es procedeix a votar tota la Llei, la qual s’aprova per 120 vots a favor, és a dir, per la unanimitat dels 120 Diputats
presents (p. 986).

Per explicacio de vot intervenen els Srs. Molas, del G. Socialista (p. 987), Alavedra, del G. p. de Convergencia i Unio
(p. 987), i Capdevila, del Gi. p. de Centristes (p. 988).

Se suspen la sessio a les dues { onze minuts del migdia (p. 989).

Es repren la sessio a dos quarts i nou minuts de sis de la tarda. El Secretari Quart, Sr. Espasa, seu al seu esco. El
M. H. Sr. President comunica que a la tribuna de convidats és present UFxcellentissim senyor Cosme Vidal i
Joan, President del Consell Insular d’Eivissa i Formentera, i Vice-president del Consell Interinsular de les Illes.
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Després de saludar-lo en nom de la Cambra i d’expressar el desig d’unes relacions ben estretes entre el Consell
General Interinsular i la Generalitat de Catalunya, demana a la Cambra un aplaudiment (p. 989).

Punt segon de l'ordre del dia: Mocio subsegiient a la interpel.lacic al Consell Executiu referent a allé que ha de ser la
Suncio publica a Catalunya, presentada pel G. p. del PSUC.

EIM. H. Sr. President informa que han estat presentades dues esmenes a aquesta mocio. Una d’elles, pero, no ha po-
gut ésser acceptada per la Mesa (p. 989). Tot seguit intervé el Sr. Ribé, del G. p. del PSUC, per defensar la mo-
ci6 (p. 989). Tot seguit intervé el Sr. Conseller de Governacid (p. 991). Intervé després el Sr. Prats, del G. Socia-
lista, per defensar l'esmena presentada pel seu Grup (p. 991). Torna a intervenir el Sr. Conseller de Governacio
(p. 992). A continuacid intervenen els Srs. Pla, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 993), i Capdevila, del G. p.
de Centristes (p. 994). Tot seguit torna a intervenir el Sr. Ribd, del G. p. del PSUC (p. 996). A proposta del Sr.
Conseller de Governacic el M. H. Sr. President ordena que el Secretari Primer torni a llegir el text escrit
(p. 997).

La primera part de la mocio llegida pel Sr. Secretari s’aprova per unanimitat dels presents (p. 997). La segona pari
del text es rebutja per 24 vots a favor, 97 en contra i cap abstencic (p. 997).

Per explicacio de vot intervé el Sr. Martin i Toval, del G. Socialista (p. 997).

Tercer punt de l'ordre del dia: Proposicié no de Llei sobre Campanyes de Promocié i Prevencio de la Salut, presen-
tada pel G. p. del PSUC.

EL Sr. Subira i Rocamora, del G. p. d’Esquerra Republicana, proposa una correccio de conceptes (p. 998). EIM. H.
S'r. President s'excusa davant la Cambra per Uerror (p. 998).

Intervé el Sr. Espasa, del G. p. del PSUC, defensant la Proposicid no de Llei (p. 998). EI M. H. Sr. President fa di-
verses observacions sobre la qiiestio plantejada pel Sr. Subird i Rocamora (p. 1.000). Tot seguit intervé 'Hono-
rable Conseller de Sanitat i Seguretat Social, Sr. Laporte (p. 1.000). El Sr. Subird i Rocamora, del G. p. d’Es-
querra Republicana, defensa les esmenes del seu Grup (p. 1.002). Després pren la paraula el Sr. Colomines, del
G. p. de Convergéncia i Unid (p. 1.003). Tot seguit intervé el Sr. Panisello, del G. p. de Centristes (p. 1.005). Fi-
nalment, el Sr. Espasa, del G. p. del PSUC, fa una darrera intervencic (p. 1.006). El Sr. Colomines, del G. p. de
Convergéncia i Unio, intervé per al.lusions (p. 1.006).

Feta la votacio, la resolucic del G. p. del PSUC, amb les modificacions indicades, s’aprova per unanimitat dels pre-
sents (p. 1.006).

Quart punt de l'ordre del dia: Interpel.lacio al Consell Executiu sobre grups feixistes, formulada pel G. p. d’Esquerra
Republicana.

El Sr. Casas-Salat, del G. p. d’Esquerra Republicana, intervé per defensar-la (p. 1.007). Resposta de "'Honorable
Conseller de Governacio, Sr. Vidal i Gayola (p. 1.008). El Sr. Alay, del G. p. d’Esquerra Republicana, fa la
réplica en nom del seu Grup (p. 1.008).

Cinqué punt de l'ordre del dia: Interpel.lacio al Consell Executiu sobre liis de la llengua catalana, formulada pel
G. p. d’Esquerra Republicana. El Sr. Casanovas, del G. p. d’Esquerra Republicana, formula la interpellacid
(p. 1.009). Tot seguit intervé I'Honorable Conseller de Governacid, Sr. Vidal i Gayold (p. 1.010). Pel torn de
replica intervé el Sr. Vicens, del G. p. d'Esquerra Republicana (p. 1.011). E! Sr. Martin i Toval, del G. Socia-
lista, intervé per allusions (p.1.012). EI M. H. Sr. President prega que es contestin només les allusions
(p- 1.012). EI Sr. Martin i Toval respon al M. H. Sr. President i continua la intervencié (p. 1.013).

Darrer punt de l'ordre del dia: Preguntes amb resposta oral.

£l Sr. Mareal Casanovas, del G. p. d’Esquerra Republicana, formula una pregunta a I'Honorable Conseller de Po-
litica Territorial i Obres Publiques sobre la desviacio de la carretera N-IT al seu pas per Girona (p. 1.013). Res-
posta de 'Honorable Conseller de Politica Territorial i Obres Piibliques, Sr. Cullell (p. 1.013). El Sr. Casano-
vas intervé en torn de réplica (p. 1.014).

El Sr. Ganyet, del G. Socialista, pregunta al Consell Executiu sobre la trama vidria del Principat (p. 1.014). Res-
posta de 'Honorable Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques, Sr. Cullell (p. 1.015). Réplica del Sr.
Ganyet (p. 1.017). Torna a intervenir 'H. Sr. Conseller (p. 1.017).

El Sr. Subira i Rocamora, del G. p. d’Esquerra Republicana, formula al titular del Departament de Presidéncia del
Consell Executiv una pregunta sobre la participacié d’equips catalans en competicions internacionals i sobre
l'entrada de Catalunya al Comité Olimpic Internacional (p. 1.017). Resposta de I’'Honorable Conseller de la
Presidéncia, Sr. Coll i Alentorn (p. 1.018). Intervé el Sr. Subird i Rocamora, del G. p. d’Esquerra Republicana,
en torn de réplica (p. 1.018). Torna a intervenir I'Honorable Conseller de la Presidéncia, Sr. Coll i Alentorn
(p.1.018).

El Sr. Torres, del G. p. d’Esquerra Republicana, formula una pregunta sobre les instal.lacions sanitdries de les co-
marques lleidatanes (p. 1.019), Resposta de I'Honorable Conseller de Sanitat i Seguretat Social, Sr. Laporte
(p- 1.020). EI Sr. Torres torna a intervenir en torn de réplica (p. 1.021). Finalment, intervé 'Honorable Conse.
ller de Sanitar i Seguretat Social, Sr. Laporte (p. 1.022).

En acabat, el M. H. Sr. President comunica un canvi que s’ha produit en la Mesa de la Comissic d’Enquesta sobre la
Central Nuclear d’Asco (p. 1.022).

S’aixeca la sessio a les deu i sis minuts del vespre.
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S’obre la sessio quan falten tres minuts per a les dotze
del migdia. Presideix el Molt Honorable senvor Heribert
Barrera, acompanyat de la Vice-presidenta Primera, Sra.
Concepcio Ferrer, i de la resta de la Mesa, llevat del Vice-
president Segon, Sr. Isidre Molas, que ocupa el seu esco.
Al banc del Govern seuen els Honorables Consellers se-
nyors Coll i Alentorn, Vidal i Gayola, Gispert, Cahner,
Cullell, Laporte, Sanuy i Rigol.

Ordre del dia

1. Proposicio de Llei del Consell Consultiu de la Gene-
ralitat.

2. Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Exe-
cutiu referent a allo que ha de ser la funcio publica a Cata-
lunya, presentada pel Grup parlamentari del PSUC.

3. Proposicio no de Llei sobre Campanyes de Promocio i
Prevencio de la Salut, presentada pel Grup parlamentari
del PSUC.

4. Interpellacio al Consell Executiu sobre grups feixis-
tes, formulada pel Grup parlamentari d’Esquerra Repu-
blicana.

5. Interpellacio al Consell Executiu sobre l'iis de la llen-
gua catalana, formulada pel Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana.

6. Preguntes amb resposta oral.

SESSIO PLENARIA Nam. 16

S’obre la sessio a un quart i sis minuts d’onze del mati,
Presideix el Molt Honorable senyor Heribert Barrera,
acompanyat de tots els altres membres de la Mesa. Al
banc del Govern, seuen els Honorables senyors Coll |
Alentorn, Laporte, Cullell, Vidal i Gayold i Gispert.

Ordre del dia

1. Decidir sobre la compareixenca del Parlament de
Catalunya en la qiiestio d’inconstitucionalitat, presentada
pel Sr. Jutge del Tribunal de Primera Instancia nmim. 7 de
Barcelona davant el Tribunal Constitucional, en relacio
amb els articles 252 nums. 2 i 3 de la Compilacio del dret
civil catala i 'article 39.2 de la Constitucio.

El Sr, PRESIDENT: Comenga la sessio.

Senyores i senyors Diputats, aquesta sessio plenaria es
la primera del nou periode de sessions que ha comengat els
primers dies de febrer i que s’esta descabdellant amb una
gran intensitat de treball per part de les Comissions, cosa
(que permetra —espero— que quan arribin les vacances
parlamentaries, el Parlament haura realitzat ja una tasca
considerable.

Aquesta sessio d’avui €s una sessio especifica, convo-
cada en virtut d’'una comunicacié rebuda del Tribunal
Constitucional respecte a una qiiestidé d’inconstitucionali-
tat presentada pel jutge del Jutjat nimero 7 de Primera
Instancia de Barcelona.
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Abans de comengar el debat, voldria referir-me a un fet
que els senyors Diputats segurament ja hauran pogut
constatar, que és que estan installats en els escons uns mi-
crofons que permeten parlar des de ’esco, Aixo no vol dir
que les intervencions ordinaries hagin de fer-se des de
esco, pero permetra —en intervencions curtes— donar
una major agilitat als debats, estalviant el temps de despla-
cament i permetent fins a un cert punt un cert dialeg amb
la Mesa, amb la Presidencia, sense necessitat d’aixecar
massa la veu, de manera que tots els Diputats podran
escoltar-ho.

El funcionament d’aquests aparells €s molt simple:
quan un Diputat desitgi fer us de la paraula des de I’esco,
n’hi haura prou de pitjar o desplagar el boto corresponent,
pero no tindra connectat el microfon fins al moment en
qué la Presidéncia li doni la paraula.

Penso que no hi haura absolutament cap dificultat a uti-
litzar aquest perfeccionament dels nostres mitjans mate-
rials de treball.

Comencem, doncs, amb ¢l tema, amb la qiiestio de
Pordre del dia, 1 demano al senyor Secretari que vulgui do-
nar lectura a la comunicacio del Tribunal Constitucional.
Tot seguit, demanaria als representants dels Grups parla-
mentaris que exposessin ¢l seu punt de vista sobre aquesta
comunicacio i, si s’escau —com suposo—, el Parlament,
escoltats tots els Grups, podra votar una resolucio sobre
aquesta giiestio.

Senyor Secretari?

El Sr. SECRETARI PRIMER: Senyor President.

«Excelentisimo senor: |

Por el Juzgado de Primera Instancia namero 7 de Bar-
celona, se ha presentado en este Tribunal certificacion de
las actuaciones de la que adjunto testimonio, seguidas por
el mismo con el numero 305/79V, promoviendo cuestion
de inconstitucionalidad del articulo 252.2 y 3 de la
Compilacion del Derecho Civil Especial de Cataluria de
21 de julio de 1970, en relacion con el articulo 39.2 dela
Constitucion.

Por providencia del dia de hoy —de la que también
acompafio copia— se ha acordado admitir a tramite la
cuestion planteada y dar traslado de la misma al Congreso
de los Diputados, al Senado, al Gobierno, y al Fiscal Ge-
neral del Estado, asi como al Parlamento y al Consejo
Ejecutivo de la Generalitat de Catalunya.

De conformidad con la indicada providencia, traslado
la cuestion de inconstitucionalidad referida al Parlamento
de esa Generalitat, por conducto de Vuestra Excelencia, a
los efectos del articulo 37.2 de la Ley Organica del Tribu-
nal Constitucional, a fin de que en el plazo comun impro-
rrogable de quince dias, puedan personarse ¢n ¢l procedi-
miento y formular las alegaciones que estimen proceden-
tes. Para constancia en el procedimiento me permito inte-
resar de Vuestra Excelencia tenga a bien acusar recibo.

Con mi mas alta consideracion.

Madrid, 2 de febrero de 1981.»

El Sr. PRESIDENT: Rebuda aquesta comunicacio i
donat que el nostre Reglament no preveu res per a qiies-
tions com aquesta, la Mesa, escoltada la Junta de Porta-
veus, va acordar demanar un informe als serveis juridics
del Parlament. Aquest informe ha estat distribuit a tots els

Llista DSPCP




~ DIARIDE SESSIONSD[:L PARLAMENT DE CATALUNYA / Nam.37 / 19 febrer 1981 967

senyors Diputats, de manera que tots vostes ja tenen co-
neixement, i la Mesa, també d’acord amb la Junta de Por-
taveus, va acordar procedir en la forma que he indicat an-
teriorment, és a dir, escoltar el parer dels diversos Grups
parlamentaris sobre la qiiestio.

Procedirem, doncs, a aquesta formalitat, i seguirem
’ordre de menor a major,

Te, per tant, la paraula, un representant del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana. Té¢ la paraula el Diputat
senyor Vicens.

El Sr. VICENS: Senyor President, senyores t senyors
Diputats, el fet d’intervenir en primer Hoc en el debat sobre
aquesta questio d’inconstitucionalitat, obliga, potser, a
explicar una mica la situacio de fet, que no queda sufi-
cientment clara amb la lectura de Pescrit que ha llegit el se-
nyor Secretari. Em sembla, de tota manera, que no cal in-
sistir gaire, perqué totes les senyores i senyors Diputats
em penso que estan assabentats de la giiestio de fons. Es
tracta d’una questio d’inconstitucionalitat, plantejada pel
senyor jutge del Jutjat de Primera Instancia de Barcelona
numero 7, sobre un afer de dret successori. Un afer de dret
successori, a instancia de part, que €s com s’ha obert el
procediment en el Jutjat de Primera Instancia namero 7.

Aquesta qiestio de dret successori €s la que contempla
Particle 252 de la nostra Compilacio, que —cal dir-ho de
seguida— és evidentment contradictori amb Iarticle 39,
paragraf 2, de la Constitucio. Es tracta d’'una antiga
norma de dret de Catalunya, que parla de la indignitat per
a heretar, en cas que els hereus tinguin una relacio deri-
vada d’adulteri amb el testador. L’article 39.2 de la Cons-
titucio és evident que deixa la norma aquesta en el terre-
ny de la inconstitucionalitat, pero, com es pot apreciar,
es tracta d’una inconstitucionalitat sobrevinguda, ja que la
llei que no s’adequa a la Constitucio és ben anterior a la
promulgacio de la Constitucio.

No és —dit aixo— gens sorprenent que aquesta situacio
es produeixi, no sols en aquest precepte, sind en molts
altres de la legislacio, no sols catalana, sind de la legislacio
de qualsevol lloc de I'Estat espanyol i la legislacio del ma-
teix Estat aplicable a tot el territori d’Espanya. Es evident
que aixo no ha de causar cap estranyesa, perque la feina
d’adaptacio de la legislacio vigent en la Constitucio és una
feina vasta que s’ha de fer progressivament i que no es pot
improvisar en quatre dies. Pel que fa referencia a la ques-
tio concreta que ara debatem, cal dir que el mateix Codi
civil espanyol té un precepte idéntic al de I’article 252 de la
Compilacio de Dret civil de Catalunya, que tambe esta-
bleix la mateixa indignitat per a heretar per causa d’adul-
teri.

El que ens desplau —evidentment— al nostre Grup, i su-
poso que a tots els Diputats del Parlament de Catalunya,
és que la questio d’inconstitucionalitat s’hagi plantejat
precisament respecte a la Compilacio de Dret civil catala.
Pero no podem fer-hi res, aixi son els fets, perque la
instancia de part s’ha produit en un Jutjat de Primera
Instancia de Barcelona.

Hi ha, doncs, un buit legislatiu, que no pot ser omplert
més que per la tasca legislativa del Parlament. En aquesta
qiiestio, ’Estatut de Catalunya en el seu article 9, paragraf
2, és clarissim: «El Parlament de Catalunya té compe-

téncia exclusiva per a la conservacio, el desenvolupament i
la modificacio del dret civil catala.»

Per tant, el nostre Grup pensa que, d’acord amb el Dic-
tamen que ha estat demanat als serveis juridics del Parla-
ment i que aquests serveis juridics han lliurat, aquest buit
no pot ser omplert per una sentencia del Tribunal Consti-
tucional, sind que unicament pot ser omplert per la tasca
legisiativa d’aquest Parlament, que és I'inica instancia
competent per a desenvolupar la Constitucié quant a dret
civil catala.

De tota manera, cal observar que, encara que el Tribu-
nal Constitucional digués que és inaplicable Particle 252,
que és anticonstitucional, de la Compilacic del Dret civil
catala, tenint en compte que 'article 53 de la Constitucio
estableix que tots els principis i drets recollits en el Ca-
pito] IIT —i el que estem discutint és el Capitol IlI de la
Constitucio— sols poden esser allegats davant de la juris-
diccio ordinaria d’acord amb el que disposin les lleis que
els desenvolupin, es dedueix d’aixo que, en el cas de ser de-
clarat anticonstitucional, tampoc no queda omplert el buit
legislatiu, perque caldria anar a buscar la llei supletoria a
la Compilacio de Dret civil catala, i si s’anés a buscar el
Codi civil com a supletori es tornaria a reproduir exacta-
ment la mateixa situacid en que ens trobem ara, perque el
Codi civil també parteix de la base que existeix una indig-
nitat per a heretar, contradictoria amb Darticle 39, pa-
ragraf 2, de la Constitucio. Es tornaria a reproduir exacta-
ment la mateixa situacio.

Aleshores, nosaltres, el nostre Grup parlamentari, opi-
nem que el Parlament no pot entrar, evidentment, en la
qtiestio de fons plantejada pel Jutjat de Primera Instancia
numero 7. No podem entrar en aquesta qiiestio ni en la
d’aplicacio retroactiva en un cas en que els fets successoris
es van produir abans de la vigéncia de la Constitucio; so-
bre totes aquestes giiestions es pronunciara el Poder Judi-
cial, que es a qui correspon de fer-ho. El nostre Grup par-
lamentari pensa que el que ha de fer el Parlament es
presentar-se en el procediment obert, per tal de formular
dues allegacions, unicament. Son les dues allegacions que
son en el punt a) i b) del Dictamen elaborat pels serveis ju-
ridics del Parlament.

En el punt a), cal que el Parlament digui, d’entrada, que
no hi ha adequacio evident entre I’article 252 de la
Compilacio i el 39, paragraf 2, de la Constitucio. I en el
punt b) cal que ¢l Parlament, citant article 9, paragraf 2
de ’Estatut, digui que correspon exclusivament al Parla-
ment de Catalunya de legislar en aquesta materia i modifi-
car el dret civil actual per a assolir aquesta adequacio.

El nostre Grup no estaria d’acord a allegar el punt c)
del Dictamen dels serveis juridics, perque ens sembla que
seria reiteratiu respecte al punt b) que acabo de resumir
ara, i, a mes, podria fer la impressio que es volen donar
instruccions al Tribunal Constitucional sobre ¢l contingut
de la seva resolucio, cosa que no ens correspondria gens ni
mica.

Queda la gtiestio formal: quina persona ha de designar
el Parlament de Catalunya amb poders suficients per a
comparéixer en el procediment obert? Aixo, als efectes de
larticle 37, paragraf 2, de la Llei Organica del Tribunal
Constitucional. Fl nostre Grup pensa que, d’'una manera
absolutament logica, qui ha de representar ¢l Parlament,
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presentant-s¢ en aquest procediment, és el President, el
President del nostre Parlament.

Aixo és tot; moltes gracies senyor President.

(E! Diputat senyor Viceng Capdevila i Cardona s'ai-
xeca per parlar.)

ElSr. CAPDEVILA: El senyor Agustin Luna.

El Sr. PRESIDENT: Pel Grup parlamentari Centrista,
el senyor Agustin Luna té la paraula.

El Sr. LUNA: Muy Honorable sefior Presidente, sefio-
ras Diputadas, sefiores Diputados, en nombre del Grupo
parlamentario Centrista me toca intervenir sobre la cues-
tion de inconstitucionalidad planteada ante el Tribunal
Constitucional a instancia de parte, y luego hecha por él,
por el Juzgado de Primera Instancia namero 7 de Barce-
lona.

Sobre esta cuestion, el Grupo parlamentario Centrista
querria dividir su corta intervencion en tres apartados:
comparecencia del Parlamento, alegaciones posibles —del
Parlamento— y ciertas consideraciones sobre la cuestion
de fondo.

En cuanto a la comparecencia del Parlamento de Cata-
luna ante la invitacion o requerimiento del Tribunal
Constitucional, nos parece obvia, nos parece necesaria,
por cuanto que afecta a una cuestion relativa al derecho
civil catalan, materia sobre la que el Parlamento —este
Parlamento— tiene competencia exclusiva —articulo 9.2
del Estatuto de autonomia— y en relacion a cuya cuestion
relativa al derecho civil catalan el Parlamento de Catalufia
no puede estar ausente. Desde luego, consideramos que la
persona adecuada para representar al Parlamento es el
Presidente del mismo y en este sentido nos sumamos total-
mente a cuanto ha alegado anteriormente en esta materia
el Portavoz d’Esquerra Republicana. En cuanto a las ale-
gaciones; nosotros consideramos oportuno, muy opor-
tuno, que del pliego redactado por los letrados del Parla-
mento se recojan los apartados a) y b), que de alguna ma-
nera se puedan también tener en cuenta —tema al que me
referire a continuacion— ciertos aspectos de las cuestiones
de fondo, y que en todo caso el pliego de alegaciones fuera
redactado por los letrados del Palamento y pasase poste-
riormente a la aprobacion de la Junta de Portavoces repre-
sentativa de todos los Grupos parlamentarios.

Y finalmente unas brevisimas, también, consideracio-
nes acerca de la cuestidon de fondo.

La cuestion de inconstitucionalidad plantea al Tribunal
Constitucional la posible contradiccion de un precepto de
la compilacion —el articulo 252 en dos de sus apartados:
el apartado 2 y el apartado 3— en relacion al articulo 39.2
de la Constitucion. Sin embargo, cada uno de los precep-
tos de la Compilacion del Derecho civil de Cataluria de los
cuales se indica su posible anticonstitucionalidad, no tie-
nen todos el mismo tratamiento, a mi modo de ver, y al
modo de ver del Grupo parlamentario Centrista, en rela-
cion al articulo 39.2 de la Constitucion,

Acertadamente, por ejemplo, el dictamen de los letra-
dos del Parlamento distingue entre la incapacidad —mas
que indignidad—, 1a incapacidad relativa total para suce-
der de la persona culpable de trato adulterino. Del otro
precepto de la Compilacion del que se hace mencion de
posible inconstitucionalidad es el parrafo tercero de este
articulo 252, que se refiere a la incapacidad relativa total
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para suceder de los hijos nacidos de las uniones adulteri-
nas. En efecto, la incapacidad relativa total para suceder
de la persona culpable de trato adulterino, en este caso, no
vemos que haya ninguna contradiccion de este articulo
252.2 con ningun precepto de la Constitucion. El articulo
39.2 de la Constitucion defiende a la madre, pero en
cuanto a madre, no en cuanto a sucesora, y lo ha visto
muy claramente el texto del informe de los letrados del
Parlamento en esta materia. Se podra discutir la solucion
de la norma del articulo 252.2 acerca de la incapacidad de
la persona que ha tenido el trato adulterino, pero la solu-
cion es discutible no en cuanto a su constitucionalidad o
no, sino en cuanto a su oportunidad o inoportunidad
desde el punto de vista de las concepciones sociales. Re-
cordemos, por ejemplo, como en un supuesto normativo
muy semejante, asimilable al menos a este precepto, el que
hacia indigno para suceder al condenado en juicio por
adulterio con la mujer del testador, ya fue derogado a nivel
del codigo civil, articuto 576, por la Ley de 1978, anterior
a la Constitucion. Es decir, que no vemos que en esta
norma del 252.2 haya directamente conculcacion de un
precepto constitucional; la norma es discutible por otras
razones de concepciones sociales, pero no parece que
haya una contradiccion con el articulo 39.2 de la Consti-
tucion, de acuerdo, por lo demas, con lo dicho anterior-
mente por el informe de los letrados del Parlamento.

Si, en cambio, nos parece directamente contradictorio
con un texto constitucional, con el articulo 39.2 de la
Constitucion e incluso con ¢l 14 —por cierto, no alegado
por el Juzgado y por la parte que ha instado la presenta-
cion de la cuestion de anticonstitucionalidad—, y en este
sentido, si que vemos una clara contradiccion entre el ar-
ticulo 252.2.3 de la Compilacion y el articulo 39.2 de la
Constitucion,

Ahora bien, lo que parece dudoso al Grupo Centrista es
que la cuestion sucesoria de fondo haya de sustanciarse,
en su caso, con arreglo a una normativa diferente a la del
articulo 252.3, que se considera impugnado, que s¢ consi-
dera anticonstitucional. En efecto, la ley aplicada a la su-
cesion es la ley nacional del causante en el momento de la
apertura de la sucesion. La sucesion se abre en el afio 1975
cuando no estaba vigente la Constitucion. Es principio de
nuestro ordenamiento el de la irretroactividad de la ley, es
principio de nuestro ordenamiento mantenido en la
Constitucion —articulo 9.3— el de la seguridad juridica, el
del respeto a la ley, el de los derechos de los demas —ar-
ticulo 10 de la Constitucion—, y en este sentido considera-
mos que muy probablemente, a pesar de que fuera anti-
constitucional actualmente el articulo 252.3 de la
Compilacion de Derecho civil cataldn, hubiera de apli-
carse por todos estos razonamientos de mantenimiento de
la irretroactividad de la ley, de mantenimiento de la seguri-
dad juridica, de mantenimiento de los derechos de los de-
mas, etc.

Estas consideraciones ultimas hacen, a nuestro modo
de ver, que la cuestion perjudicial de la anticonstitucionali-
dad que se ha planteado, pueda tener un éxito dudoso,
pero en todo caso habia de contemplarse por este Parla-
mento al objeto de, en su caso, valorarlo positivamente,
hacer alguna alegacion en este sentido.

En la cuestion de inconstitucionalidad planteada —y
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termino, senior Presidente— ante el Tribunal Constitucio-
nal, no dice, al juicio del Grupo Centrista, algunas consi-
deraciones adicionales de caracter politico en orden a este
Parlamento. En primer lugar, ha sido un caso —esta cues-
tion de anticonstitucionalidad— que puede repetirse por
otra parte constantemente, de constatacion de que deter-
minados preceptos de la Compilacion de Derecho civil ca-
taldn, y por supuesto no solo el articulo 252, chocan con
la Constitucion, Este es el supuesto de discriminacion de
hijos naturales o hijos legitimos y ese es el caso de discri-
minacion de hombre o mujer, etc. Y esta constatacion
creo que debe hacer reflexionar a este Parlamento —ya se
ha hecho por parte de muchos Grupos, incluso a nivel de
declaraciones— sobre la necesidad de adaptar la
Compilacion del Derecho civil cataldn a la Constitucion.
Dentro de la tarea del Parlamento le corresponde a éste,
en competencia exclusiva, la conservacion, modificacion
y desarrollo del derecho civil de Cataluna —articulo 9.2
del Estatuto de Autonomia— y esta adaptacion, esta mo-
dernizacion, esta conservacion del derecho civil catalan,
tiene, a mi modo de ver, y al modo de ver del Grupo parla-
mentario Centrista, una situacion de urgencia, de inme-
diatividad, en todas aquellas normas del derecho civil ca-
talan que se apartan de los postulados de la Constitucion.
La reforma, la adaptacion total de la Compilacion,
requiere un trabajo lento y cuidadoso, y en este sentido no
se podra hacer rapidamente. Ahora bien, hay ciertos ar-
ticulos de la Compilacion del Derecho civil de Catalunia
que, recogiendo normas muy tradicionales pero muy anti-
guas y recogiendo normas que dificilmente tienen una rea-
lidad social en el dia de hoy, y desde luego que pueden
chocar con la Constitucion, conviene que de inmediato el
Parlamento considere la oportunidad de una adaptacion
de la Compilacion del Derecho civil catalan a la Constitu-
cion, para cuya adaptacion el Grupo parlamentario
Centrista ofrece todo su apoyo y toda su colaboracion.

Muchas gracias, senor Presidente.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat, té la paraula el Diputat se-
nyor Valentin. ]

El Sr. VALENTIN: Senior Presidente, sefioras y sefio-
res Diputados, muy brevemente, y no por falta de impor-
tancia del tema, que la tiene y mucha —tiene un alto signi-
ficado institucional—, sino porque en nuestra opinion y en
este momento la posicion del Grupo que represento es sus-
ceptible de formularse con una considerable concision.

Nos encontramos con un caso singular y, a lo que yo sé,
con un caso todavia sin precedentes en la aun corta vida
del Tribunal Constitucional. A saber, la aplicacion por
¢ste del articulo 37.2 de la Ley Organica que lo regula a
partir de los ejercicios de derechos y facultades que se es-
tablecen en el articulo 35 de la propia Ley.

Nuestro Grupo cree que hemos de felicitarnos del
estricto cumplimiento de aquel precepto —como no podia
ser menos, por supuesto— por parte del alto Tribunal. Y es
que mas alla del hecho de la observancia de la ley, o de la
legacion de tal o cual precepto del ordenamiento juridico,
esta, creemos, el espectaculo estimulante del empleo y el
funcionamiento de los mecanismos propios de una etapa
de derecho.

El Grupo parlamentario del PSU de Catalufia se mani-

fiesta clara y rotundamente porque la respuesta de este
Parlamento al traslado que le ha sido concedido por el Tri-
bunal Constitucional sea la de comparecer ante el mismo,
alegando las razones que sean pertinentes y que este Par-
lamento, de una o de otra manera, acuerde. Hacer otra
cosa seria declinar el uso de facultades que nos vienen
conferidas por la ley y, lo que seria mas grave, comporta-
ria un declinar de los deberes que hemos contraido ante el
pueblo de Cataluna en el momento en que fuimos elegidos
en las elecciones que dieron lugar a este Parlamento. Si,
pues, a la comparecencia ante el Tribunal Constitucional.

En cuanto al tema de la comparecencia, nuestro Grupo
manifiesta su conformidad con el hecho de que sea el pro-
pio Presidente de este Parlamento el que ejercite la repre-
sentacion del mismo ante el Tribunal Constitucional. Y
ello porque, si algin precepto hay seguro, sin ningun
ricsgo para que esta comparecencia se asegure con arreglo
a la ley, seria el propio articulo 27 del Reglamento de este
Parlamento, en el cual, como todos sabemos, se dice que el
«President del Parlament té la representacid de la
Cambra». Con ello se obviarian cualquier tipo de disquisi-
ciones interpretativas que en un momento determinado se-
rian de dificil remedio, si no se hubijeran tenido en cuenta
de antemano. De todas maneras, el Grupo parlamentario
que represento queria significar que el hecho de lo gue pu-
diéramos decir la legitimaciéon «ad causam», que se dice
en Derecho Procesal, no agota la problematica de la com-
parecencia, y que habria de tenerse en cuenta por este Par-
lamento, con los debidos asesoramientos de sus servicios
juridicos, un estudio muy riguroso de los requisitos de
comparecencia que se contienen en la Ley Organica del
Tribunal Constitucional, en los titulos, articulos finales, a
la hora de determinar las normas generales de procedi-
miento, y concretamente los articulos 80, 81 y 82 de la
Ley Organica del Tribunal Constitucional. Es importante
que sepamos qué tipo de tratamiento al requisito procesal
de postulacion se tiene que dar a la hora de hacer una
comparecencia totalmente arreglada a las normas proce-
sales que rigen los procedimientos que han de substan-
ciarse ante el Tribunal Constitucional.

En orden a una cuestion juridico-politica, tendriamos
que manifestar, reiterandonos con ello en las manifesta-
ciones que han venido haciéndose ya esta misma mafiana
desde esta tribuna, nuestro pleno apoyo al ejercicio inte-
gro de las facultades que el Estatut d’Autonomia confiere
a Cataluiia y en concreto a las establecidas en el ar-
ticulo 9, en su niimero segundo, cuando dice que «es com-
petencia exclusiva de la Generalitat de Catalufia aquello
que concierne a la conservacion, modificacion y desarro-
llo del derecho civil de Catalufia», y que esto, como ya he
dicho antes, tiene que ejercitarse en su plenitud, es decir,
agotando las posibilidades que se contienen en una in-
terpretacion cuidadosa de los tres términos: conservacion,
modificaciéon y desarrollo. No cabe duda que la forma
ideal y definitiva, en el caso concreto que nos ocupa, de la
superacion de las evidentes discordancias que en determi-
nados preceptos de la vigente Compilacion de Derecho Ci-
vil Especial de Cataluria pueden observarse respecto a la
Constitucion, seria que se procediera por este Parlamento,
sin ningun tipo de precipitacion, por supuesto, pero al
mismo tiempo sin ningun tipo de dilacion, a la elaboracion
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de ese desideratum que supone una nueva Compilacion de
Derecho Civil Especial de Catalunia, o un nuevo Codigo
de Derecho Civil de Catalufia, y, entre tanto, pues que por
la via de las reformas legislativas parciales estuviera supe-
rada de antemano esta problematica y evitara la necesi-
dad de que interviniera el Tribunal Constitucional.

Esto coloca evidentemente a este Parlament ante un
reto, un reto que tendremos que cumplir, y que yo diria—y
lo digo en nombre de mi Grupo— que esta intervencion del
Tribunal Constitucional, este acontecimiento que hoy mo-
tiva este Pleno, es un aldabonazo que tiene que estimular a
este Parlamento para que rapidamente subvenga a las ne-
cesidades legislativas que, como he dicho antes, evitarian
la necesidad de que, por via jurisdiccional, tengan que
arreglarse cosas que tendrian que estar arregladas previa-
mente por via legislativa. No obstante, dicho esto, noso-
tros también queremos manifestar que, en tanto en cuanto
esto no ocurra asi, es evidente que nos encontramos ante
una Compilacion que aun no esta modificada, una
Compilacion que —estamos completamente convenci-
dos— sugiere un alto grado de sensibilidad, en tanto en
cuanto recoge instituciones juridicas que constituyen el
patrimonio historico de Catalunia, pero que, no obstante lo
cual, es evidente que el curso de 1a Historia, ei curso de los
acontecimientos, el desenvolvimiento en normas juridicas
superiores de determinados principios que la humanidad
va conquistando, obliga a que puedan ser declaradas sin
ningun tipo de reservas obsoletas y que, en un momento
determinado, su aplicacion no se considere. Por tanto, no-
sotros estamos absolutamente de acuerdo con que el Tri-
bunal Constitucional, en tanto en cuanto no existe norma
legislativa que permita la aplicacion de los supuestos legis-
lativos, de los supuestos que de hecho nos ocupan, con
arreglo a una Compilacion establecida previamente, sea el
Tribunal Constitucional el que remedie estas discordan-
cias constitucionales.

Nosotros no vamos a entrar aqui ahora en determina-
das cuestiones de fondo, pero si las vamos a indicar —han
sido mencionadas en esta tribuna—, tales como serian, por
ejemplo, la aplicacion del articulo 39 de la Constitucion, a
partir de lo que se manifiesta en el articulo 53.3 de la pro-
pia Constitucion, es decir, de la necesidad de la existencia
de un desarrollo legislativo previo para la aplicacion de los
derechos que estan contenidos en el capitulo a que se re-
fiere este propio en el articulo 53. Porque nosotros cree-
mos, en primer lugar, sin entrar en lo que en definitiva se
resuelva, que este articulo 53.3 debe ser leido en su integri-
dad, interpretado en su propia logica interna, teniendo en
cuenta, no solamente el inciso final de este numero, sino
también el inciso primero, y por otra parte, aunque nos
consta o sabemos que ¢l articulo 14 de 1a Constitucion no
ha sido invocado en el tema que nos ocupa en el dia de
hoy, sin embargo tampoco podemos desconocer que, con
arreglo a la Ley Organica del Poder Judicial, en cual-
quiera de las instancias obradas del mismo proceso, puede
ser alegada en un momento determinado una cuestion in-
cidental de inconstitucionalidad; es decir, que seria una
solucion muy juridicista 'y, en definitiva, un aplazamiento
de nuestro pronunciamiento, el tratar de poner excesivo
énfasis en la aplicacion estricta del inciso final del articulo
53.3 y no tener en cuenta que, en cualquier momento, en el

mismo proceso, aun cuando en distinto grado jurisdiccio-
nal, podria ser alegado tambieén el articulo 14, que éste si
que es, indiscutiblemente de aplicacion inmediata, sin ne-
cesidad de mediacion de una legislacion que lo desarrolle.

Nosotros diriamos, finalmente, que en cuanto al in-
forme que aqui se ha mencionado esta manana, elaborado
por los servicios juridicos de la Camara, nosotros conside-
ramos que en su conjunto es una aportacion muy valiosa
de caracter cientifico, una buena interpretacion juridica,
que nuestra conformidad es completa en cuanto se refiere
a los puntos a) y b) de la parte final de dicho informe, que
han sido antes mencionados expresamente por el portavoz
de Esquerra Republicana, que expresariamos nuestras re-
servas al punto ¢), en la medida que el propio portavoz a
quién antes me he referido expresaba que era una reco-
mendacion que puede resultar ociosa e incluso enojosa
respecto del cumplimiento estricto de la Ley a que esta
obligado cualquier organo jurisdiccional y, en conclusion,
y para terminar, diriamos, recuperando las ideas iniciales,
si a la comparecencia ante el Tribunal Constitucional, si a
la comparecencia por medio del Presidente de este Parla-
mento; la afirmacion rotunda de las competencias que vie-
nen concedidas a Cataluna, a la Generalitat de Catalunia
en el numero segundo del articulo noveno del Estatuto, y,
por ultimo, afirmar también un si, una afirmacion muy
clara, a la prevalencia de los principios juridicos de pro-
greso, incluso si esa prevalencia por insuficiencia momen-
tanea del derecho civil de Cataluna ha de ser establecida
por decision del propio Tribunal Constitucional.

Nada mas, muchas gracias.

(El Diputat senyor Martin i Toval s’aixeca per parlar.)

ElSr. MARTIN ITOVAL: El Sr. Casares.

El Sr. PRESIDENT: Gracies. En nom del Grup parla-
mentari Socialista, t& la paraula el Diputat senyor Casa-
res.

El Sr. CASARES: Senyor President, senyores Diputa-
des, senyors Diputats, fins ara tots els senyors Diputats
que han parlat en nom dels seus Grups respectius, ho han
fet d’'una manera basicament concordant, amb alguna di-
feréncia. Estimo que I'Ginica diferencia radica sobre si I’in-
forme que, en definitiva, hagi de sortir d’aquesta Cambra
s’ha de cenyir exclusivament a una resposta exacta a la
pregunta sobre inconstitucionalitat d’aquests preceptes, o
ha de desenvolupar algun altre argument complementari o
explicatiu.

La nostra posicio, la posicio dels socialistes, que ara
tractaré d’explicitar, no se separa tampoc, en linies gene-
rals, d’aquesta trajectoria, pero si que volem matisar-la o
modular-la en alguns aspectes, sobretot en tot allo que es
refereix a la necessitat, segons creiem nosaltres, de
complementar I’explicacid estricta amb algunes altres
explicacions que son necessaries des de diversos punts de
vista. Per comengar, he de dir que la giiestio que avui ens
convoca no ha de ser considerada com un tema menor, un
tema simplement técnic, o técnico-juridic intrascendent.
Ben al contrari, crec que sense caure en cap exageracio,
cal valorar la decisié que hem de prendre com a important
en la mesura que ens ajuda a tots nosaltres a entendre i a
prendre consciéncia de quins son, en aquests moments, els
limits de les nostres actuacions, els compromisos que hem
contret i els nostres projectes en relacio amb tota I’area del
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dret civil catala. Per tant, amb coheréncia amb tot aixo
-no cal dir-ho, i aixo esta acceptat i és concordant—, nos-
altres mantenim el punt de vista que cal acceptar la invi-
tacio del Tribunal Constitucional, cal personar-s’hi, cal fer
unes allegacions i aixo cal fer-ho no solament com a con-
seqiiéncia d’un deure de cortesia, sind en atencio a un inte-
res politic.

Pero hi ha altres raons, encara, que abonen aquesta
conducta, una conducta de signe positiu, i per nosaitres
son basicament dues: una es la necessitat de donar al
nostre poble, a opinio publica en general una explicacio
clara, que 'orienti en la comprensio d’una gliestio que po-
dria no ser ben entesa si nosaltres ara calléssim sobre
aquestes explicacions i que fins i tot podria ésser aprofi-
tada o manipulada per a fer-nos apareixer com a un pais
endarrerit, reaccionari i fins i tot cavernicola. Per aixo, cal
que les allegacions que formuli aquest Parlament s’adre-
cin, per sobre del Tribunal Constitucional, a tota "opinio
publica amb un objectiu clarificador i, si es vol, pedagogic.
L’altra rao és la necessitat d’afirmar el prestigi de les
nostres Institucions, especialment el d’aquesta Cambra,
afirmant el seu paper irrenunciable de construir el teixit ju-
ridic que el nostre poble demana a ’hora present, I que
aquesta funcio legislativa es portara a terme, com ha dit
tothom, amb criteri propi i en us de la nostra sobirania
plena dintre de ’'ambit de la nostra competencia. Vull dir,
amb aixo, que els pronunciaments que pugui anar formu-
lant el Tribunal Constitucional no seran vistos, no han de
ser vistos ni entesos per nosaltres com una carrera o com
una competicio amb el nostre proces legislatiu, que nos-
altres anirem portant endavant amb el ritme que corres-
pongui 1 dintre de les cadéncies que imposin les nostres in-
quietuds politiques i la consideracio de les dificultats que
comporta sempre el fet de retocar una arquitectura ju-
ridica que amb tots els seus defectes —que en son molts—
fa segles que dura. Afortunadament, crec que podem tenir
confianga que el Tribunal Constitucional no envaira, com
no envaeix en aquest cas, esferes que no li sOn propies. Per
tant, cap motiu d’alarma, ni cap motiu de suspicacia.

Dit aixo, voldria formular encara tres ordres de consi-
deracions, unes de fons, sobre el tema de fons, per contes-
tar directament la qliestio que se’ns formula sobre la in-
constitucionalitat —si o no— dels preceptes impugnats, i
unes altres per contestar aquestes dues preguntes que per
nosaltres haurien de ser, diriem, la funcio pedagogica d’a-
quest informe. Per que pot passar una cosa aixi? Per queé
esta passant que el Tribunal Constitucional es pugui
enfrontar amb un problema de dret civil catala i pugui de-
clarar inconstitucionals unes normes de les quals aquest
Parlament, amb plena sobirania, podria disposar? Aixo
cal explicar-ho, cal donar-hi una resposta, perque hi ha
gent que s’ho pregunta, s’ho pregunta des de la confusio, i
aixo cal clarificar-ho. I finalment, una tercera o una se-
gona pregunta, que seria la de donar resposta a que pas-
sara d’aqui endavant, quina conducta prendrem, quin pro-
jecte té el Parlament, com aquest Parlament mira el futur.

Qiiestio de fons. Respecte a la gliestio de fons, nosaltres
subscrivim els punts a) i b) de I'informe i, per tant, estem
d’acord que es mostri el nostre criteri que aquestes normes
no son adequades a la Constitucio. Cal recordar que en
"article 252 de la Compilacio de Dret civil de Catalunya hi

ha uns preceptes complexos, no son simples; son contin-
guts que engloben diversos mandats. Hi ha basicament
dues prescripcions. L’una és la que estableix la incapacitat
radical —técnicament és mes incapacitat que indignitat—
de certes classes de fills —els que tradicionalment han estat
considerats ildegitims, com ho son els nascuts d’adulteri,
de tracte sacrileg o incestuds— per a succeir a ilurs pares
naturals, aixt com la d’aquests pares per a succeir als seus
fills. T una altra norma o mandat, que estableix la impossi-
bilitat, la incapacitat d’una persona, home o dona, que si-
gui culpable, diu la llei, de tracte sacrileg, adulteri o inces-
tuds, per a succeir a la persona amb qui ha mantingut
aquesta mena de relacions. Per a valorar ’abast d’aques-
tes prohibicions, cal recordar que aixo significa que els
afectats entre ells, en morir, no es poden deixar, ni amb
testament ni sense atestar, cap mena de be patrimontal. Hi
ha algunes excepcions que no fan al cas, pero la norma ¢s,
com es pot veure, categorica i implacable.

Com que a cada moment historic li correspon la seva
especial sensibilitat davant dels fets socials, nosaltres ens
hem d’atenir a la Constitucio espanyola del 1978 com una
norma base per a la traduccio juridica d’aquesta sensibili-
tat. Davant d’aquest fet, és evident, diriem al primer cop
d’ull, que hi ha una incoherencia, que hi ha una contradic-
cio entre aquest manament del nostre Dret civil i 'article
39 de la Constitucio. Estem d’acord per aixd que no és tan
evident que aquesta contradiccio es plantegi de la mateixa
manera respecte a la incapacitat dels fills, d’aquests fills
anomenats ildegitims respecte als seus pares, que respecte
d’aquelles persones que entre elles han tingut una relacio,
un tracte de la mena que es descriu. Tot i que aquesta pro-
hibicié tambe pugui repugnar la nostra sensibilitat, com
certament ii repugna, no obstant aixo cal reconeixer que,
de la lletra estricta de ta Constitucio, no se’n deriva exac-
tament aquesta contradiccio. Per tant, estem d’acord a as-
senyalar aquesta inadequacio. Es podria ara, i no ho fare,
aprofundir en una série de dubtes que ens portarien a valo-
rar si hem de considerar que som davant d’un cas de
simple derogacio automatica per la Disposicio Tercera o
de la Disposicio Derogatoria de la Constitucio, o som en
un cas que necessita la declaracio d’inconstitucionalitat.
De totes maneres, després de fet aquell examen, que pro-
bablement convindria fer en el document pertinent, arriba-
riem a la mateixa conseqliencia: la norma no és obliga-
toria, no vincula, no és aplicable.

Ara, no podria deixar de fer ressaltar que, si hi ha algun
dubte respecte a aguesta contradiccio, i ja s’ha dit aqui,
aquest dubte, no solament s’estableix en I’article 39, sino
també en article 14 de la Constitucio. I aqui si que ja s’eli-
mina tota impossibilitat de considerar que no hi ha contra-
diccio, perque Particle 14 ¢s un d’aquests preceptes que
dintre la Constitucio son situats en un lloc preeminent que
fa que estiguin adornats de la maxima garantia i de la
maxima proteccio. La conclusio, doncs, per a nosaitres és
clara: cal afirmar aquesta inadequacio de la Constitucio
amb les normes esmentades.

Segons el nostre punt de vista, les allegacions no hau-
rien d’acabar aqui. No haurien d’acabar aqui, perque aqui
no es tracta de fer unes allegacions purament i simplement
judicials. Es tracta de fer unes allegacions juridiques, perd
des d’una perspectiva politica, perqué aquesta €s una
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Cambra politica. Per tant, d’alguna manera, breument si
es vol, d’'una manera sintética, caldria contestar a la pri-
mera pregunta que ‘abans he formulat, i caldria dir que
ningi no ha d’escandalitzar-se que pugui passar una cosa
aixi en el nostre dret civil, un dret al qual sovint ens hem
referit orgullosament com a identificat amb la vida del
nostre poble i dotat d’institucions i solucions progressis-
tes. Caldria explicar com el dret és, per propia naturalesa,
una cosa viva que determina ’evolucio de la vida dels po-
bles en alguns casos i sempre segueix de prop i formalitza
les seves relacions canviants, El dret, perque compleixi la
seva funcio, és aixo o no es res. Per tant, un poble que no
tingui possibilitat de canviar lleis veu inexorablement com
el seu dret es fossilitza, Cal dir que, d’aquest envelliment
del nostre dret, el nostre poble no n’és responsable, que fa
dos-cents cinquanta anys la rad de la forga va privar el po-
ble de Catalunya de les seves institucions d’autogovern i,
per tant, de la seva facultat de legislar, de continuar
donant-se vida. I només —cal assenyalar-ho— durant un
curt periode de la historia comtemporania, durant I'época
de la Segona Republica i del Parlament del 1932, es va re-
prendre en part la capacitat legislativa i es va iniciar un
procés de modernitzacio que ara sens dubte seguira. Tot
aixo entenem que s’ha d’explicar, perque el poble no s’en-
ganyi i sapiga per que un pais civilitzat i d’esperit demo-
cratic com €s el nostre té encara aquestes reliquies del pas-
sat que a tots ens repugnen. Cal dir que el nostre no és un
cas unic, perque, tot i comptar amb les possibilitats de
dotar-se de noves lleis i de modificar-les, el Codi civil espa-
nyol ha envellit, segueix estant en contradiccio amb la
Compilacio, i per aixo hi ha en les Corts generals un pro-
cés de modificacio i de modernitzacio del Codi civil.

Per acabar, i en tercer lloc, creiem que cal que les
allegacions continguin una mirada cap al futur per a do-
nar motius de confianga i d’iltusio al nostre poble. Cal que
el document resultant del nostre debat formuli de la ma-
nera més concisa possible la decisié d’aquesta Cambra
d’encarar-se amb I'obra de modernitzar el nostre dret civil.
Justament aquest és un ambit en el qual la nostra compe-
téencia ¢s exclusiva dintre, naturalment, dels limits de la
Constitucio, i que aixo es fara perqué —i aixo ja en aquests
moments és patent— és voluntat de tots els Grups de la
Cambra. Els socialistes, evidentment, estem disposats i
preparats ja des d’ara per a emprendre aquesta tasca. Sa-
bem, els socialistes, que un dia caldra que el dret privat, el
dret civil en concret, regulador de les relacions de la vida
particular de les persones, faci una inflexio enérgica i, junt
amb 'ordenament de la cosa publica, permeti ’edificacio
d’una societat diferent, més justa, la societat que sera
lliure, segons nosaltres, perque sera socialista. Pero els so-
cialistes sabem que aquest és un horitzoé que és darrera del
que ara hem de contemplar. Aquest horitzo és el que ens
mana ara de recuperar tres-cents anys d’historia, de posar
les condicions perque la nostra societat resulti homoge-
neitzada, segons criteris de convivéncia moderna i demo-
cratica, i una de les pedres que hem de posar és aquesta.
Amb aquesta pedra, els socialistes hi contribuirem bus-
cant totes les coincidéneies possibles, pero ho farem de la
manera adequada, en la forma rigorosa i serena que
aquesta empresa demana. Per tant, des d’ara ja oferim ini-
ciar la primera etapa de la modernitzacio del dret civil ca-

tala, una primera etapa els objectius de la qual podem ja
definir exactament. Consistiria a revisar els preceptes de la
Compilacio de Dret civil de Catalunya segons una visio
historica i actual, per tal de suprimir, modificar o afegir
allo que es trobi en contradiccio amb la lletra 1 amb Pespe-
rit de la Constitucio, especialment en totes aquelles institu-
cions que discriminen les persones per rao del sexe, de I'a-
filiacié o d’altres circumstancies personals, compassant-
la, aixo tambe cal dir-ho, sense perdre el sentit genui del
nostre poble, en el ritme de les transformacions de la legis-
lacid civil general de ’Estat. Més enlla, quedaria per una
segona etapa la reordenacio de tot el dret civil catala se-
gons criteris i técniques juridiques adequades al nostre es-
tadi actual de civilitzacio.

Si aquesta convocatoria, senyores i senyors Diputats,
és compartida, aixo ha de tenir una ressonancia en les re-
flexions que haura de contenir aquest document que mo-
tiva la sessio del dia d’avui, amb la qual cosa haurem
contribuit a donar una resposta a alguns interrogants que
part del nostre poble s’esta formulant en aquesta ocasio.
En conclusid, el punt de vista dels socialistes és que el do-
cument que s’elabori en definitiva, ha de contenir deguda-
ment desenvolupats els apartats a) i b), no exactament I’a-
partat c), de 'informe juridic que se’ns ha subministrat, i
que evidentment la persona adequada per a representar-
nos davant del Tribunal Constitucional, d’acord amb allo
que preveu l’article 27 del nostre Reglament, és el Presi-
dent del Parlament.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari de
Convergéncia i Unio té la paraula el Diputat senyor
Jaume Camps.

El Sr. CAMPS i ROVIRA: Senyor President, senyores
i senyors Diputats, ens trobem davant d’una qiiestio d’in-
constitucionalitat promoguda per un jutge, jutge de Pri-
mera Instancia numero 7 de Barcelona, d’acord amb ’ar-
ticle 35 de la Llei Organica del Tribunal Constitucional, i
ens trobem concretament en un tramit que la mateixa nor-
mativa de la Llei Organica del Tribunal Constitucional
preveu en P'article 37.2: en el cas que la norma controver-
tida sigui emanada, sigui una llei dictada per la comunitat
autonoma, se’ns dona vista, se’ns dona un trasllat perque
el Parlament i "Executiu d’aquesta comunitat autonoma
hi puguin dir quelcom.

B¢, i davant d’aquesta qiiestio, hi ha una scrie de pre-
guntes, La primera pregunta és si cal comparéixer. En
aquest aspecte, evidentment, nosaltres —i no repetirem els
arguments que a bastament i per veus ben autoritzades
han dit altres Portaveus dels Grups parlamentaris que ens
han precedit—, nosaltres entenem que, evidentment, no
podem fer el desentes, no podem, diria jo, acullir-nos a un
argument que seria absolutament formalista 1 que seria
dir, doncs, per exemple, que la Compilacio del Dret civil
especial de Catalunya del 1960 no és, en puritat de con-
ceptes, una norma dictada per la comunitat autonoma.
Aixo seria fer un flac favor, seria contradir, més que fer un
flac favor, 'article 9.2 de I’Estatut, que ens obliga a con:
servar i modificar el dret civil catala. Per tant, prlmeri
qiiestio, cal compareixer? Si, obviament si, i no per a con-
testar a una defensa al Trlbunal Constitucional, sino per
un imperatiu estatutari.
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El segon problema és, si hem de comparéixer —i tots els
Grups hi estan d’acord—, que hem de dir. Nosaltres també
estem d’acord que en primer lloc cal constatar la pugna
entre Particle 252 de la Compilacio i P'article 39.2 de la
Constitucio. No afegiré nous arguments —s’han dit
també— sobre quina és aquesta pugna, esdevinguda dels
precedents del dret canonic i dret roma d’aquest precepte,
pugna que, tambeé s’ha dit, coincideix amb la que es troba
en el Codi civil, i per tant cap més comentari mereix pel
nostre Grup aquesta qiiestio. La inconstituctonalitat, la
pugna, més que inconstitucionalitat, és absolutament
clara, i cal que el Parlament de Catalunya, perque tots els
Grups, o gairebé tots els Grups, més ben dit, d’aquest Par-
fament, han votat la Constitucio i estan d’acord amb
aquests principis, no poden pas desdir-se del que aixi es
constata...

Una segona qliestio, un segon punt, en que estem tambeé
absolutament d’acord és que, atés article 9.2 de ’Estatut
en correlacio amb el 53.3 de la Constitucio, correspon
obviament al Parlament de Catalunya, amb una facultat
absolutament irrenunciable, ’aprovacio de les lleis que de-
senvolupin aquell principi social contingut en la Constitu-
cio, i, per tant, correspon al Parlament de Catalunya, no-
mes al Parlament de Catalunya, aquest desenvolupament.
Per tant, estem d’acord amb el punt b) de 'informe del
Dictamen juridic que han elaborat eis Lletrats de la
Cambra.

Sobre qui ha de comparéixer, estem també absoluta-
ment d’acord que es el President del Parlament, com are-
presentant de la institucio. Be, pero nosaltres entenem, i en
aixo discrepem potser molt lleugerament, pero discrepem,
de "opinio exposada per aitres Grups, que nosaltres no
podem restar quiets aqui, no podem dir simplement que
Iarticle és inconstitucional, no podem manifestar la preva-
lenga del Parlament de Catalunya, hem d’anar mes lluny,
perqué a nosaltres, al nostre Grup ens fa molta por, molta
por, el joc combinat dels articles que componen el Ca-
pitol IV de la Llei Organica del Tribunal Constitucional.
En una paraula: ens neixen seriosos dubtes sobre si la sen-
téncia que dictara el Tribunal Constitucional —i els matei-
xos serveis juridics de la Cambra també ho apunten aixi—
afecta directament els litigants, o té una eficacia d’«ergo,
omnes», és a dir, davant de tercers, davant de la mateixa
comunitat autonoma. Correm el risc que es declari la
nullitat del precepte de la Compilacio que es qiiestiona i
fins i tot, arran de article 39, que es declari la nullitat
d’altres preceptes que hi son connectats. Recordem que el
Tribunal Constitucional —tambeé s’ha dit— pot emparar la
seva declaracio d’inconstitucionalitat, no tan sols amb
Particle 39 que el litigant o el jutge giiestionen, sin6 tambeé
amb Particle 14, i si l'article 39 precisa un desenvolupa-
ment [egislatiu, és obvi, o sembla obvi, que Particle 14 no
ho precisa. I aixo, el fet que el Tribunal Constitucionat pu-
gui esmicolar en cadena els articles de la Compilacio, no
ens sembla greu des del punt de vista juridic, ens sembla
greu, en canvi, des del punt de vista politic. Es a dir, no
diem que el Tribunal Constitucional no pugui declarar la
nullitat d’aquests preceptes, sino que diem que cal modifi-
car la Compilacio; pero diem que cal fer-ho des d’aquesta
Cambra, i no a cops de senténcia del Tribunal Constitu-
cional. Aquesta és la nostra posicio politica. I per aixo cal

prendre partit en les allegacions. Es a dir, no ens interessa,
obviameit, si Pheréncia que es discuteix correspon als
fills; és a dir, no entrarem gens ni mica a dilucidar a qui
correspon I’heréncia del senyor Gilabert, si en el Regla-
ment aixi es diu. Aix0 no ens interessa gens a aquesta
Cambra, és funcio del Tribunal. Pero si que, en canvi, ens
cal postular molt clarament, i aquest seria el tercer punt de
la declaracio que hauria de fer aquest Parlament —ente-
nem nosaltres—; s’hauria de postular la inadmissibilitat de
la qiiestio de competéncia perque el jutge s’ha equivocat
en plantejar-la. No wvull, per deformacio professional,
entrar a fer un debat juridic sobre aquesta qiiestio, gens ni
mica; aquesta és una Cambra politica, no és una Cambra
de discussio técnico-juridica, i aixo ho tenim molt clar.
Pero diem clarament que la senténcia del piet, del plet en
gilestic —i no oblidem, i no oblidem que la qiiestié que
aqui se’ns planteja és precisament dimanant d’una qiiestio
d’inconstitucionalitat mantinguda per un jutge en el terme
de dictar senténcia; no té cap meés abast— no depén del fet
que larticle 252 de la Compilacio hagi esdevingut
contraria o no a la Constitucio. I per que? Bé, doncs, a
nosaltres ens sembla que ¢s simplement, perque I’arti-
cle 35 de la Llei Organica del Tribunal Constitucional, en
combinacio amb Particle 163 de la Constitucio, autoritza
el jutge a plantejar la giiestio d’inconstitucionalitat d’'una
norma sempre que es donin tres requisits, absolutament
concurrents i absolutament imbricats.

En primer lloc, que la llei que es qliestiona tingui rang
precisament de llei, i aquest és un requisit que es dona en
aquest cas —indubtable—; que sigui aplicable al suposit de
fet que es contempla, i, Obviament, si que és aplicable al
plet en qiiestio. Perod hi ha un tercer requisit: que la sen-
tencia que s’hagi de dictar depengui de la validesa —i s’es-
tén, Obviament, validesa actual— del precepte que es con-
sideri inconstitucional. I diem clarament que el conformen
els dos primers requisits, pero no el tercer. En efecte, I’arti-
cle 35.2 de la Llei Organica del Tribunal Constitucional
obliga el jutge a especificar i a justificar —ho reitera moit
clarament— en quina mesura la decisio del procediment
depén de la norma a que s’imputa la tatxa d’inconstitucio-
nalitat. En una paraula: no n’hi ha prou de demostrar que
pugna amb un precepte de la Constitucio, sind que a més
cal demostrar que la senténcia depen precisament d’a-
questa inconstitucionalitat. I no dubtem gens ni mica que
Particle 152 pugui pugnar amb la Constitucio; el que diem
és que hem de considerar dos termes. En primer lloc:
quina és la llei aplicable? I la llei aplicable, d’acord amb
Iarticle 98 de la Compilacio al 761, 757, 751 del Codi: ci-
vil, és, Obviament, la normativa vigent al moment de
deferir-se 'herencia, al moment de morir €l causant. I un
segon aspecte que cal estudiar, en qué cal entrar, és la pos-
sible retroactivitat de la norma constitucional. I, en aques-
tes aklegacions, caldra, a través dels serveis juridics de la
Cambra, que es justifiqui, s’articuli la forma operativa, per
la qual es demostri que la Constitucio no té efectes re-
troactius pel que fa al seu article 39.2. La Constitucio no
ha donat efectes retroactius a I’article 39.2, i no els ha do-
nat per virtut de article segon del Codi civil, que estableix
obviament com sap la Cambra, la irretroactivitat de les
lleis civils, sind es disposa el contrari. Tampoc no pot do-
nar aquesta retroactivitat pels mateixos drets adquirits,
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que han nascut amb I’'ajuda d’una legislacio vigent, En una
paraula, i per acabar, senyor President, senyores i senyors
Diputats; ens sembla que la compareixenga, és a dir, que
el contingut de les allegacions d’aquest Parlament, no
hauria d’arribar tan sols a marcar aquesta inconstitucio-
nalitat, no hauria de marcar tan sols la preeminéencia irre-
nunciable que té el Parlament, sind que hauria de demanar
la declaracio d’improcedencia, i, per tant, la inadmissibili-
tat de la quiestio de competéncia promoguda pel Jutjat
numero 7, ja que la senténcia que s’ha de dictar en el plet
de que aquesta qliestié dimana, no depén del fet que la
norma considerada inconstitucional tingui validesa ac-
tual. Aquesta inadmissibilitat, aquest recurs processal
—evidentment, argument processal—, evitara i possibili-
tara una qiiestio evidentment politica, que €s que a cops de
senténcia del Tribunal Constitucional no es vagi esmicolant
la Compilacic de Dret civil catala, no perqué aquesta no
s’hagi d’esmicolar, sino perque el Tribunal Constitucional
no és —entenem nosaltres— I'organ adequat; ’0organ ade-
quat és aquesta Cambra. Per tot aix0, mantenim les tres
qiiestions 1 demanem el vot favorable, si s’escau, no tan
sols per a les dues primeres sind tambeé perqué en aquest
contingut de les aliegacions, s’hi afegeixi el terme de la
inadmissibilitat que possibilitaria una rao politica que ens
sembla absolutament obvia.

Moltes gracies, senyor President. Moltes gracies, se-
nyors i senyores Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Amb aquesta intervencio ha aca-
bat ’exposicio dels parers del Grups parlamentaris. S’ha
rebut a la Mesa una proposta de resolucio que porta la sig-
natura dels Portaveus de tots els Grups parlamentaris
constituits a la Cambra. Demano al senyor Secretari que
en vulgui donar lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «Proposta de resolu-
cio: Els Grups parlamentaris sotasignats proposen ’adop-
cio de la resolucio segiient: Vista la comunicacio que, amb
data 2 de febrer d’enguany, el President del Tribunal
Constitucional ha adregat al President del Parlament, el
Parlament acorda: primer, comparéixer en la qiiestio d’in-
constitucionalitat, promoguda davant el Tribunal Consti-
tucional pel senyor jutge de Primera Instancia niumero 7
de Barcelona, sobre la possible inconstitucionalitat de I’ar-
ticle 250, punts 2 i 3, de la Compilacio del Dret civil de
Catalunya en relacio amb I'article 39.2 de la Constitucio;
segon, acordar que la representacié del Parlament sigui
Pordinaria als efectes del que disposa Particle 37.2 de la
Llei Organica del Tribunal Constitucional; tercer, encar-
regar als serveis juridics la redaccio d’un Projecte d’escrit
de compareixenga que haura de ser aprovat en reunio
extraordinaria de la Junta de Portaveus convocada a
aquest efecte. Barcelona, 19 de febrer de 1981.» Signat
per tots els Portaveus dels Grups parlamentaris d’aquesta
Cambra.

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, atés
que aquesta proposta porta la signatura dels Portaveus de
tots els Grups, proposo a la Cambra que sigui adoptada
per unanimitat. No havent-hi cap objeccio, considerem la
resolucio aprovada per ’assentiment unanime de totes les
senyores i tots ¢ls senyors Diputats.

Procedirem ara a aixecar la sessio, i recordo als senyors
Diputats que immediatament ha estat convocada una

nova sessio plenaria, la namero 17, que havia estat convo-
cada a les 11 hores. Obviament, portem uns minuts de re-
tard, pero proposo que la sessio segiient, la nimero 17, co-
menci, doncs, d’aqui a deu minuts a partir d’aquest mo-
ment. S’aixeca la sessio.

(Es un quart i nou minuts de dotze del migdia.)

Proposicio de Llei del Consell Consultiu
de la Generalitat

El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, anem a comen-
¢ar. (Pausa.) Comenga la sessio. D’acord amb Pordre del
dia, del qual els senyors Diputats son coneixedors, anem a
comengar amb el primer punt: debat sobre la Proposicio
de Llei del Consell Consultiu de la Generalitat. Aquesta
Proposicio de Llei ha estat aprovada, ha estat elaborada
d’acord amb I'article 108 del nostre Reglament, i, per tant,
i tractant-se d’una de les lleis previstes en el punt primer
d’aquest article 108, és d’aplicacio I’article 109 que exigeix
que hi hagi una votacio final, un cop aprovada la totalitat
de I’articulat, en la qual es requerira la majoria absoluta
dels membres del Parlament.

Aquesta votacio —diu el Reglament— ha d’ésser anun-
ciada amb antelacio. Aquesta antelacio €s simplement la
que indico en aquest moment; és a dir, la votacio final
tindra lloc, si hi ha quorum, en el moment en qué s’acabi la
discussio de ’articulat, aquest mati o aquesta tarda.

L’article 96 preveu la possibilitat que el debat comenci
amb una exposicio d’'un membre de la Comissio, si s que
aquesta Comissio aixi ho ha acordat. Sila Comissio no ha
acordat una exposicio general sobre la Proposicio de Lilei,
en aquest cas, podem passar directament al debat sobre
Particulat, ja que tampoc no hi ha cap esmena a la totalitat
i, per tant, no hi ha lloc a debat sobre 1a totalitat.

Als articles primer i segon de la Proposicio de Llei, no hi
ha ni vot particular ni esmena reservada per a la seva de-
fensa en el Ple. Per tant, proposo a la Cambra que siguin
votats conjuntament, si cap Grup parlamentari no hi fa
Oposicio.

Passem, doncs, a votar els articles primer i segon del
Dictamen de la Comissio sobre la Llei del Consell Consul-
tiu de la Generalitat. Els senyors Diputats que hi estiguin
d’acord, que es posin dempeus.

Els articles primer i1 segon del Dictamen han quedat
aprovats per unanimitat.

A Tarticle tercer hi ha un vot particular del Grup parla-
mentari de Convergéncia i Unid, una esmena del Grup
parlamentari d’Esquerra Republicana, una esmena del
Grup Socialista, una altra esmena del Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana, i una esmena del Grup parla-
mentari del PSUC.

Unes esmenes, les primeres que he esmentat, fan refe-
réncia al punt primer d’aquest article, i les dues ultimes fan
referencia al punt segon. Procedirem doncs, a la discussio
separadament dels dos punts, i comencem pel punt pri-
mer, en el qual el vot particular del Grup parlamentari de
Convergencia i Unio és el que s’allunya més del text del
Dictamen. Per a defensar aquest vot particular té la pa-
raula el Diputat senyor Jaume Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor President, senyores
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i senyors Diputats, per a defensar ¢l vot particular del
nostre Grup, Convergencia i Unid, que pretén mantenir
"apartat primer de 'informe de la Ponéncia. La qitestio és
extremadament senzilla. Aquest punt primer estableix, pel
que fa al nostre vot particular, una qilestio: el nombre de
membres d’aquest Consell Consultiu; i en segon lloc, la
designacio d’aquests membres.

A linforme de la Ponéncia es manté el nombre d’onze
membres i nosaltres estem oberts, absolutament, a la seva
eventual modificacio. No ens hi fem forts, gens ni mica,
val a dir-ho, que siguin onze, que siguin set, siguin nou,
que siguin els que siguin. En canvi, st que fem incidéncia
en la segona qliestié on rau, exactament, la qiiestio po-
litica que ens obliga a mantenir el vot particular, i és la
seglient: d’aquests onze membres, entenem que vuit han
de ser designats pel Parlament, i tres designats pel Consell
Executiu. I si deiem que el fet, el nombre d’onze membres
no era un tema absolutament definitori de la gliestio,
també diem que d’aquesta distribucio entre vuit i tres, que
representa una clarissima preponderancia del Parlament
per sobre dels designats pel Consell Executiu, tampoc no
en fem una absoluta qgiiestio. Si, en canvi, que fem qliestio
de mantenir el principi, és a dir, 'accés directe del Consell
Executiu de la Generalitat per tal de nomenar dos, tres, en
aquest cas tres, membres d’aquest Consell Consultiu. Per
que? Molt simplement, doncs perque P'article... Si aquesta
Llei del Consell Consultiu, i a bastament es podra veure en
¢l debat que sostindrem, per acord de la Ponéncia, ratificat
en Comissio, €s va cenyir exactament als terminis de ’arti-
cle 41 de I’Estatut, és ben cert que el nostre Grup, i defu-
gint una primera intencio, ha renunciat a convertir d’al-
guna manera aquest Consell Consultiu, no tan sols en els
estrictes termes de Particle 41 de PEstatut —perque en vo-
lia fer quelcom més, en volia fer una mena de Consell d’Es-
tat—, pero, repeteixo, retornant tan sols als limits de Parti-
cle 41 de ’Estatut. Es ben cert que es contempla com un
organisme assessor de la Generalitat i per tant no Gnica-
ment del Parlament, sino tambeé i obviament, del Consell
Executiu. Aquesta seria una rao fonamental per la qual el
Consell Executiu, meés directament vinculat a aquest Con-
sell Consultiu, és logic que, junt amb el Parlament, tingui
possibilitat de triar-ne algun membre. Pero es que la
propia regulacio concreta de Iarticle 41 obliga tambeé a
aquesta mateixa possibilitat de designacio, perque no és
unicament el Parlament qui té accés a demanar el dicta-
men del Consell Consultiu, sind que molt clarament, i ho
diu el mateix article 41 de ’Estatut, que en el suposit d’in-
terposicio de recurs d’inconstitucionalitat, el Consell Exe-
cutin —no a través del Parlament, sind directament al
Consell Consultin— té dret, esta facultat, per a demanar
dictamen a aquest Consell. Es absolutament logic, és ab-
solutament obvi, que si hi ha aquest accés directe, estatu-
tariament parlant, és logic que es tingui la possibilitat
d’elegir-ne membres, algun membre, evidentment en me-
nor nombre que aquesta Cambra, pero algun membre. I és
evident que per aquesta rad —i amb aixo acabo la defensa
d’aquest vot particular—, que com a organisme institucio-
nal, assessor del Parlament i del Consell Executiu, en les
materies especifiques que assenyala I’article 41, ha d’estar
format per persones, per membres, no unicament desig-
nats per aquesta Cambra, sino pel Consell Executiu.
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Se’m dira que potser es pretén una interpretacio, doncs,
abusiva del tema, i certament el dret comparat ofereix
moltes vegades solucions per ambdues qliestions: es po-
den defensar, a traves del dret comparat, questions abso-
lutament diverses, pero €s que en aquest cas, concreta-
ment, si bé no exactament en els temes del Consell Consul-
tiu, pero si pel que fa a temes com el del Tribunal Constitu-
cional, les normes d’eleccio sempre contemplen un nome-
nament directe per part del Consell Executiu. I em puc re-
ferir a la mateixa Constitucio espanyola, en el seu article
159, que diu que en el Tribunal Constitucional hi ha dos
membres designats a proposta del Govern; o a la Consti-
tucio italiana de 1947, article 135, en que, del Tribunal
Constitucional, cinc membres son elegits pel President de
la Republica; o a la Constitucio francesa del cinquanta-
vuit, articles 56 i 57: tres membres nomenats pel President
de la Republica —en aquest cas, és el Consell Constitucio-
nal—; o bé a la Constitucio d’Estats Units d’America, o be,
fins i tot, a 1a Constitucio Republicana de 1931; nomes hi
ha una sola excepcio: la Constitucio de la Republica Fede-
ral Alemanya de 1949, pero contemplem com, en la
norma de dret comparat, sempre es preveu l’acces directe
al nomenament d’algun membre per part del Govern. Per
totes aquestes raons, nosaltres, senyor President, senyores
i senyors Diputats, demanem el vot favorable al vot parti-
cular per a mantenir 'informe de la Ponéncia a I’article 3,
apartat 1, que contempli la designacio directa, per part de
’Executin, de membres en aquest Consell Consultiu.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Algun Diputat vol utilitzar un
torn en contra, contra aquesta esmena? (Pausa.,) El se-
nyor Ribo té la paraula.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores Diputades, se-
nyors Diputats, nosaltres volem defensar el text aprovat
en Comissio que parla d’un Consell Consultiu de set
membres, i designats tots pel Parlament de Catalunya.

Sabem, podem intuir, que malgrat aquest acord que ob-
tingué majoria en Comissio, avui és possible que es faci
enrera sobre aquest acord, segurament perqué alguns
Grups que en Comissio votaren per la designacio del Par-
lament, han aprofundit meés el tema, hi han reflexionat
mes, i avui votaran de forma diferent.

Nosaltres voldriem afegir altres arguments per a aquest
aprofundiment del tema; aquest és un organ suprem esta-
tutari, i ho és quasi al mateix nivell que el Parlament i el
Consell Executiu, i per tant cal aturar-se molt curosament
a veure com es pot designar aquest organisme., Nosaltres
demanem que sigui designat, com diu ja el text de Comis-
sid, amb la maxima eficacia d’un mandat democratic de
primer grau, com és el mandat del Parlament, que serveix
per a designar un organ tan important com és el Consell
Executiu o Govern de 1a Generalitat. Si el Consell Execu-
tiu de la Generalitat té entrada en el nomenament d’aquest
organ, com es proposa en el vot particular de Conver-
gencia i Unio, estem introduint una via de segon grau que,
en certa forma atempera, disminueix, el mandat directe del
Parlament. Pero hi ha altres raons, tan importants com
aquesta, per a defensar el text de Comissio; sobretot raons
d’objectivitat 1 d’independéncia en el funcionament del
Consell Consultiu. Ens temem que introduir la designacio
per part del Consell Executiu és polititzar el Consell Con-
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sultiu, és introduir una forma de fer entrar plantejaments
partidistes en un organisme que basicament ha d’assesso-
rar, ha de dictaminar, ha d’ajudar el proces legislatiu.

I’objectivitat no pot ser completa en tots els seus ter-
mes, per designacio d’un organ que fa, obviament —per
aixo governa— la politica d’un partit o d’una coalicio; go-
verna en base a un programa, i intenta aplicar el programa
d’aquesta coalicio, potser amb elements —potser, dic—
d’altres partits que en el seu moment donaren suport a
aquesta coalicio per a obtenir el Govern de la Generalitat.
Pero, obviament, aquest és un plantejament de coalicio o
de partit que disminueix la possibilitat d’arribar a una ob-
jectivitat, mentre que si tot ¢s designat pel Parlament —tin-
guem en compte que és designat per I'organ que expressa
la representativitat del poble a Catalunya— perd amb el re-
forcament, com diu el Projecte d’aquesta Llei, que per a
ser designat membre del Consell Consultiu cal el suport de
tres cinquenes parts del Parlament. Per tant, ja anem a as-
segurar encara mes aquesta garantia d’objectivitat i d’e-
quilibri; seria la forma menys polititzada possible, en el
sentit pejoratiu, de designar el Consell Consultiu.

Se’ns diu, per part del Grup esmenant, que cal un acceés
directe, per un cas, pel cas que el Govern vulgui presentar
recurs d’inconstitucionalitat pel seu compte. Acces di-
recte, i que aixi hi haura —es podria deduir— membres del
Consell Consultiu que tinguin especial confianga del Con-
sell Executiu. S’estan referint, obviament, als recursos, per
exemple, de conflicte de competéncies, com diu I"article 70
de la Llei Organica del Tribunal Constitucional, que no-
més poden presentar els organs collegiats de Govern de
les Comunitats Autonomes. Nosaltres creiem que, fins i
tot en aquests casos, a diferéncia del que ha estat defensat
fa un moment en aquesta tribuna, cal apreciar ’enfronta-
ment entre el Govern de Catalunya i el Govern de I’Estat,
no entre un partit, en aquest cas Convergéncia i Unio, i
I’altre partit, possiblement, si aconsegueix el senyor Calvo
Sotelo la investidura, la Union del Centro Democratico;
no es tracta de buscar homes d’aquest partit, perqueé vagin
alla a veure si la politica d’aquest Govern, d’aquest partit
que esta al Govern ¢s o no enfrontada amb la de I’altre
partit que esta al Govern. Sera fins i tot, també en aquest
cas, quan el Govern decideixi plantejar recurs d’inconsti-
tucionalitat, que ho fara com a Govern de Catalunya, i
enfront d’un Govern que és el Govern de ’Estat. O possi-
blement, recurs enfront d’altres Governs d’altres Comuni-
tats Autonomes. Per tant, en aquest cas tambe, és apreciar
un possible recurs autonomic entre una Comunitat Auto-
nomica com és Catalunya, enfront de I'Estat; des del Par-
lament hauriem de donar-hi un equilibri, nomenant-lo tot
des del Parlament, un equilibri per garantir un judici sobre
aquest tema. Podriem citar el cas del Governador Gene-
ral, que encara se’n diu «Governador General», que hi ha-
via algun partit d’aquesta Cambra que tenia un planteja-
ment de partit diferent del plantejament institucional ca-
tala que es va fer davant del tema. Era un cas on possible-
ment ¢l Consell Executiu de la Generalitat hagués pogut
fer recurs pel seu compte, perque era possiblement recurs
de conflicte de competéncies, i en aquest cas, aquest re-
curs podia haver estat sobre la via partidista, no pas sobre
la via institucional. A més, si acceptem que hi hagi
I’entrada del nomenament per part del Consell Executiu,

dupliquem la representacio del Partit del Govern en
aquest Consell Consuitiu. El Partit del Govern de la Gene-
ralitat pot participar, com a Grup majoritari, al nomena-
ment per tres cinquenes parts del Parlament de tot aquest
Consell Consultiu, a més, oprimint, al nostre entendre,
desequilibrant la composicié del Consell Consultiu. Per
tot aix0, creiem nosaltres que cal un organisme designat
tot ell pel Parlament, de set membres. Tampoc no en fa-
riem qiiestido quant al nombre, creiem que set membres
son més que suficients per a fer aquestes funcions d’asses-
sorament i de dictamen per a Catalunya, tots designats pel
Parlament, per a una tasca basicament legislativa, per a
una tasca basicament estatutaria, i que per tant, no cal
altre tipus d’entrades.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Passem ara a la segona esmena
reservada, del Grup parlamentari d’Esquerra Republi-
cana i del Grup parlamentari Socialista. En realitat, el de-
bat pot fer-se per ordre de numeracio i farem la votacio
per ordre d’allunyament al Dictamen. No hi ha inconve-
nient, em sembla, a seguir aixo, per a facilitar que el debat
pugui ser seguit pels senyors Diputats.

Fl Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, al nostre
entendre P'esmena del Grup d’Esquerra Republicana
numero 2 és més allunyada que 'esmena nimero 3 del
Dictameni...

El Sr. PRESIDENT: Potser si. En tot cas, és evident
que podem seguir per al debat ’ordre, i jo crec que el se-
nyor Martin té, en efecte, rad en aquest cas. Correspon,
doncs, de fer la defensa de ’esmena del Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana. Té la paraula el Diputat senyor
Hortala. )

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, si se’'m permet, senyor President, faria la
defensa conjunta, perqueé és en el mateix article, de les es-
menes 2i4.

El Sr. PRESIDENT: No hi ha inconvenient.

El Sr. HORTALA: Aixi ens estalviarem recursos i
temps innecessari. El Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, senyors Diputats, presenta a Darticle 3 del
Dictamen de la Comissid dues esmenes. Aquest article 3,
com es veu en el text publicat, fa referéncia a la composi-
cio del Consell Consultiu. I aixi fa esment del nombre de
membres, de les condicions o requisits d’aquests, de la de-
signacio i de la duracio. El nostre Grup parlamentari, el
d’Esquerra Republicana, posa en qiiestio uns punts que
apareixen en el Dictamen de la Comissio pel que fa a les
condicions i a la designacio. Parlaré, en primer loc, del
nostre punt de vista sobre les condicions, i, després, sobre
el que fa a la designacio.

Les condicions per a ser membre del Consell Consultiu
son aquestes quatre: gaudir de la condicid juridica de ca-
tala; ser jurista, en el sentit ampli del terme; gaudir d’una
competencia professional reconeguda; i haver estat dedi-
cat a la professio, a I’activitat professional o funcio, un de-
terminat nombre d’anys. I és en aquest punt, en el nombre
d’anys de dedicacio a la professio, on nosaltres presentem
una esmena. Creiem que després d’uns estudis superiors,
amb set anys n’hi ha prou —sera una situacié excepcio-
nal— per a poder, si es té competéncia reconeguda, formar
part del Consell Consultiu. Es dificil argumentar per que

Llista DSPCP




set i no vuit, o dotze, o nou. Set no és perque sigui el
nombre biblic. Set creiem que és un periode suficientment
ampli. Certament que, 2 mesura que passa més temps en
la dedicacio de la professio, s’adquireix més competéncia,
si realment es té la capacitat suficient per a adquirir-la.
Pero nosaltres, amb una perspectiva, diguem-ne, progres-
sista, creiem que no s’ha d’afavorir exclusivament la ge-
rontologia. I per aixo creiem que set anys pot tenir un cert
sentit. (Rialles,) Per qué set anys? Doncs, perqué ’edat és
una condicio entenem que complementaria de la recone-
guda competéncia. S’ha de ser especialista dins ’ambit ju-
rista, en aquest cas, en sentit ampli; s’ha de tenir recone-
guda competéncia; entre cometes, s’ha de ser una «pa-
tum» (rialles) per a poder figurar en aquest Consell Con-
sultiu, L’edat €s Paltra condicio, que nosaltres entenem
complementariament. I llavors, atés que els temes de dret
public, dret politic, dret constitucional, en general, han es-
tat sempre ben tractats, pero han tingut un tractament di-
ferencial, particularment a partir de Ia segona meitat dels
anys setanta, com es pot comprovar llegint les publica-
cions i revistes especialitzades en aquest camp, creiem
que, precisament per aixo, pel canvi d’orientacio en la ma-
joria d’investigacions i publicacions que fan els juristes de
reconeguda competéncia, dintre d’aquest camp, perqué ha
canviat de manera significativa a partir, com deia, de la se-
gona meitat dels anys setanta, creiem que set anys €s sufi-
cient, que cal afavorir ’excepcionalitat, que segurament
en aquest Consell Consultiu no existiran gaire membres,
potser ni un, que tinguin nomeés set anys d’experiéncia pro-
fessional. La condicio substantiva és la reconeguda com-
peténcia. Pero si es donés Pexcepcionalitat, per qué no
tenir-la en compte? Per que no poder afavorir una carrera
excepcional? que per que és excepcional? Possiblement,
en set anys, pot tenir aquesta reconeguda competéncia i,
en aquest cas, exercir plenament i, per tant, servir els inte-
ressos d’aquest Consell Consultiu i, en definitiva, els inte-
ressos de Catalunya.

La segona esmena que fem a aquest article, com ja he
anunciat abans, fa referéncia a la designacio. El tema de la
designacio ja ha estat abans tractat pels Diputats que
m’han precedit en I’us de la paraula. Aquest és un tema
també, si es vol, complex. Nosaltres, i ja s’ha dit, despreés
de reflexions aprofundides i més aprofundides, veiem i de-
fensem que el Consell Consultiu podria tenir membres de-
signats, els uns, la majoria, el nombre meés important, més
nombros, pel Parlament; i uns altres, pel Consell Executiu.
Per qué? Hi ha, i em sap greu aqui haver de discrepar d’o-
pinions d’altres senyors Diputats, hi ha de bell antuvi un
argument subtil. Nosaltres creiem que ha de ser aixi justa-
ment per a evitar la polititzacio. Entenem que si tot el Con-
sell Consultiu és nomenat pel Parlament, hi entra, en sentit
estricte, 1a polititzacio. Perque és de sentit comi que siguin
simpatitzants i1 militants d’aquests partits els que siguin
proposats per a estar com a membres al Consell Consul-
tiu. En canvi, si s’introdueix que el Consell Executiu, el
Govern de la Generalitat, pugui nomenar un nombre de-
terminat de membres, pel sol fet que esta subjecte a una
critica, diria jo, més intensa, i perque, si es vol, en teoria,
no ha de fer politica partidista sino politica d’Estat, es evi-
dent que amb aquesta actuacio objectiva les persones a
designar no han de figurar necessariament dins dels llistats
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dels partits. Es a dir, tothom entén i veu amb bon sentit
que els partits designin els seus juristes de reconeguda
competéncia, militants o simpatitzants, i, en canvi, objec-
tivament, publicament, el Govern no pot designar, no po-
dria designar, i creiem que no ho ha de fer, perque en prin-
cipi nosaltres, al Govern li atorguem bona fe..., en principi
pot designar persones que justament no han de ser neces-
sariament partidistes, no han de ser del seu partit, han de
ser grans 1 prestigiosos juristes, dins el camp que ens
ocupa, i per tant aquesta mena de critica publica fa que
’objectivitat en el nomenament es pugui mantenir.

Aquest és un argument subtil, pero hi ha un argument
meés escrupolos, més rigoros. Es argument que ja ha estat
comentat pel Portaveu del Grup parlamentari de Conver-
gencia i Unio, i es el compliment estricte de I'article 41.
L’article 41, en els seus dos apartats, especifica en el pri-
mer que el Consell Consultiu que ara ens ocupa entendra
en projectes de llei i proposicions de llei. Per tant, d’una
manera indirecta, introdueix les iniciatives del Consell
Executiu i les iniciatives del Parlament. I en el seu segon
apartat fa explicit esment del dictamen previ, per la inter-
posicio del Consell Executiu o del Parlament, Per tant, hi
ha una explicitacio de I'organ de Govern. I per aixo ente-
nem que una interpretacio des del nostre punt de vista
correcta de PEstatut fa que, en una reflexido certament
aprofundida, ens permeti ara defensar la necessitat, la
conveniencia que aquest Consell Consultiu estigui format
per membres designats pel Consell Executiu i membres, el
nombre més important, pel Parlament. Se’ns dira i s’ha dit
que aixo es afavorir el partit del Govern, perque té la doble
opcio: la del Parlament i la del Consell Executiu. Possible,
possible, Pero aixo es dona ara, aixo es dona ara que hi ha
un Govern monocolor, perd hem d’esperar que no ha de
ser necessariament aixi tota la vida. (Rialles.) Hem d’es-
perar que hi haura canvis. I, per tant, aqui no es tracta de
fer lleis mirant especificament que ara al Govern de la Ge-
neralitat hi ha Convergéncia i Unio, sino que es tracta, en
definitiva, de fer lleis permanents, que, evidentment, el dia
de dema daran lloc a altres formes, a altres composicions,
a altres participacions, en definitiva, en el Govern. Es una
llei fonamental, és una llei basica la que estem fent, i des
d’aquesta perspectiva les qliestions de volada curta, com
que avui, ara com ara, sigui un partit el que estigui al Go-
vern, no ens han de fer perdre la perspectiva d’una llei que,
en rigor i en seriositat, és llei basica de Catalunya. Per tots
aquests motius, senyores i senyors Diputats, senyor Presi-
dent, nosaltres, jo en el seu nom, en el nom del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana, els demano que vulguin
entendre les nostres consideracions i que, si les troben
oportunes, ens donin el seu suport, votant-les.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Algun Diputat vol mantenir el
torn en contra? (Pausa.) T¢ la paraula el Diputat senyor
Molas.

El Sr. MOLAS: Senyor President, faré un torn en
contra a les dues esmenes que han estat defensades.

ElSr. PRESIDENT: Molt bé, D’acord.

El Sr. MOLAS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, després d’escoltar les reflexions més aprofundi-
des de l'esmena que ja va ser presentada, encara que
despres va haver-hi un vot diferent, voldria fer un torn en
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contra respecte a les dues esmenes presentades, defensa-
des en aquest moment pel representant d’Esquerra Repu-
blicana. ‘

El Consell Consultiu, per a nosaltres, és una institucio
de control, de caracter técnico-juridic, que com diu Yarti-
cle 41 de ’Estatut esta destinat a dictaminar sobre "ade-
quacio de les lleis a ’Estatut i afegim nosaltres en el Pro-
jecte de Llei, abans de la seva aprovacio, i per dictaminar
préviament a la interposicio d’un recurs d’inconstituciona-
litat. Es per tant un organ de caracter, nosaltres el veiem,
de control, de caracter técnico-juridic. Per tant no és un
organ per a nosaltres representatiu, no és representatiu de
les forces politiques ni tan sols representatiu de les institu-
cions de la Generalitat, és un organ de la Generalitat en-
carregat de realitzar una funcio técnica, i per aixo creiem
que és encertat el criteri seguit per la Comissio de no
buscar una forma de representacio proporcional de la
Cambra en aquesta institucio, i a diferéncia del Comite
Constitucional de la IV Republica francesa, estalviar-nos
aixi una polititzacio del Consell Consultiu.

I en canvi he seguit una via que elimina al maxim el risc
d’aquesta polititzacio que és la recerca d’una majoria qua-
lificada, prou amplia, tres cinquenes parts de la Cambra,
per a la designacio dels seus membres. Aquesta institucio
admet dictamens preceptius i no vinculants i deixa la deci-
si0 politica sempre a I’organ corresponent, sigui al Parla-
ment, sigui en el seu cas al Consell Executiu. Aixo és im-
portant perqué marca —per a nosaltres— el caracter de
’organ, i marca per tant la forma com s’ha de procedir ala
designacio dels seus membres. Es una institucio que ha de
funcionar més exercitant I’autoritat que exercitant propia-
ment un poder i cal que la institucio i tots i cadascun dels
seus membres gaudeixin del més ampli assentiment i
aquest ampli assentiment estigui juridicament garantit.

Aquesta autoritat, per a nosaltres, deriva en el seu inici,
despres es reafirma i s’amptlifica amb la seva actuacio, per
"assentiment més ampli de la Cambra, i pel nomenament,
perdo, i per la designacio per aquesta Cambra. Per que?
Perqué el Parlament de Catalunya és I"anic organ, I"inica
institucio que representa el poble de Catalunya segons diu
I’article 30, i, per tant, com a unica institucio que repre-
senta el poble de Catalunya és qui amb més autoritat pot
designar els membres que han de formar part del Consell
Consultiu, Pero a més a més perqué aquest Consell Con-
sultiu s’introdueix, intervé al llarg del procés legislatiu que
correspon al Parlament i nosaltres creiem que en un régim
parlamentari com és 'actual no poden existir actuacions
d’altres organs de la Generalitat o, en el seu cas —no sera
aquest el nostre—, de I’Estat, que no tinguin un origen, no
majoritari siné total, de persones sorgides i elegides pel
Parlament. Una institucio que s’introdueix en el proces le-
gislatiu i que tingués una part dels seus membres designats
per una altra institucio de I’Estat, seria un tort a ’actuacio
de plena potestat legislativa que correspon al Parlament
no solament en la decisido sind també en tota la seva
tramitacio.

Nosaltres creiem que la majoria de tres cinquenes parts
que el text aprovat per la Comissio proposa, és una majo-
ria prou amplia per expressar aquest assentiment general
a tots i cadascun dels membres del Consell Consultiui una

garantia enfront d’un possible partidisme en la mesura del
possible, garantia reforgada meés que per altres procedi-
ments per la via de Particle 6¢ del Projecte, perdo, de la
Proposicio de Llei que estem debatent, que és I’article rela-
tiu a les incompatibilitats. Evidentment, una designacio de
membres del Consell Consultiu per una altra institucio
que no tingués aquest caracter de generalitat representa-
tiva de tot el poble que té el Parlament, accentuaria i posa-
ria d’una forma directa i no a 'inrevés com es natural, i po-
den entendre facilment els senyors Diputats, accentuaria
el caracter partidista o almenys el caracter partidista
d’una forma directa per una majoria no tan ampliament
qualificada i per tant, per una acceptacio tan amplia. No
es tracta de pensar en la bona fe del Govern, de bones in-
tencions I'infern n’esta ple. No es tracta de marcar ni de
demanar el bon criteri del Govern, nosaltres pensem que
aquest i Paltre i el que vindra després —evidentment en
vindra un altre—, tots poden tenir aquest bon criteri, sino
que del que es tracta és de garantir juridicament que els
membres del Consell Consultiu tinguin la maxima accep-
tacié possible i de garantir juridicament que aquest bon
criteri 0 aquesta bona fe tingui una necessitat d’aplicar-se
mes amplia que no la simple confianga i la simple fe o la
simple esperanga en el comportament d’un Govern.

Amb independéncia de qui hagués pogut proposar els
membres, que aquest tema avui no es debat, I'important és
que ¢l Parlament designi els titulars del Consell Consultiu i
que ho faci per una majoria tan qualificada que asseguri
’assentiment general d’ells. Pero del que es tracta és que
els Consellers tinguin una homogeneitat i que tinguin una
homogeneitat en el caracter no partidista, no pas apolitic
o indefinit o difiis, sind no partidista, i no hi hagi la possibi-
litat legal de crear dues classes de Consellers, els qui tenen
un assentiment ampli i qualificat i els qui tenen una autori-
tat derivada d’un origen distint i menys amplia, perque
d’aixo, aqui, el que en patiria seria el Consell Consultiu.

Per aquestes raons el Grup Socialista s’oposa a la pri-
mera de les esmenes en 'ordre de publicacio, i ara entraré
en les raons que ens porten a l’oposicio de la segona de les
esmenes que proposa la reduccio de set anys en el periode
que es demana per dedicacio a la funcio o activitat profes-
sional respectiva dels membres del Consell Consultiu. A
qué respon aquest periode de temps de dotze anys fixat a
la Proposicio de Llei? A la voluntat —precisament— d’es-
tablir un criteri objectiu suplementari al de la reconeguda
competéncia que la mesura és o 'opinio publica o simple-
ment una votacio, o en el cas que anes lligat a I’altra es-
mena que ha estat defensada pel Grup d’Esquerra Repu-
blicana, simplement el bon criteri del Govern. Es la volun-
tat d’establir que a més a meés de la reconeguda compe-
tencia pel procediment amb queé es pugui regular, hi hagi
una trajectoria professional al darrera, no dilatada pero si
amplia, i diferenciar el que pot ésser un Lletrat, un bon
Lletrat, o un Jurista en el seu comengament, de la seva ac-
tivitat professional, i el que ha d’esser un Conseller d’una
institucio de la Generalitat, que si bé no té un poder de de-
cisio politica fonamental, si en canvi a ningl escapa la
transcendéncia politica dels dictamens que pugui emetre
en la conformacié de IPopinio de I'organ que després hagi
de realitzar la decisio.

Certament el Consell Consultiu no €s un organ que tin-
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sui la mateixa funcio gue un Tribunal Constitucional,
perc com que abans, en una defensa d’una altra esmena,
s’hi ha alludit com un argument a favor de la composicio
mixta, sigui, doncs, permeés adduir també que els Tribu-
nals Constitucionals en aquest aspecte tenen una extrema
prudeéncia a garantir a més a més de la competéncia reco-
neguda, o d’unes caracteristiques professionals, uns anys
de trajectoria professional en la qual es pot comprovar la
reconeguda competencia, suficientment elevats. Abans
s’ha esmentat el Tribunal Constitucional italia, i jo ara
hauria d’esmentar que el Tribunal Constitucional italia
marca vint anys d’exercici professional.

S’ha esmentat tambeé, si no m’erro, el Tribunal Consti-
tucional espanyol; en tot cas hauria de dir que el Tribunal
Constitucional espanyol marca quinze anys per les matei-
xes caracteristiques. I he d’esmentar tambe que el Projecte
del Govern, i suposo que ¢l Govern devia pensar en aquest
punt profundament 1 que el partit del Govern, la minoria
més amplia d’aquesta Cambra, tambe estaria d’acord
amb aquest criteri, ho havia meditat tambe profundament,
havia proposat dotze anys creient que aquest era un temps
prudencial. Ara diem que es proposa set anys, que €s un
numero biblic, pero dotze anys tambeé €s un nimero biblic,
del Nou Testament, pero €s un nimero tambe biblic. No
és un tema de numeros biblics, jo crec que no és aquesta la
(tiestio; el tema de la gilestio és trobar un temps suficient,
un temps suficient perque una activitat professional pugui
esser valorada com una activitat que expressa una recone-
guda competencia pel titular.

Crelem que és important aquesta garantia 1 nosaltres
coincidim amb el criteri dels dotze anys o almenys amb el
que no coincidim és amb un criteri que baixi la xifra a un
sol nimero. Més encara, si se’ns proposa que una part, en-
cara que sigui petita, mes encara si €s proposa que una
part del Consell Consultiu no necessita ni tan sols assenti-
ment ampli de les tres cinquenes parts d’aquesta Cambra
com s’ha defensat, no voldriem obligar el Govern ni el
Parlament a ampliar el camp de ’exercici de la prudéncia i
en canvi voldriem que el Consell Consultiu tingués el
maxim d’autoritat possible i hi hagues el maxim d’assenti-
ment possible per part de tots els sectors del poble de Ca-
talunya en la seva composicio i en el seu funcionament.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Passem ara a 'esmena numero 3
del Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la té la pa-
raula el Diputat senyor Martin.

Ei Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, el nostre
Grup entén que les possibles argumentacions que havien
de donar-se en la defensa d’aquesta esmena ja estan fetes i
per tant, no la sotmet a debat si bé en el seu cas, si és neces-
sari, la sotmetria a votacio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, No havent-hi torn a fa-
vor tampoc procedeix donar un torn en contra i podem
passar doncs a la darrera de les esmenes presentades, la
del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat que
porta el numero 5. Per defensar-la té la paraula el Diputat
senyor Ribo.

El Sr. RIBO: Senyor President, nosaltres coincidim ple-
nament amb els arguments donats pel Diputat senyor Isi-
dre Molas pel que fa al nombre d’anys, ens situem potser
en un terme mitja quan demanem deu anys, que tambe és

un nimero biblic, i en aquest sentit nosaltres —sembla que
és un requisit sinequanon per a aquesta Llet—, en aquest
sentit nosaltres renunciem a la defensa d’aquesta esmena
malgrat que en el seu moment la posarem a votacio.

El Sr. PRESIDENT: Moit bé. Queda doncs acabat el
debat i podem procedir a les votacions, Tal com havia...
(el senyor Camps i Rovira demana per parlar) el senyor
Camps?

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor President, el nostre
Grup desitja no sotmetre a votacio el seu vot particular.

El Sr. PRESIDENT: Bé, aleshores queda retirat el vot
particular del Grup parlamentari de Convergencia i Unio,
i hem de votar doncs les esmenes 2, 3,41 5. Encara que jo
havia fet una confusio referint-me als apartats Ir i 2n de
I’article, no obstant si que les esmenes 21 3 fan referéncia a
la primera part de Papartat primer, i les esmenes 4i5 ala
segona part d’aquest mateix apartat. Per tant, em sembla
adequat votar separadament les dues parts d’aquest apar-
tat. Comencem doncs per votar 'esmena més allunyada
del text del dictamen que és 'esmena nimero 2 del Grup
parlamentari d’Esquerra Republicana.

Els senyors Diputats que hi estiguin a favor que es po-
sin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

I’esmena numero 2 del Grup parlamentari d’Esquerra
Republicana ha estat aprovada per 71 vots a favor, 55 en
contra i cap abstencio.

Aprovada aquesta esmena queda decaiguda ’esmena
numero 3 del Grup parlamentari Socialista.

Passem ara, doncs, a la votacio de ’esmena nuamero 4,
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana, que fare-
feréncia a la segona part de article. Els senyors Diputats
que hi estiguin a favor, que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estignin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

L’esmena numero 4 del Grup parlamentari d’Esquerra
Republicana ha quedat aprovada per 70 vots a favor, 33
en contra i 23 abstencions. Aquestes dues esmenes apro-
vades... —queda entés, naturalment, que I’esmena numero
5 del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat,
queda decaiguca. Aquestes esmenes aprovades ja confi-
guren la totalitat de ’apartat primer de I’article 3, pero, de
totes maneres, com que hi ha alguns termes que no havien
estat subjectes & esmena, doncs, és necessari passar a la
votacio final de tal com queda el text després d’aquestes
dues esmenes, perqué hi hauria la part referent a la desig-
nacio de juristes de reconeguda competencia que gaudei-
xin de la condicio politica de catala, que en realitat no ha
estat votada, pero... hauriem de votar-la si no és que la
Cambra interpreta —com jo interpreto— que les esmenes
no eren simplement d’un text, sind que comprenien la tota-
litat del text nostre, que no estava votat. En aquest cas,
doncs, 'apartat primer queda aprovat. I passem ara a I’a-
partat segon sobre el qual... Si, explicacio de vot, perd
Pexplicacio de vot podriem fer-la potser despres de tota la
discussio del projecte, de la Proposicioé de Llei, si no és
que... (Remor de veus.) Sobre aquest tema concret. Bé, al-
menys esperem haver acabat la votacio de I’article. Pas-
sem ara a votacio ’apartat 2 de I’article 3r, sobre el qual
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no hi havia presentat cap vot particular ni cap esmena. Els
senyors Diputats que hi estiguin d’acord?

I’apartat 2 queda aprovat per unanimitat dels presents
i, per tant, queda aprovada la totalitat de I’article 3.

El senyor Alavedra té la paraula per a explicacio de vot.

El Sr. ALAVEDRA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, molt breument, perqué a meés a meés del
Grup Socialista, en no defensar la seva esmena no s’ha po-
gut fer torn en contra, i utilitzo aquest procediment per fer
’explicacio de vot 1 per donar la nostra opinié sobre un
dels arguments que s’han dit aqui, en les defenses de les es-
menes. Amb aquesta llei creem una institucio i regulant les
relacions d’aquesta institucio amb d’altres institucions
com son el Parlament i el Consell Executiu, dues institu-
cions que en article 41, tant pel proceés legislatiu, projec-
tes o proposicions, com per la interposicio del recurs d’in-
constitucionalitat, tenen alguna cosa a veure amb el Con-
sell Consuiltiu. T aquest és el motiu pel qual nosaltres
creiem que, en el Consell Consuitiu, les dues institucions
que contempla article 41 han de poder designar
membres. Estem, per tant, regulant relacions entre institu-
cions, i creiem que no és bo, en aquest tema, barrejar-hi
Grups o partits politics com aqui s’ha fet. No es pot ni s’ha
de confondre —al nostre entendre— el Consell Executiu,
que és una institucio de la Generalitat, no es pot confondre
amb el Grup parlamentari que li dona suport en aquest
Parlament, i si alguna vegada, verbalment, des d’aquesta
tribuna, en intervencio, hem confos el Grup parlamentari
amb el Consell Executiu, se’ns ha criticat i amb rao; per
tant, no seria bo que en aquest moment, en argumentar so-
bre la creacio d’una institucio com el Consell Consultiu, es
confongues. No es pot dir, per tant, que el Consell Execu-
tiu, en el Consell Consultiu, sera doblement representat,
perque hi sera representat tambeé el Grup que li dona su-
port. Son dues institucions que hi son representades: el
Parlament, cn primer lloc, amb cinc membres, i el Consell
Executiu, en segon lloc, amb dos membres. Perque la vi-
si0, la defensa que aqui s’ha fet del tema, ha estat precisa-
ment una defensa purament partidista, no una defensa
amb visio institucional. S’ha de dir i s’ha de repetir que el
Consell Executiu &s una institucio i que les institucions, en
democracia, neixen, evidentment, del joc dels partits, nei-
xen d’una manera legitima i democratica, surten d’aquesta
Cambra, pero després tenen vida propia, com a institucio,
i han d’actuar com a institucio, independentment del partit
o del Grup parlamentari que els dona suport. De la ma-
teixa manera que el Parlament en el Consell Consultiu hi
és com a institucio, i precisament per aquest motiu, perque
actua en el Consell Consultiu com a institucio, en la llei
hem creat una majoria qualificada de tres cinquenes parts
que ens obliga a tots, en la designacio dels membres del
Parlament que aniran al Consell Consultiu, ens obliga a
superar partidismes.

No crec que es pugui dir —com s’ha dit aqui— que
entrada del Consell Executiu en el Consell Consultiu sig-
nifiqui polititzar el Consell Consultiu, perque després de
les citacions que s’han fet aqui dels tribunals constitucio-
nals aixo voldria dir que els tribunals constitucionals de
tota I’Europa occidental, o de quasi tota I’Europa occiden-
tal, estan fortament polititzats. El nostre Consell Consul-
tiu, en tot cas, no n’estara ni més ni menys que ¢ls tribu-
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nals constitucionals d’aquests paisos democratics que el
meu company Jaume Camps ha citat. Tampoc no es pot dir
que uns Consellers tindran meés autoritat i d’altres menys,
perqué uns vénen del Parlament i d’altres del Consell
Executiu. Aixo no es pot dir perque tots set tenen la ma-
teixa autoritat, perqué queden designats en virtut d’una llei
institucional, aprovada per majoria absoluta per aquesta
Cambra, i aix0 ¢s el que els dona, a tots set, la mateixa au-
toritat que tots els hem de reconéixer. El senyor Ribo ha
fet un argument, que és ¢l millor argument en defensa de
les nostres tesis, quan ha dit que amb un recurs possible
d’inconstitucionalitat no son homes de partit que s’enfron-
ten a homes de partit, homes de Convergencia amb homes
d’UCD, ha dit ell, sind un Govern amb un Govern;
aquesta és la nostra missio i precisament per aquest motiu,
perque el Consell Executiu és una institucio de Catalunya,
el Consell Executiu actua com a institucio, i te el dret le-
gitim de designar dos membres en el Consell Consultiu.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup parlamentari?
El senyor Capdevila té 1a paraula per a fer Pexplicacio de
vot.

El Sr. CAPDEVILA: Senyor President, moltes gracies.
Molt breument. Nomeés explicar el nostre vot a l’article ter-
cer, d’aquesta Proposicio de Llei, per tant i per quant,
nosaltres a Comissio haviem... el nostre vot respecte als
anys que es necessitaven d’especialitzacio, dedicacio, etc.,
dels candidats a ser membres del Consell Consultin havia
estat diferent de com ha estat al Ple, Aleshores, doncs, no-
més per explicar per que nosaltres no hem votat igual-
ment, d’igual manera a la Comissio com hem votat en
aquest Ple, és perqué ho faig i he demanat la paraula per
explicacio de vot. La qliestio esta que si son set anys, 0 sOn
mes, deu o dotze anys, com havien proposat uns altres
Grups parlamentaris, els que han de portar de dedicacio a
la funcio ja professional respectiva aquests candidats o
aquests membres del Consell Consultiu. Entenem nos-
altres que aqui son dos requisits, fonamentalment, dintre
d’aquest ambit, que son el fet que siguin juristes en el sentit
ampli com s’ha dit, amb motiu també d’un cert debat en el
si de la Comissio, juristes de reconeguda competéncia, per
una banda, i per I’altra banda que portin uns anys minims
de dedicacio a la funci6 ja professional respectiva. Diem
nosaltres que som en presencia, quant al primer requisit,
d’un concepte juridic indeterminat per tal com, doncs, es
demnana que siguin juristes de reconeguda competencia,
no establint qui és el que ha de jutjar-ho, i entenem que,
logicament, com es dedueix de Particle, el simple fet de ser
votat pel quorum reforgat, que veurem despres per aquest
Parlament o designat pel Consell Executiu, s’entén que
aquest nomenament o aquesta eleccié comporta el reco-
neixement que fa, a través de la seva votacid, aquesta
Cambra i el Consell Executiu que es tracta de juristes de
reconeguda competencia, pero, evidentment, no hi ha altre
punt de referéncia objectiu de Tribunal, o d’organisme alié
a aquesta Cambra, o de publicacio determinada, etc., que
pugui donar contingut al que es pot entendre per juristes
de reconeguda competéncia. Entenem, per altra banda,
que establir uns anys és un limit que d’alguna manera es
posa a aquest concepte juridic, a aquesta competencia re-
coneguda que han de tenir aquests juristes i, aleshores, dir
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que aixo0 no obstant, aixo no obstant, han de portar uns
anys minims de dedicacio. Aleshores, els anys podrien ser
—entenem nosaltres— determinants per ser membres del
Consell Executiu, perdo, del Consell Consultiu, si els anys
obrissin la porta —per exemple— d’una oposicio, d’un con-
curs public, 1 que obrissin la porta a la universalitat d’aspi-
rants que reunissin els requisits o condicions que digues la
norma, és a dir, tots els llicenciats —per exemple— en Dret,
que portin set anys d’exercici professional, poden
presentar-se al concurs d’oposicid convocat per ser
membre del Consell Consultiu. Donat que hi ha aquesta
interrelacio entre aquest concepte de capacitat o de com-
peteéncia professional, i per altra banda aquests anys de
dedicacio, nosaltres entenem que no €s un punt transcen-
dental, un punt definitiu, que es portin mes o menys anys;
per altra banda —i apellem a ’experiéncia i no prejutgem
gens ni mica el tema— estem convenguts, senyor Presi-
dent, senyores i senyors Diputats, que els membres del
Consell Consultiu designats per un o altre organisme, per
aquest Parlament o pel Consell Executiu, portaran més de
set, deu i potser quinze anys.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Cap altra explicacio de vot? Con-
tinuem... S1? El senyor Ribo, en nom del Grup parlamen-
tari del Partit Socialista Unificat.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores 1 senyors Di-
putats, nosaitres hem votat en contra de 'esmena perque
nsistim que el Consell Consultiu hauria de néixer amb el
suport de la maxima objectivitat, i es poden fer molts jocs
de mans per demostrar que el Govern s més objectiu que
el Parlament, pero s’oblida, fins i tot, que ¢l Govern neix
del Parlament, que el Govern I’ha nomenat el Parlament; i,
sobretot s’oblida que cal situar el problema on incideix el
Consell Consultin, que és, en tot el procés legislatiu, s’ini-
cii amb un Projecte, s’inicii amb una proposicio de llei,
vingui d’on vingui, i en el proces del possible recurs d’in-
constitucionalitat, com a Catalunya; en aquest sentit, so-
vint el Grup del Govern en aquesta Cambra, ha parlat en
nom del Consell Executiu, de vegades per lapsus, de vega-
des per un afany voluntarios de sortir en defensa del Con-
sell Executiu que sembla que sigut feble davant aquest
Parlament. Nosaltres creiem que, en aquest cas, com ha
dit molt be el Diputat que m’ha precedit aqui, es tracta de
situar les coses pel damunt dels enfrontaments de partit
—jo m’imagino que Convergencia i Unio no s’enfrontara a
la Union de Centro Democratico, al seu Govern, ni ara mi
dema, seguint la seva tradicio, i que ja s’espallongara per
trobar formules d’arreglar els possibles conflictes sense
arribar a aquests enfrontaments—, pero precisament per
aixo estem creant un organ que per damunt d’aquests pos-
sibles enfrontaments serveixi per als conflictes entre I’au-
tonomia de Catalunya i una concepcio autonomica global
de PEstat. Per tant, ’hem de situar al maxim niveil d’inde-
pendéncia i d’objectivitat. Per tant, nosaltres créiem que el
Consell Consultiu —com ha dit també aqui molt be el Di-
putat senyor Isidre Molas— no és organ que vagi a repre-
sentar tal o tal partit, primant tal o tal partit; va a represen-
tar —com diu PEstatut— ’autonomia de Catalunya.

Gracies.

£l Sr. PRESIDENT: Senyor Martin, per a explicacio
de vot.
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El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, senyores
i senyors Diputats, nosaltres —el nostre Grup— entenia
que el tema estava prou debatut, pero el que passa és que
les explicacions de vots de vegades s’utilitzen per a conti-
nuar el debat, no per a explicar el vot, que surt explicat, se-
gurament perqué el guid que tenia fet inicialment era per
fer un torn en contra d’alguna esmena.

Nosaltres volem explicar el nostre vot. I volem explicar
que el nostre vot es basa justament —i ho ha estat la inter-
vencio del Diputat socialista que ha defensat les nostres
posicions en el debat— en una actitud i una posicio clara-
ment institucional i no partidista, i intentare explicar el
sentit d’aquest vot en aquesta linia.

Per que? Perqueé aqui el que s’oblida fonamentalment
~i segurament es parla més que no pas de cara als senyors
Diputats, de cara a ’opinio publica, que normalment no
entra en el contingut d’aquesta Llei en tota la seva profun-
ditat— és que el Consell Consultiu no és un Tribunal
Constitucional, que el Tribunal Constitucional si que és
un organ politic, a més de juridic, mentre que el Consell
Consultiu fa dictamens sobre la juridiscitat o no estricta,
estricta, de les lleis i de les accions de recurs que es puguin
fer des de Catalunya, en relacio amb normes de la Consti-
tucio 0 amb normes emanades, en definitiva, de les Corts
Generals o del Govern de I’Estat.

I dic —i no s’espantin els senyors Diputats— que el Tri-
bunal Constitucional si que és, si que té una component
politica en la seva decisio, perque entre altres coses pot
tractar temes en profunditat no nomes d’adequacio ju-
ridica sin0 d’interpretacio juridica de la Constitucio i de la
lima politica que comporta la seva aplicacio o la seva no
aplicacio, i clarament també en conflictes constitucionals,
on s’entra en matéria moltes vegades, que passen clara-
ment la frontera del terreny juridic per entrar en el politic.
Mentre que el Consell Consultiu €s un organ tipicament
juridic, i per aixo convenia i era molt important que el
Consell Consultiu estigués al marge del que, evidentment,
comporta una configuracio politica, que és la distribucio
de diferents majories de suport als seus membres. No es
pot afirmar que el fet que tots els membres del Consell
Consultiu, en definitiva, surtin d’una llei aprovada per ma-
joria absoluta, €s el que li dona I’autoritat; no, uns sortiran
amb una majoria de tres cinquenes parts d’aquest Parla-
ment, uns sortiran amb una majoria de tres cinquenes
parts d’aquest Parlament; d’altres sortiran no sé si nomes
amb criteris del Grup que governi —sigui el que sigui— o,
com a maxim, amb criteris de les forces politiques que han
votat aquesta composicio i que no €s majoria de tres cin-
quenes parts, que és la majoria que popularment s’ha dit
de «corro» o de «rodillo». Llavors conveé deixar ben clar el
tema en aquesta linia. Qui esta polititzant aquesta compo-
sicio del Consell Consultiu? I nosaltres creiem que la mi-
llor manera de no polititzar-lo justament, i de collocar la
institucio per sobre d’aquestes baralles era baixar la seva
composicio en la majoria més amplia possible del Parla-
ment, no naturalment en la unanimitat, que seria un entre-
banc o un limit per al fet que efectivament hi hagués
membres d’aquest Consell Consultiu, pero si una majoria
tan amplia —tres cinquenes parts— que, de fet, representa
tenir el consens, la conformitat, practicament, de tota la
Cambra en la composicio d’aquest Consell Consultiu.
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Aquesta ¢s la rad fonamental, perque, en definitiva,
amb el nostre vot, el que estavem era defensant —com de-
fensarem al llarg de tots els debats del que després sera
I’Estatut interior de Catalunya, del que després sera la Hei
fonamental de Catalunya; aquesta llei no és sindé un ca-
pitol o un titol d’aquesta llei—, el que estem defensant els
socialistes —no els capiga cap mena de dubte— és, fona-
mentalment, una institucio de Catalunya, i cap mena de
partidisme. I aixo era important que es digués despres de
les paraules del Portaveu de Convergéncia i Unio, acusant
de partidisme els qui defensaven altres posicions diferents
de les seves.

El Sr. PRESIDENT: Bé, acabades les explicacions de
vot, continuem amb el debat de articulat de la Proposicio
de Llei.

Als articles 4, 5 1 6 no hi ha presentada cap esmena, ni
sostingut cap vot particular, Proposo, doncs, que siguin
votats conjuntament.

Els Diputats que estiguin d’acord amb el text del Dicta-
men quant als articles 4, 5 i 6, que es posin dempeus.

Els Diputats que hi estiguin en contra i els Diputats que
vulguin abstenir-se?

Els articles 4, 5 i 6 del Dictamen han estat aprovats per
unanimitat dels presents.

Passem ara a article 7. A Particle 7 hi ha reservades,
per a defensar-les en el Ple, tres esmenes, les nimeros 6, 7 i
8, que son respectivament del Grup parlamentari del Par-
tit Socialista Unificat —la primera i la segona—, i del Grup
parlamentari d’Esquerra Republicana —la tercera.

En P'esmena numero 8 del Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana, s’ha de fer una correccio lingiiistica
proposada pel servei del Parlament, que substitueix un
simple error mecanografic, que deia, en el text publicat en
el Butlletl: «qui obtingué més nombre de vots» per «qui
obtindra un nombre més elevat de vots». Suposo que, com
que no altera gens ni mica el sentit de ’esmena, tothom
esta d’acord que el que es discuteixi sigui aquest text corre-
git lingiiisticament.

Procedint per ordre establert en el Butlleti, passem pri-
merament a ’esmena numero 6 del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat. Per a defensar-la, té la paraula el
Diputat senyor Ribo.

El Sr. RIBO: Senyor President, nosaltres defensarem
molt breument 'esmena namero 6 i ’esmena namero 7, de
forma conjunta.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. RIBO: Senyores Diputades, senyors Diputats, a
PPesmena numero 6, nosaltres voliem donar un sentit de
collegialitat i de major repartiment de les decisions en
aquest organ, amb la figura d’un Vice-president i d’un Se-
cretari, la qual, la primera d’elles, permetria fins i tot d’ob-
viar el problema en els casos de substitucio del President
amb P’encarrec directe del Vice-president. En aquest sen-
tit, nosaltres creilem que es pot contemplar, aixi i tot, ’es-
mena; si més no, reservem per després que sigui sotmesa
de nou a votacio.

Pero si que en 'esmena numero 7 hi ha un factor impor-
tant sobre el qual volem cridar P’atenci6 de les senyores
Diputades i dels senyors Diputats, i s que si es continua
mantenint el sistema de quatre anys de mandat per al Pre-
sident del Consell Consultiu, estem impedint —pel fet
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d’haver-hi ¢! mecanisme de renovacio cada dos anys—,
impedint que una bona part dels seus membres siguin ele-
gibles per al carrec de President, Que ho siguin en les pri-
meres eleccions —aixo, de forma absoluta—, o bé en les se-
gones 1 terceres eleccions, que ho siguin nomes per a un
periode de dos anys, que és «de facto» el que nosaltres es-
tem plantejant. Ens semblaria més just igualar els drets de
tots els membres d’aquest Consell Consultiu, i renovar-ne
el seu President cada dos anys.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra?

No hi ha torn en contra d’aquestes esmenes.

Passem, doncs, a I’esmena numero 8 del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana.

Per a defensar-la, té la paraula el Diputat senyor Jordi
Casas-Salat.

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyores i
senyors Diputats, suposo que tots vostes tenen davant en
aquest moment I’esmena que nosaltres hem presentat, i su-
poso que la simple lectura, despres de la correccio que ha
fet la Presidéncia, ens dona I’abast que té aquesta addicio
que nosaltres tractem de fer.

O sigui, I'addicional que proposa el Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, no té cap meés interés que
simplificar, explicitar una mica més el procediment a se-
guir. Aquest tipus d’esmenes, que no s06n pas fonamentals,
es donen quan es fa, per exemple, un avantprojecte, sigui
d’unes societats, sigui d’una associacio, sigui d’un orga-
nisme collegiat, com ara el present. En conseqiiéncia,
doncs, a nosaltres ens sembla que aquesta es pot mantenir
plenament 1 pot ser aprovada per aquesta Cambra, per-
qué, com veuen vostés mateixos, diu: «en el cas de no ob-
tenir majoria absoluta, es repetira leleccio entre els
membres del Consell que s’hauran apropat meés a la majo-
ria, i sortira elegit qui obtindra més nombre de vots». O si-
gui, és passar a la possibilitat que no s’hagin d’anar eter-
nitzant les votacions de forma successiva i que mitjangant
dues votacions com a maxim es pugui elegir. Em fa I’efecte
que no cal insistir gaire més en aquests aspectes, 1, per
tant, en nom del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, els prego que tinguin en consideracio el que he dit.

Gracies, senyor President; moltes gracies, senyors Di-
putats.

(El Diputat senyor Joan Hortala s’aixeca per parlar.)

El Sr. HORTALA: Senyor President, una qiiestio
d’ordre.

El Sr. PRESIDENT: Vol utilitzar el microfon, senyor
Hortala? .

El Sr. HORTALA: Perdo. Senyor President, senyors
Diputats, deia una qiiestio d’ordre en relacio amb la de-
fensa que ha fet el meu company de Grup parlamentari en
relacio amb aquesta esmena, i és el fet que hi ha una recti-
ficacid técnica, la qual (Remor de veus)... Bé, la rectifica-
cio técnica s’ha d’especificar, i és que Peleccio es repetira
entre els dos membres, d’acord amb el que especificava
I’article, tal com es va agafar I'article 32.1 del Reglament
del Parlament.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: S’entén, doncs, que el text no és el
publicat, no és exactament el publicat en el Butllet/
Oficial, perqué hi ha primerament una correccio lin-
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giiistica —de la qual ja haviem parlat— i després aquesta
correccio técnica que, efectivament, és evident.

Algun torn en contra d’aquesta esmena?

No hi ha torn en contra.

Bé, aleshores podem passar a la votaci6 de Iarticle. To-
tes aquestes esmenes es refereixen a ’apartat 1 de article
7i’esmena d’Esquerra Republicana és una esmena d’ad-
dicio.

Votarem, doncs, primerament, una addicio que s’afe-
geix al final de Particle sense modificar el text del Dicta-
men. Votarem, doncs, primerament, I’'esmena niimero 6
del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, que
afegeix les figures de Vice-president i Secretari.

(El Diputat senyor Rafael Ribd s’aixeca per parlar.)

El Sr. RIBO: Retirem aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, aleshores, retirada
aquesta esmena queda tambe esmena de modificacio al
text del Dictamen del Grup parlamentari del Partit Socia-
lista Unificat, que substitueix el periode de quatre anys per
un periode de dos anys.

Els senyors Diputats que estiguin d’acord amb I’es-
mena del Partit Socialista Unificat, que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

L’esmena numero 7 del Partit Socialista Unificat ha
quedat rebutjada per 23 vots a favor, 56 en contra i 42
abstencions.

Passem ara a votar 'esmena niimero 8 del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana, d’addicio al final de ’a-
partat primer de ’article 7. Els senyors Diputats que hi es-
tiguin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

L’esmena numero 7 del Partit Socialista Unificat ha
quedat rebutjada per 23 vots a favor, 56 en contra i 42
abstencions.

Passem ara a votar ’'esmena numero 8 del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana, d’addicio al final de I’a-
partat primer de ’article 7. Els senyors Diputats que hi es-
tiguin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra? (Remor
de veus,) Ah, els senyors Diputats que s’abstinguin?
Perdo. (Pausa.) No hi ha abstencions. L’esmena niimero 8
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana ha estat
aprovada per 69 vots a favor, 53 vots en contra i cap
abstencio.

El text, tal com ha estat votat, demanara, possiblement,
una reestructuracio per a evitar repeticions. Abans de la
votacio final de la Proposicio de Llei, la Mesa proposara
un text que seria el definitiu, que no altera per res res del
que ha estat votat, que es limitaria, simplement, a reestruc-
turar els diversos paragrafs que han estat aprovats per la
Cambra. Passem ara a I’apartat segon d’aquest mateix ar-
ticle 7, en el qual no hi ha cap esmena ni vot particular.

(Elsenyor Martini Toval s’aixeca per parlar,)

El Sr. MARTIN I TOVAL: Tinc la impressio que el
text de ’apartat primer original del Dictamen no ha estat
votat, senyor President. S’ha votat només afegir —no sa-
bem on s’afegira perque ja ens ho dira la Mesa, pero I’a-
partat primer...

El Sr. PRESIDENT: Ha estat rebutjada I’esmena d’ad-
dicio i el votarem, doncs, segurament, amb els apartats
seguents que no tenen esmena. No hi havia esmena a I’a-
partat 7.2. Hi havia una esmena del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat a I’apartat 7.3 que queda decai-
guda vist el resultat de la votacio anterior. Per tant, podem
votar ara els apartats 7.1, 7.2 1 7.3, excepte la part ja apro-
vada de ’esmena d’Esquerra Republicana al final de la-
partat 7.1.

Passem, doncs, a votar el text del Dictamen tal com es-
tava pel que fa als apartats 7.1, 7.2 1 7.3. Els senyors Dipu-
tats que hi estiguin d’acord?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

El text del Dictamen ha estat aprovat per unanimitat
dels presents. Queda, doncs, aprovat 'article 7.

I passem ara a Particle 8. A I’article 8 hi havia un vot
particular del Grup parlamentari Socialista. Pero ha arri-
bat a la Mesa una proposta, una esmena transaccional que
presenta el Grup Socialista i que, naturalment, suposaria
la retirada del vot particular que portava el numero 10 en
la llista de vots particulars i esmenes. Demano al senyor
Secretari que vulgui donar lectura a aquesta esmena tran-
saccional i després els Grups parlamentaris podran dir si
estan d’acord que aquesta esmena transaccional sigui ad-
mesa a tramit.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Esmena transaccional
que presenta el Grup Socialista a Particle 8, primer 1 se-
gon, del Dictamen de la Comissio de la Proposicio de Liei
del Consell Consultiu de la Generalitat:

«Primer: ...a iniciativa de dos Grups parlamentaris o
d’una desena part dels Diputats.

»Segon: ..a iniciativa de dos Grups parlamentaris o
d’una desena part dels Diputats.»

El Sr. PRESIDENT: S’entén que el senyor Secretari ha
llegit no la totalitat del text tal com quedaria redactat, sind
unicament la part del Dictamen que queda modificada.
Algun Grup parlamentari fa alguna objeccio que s’admeti
a tramit aquesta esmena transaccional? (Pausa.) No hi ha
objeccions; per tant, s’admet a tramit ’esmena transaccio-
nal. Per a defensar-la té la paraula el Diputat senyor Isidre
Molas.

El Sr. MOLAS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats. Breument, per exposar el sentit de I'esmena
transaccional que hem presentat i que tendeix a donar la
iniciativa per a acudir al Consell Consultiu a dos Grups
parlamentaris i a una desena part de Diputats.

Tal com és fixat a ’article 8 de la Proposicio aprovada
per la Comissio, un Grup parlamentari o el Consell Fxe-
cutiu podria acudir al Consell Consultiu demanant dicta-
men sobre I'estatutarietat d’una llei aprovada per una Co-
missio abans d’arribar al Ple. I el procés legislatiu hauria
de quedar aturat durant un mes, si no és que el dictamen
vingués abans. Donar aquesta iniciativa a un Grup parla-
mentari, tenint en compte que el Reglament de la Cambra
actual fixa el nombre minim en dos Diputats, vol dir donar
una capacitat d’obstruccio important que creiem que ser-
viria, no tant per a realitzar les funcions positives que té el
Consell Consultiu, com per a poder retardar —encara que
nomeés fos un mes— P’aprovacio o el debat en el Ple d’un
projecte o proposicio de llei.
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Nosaltres creiem que s’hauria d’evitar al maxim que po-
gues ser utilitzat el recurs, perdo, la peticio de dictamen del
Consell Consultiu amb una finalitat entrabancadora i ga-
rantir que hi hagi una minima coheréncia o pes dels sec-
tors que demanen el dictamen de ’estatutarietat o el dicta-
men previ per a interposar el recurs d’inconstitucionalitat.
I, en aquest sentit, nosaltres fixariem dos Grups partamen-
taris com a requisit per a interposar la iniciativa. I, al ma-
teix temps, tenint en compte que existeixen també en
aquest Reglament Diputats que no formen part de cap
Grup parlamentari, pero també que és possible la inicia-
tiva de Diputats sense, o al marge de, el Grup parlamen-
tari, inclouriem que una desena part de Diputats pogues
tambeé demanar la peticio de dictamen al Consell Consul-
tiu, rebaixant la posicio que hi havia hagut en el Dictamen
de la Ponencia d’una cinquena part de Diputats. Creiem
que amb una desena part de Diputats o dos Grups parla-
mentaris queda assegurada la possibilitat que les opinions
amb un cert resso, quant al fet que una llei pot no ser esta-
tutaria o que es vol interposar un recurs d’inconstituciona-
litat, queden garantides, i, d’altra banda, s’evita tambe la
possibilitat que sigui utilitzat facilment per un nombre
molt reduit de Diputats com a un instrument per a entre-
bancar P’accio legislativa del Parlament.

Gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Per un torn en contra? (Pausa.)
No hi ha torn en contra. Podem, doncs, passar ala votacio
de P’article 8, millor dit, de I'esmena transaccional que ha
defensat el senyor Molas, en nom del Grup Socialista, a
Iarticle 8. Amb aquest proposit, voldria, anteriorment, fer
notar als senyors Diputats que hi ha també un error
d’impremta en el text publicat i que alli on diu «sobre I'a-
dequacio de ’Estatut de Catalunya» ha de dir, obviament,
«sobre I’adequacic a PEstatut de Catalunyay, tal com deia
el text mecanografiat del Dictamen. Es una qliestio menor
pero valdria la pena que fos aclarida. Passem, doncs, a vo-
tacio I'esmena transaccional. Els senyors Diputats que hi
estiguin d’acord, que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

I’esmena ha quedat aprovada per unanimitat dels pre-
sents i s’entén, doncs, que ha quedat aprovat Particle 8, el
text del Dictamen, amb la modificacié que estableix I’es-
mena aprovada.

Passem, ara, a larticle 9 sobre el qual no hi havia cap
esmena presentada. No obstant, ’aprovacio d’aquesta es-
mena implica ~de I'esmena que acabem d’aprovar ara
mateix—, implica una modificacio del text tal com va ésser
imprés en el sentit que alli on es diu «el proposant»... Es a
dir, Particle 9, apartat 1, comenga «en el supoOsit previ pre-
vist en el cas primer de I'article 8, el proposant»; ara, ja no
€s un «proposant», siné que ha d’ésser «diversos propo-
sants» o bé dos Grups o be la desena part, com a minim,
dels Diputats. Per tant, hem d'utilitzar el plural.

(El senyor Martin i Toval demana per parlar.)

ElSr. PRESIDENT: Senyor Martin?

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, és que
també és el Consell Executiu el possible proposant, de ma-
nera que hauriem de dir «el proposant o els proposants» o
mantenir-ho tal qual, que em sembla que originalment,
malgrat que ja hi constaven dos Grups parlamentaris i

una cinquena part, parlava aqui del proposant, sense res
mes.

El Sr. PRESIDENT: No, el text del Dictamen havia
reduit a un Grup parlamentari o al Consell Executiu...

El St. MARTIN I TOVAL: No, pero em refereixo, se-
nyor President, que el text de Ponéncia, que parlava en el
vuité de dos Grups i una cinquena part, tambe deia «el
proposant», perqué com que €s dos Grups parlamentaris,
una desena part o Consell Executiu, dient «el proposant»,
el que estem dient és un geneéric, no un masculi o un fe-
meni, Ara, es podria dir amb un singular i un plural. En tot
cas, podriem dir «el o els proposants»... El Consell Execu-
tiu €s singular, evidentment.

El Sr. PRESIDENT: Jo crec que és preferible que no hi
pogués haver cap dubte. De manera, doncs, que l'article 9
quedaria amb aquesta lleugera modificacié: «el o els pro-
posants», i, no havent-hi cap esmena ni vot particular,
proposo que sigui votat amb els tres apartats conjunta-
ment.,

Els senyors Diputats que estiguin d’acord amb el text
del Dictamen que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Queda aprovat 'article 9, segons el text del Dictamen,
per unanimitat dels presents.

Passem ara a l’article 10. A Particle 10, apartat primer,
hi ha un vot particular del Grup parlamentari Socialista,
que porta el nimero 11 en la llista de vots particulars i es-
menes, i que és 'unic vot particular 1 esmena referent a
aquest article.

Per a defensar-lo, té la paraula, en nom del Grup Socia-
lista, el senyor... Martin?

El Sr. MARTIN I TOVAL: Simplement la segiient de-
fensa, senyor President: congruéncia amb el que s’ha
aprovat a l’article vuite.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa.)
En realitat, em sembla que no procedeix votar-lo, que en
efecte, des del moment en qué ha quedat aprovat 'article
vuit, €s necessari introduir aquesta modificacio en el text
del Dictamen. Tots els senyors Diputats hi estan d’acord?
(Pausa.) Per tant, podem, doncs, admetre que es fa una
modificacid del Dictamen, indispensable degut al que ha
estat anteriorment aprovat, i ja podem passar directament
a la votacio del Dictamen, que incloura ara el vot particu-
lar mantingut, i com que no hi ha cap vot particular ni es-
mena als articles 11, 12, 13 i 14, proposo de votar conjun-
tament ’article 10 en els seus tres apartats, tal com hem
indicat, pet que fa referéncia a I’apartat primer, ’article 11,
Iarticle 12, I’article 13 i Particle 14, Els senyors Diputats
que hi estiguin d’acord, que ¢s posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Queden aprovats per unanimitat dels presents els arti-
cles 10, 11, 12, 131 14, segons el text del Dictamen, amb la
modificacio que hem indicat per a I’apartat primer de I’ar-
ticle 10.

Passem ara a les disposicions transitories. A la Disposi-
cio Transitoria Primera hi ha un vot particular del Grup
parlamentari de Convergéncia i Unio, que porta el numero
d’ordre nim. 12, i una esmena del Grup parlamentari So-
cialista. Per a defensar el vot particular del Grup parla-
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mentari de Convergencia i Unid, té la paraula el Diputat
senyor Jaume Camps.

El Sr, CAMPS I ROVIRA: Senyor President, des de
I’esco, la defensa del vot particular es contrau unicament a
la coheréncia amb el que ja ha estat aprovat en I’article ter-
cer.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Suposo que no hi ha cap torn en
contra, perquée com ha indicat el senyor Camps, evi-
dentment la modificacio introduida al Dictamen a I’article
tercer fa indispensable, em sembla, aquesta modificacio a
la Disposicio Transitoria Primera. De manera que pro-
poso als senyors Diputats que, a menys que hi hagi una
altra esmena, Ialtra esmena aprovada, s’entengui que el
text del Dictamen ha quedat, per coheréncia, modificat en
la forma indicada. I ara, passem a la defensa de ’esmena
numero 13 del Grup parlamentari Socialista. Per a
defensar-la té la paraula el Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, la de-
fensa no la faré, perque entenc que esta decaiguda, tota ve-
gada que és contrari justament al text ja aprovat de arti-
cle tercer. Donant-la per decaiguda, no cal sotmetre-la a
debat. Ara bé, senyor President, nosaltres entenem que
aixi com en el cas de I'article 10 la congruéncia ha fet que
es pugui votar el text afegint-hi ja el text del vot particular,
perqué era d’'unanimitat I’addicio o la modificacio de I’ar-
ticle 8 amb la nostra esmena transaccional, en aquest cas
la modificacio és d’aquelles —diguem— no compartides
per alguns Grups. Aleshores nosaltres demanariem que, si
es procedeix a la votacio de la Disposicié Transitoria Pri-
mera, no es faci amb el text incorporat, sind que abans es
voti aixo, aquesta esmena, aquest vot particular, o simple-
ment que la Mesa declari que, per congruéncia, s’ha d’in-
corporar aixo. Pero nosaltres no podriem votar aquest
text, senyor President, amb la incorporacio, i en tot cas
hauriem de votar-lo en contra.

El Sr. PRESIDENT: Primerament, és cert que des del
moment que s’ha aprovat 'article, els articles anteriors, és
innecessari especificar pel Parlament, és a dir que V’es-
mena 13 queda decaiguda, pero en fi, aquesta esmena no
cal ni passar-la a votacio. Ara, em sembla que el que ex-
posa el senyor Martin no significa que realment la cohe-
rencia no exigeixi la modificacio, sind que simplement, el
senyor Martin vol dir que el Grup Socialista en aquest cas
no voldria votar el text gue tanmateix, coherentment amb
{’anterior, ha d’esdevenir el text del Dictamen. Be, jo crec
que en aquest cas n’hi ha prou que ¢l Grup Socialista voti
en contra del text del Dictamen, modificat per coheréncia
d’acord amb el vot particular. D’acord? Molt bé; dongs,
aleshores, passem a votacio la Disposicio Transitoria Pri-
mera, amb el text del vot particular del Grup parlamentari
de Convergeéncia i Unio que, evidentment, és el que exigi-
ria la coheréncia que esdevingués el text del Dictamen. Els
senyors Diputats...

El Sr. MARTIN I TOVAL: L’apartat primer, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: L’apartat primer, si, si, ’apartat
primer separadament del segon, si. Els senyors Diputats
que hi estiguin d’acord, que ¢s posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

El vot particular ha estat aprovat per 69 vots a favor, 23
en contra i 31 abstencions. Queda doncs, aprovat I’apar-
tat primer de la Disposicio Transitoria Primera.

Passem ara a votar ’apartat segon d’aquesta mateixa
Disposicid Transitoria, sobre el qual no hi havia cap es-
mena.

Els senyors Diputats que hi estiguin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Queda aprovat, per unanimitat dels presents, 'apartat
segon de la Disposicio Transitoria Primera, segons el text
del Dictamen.

Passem ara a la Disposicio Transitoria Segona, a la
qual hi ha dues esmenes, un vot particular def Grup paria-
mentari de Convergencia i Unio, i una esmena del Grup
Socialista. Per defensar el vot particular, té la paraula el
Diputat senyor Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor President, des de
esco, perqué aquesta esmena, o aquest vot particular
tambe afecta el tema de coherencia, és a dir, el que ja ha
estat aprovat en larticle tercer, afegint-hi que en aquest
cas caldria fer-hi una esmena de tipus técnic. Es a dir, no
son vuit membres elegits pel Parlament, i tres pel Consell
Executiu, sind que el que ha estat aprovat son cinc
membres pel Parlament i dos pel Consell Executiu; aixo
implica que la primera renovacio del Consell afectara a
tres dels Consellers designats pel Parlament i un dels de-
signats pel Consell Executiu, escollits per sorteig.

El Sr. PRESIDENT: Molt be. Tal com ha exposat el se-
nyor Camps, evidentment les modificacions introduides
en aquest debat exigeixen modificar el vot particular, de
manera que quedaria redactat dient que la renovacio afec-
taria tres Consellers designats pel Parlament, i un dels de-
signats pel Consell Executiu. El senyor Martin?

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President; perdoni
el senyor President que el nostre Grup intenti sempre acu-
rar al maxim el compliment del Reglament. Al nostre en-
tendre, aixo no €s una esmena técnica; pot ser objecte
d’una esmena transaccional, a la qual el nostre Grup no
s’oposaria, pero no una esmena tecnica, tota vegada que
aqui hi ha un criteri pel mig, que és quants s’han de reno-
var cada vegada, i aquest nombre que aqui hi ha, quatre i
dos, hi cap dintre de la forma cinc i dos; és una forma. Re-
novem primer quatre i dos, i despreés,... €s un criteri que no
és técnic simplement, sind que correspon a un criteri po-
litic, de meitats, aprovat inicialment per la Ponéncia, pero
no necessariament pel Ple. Per tant, és objecte d’una es-
mena transaccional, 1 nosaltres —torno a dir— no ens opo-
sarem ala seva tramitacio.

El Sr. PRESIDENT: Jo crec que, literalment, el senyor
Martin té rad. No, segurament, en un aspecte de sentit del
vot particular, pero literalment, el senyor Martin té rao. I
per facilitar, doncs, i per a evitar pérdues de temps i per a
facilitar el debat, jo suggeriria que encara que sigui sotme-
tent al més rapidament possible, despres, un text escrit ala
Mesa, el Grup parlamentari de Convergéncia i Unid,
transformes la seva proposta de modificacio teécnica en es-
mena transaccional a la qual el senyor Martin ja ha dit que
el Grup Socialista no s’oposara, i que suposo que cap altre
Grup no s’hi oposara, perque es tracta d’una coherencia,
d’una coherencia amb el que ja hem vingut aprovant.
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Senyor Ribo?

El Sr. RIBO: Nosaltres entenem que no cal ni aquesta
correccio, perqué Particle 3.2 ja diu «i la meitat es renoven
cada dos anys». Per tant, estem d’acord amb el Diputat
senyor Camps que era congruent aquesta rectificacio.

El Sr. PRESIDENT: Si; (nica cosa que passa €s que
hauriem entrat que la meitat —que no poden ser dos Dipu-
tats 1 mig— (rialles), si han de ser tres o han de ser dos. De
manera que tant se val que ho fem per aquesta féormula, ja
que en D’esperit tots hi estem d’acord. Bé; jo crec que
mentre acaben d’escriure-ho, podem ja passar a la... Ho
tenim? Molt bé. El senyor Secretari, que doni lectura... a
’esmena transaccional. Senyor Capdevila?

El Sr. CAPDEVILA: Vull dir que el nostre Grup parla-
mentari tambeé té la mateixa cura i respecte al Reglament,
com el pot tenir el Grup Socialista i ens sumem, doncs,
a les paraules del senyor Martin i Toval, pero nosaltres
voldriem fer esment d’una possible situacio rara amb que
ens podriem trobar, si quan es tracta d’esmenes que ente-
nem que son congruents, o per fer congruent el text, les
sotmetem, o la Presidéncia les sotmet a votacio, que pas-
saria en el suposit que es perdés aquesta votacio? Que
aleshores, per via de concordancga, la Mesa hauria d’esme-
nar necessariament el text. Per tant, nosaltres demana-
riem a la Presidéncia que quan es tracti d’una esmena de
congruéncia no es sotmeti a votacio per no incorrer en la
incongruéncia de perdre la votacio; gracies, senyor Presi-
dent. (Rialles).

El Sr. PRESIDENT: Senyor Capdevila, aquestes in-
congruéncies ja estan previstes en el Reglament; és a dir, si
el Reglament aprova un text incongruent, la Mesa,
despreés, pot proposar la modificacio, perque pot ser molt
bé que, malgrat ’atencio extrema que veig que tots els se-
nyors Diputats posen en el debat, alguna vegada alguna
cosa s’escapi als senyors Diputats, ala Mesa, al President,
i que ens trobem tanmateix davant d’una incongruéncia
aprovada, i molt oportunament, el Reglament ja ho pre-
veu. De totes maneres, recollirem el suggeriment del se-
nyor Capdevila per evitar perdues de temps que sempre en
podrien resultar, sino féssim atencio a aquests punts.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Disposicio Transitoria
Segona: «L.a primera renovacio del Consell afectara tres
dels Consellers designats pel Parlament, i un dels desig-
nats pel Consell, escollit per sorteig.»

El Sr. PRESIDENT: «Escollits per sorteig...» Bé. Hiha
el... «El Consell Executiun, si. S’entén «el Consell Execu-
tiu», potser val mes precisar-ho. Algun torn en contra, d’a-
questa esmena? No hi ha torn en contra. Aleshores, per
defensa de I'esmena del Grup Socialista...

El Sr. MARTIN I TOVAL: Queda decaiguda, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: No, no seria decaiguda perque,
tanmateix, es podrien renovar cinc consellers. Bé, hi ha la
meitat, se n’ha de renovar la meitat, si. Aleshores, seria
meés que la meitat i, per tant, aixo queda decaigut.

Be, aleshores passem a votacio ’esmena transaccional,
per dir-ho aixi, presentada pel Grup parlamentari de Con-
vergenciai Unid. :

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es po-
sin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra’?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Aquesta esmena transaccional relativa a la Disposicio
Transitoria Segona ha quedat aprovada per 68 vots a fa-
vor, cap en contrai 52 abstencions.

Amb aix0 ens falta nomeés votar la Disposicié Final
Tercera, que fa referéncia a ’entrada en vigor. No hi ha
cap esmena presentada? (Pausa.) Ah, perdo6! Jo ara con-
fonia, aqui. Ens queden per votar totes les disposicions fi-
nals, la Primera, la Segona i la Tercera, a les quals no hi ha
cap esmena presentada. Passem a votar-les conjuntament.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord.

(El Sr. Molas s’aixeca per parlar.)

El Sr, MOLAS: Es podria votar tambe el titol conjunta-
ment?

El Sr. PRESIDENT: El titol de 1a llei?

El Sr. MOLAS: I per a economia de temps. Es que ha-
via estat objecte d’esmena a la Ponéncia i a la Ponéncia
se’n va modificar el titol, a la Comissio, perdo.

El Sr. PRESIDENT: D’acord. Doncs votem el titol de
la Liei. Jo havia interpretat que el titol havia quedat apro-
vat amb l’article primer, pero, en fi, val més precisar-ho.
Votem el titol de 1a Llei i les tres disposicions finals.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

El titol de la Llei i les Disposicions Finals Primera, Se-
gona i Tercera queden aprovats per unanimitat dels pre-
sents.

El Sr. MARTIN i TOVAL: Demano parlar per a expli-
cacio de vot.

El Sr. PRESIDENT: Jo crec que seria preferible fer-la
després de la votacio final, no? (Pausa.) Bé, aleshores pro-
cedirem a la votacio final, pero abans llegirem la redac-
cio definitiva de I’article 7, apartat primer, simplement per
tenir en compte que en ’esmena aprovada era convenient
evitar repeticions. Repeteixo que no altera en res el sentit
del que ha estatt aprovat emano, de totes maneres, al se-
nyor Secretari que vulgui dornar-hi lectura perqué en
quedi constancia.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Article 7, apartat 1:
«Els membres del Consell Consultiu en ple elegeixen
d’entre ells, en votacio secreta i per majoria absoluta, el
President del Consell Consultin. En cas de no obtenir ma-
joria absoluta, es repetira ’eleccio entre els dos membres
del Consell que s’hauran apropat més a la majoria i sortira
elegit qui obtindra un nombre més elevat de vots. El Presi-
dent del Consell Consultiu és nomenat pel President de la
Generalitat, per un periode de quatre anys.»

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. No hi ha cap objeccio,
eh? (Pausa.) Aixo reflecteix exactament el que ha estat
aprovat.

Podem passar, doncs, a la votacio6 final de la Llei, per a
la qual, d’acord amb FParticle 109, recordo novament que
es requereix majoria absoluta.

Els senyors Diputats que estiguin d’acord amb la totali-
tat de la Llei que es posin dempeus.

_ La totalitat de la Llei ha quedat aprovada per 120 vots.
Es a dir, per la unanimitat dels cent vint Diputats presents.
Havent-se obtingut la majoria absoluta, la Llei queda a-
provada.
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Per a explicacio de vot té la paraula el Diputat senyor
Isidre Molas.

El Sr. MOLAS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, per a explicacio de vot, en nom del Grup Socia-
lista. Els socialistes hem votat afirmativament aquesta
Llei del Consell Consultiu de la Generalitat, i ho hem fet
amb plena cohereéncia, malgrat que en algun detall,
malgrat que en algun aspecte parcial, per prou important
que sigui, o integri tots els elements que hi hauriem pogut
veure incorporats. Ho hem fet amb coheréncia perque, ja
des de I’etapa de redaccio, d’elaboracio de ’Estatut d’Au-
tonomia de Catalunya, hem defensat i hem proposat ’e-
xisténcia d’una institucio que realitzeés un control preven-
tiu, de caracter no jurisdiccional, sobre 'estatutarietat de
les lleis. [ ho hem fet, tambeé, perque aquesta primera llei
del cos legislatiu de la Generalitat, realitzada a partir del
procediment marcat a article 108 del Reglament, és el re-
sultat de les aportacions de tots els Grups parlamentaris i,
naturalment, tambeé dels socialistes. Aquesta Llei és obra
de tots i tots podem dir que és nostra. I els socialistes diem
que és nostra. Ho diem pel que hi hem aportat i ho diem
perque és una llei que integra, o que integrara, ’Estatut In-
terior de Catalunya.

Aquesta Llei crea un nova institucio catalana. Crea una
nova institucié catalana en el nostre ordenament positiu i
una nova institucio en la reconstruccio politica. Pero, a
més a més d’aixo, per si no fos prou, és una institucio par-
ticular en el dret public actual. L’adequacio de les lleis a les
normes fonamentals ha estat sempre una preocupacio en
els Estats de dret. Alguns paisos van elegir la via del
control difus a través de la jurisdiccio ordinaria, com en el
cas nord-america; d’altres van elegir la via de Pauto-
control politic, a ’estil frances. No fou fins que a partir de
la Constitucio austriaca de la primera postguerra es va
crear el mecanisme de la jurisdiccio concentrada i ’esta-
bliment de tribunals constitucionals, quan es van poder
obviar alhora a les dues dificultats, d’evitar la submissid
als tribunals ordinaris de I’activitat legislativa i al mateix
temps d’evitar tambe la relativa eficacia de "autocontrol
politic. Existint a Espanya en aquest moment un tribunal
constitucional i, per tant, un sistema de jurisdiccio con-
centrada, es feia necessaria a Catalunya, en la nostra au-
tonomia politica, possiblement meés que en qualsevol altra
situacio, P’existéncia d’un control previ. Existéncia d’un
control previ que intentés reduir al maxim els judicis del
Tribunal Constitucional sobre la nostra activitat legisla-
tiva i assegurés al maxim el funcionament correcte i juridi-
cament ordenat de les nostres institucions en el nostre
ambit, sense haver d’anar fora d’ell.

Calia un control previ, sense limitar la potestat legisla-
tiva del Parlament, i aixo existeix avui a la llei aprovada.
Calia un control sense barrar la decisio politica, que havia
de ser presa i ha de ser presa per les institucions politiques
corresponents; no para al proces legislatiu, sin0 que no-
meés Pinterromp en un maxim d’un mes. Calia un control
jurisdiccional de caracter preceptiu pero no vinculant, i
que aquest es realitzés abans que el Parlament fes I'Gltima
paraula i decidis coneixent el projecte de llei. Calia, sobre-
tot, un control intern de la Generalitat que reduis el
control exterior. I, finalment, calia un control juridic que
no fos partidista.

D’altra banda, la institucid havia de respondre, per
mandat de ’Estatut, a I’emissio d’un dictamen previ a la
presentacio del recurs d’inconstitucionalitat; per tal de re-
forgar la raonabilitat del proposit i evitar les actuacions
imprudents, per evitar la interposicio del recurs d’inconsti-
tucionalitat com una arma politica com un «big steak»,
com una arma de regateig, cosa que nomes fa que debilitar
les institucions democratiques. I aquest €s un procediment
que des d’instancies politiques, d’institucions politiques de
fora de Catalunya, s’esta utilitzant de forma abusiva. Ca-
lia centrar el recurs d’inconstitucionalitat simplement en
un proceés juridic, en un procés d’adequacio juridica. I per
a aixo el Consell Consultiu podia ser una pega important.
Una institucio, doncs, de suport a un treball ben ordenat i
que necessita, per a la seva eficacia, la mes alta autoritat
moral i técnica, lluny de partidismes.

L’article sisé estableix encertadament les incompatibili-
tats per tal d’evitar la polititzacio del Consell. La majoria
de les tres cinquenes parts dels Diputats per a la designa-
cio dels Consellers que ara li pertoquen, que no son tots,
n'estableix una garantia suplementaria. Possiblement,
nosaltres creiem que hauria estat millor estesa a tots, pero
la Cambra ha considerat que aquest requisit no era neces-
sart, 1 ara li resta, al Govern, la responsabilitat d’actuar
amb la prudéncia necessaria perque aquells que proposi
tinguin igual o mes autoritat potencial —potencial, no d’e-
xercici— que els elegits pel Parlament. I, al Parlament, li
pertoca no topar amb la mentalitat de repartiment propor-
cional, la mentalitat del repartiment de quotes, en designar
aquells que li corresponen. La politica del repartiment per
talls de fuet no seria la millor en aquest cas per a dotar
aquesta institucio de I'autoritat suficient per exercir ['alta
funcié que se li ha encomanat, perqué la seva funcio és
eminentment juridica i els Consellers, sigui el que sigui el
procediment de nominacio, no son representants del Go-
vern ni del Parlament ni d’opcions politiques sino vetlla-
dors de I'observanga i el compliment de la Constitucio i
I’Estatut tal com diu el text de la Llei votada. La seva efi-
cacia depen de la seva autoritat i aquesta de "objectivitat i
independéncia que desplegui, i aixo depén en part de tots.
El nostre vot afirmatiu a la Llei del Consell Consutiu és
I’expressio que creiem que, en el substancial, totes aques-
tes quiestions estan compreses en el text de la Llei i és ex-
pressio tambe que els Socialistes defensarem, defensem i
vetllarem, vetllem, per la maxima autoritat del Consell Con-
sultiu 1 amb ell de totes les institucions de la Generalitat.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Per a explicacio de vot, en nom del
Grup parlamentari de Convergencia i Unio, té la parauia
el Diputat senyor Alavedra.

El Sr. ALAVEDRA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, la primera Llei institucional de Catalunya
aprovada per aquesta Cambra, ha estat aprovada per
unanimitat. Es la nostra intencio, moltes vegades expres-
sada, de fer el possible perque tot I’Estatut Interior, tot el
—aquesta Llei és un cos dins d’aquest Estatut Interior—,
pugui ésser aprovat tambeé per unanimitat i perque tothom
pugui dir, com acaba de dir el Diputat senyor Molas, que
aquesta Llei és també la seva Llei i que tothom pugui dir
per tant que les lleis institucionals de Catalunya son les se-
ves lleis.
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Voldriem estendre aquest criteri d’unanimitat de la
Cambra no solament a I’Estatut Interior siné també a
altres lleis basiques de Catalunya. El Consell Consultiu,
aquesta Llei del Consell Consultiu s’ha limitat a desenvo-
lupar P’article 41. El nostre Grup havia tingut la temptacio
en un moment determinat, d’ampliar les atribucions d’a-
quest Consell i fer-lo coincidir amb atribucions més
propies d’un Consell d’Estat. Els debats en ponéncia ens
van convencer de Padequacio de desenvolupar unicament
I’article 41 de I’Estatut, és a dir, que el Consell Consultiu
tracti de ’'adequacio dels projectes i proposicions de liei a
I’Estatut i del dictamen previ a la interposicio del recurs
d’inconstitucionalitat.

La Constitucio i ’Estatut, entre altres coses, estableixen
un repartiment de competéncies entre el Govern de ’Estat
i el Govern de la Generalitat. Son dos textos legals que no-
saltres hem votat, que nosaltres defensarem sempre, pero
que son uns textos legals evidentment susceptibles de re-
forma i de modificacio, pero son uns textos legals que te-
nen una gran ambiguitat, tenen una gran ambigitiitat per-
que precisament van ésser fets perque tothom s’hi pogués
moure, i per tant aquesta frontera de repartiment de com-
petencies entre el Govern Central i el Govern de 1a Gene-
ralitat és una frontera dificil, és una frontera ambigua. Per
aixo nosaltres des d’aqui afirmem la gran utilitat i la gran
importancia d’aquesta institucio que avui acabem de
crear, perque aquesta institucid encara que només tingui
caracter consultiu i no vinculant, permetra d’anar definint
d’una manera molt meés precisa aquesta frontera. Volem
aprofitar aquesta explicacio de vot per a dir que el nostre
Grup parlamentari no vol cap enfrontament, no vol cap
enfrontament entre el Govern de la Generalitat i el Govern
de I’Estat, volem en tot moment en la nostra legislacio res-
pectar la Constitucio i ’Estatut, no volem des d’aqui fer
absolutament cap provocacio pero que quedi molt clar
que tampoc volem mai claudicar en el que és la nostra in-
terpretacio de la Constitucio i de ’Estatut. En temes im-
portants, en temes basics per a Catalunya, el nostre Grup
no claudicara en la seva interpretacio de I’Estatut, i el re-
curs d’inconstitucionalitat no es pot anar convertint com
ens sembla que segueix el cami de fer-ho, en una amenaga
constant ni en un sentit ni en P’altre. El recurs d’inconstitu-
cionalitat, com ha dit ja el Diputat senyor Molas, no es pot
convertir en un sistema de pressio negociadora, el nostre
respecte per la legalitat €s massa gran per admetre que les
amenaces d’un costat o de Paltre d’interposicio de recurs
d’inconstitucionalitat, puguin portar a resultats negocia-
dors que no siguin satisfactoris.

Voldriem destacar tambe, després d’aquestes paraules,
que el Consell Consultiu és exactament aixo, és a dir, que
deixa la decisio politica evidentment a qui I’ha de tenir que
son les institucions de Catalunya, el Parlament i el Consell
Executiu.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Capdevila per a expli-
cacio de vot en nom del Grup Centrista.

El Sr. CAPDEVILA: Gracies, senyor President, Molt
breument també per explicar el vot en nom del nostre
Grup parlamentari. Subratllar també com s’ha fet ja la im-
portancia d’aquesta Llei, la primera de les que constitui-
ran I’Estatut Interior de Catalunya, subratllar per altra
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banda que aquesta Llei esta collocada dintre del nostre
Estatut, al Capitol IV, quan diu del control de la Generali-
tat; jo diria que meés que un control, control que per altra
banda pot comportar normalment quan té un ens superior
en linia jerarquica el control d’un altre d’inferior, un cert
desfer ’accio de I'inferior, no €s tant aqui, diriem, una ac-
cid de control, com una acci¢ d’assessorament fonamen-
talment, que es produeix en el camp del juridic, per tal com
en els dos suposits previstos a Iarticle 41 de I’Estatut, ha
d’haver-hi necessariament la intervencio facultativa en el
primer cas, és a dir, de ’adequacio a ’Estatut dels projec-
tes o proposicions de llei i a peticid —com ha estat apro-
vat— de dos Grups parlamentaris o una desena part, accio
per tant que entra sempre necessariament a instancia de
part; i en el segon suposit per tal com, necessariament,
abans de la interposicio d’un recurs d’inconstitucionalitat,
per part d’aquest Parlament o per part del Consell Execu-
tiu s’ha d’aixecar consulta i per tant produir dictamen per
part del Consell Consultiu de la Generalitat.

Es important subratllar no obstant, que nosaltres a la
Llei diem que els seus dictamens no son vinculants, no son
vinculants recollint la teoria general en el camp dels
organs consultius per tal com els seus dictamens, no sén
vinculants i per altra banda, com he dit abans, normal-
ment no son preceptius excepte, repeteixo, en el cas que
hem dit per recurs d’inconstitucionalitat, a ’altre sempre
facultatiu per part dels legitimats que son els dels Grups
parlamentaris o son una desena part.

Nosaltres ens alegrem de ’existéncia ja, de la creacio
mitjangant aquesta Llei, d’aquest Consell Consultiu. Jo
crec gque no és potser massa adient fer manifestacions de
respecte a 'Estatut o respecte a la Constitucio, en tot cas
un fa manifestacio de la seva fidelitat, de la seva interpre-
tacio de I’Estatut i de la Constitucio, i perqué aquesta in-
terpretacio no sigui partidista, perqué aquesta interpreta-
cio sigui auténticament ajustada i tinguem com a minim
una interpretacio quasi auténtica; no és aquesta tampoc la
funcio d’aquest Consell Consultiu: en tot cas aquesta in-
terpretacid correspon al Tribunal Constitucional; pero
perqué d’alguna manera ni Pactuacio d’aquest Parlament
ni ’actuacio del Consell Executiu vingui donada per ac-
tuacions que no s’ajustin absolutament doncs al que son
les nostres normes basiques fonamentals, esta Pexisténcia
del Consell Consultiu,

I en aquest sentit nosaltres ens n’alegrem perqué no es
pugui esgrimir, ni aqui ni a fora, que per altres instancies
del poder hi ha amenaces sobre la inconstitucionalitat
d’algunes actuacions. En tot cas son manifestacions que
poden ésser previes, la formal sera si es presenta o no es
presenta el recurs d’inconstitucionalitat, i per altra banda,
cosa important, posteriors a actuacions: malament es pot
amenagar amb represalies quan en tot cas les manifesta-
cions son fetes posteriorment. De totes maneres, per re-
conduir dintre el camp del juridic on nosaltres creiem que
han d’estar les coses, ens alegrem, ens alegrem repeteixo, i
nosaltres fem nostra, absolutament nostra tambe, aquesta
Llei creadora del Consell Consultiu de la Generalitat.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: No havent-hi altres explicacions
de vot, hem acabat aquest punt primer de I'ordre del dia.
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La sessio podra continuar aquesta tarda a dos quarts de
cinc. Se suspen la sessio,
(Son les dues i onze minuts del migdia.)

Es reprén la sessio a dos quarts i nou minuts de sis de la
tarda. Presideix el Molt Honorable senyor Heribert Bar-
rera, acompanyat de la totalitat de la Mesa, llevat del Se-
cretari Quart, Sr. Ramon Espasa, que seu al seu esco. Al
banc del Govern seuen els Honorables Consellers senyors
Colli Alentorn, Vidal i Gayola, Cullell, i Laporte.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio. Senyores i se-
nyors Diputats, tenim Phonor de tenir la visita —és aqui
present a la tribuna d’invitats— de ’Excellentissim senyor
Cosme Vidal i Joan, President del Consell Insular d’Ei-
vissa i Formentera, I Vice-president del Conseli General
Interinsular de les Illes. Jo, en nom de la Cambra li adrego
la nostra salutacio i el nostre desig que les relacions entre
el Consell General Interinsular i la Generalitat de Catalu-
nya arribin a ser al més estretes possible, atesos els lligams
que de fa segles uneixen els nostres paisos, i demano a la
Cambra un aplaudiment. (Aplaudiments perllongats.)

Mocio subseguent a la interpellacio
al Consell Executiu referent a allo que ha de ser
la funcio publica a Catalunya

Continuem amb el punt 2 de l'ordre del dia: Mocio sub-
seglient a la interpellacio al Consell Executiu referent a
allo que ha de ser la funcio pablica a Catalunya, presen-
tada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat

de Catalunya. Aquesta mocio va ser publicada al Butllet!

Oficial del Parlament, nimero 17, de manera que €s cone-
guda per tots els senyors Diputats. Han estat presentades
a aquesta mocio dues esmenes, una que no ha pogut ser
acceptada, per decisio de la Mesa, perqué no compli les
condicions reglamentaries, i una segona esmena, aquesta
perfectament valida, per part del Grup Socialista. Per de-
fensar la mocio, té la paraula en nom del Grup
interpellant, el Diputat senyor Ribo.

El Sr. RIBO Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, és bo recordar el que interpellavem al seu dia —fa
exactament em sembla que dos mesos, que va ser vista
aquesta interpellacio en aquest Ple— sobre funcio publica
a Catalunya. Nosaltres déiem aleshores que el tema és
complex, el tema és complex perqué s’hi entrecreuen moti-
vacions ideologiques diverses, des de la d’aquells funcio-
naris que evidentment expressen una reaccio antiautono-
mista, fins a la d’aquells qui amb un exacervat naciona-
lisme, excloent al nostre entendre, voldrien anar ala dupli-
cacio d’administracions. Pero dins d’aquesta complexitat
no podem deixar de tractar la validesa de les limitacions
legals, professionals, sindicals i politiques d’una gran ma-
joria dels treballadors de ’ Administracio pablica de Cata-
lunya, avui. El tema, a més, és important perque ens tro-
bem en un moment oportu per a fer una nova Administra-
cio publica a Catalunya, i com déiem aleshores —i malau-

radament hem de reiterar— ens temem que la politica del
Consell Executiu encara és la d’un desgavell o desorienta-
cio respecte a aquesta qiiestio. Hi ha propostes legislatives
en marxa —se’ns dira—, falten —diem nosaltres— propos-
tes politiques per part del Consell Executiu, i aixi com ho
argumentarem el desembre de ’any passat, no ens serveix
que el Consell Executiu s’amagui darrera I’article 108 del
Reglament per no encetar una politica propla, per enviar
només al Parlament —considerem que és una proposta
molt minsa—, un projecte sobre contractats, el qual pro-

jecte considerat com a material de treball, te defectes

substancials i és avui en procés d’estudi per part de la Po-
néncia sobre la Funcio Publica.

Ens deia el Conseller de Governacid que elis —el Go-
vern de Convergencia i Unido— no volien fer la «republica
bananera», perque entrar per 1a via del decret seria fer «re-
publica bananera» a Catalunya. Bé, nosaltres demanem
—si meés no— que faci una «reptiblica bananera» pero dins
d’un ordre, que fins ara és en la via del decret, d’un decret
que va campi-qui-pugui, d’aqui alla en ziga-zagues, pero
que no segueix una coheréncia envers els problemes més
importants, immediats, urgents, que te avui la funcio
publica a Catalunya. Tornem a citar 'exemple que ja ci-
tarem aleshores, que per decret del juny, de desembre, 1
ara de febrer, tractem el problema per exemple, dels Caps
de Servei, dels Directors técnics o dels Subdirectors gene-
rals, i que com es diu en el mateix Diari Oficial de la
Generalitat, depenen, per exemple, depenen del volum, de
les circumstancies particulars, de les necessitats de les
Conselleries; criteris ben aleatoris quan es tracta de definir
un organigrama, una estructura de ’Administracio que
no pot posar-se a merce de si avui em fa falta mes gent, o
menys gent, sind d’una planificacio, ja que estem cons-
truint les institucions i I’Administracio de Catalunya.

Nosaltres aleshores déiem que el tema era molt mes
ampli que els contractats —i ho continuem dient. Vam pre-
sentar una mocio, que per decisio de la Mesa és la que con-
tinua sent present, demanant decrets per a aquestes qlies-
tions urgents —repeteixo—, utilitzar la via decretal que ja
ha utilitzat el Govern de Convergencia i Unio, que no és
estranya al Govern de Convergencia i Unio, malgrat que
I’ha utilitzat —com deéiem abans— amb uns grans desequi-
libris.

En segon lloc, que aturés la contractacio, aquesta infla-
¢i0 no solament pressupostaria sind de personal, que és
anar contractant segons calgui amb una porta obertissima
al clientelisme, i per Gltim, que encetés un didleg amb les
centrals sindicals de cara a la convocatoria d’eleccions
sindicals i de cara a la constitucio d’un consell de la funcio
publica.

Fins aqui la interpellacio i la mocio. On som ara? Jo em
permeto recordar rapidament, en el temps que tinc, un
conjunt de problemes urgents que demostren la validesa
dels plantejaments que féiem aleshores. Problema primer
—no pas el més important—, el cito en ordre conologic in-
distintament: problema dels serveis centrals. En els serveis
centrals de ’Administracio publica de Catalunya s’esta
operant fonamentalment via contracte, o sigui, el Govern
a dit, a dit —repeteixo— per lliure designacio ha estat triant
els funcionaris o a aquells que han d’ocupar, el personal
que ha d’ocupar llocs de responsabilitat. Ens temem que
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es continua amb una voluntat d’anar a copar, a ocupar,
clientelarment, una serie de llocs, que son els neuralgics,
de I’Administracio. Encara avuai Convergencia i Unio no
ens ha dit, el Consell Executiu, que considera com a carrec
politic i que considera com a carrec administratiu. El Cap
de Servei, el Cap de Negociat, el Cap de Seccio, el Subdi-
rector General, son carrecs politics? han d’escapar a tot
control, de tota objectivitat, de tota convocatoria? han de
continuar sent proveits per contractacio i nomenament a
dit? Aixo no passa a cap administracio: és mes, fins i tot
en contra de la legislacio vigent —que segons I’Estatut és a
la qual ens hem de referir, mentre no en fem una aqui—,
s’esta utilitzant com a via ordinaria el que es la via excep-
cional per proveir aquests llocs; la via ordinaria hauria de
ser el concurs, la via ordinaria hauria de ser, fins i tot, mi-
rar si entre la quantitat de personal qualificat que ens han
traspassat hi ha qui podria ocupar aquests carrecs, i no fer
com fins ara, uns ulls clucs, girar-se d’esquena, excepte
per a alguns serveis periférics, a aquest personal qualificat
traspassat, i anar al nomenament a dit.

Com s’ha dit des de molts partits politics i diverses
centrals sindicals —la darrera, la Unio General de Treba-
lladors—, en declaracions de no fa ni una setmana, sembla
que el Govern de Convergéncia i Unio té un recel a utilit-
zar aquest potencial —repeteixo, qualificat, i racional-
ment—, que podria representar un estalvi a la despesa
publica del personal traspassat.

No hi ha organigrama, doncs; nomes hi ha una perspec-
tiva d’organigrama perqué ho requeria el pressupost que
estemn discutint; no hi ha una planificacio racional en els
serveis neuralgics com son els centrals.

Un altre problema: la inestabilitat del funcionari. En te-
nim un exemple fora de les portes d’aquest Parlament,
malgrat que algun politic del Grup del Govern pugui
pensar-se que altres Grups utilitzen la mobilitzacio social
—una forma de treball politic absolutament reconegut per
la Constitucio— per fer plantejaments dins d’aquesta
Cambra. Pero no cal anar nomeés que a entrevistar-se amb
els interins de I'ensenyament que estan reivindicant justa-
ment una serie de conquestes laborals; cal parlar amb els
contractats de la Generalitat, cal parlar amb els recapta-
dors de la Diputacio, cal parlar amb un conjunt de treba-
lladors que avui estan en la més pura inestabilitat, que se’ls
van renovant contractes, per exemple, fins i tot infringint
les lleis, perqué s’han fet mes de dues renovacions d’un
any, se’ls va renovant nomes que a merce i a remolc d’una
politica que encara no sabem quines son les seves linies
mestres perqué el Consell Executiu —fora de les bones vo-
luntats que expressa Jordi Pujol en el seu discurs d’investi-
dura en aquesta tribuna— no ha explicitat.

El problema de les vacants. Ens reconeixia un Conseller
del Govern actual, i suposo que encara és el seu problema,
que se’ns traspassen serveis amb places dotades per a va-
cants, i encara no sabem de quina manera seran cobertes.

El problema del régim interior. Problemes tan senzills
com ¢l de com estructurar les vacances en els diversos ser-
veis, com fer comissio de serveis, com anar a donar permi-
sos, Problemes quotidians que no esperen grans lleis, i als
quals el Govern —fins ara— dona solucio fraccionada, es-
micolada, segons les Conselleries. Fins i tot —repetim— en
contra de la legislacio vigent, en contra del que diu aquesta

legislacio vigent sobre la classificacio de llocs, provisio de
vacants, creacio de llocs de treball, etc., en contra d’'una
racionalitat —per exemple, la llei actual demana que si
anem a reestructurar serveis, els reestructurem segons un
informe previ a tot el que existeix i mai incrementant el
pressupost—; doncs bé, llegim, per exemple, botd de
mostra, «17 de desembre del 80. Diari Oficial de la
Generalitat. Decret. Cada dia» —diu, textnalment— «son
mes nombroses les visites i consultes al Conseller de Go-
vernacio per part de les autoritats locals. Es fa necessarila
creacio d’un organ que realitzi aquestes tasques. Es crea el
servei de recepcio d’autoritats locals.» O sigui, si tenim
gent a la sala d’espera, crearem un servei per a rebre a la
gent que tenim a la sala d’espera, i com aquest —repassin
les senyores Diputades i els senyors Diputats el Diari Ofi-
cial de la Generalitat— anem plens de mostres, que conti-
nuem sense un nord en la politica de ’administracio.

No sabem si hem d’esperar que Madrid faci les bases, o
no. No sabem si hem d’anar a cobrir ¢ls forats de 1a mala
negociacio dels traspassos, o no. No sabem encaraon és i
de qué es tracta aquest projecte de llei de la funcio publica
que el senyor Conseller de Governacio va anunciar des
d’aquesta mateixa tribuna quan ens contesta la in-
terpellacio el desembre.

Nosaltres hauriem volgut modificar el text de la mocio
perque han passat dos mesos, i perque es pot precisar molt
mes encara en la peticio al Consell Executiu —fins i tot re-
nunciant a parts substancials—: quan en l’escrit que la
Mesa no ens ha qualificat per ser presentat avui —i que ja
anunciem que demanarem a la Mesa que per escrit ens
motivi la seva no qualificacid: tenim tot el dret de fer-ho
segons P'article 26 del Reglament—, demanavem, per
exemple, que aqui es declares la voluntat politica de donar
garanties legals d’estabilitat als contractats i als interins,
que si tots estem d’acord que aixo ho farem en ponéncia
—llei de funcio puablica i de mesures urgents—, si el Conse-
ller d’Ensenyament els ho ha dit de paraula, quina por fa
que el Ple del Parlament voti com a voluntat politica —i si
pot ser unanime— que els donarem aquesta estabilitat? O
és que diem una cosa als corredors, o a les comissions que
rebem i no ens atrevim a dir el mateix des d’aquesta tri-
buna?

Demanavem en aquesta mateixa mocio o esmena que
no s’ha acceptat, que no es fessin més nomenaments de
personal contractat per a carrecs d’alta administracio o
serveis centrals per evitar, precisament, aquesta excepcio-
nalitat ordinaria en la via de designacio a dit de carrecs im-
portants.

I, per ultim demanavem —i aquest punt el continuem
demanant perqué no I’hem esmenat i continua essent valid
al nostre entendre— que se celebrin eleccions sindicals a
’administracio publica de Catalunya. Que si es volen com
s’ha dit moltes vegades per part del Govern, interlocutors,
que sigui el Govern qui convoqui els treballadors perqueé
elegeixin els seus interlocutors. O, doncs, ¢ que fa por par-
lar amb les centrals sindicals? O doncs ¢ que fa por convo-
car els treballadors perque designin entre ells qui son els
seus interlocutors valids per solucionar els seus proble-
mes? En definitiva, aquest, el tercer punt de la nostra mo-
cio, €s el que nosaltres mantenim per ser votat per aquesta
Cambra.
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Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller de Governa-
cio desitja intervenir en aquest moment del debat?
(Pausa.) Té la paraula el senyor Conseller de Governacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor
President, senyores i senyors Diputats, voldria dir, nomeés
de comengar, al Portaveu del Partit Socialista Unificat de
Catalunya, que el Consell Executiu no s’amaga darrera de
article 108 del Reglament, siné que el Consell Executiu
se sotmet a la voluntat sobinara d’aquest Parlament amb
molt d’orgull, i, per tant, respecta —no s’amaga— respecta
el Reglament i, per tant, el seu article 108, Actitud que
voldriem veure compartida per tots els Grups de la
Cambra, perque el que no es pot fer és reclamar I’aplicacio
de Particle 108 només quan convingui als personals inte-
ressos politics. I jo vaig demanar —en ocasio de la
interpellacio que em va ser formulada pel Partit Socialista
Unificat de Catalunya— que aquest tema fos considerat
pel Parlament, que nosaltres consideravem que la funcio
puiblica no havia de ser un tema que resolgués el Consell
Executiu per decret, i entenc que el Parlament m’ha donat
la rad quan, justament, ha acordat de constituir una po-
néncia que estudii un projecte de llei de mesures urgents
per a la funcio publica de la Generalitat. I aquesta po-
néncia funciona, existeix, treballa, i jo crec que és en el
marc i en 'ambit d’aquesta ponéncia que tots els proble-
mes que avui el senyor Ribo ens ha volgut presentar hau-
rien de ser tractats —1 han de ser tractats—, advertint que
aquesta es la voluntat del Consell, 1 que el Consell —com
no podria ser d’altra manera— acatara disciplinadament
les decisions que a partir d’aquesta ponéncia, a traves dela
Comissio corresponent aprovi €l Ple de la Cambra.

Bé, dient aixo, gairebé ho hauria dit tot. Jo no vull con-
testar les allusions personals que ha fet el senyor Ribo, en
tot cas, li voldria esmenar algun error. Per exemple, ha dit
que caldria trobar formules per buscar ’estabilitat, i jo i
puc dir en nom del Consell Executiu gue el Consell Execu-
tiu té la voluntat d’ajudar a trobar formules que permetin
la incorporacio estable de tots els funcionaris que no ho
sOn encara, que no tenen encara aquesta condicio de fun-
cionaris estables de carrera de la Generalitat, que treba-
llara conjuntament —si €s requerit per a aixo-— amb la po-
nencia corresponent per trobar aquestes solucions, pero,
en tot cas, un detall —de vegades s’escapen-—: els recapta-
dors de la Diputacié son personal laboral que vol ser fun-
cionari —i que de la mateixa manera que ha visitat tots els
Grups parlamentaris, també ha visitat aquest Conseller de
Governacio—, i no pas un personal que no tingui estabili-
tat.

Bé, jo em repeteixo, doncs, en els arguments que he uti-
litzat al comengament, desitjo més que ningu que se solu-
cionin tots els problemes que té la funcio publica, entre
altres coses perque soc 'encarregat d’aplicar la legislacio
en aquest sentit, perque tinc la responsabilitat de fer que
I’ Administracio publica de la Generalitat funcioni, i fun-
cioni bé; me’n corresponsabilitzo, si mes no, amb tots els
altres companys del Consell Executiu; espero i desitjo que
la poneéncia creada a 'empara de Particle 108 del Parla-
ment, darrera de la qual repeteixo, senyor Ribo, el Consell
Executiu no s’amaga, sind que se sotmet a la voluntat so-
birana del Parlament com sempre —i també en aquest

cas— elabori com més aviat millor les normes que ens han
de permetre solucionar tots els problemes que té plantejats
en aquest moment la Generalitat en matéria de funciona-
ris.

Senyor President, senyores t senyors Diputats.

(El Sr. Ribo demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Senyor Ribo? En tot cas potser
seria preferible que el senyor Ribo intervingués al final del
debat, per si hi ha alguna altra qiiestio. Presidéncia esta
d’acord a concedir-li la paraula al final del debat.

Bé, ara, d’acord amb Particle 130 del Reglament, pot
parlar un representant del Grup esmenant. Com he dit
abans, hi ha una esmena presentada pel Grup parlamen-
tari Socialista. En nom del Grup Socialista parlara el Di-
putat senyor Prats.

El Sr. PRATS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, la defensa de la nostra esmena es produeix en un
context de preocupacio que ha transcendit 'ambit estricte
de les institucions i aixo és positiu, des del nostre punt de
vista, 1 consglientment, cal situar la defensa de I’esmena,
tambeé en un context d’aclariment del que és la nostra posi-
cio global en matéria de tractament de la funcio publica de
la Generalitat, avui. I per a nosaltres —el Grup Socialista—
aquesta no és una qiiestio nova. Era un capitol determi-
nant del nostre programa de govern, va ser objecte d’'una
proposta de resolucid arran del debat de 2 d’octubre de
1980, proposta de resolucio sobre funcio publica que va
ser acollida unanimement per aquest Parlament i que de-
manava al Consell Executiu que presentés a aquest Parla-
ment un informe sobre la situacio i la problematica de la
funcio publica actual i unes mesures normatives a fi i
efecte que mentre es feia la llei de la funcié publica de Ca-
talunya es pogueés donar solucio —normativa déiem, per-
qué eérem conscients que unes coses es podien fer per de-
crets i d’altres no, deiem solucido normativa—, als proble-
mes urgents, puntunals, immediats, de la funcio publica de
Catalunya. 1 aquesta voluntat permanent en nosaltres ha
quedat també reflectida en el conjunt, que personalment o
particularment considerem important, d’esmenes presen-
tades al text articulat de la Llei dels Pressupostos de la Ge-
neralitat per al 1981 en mateéria de funcio publica.

Fl que passa és que, quan es vol fer historia per centrar
les coses, s’ha d’explicar tota la historia perque si no
entrem en confusions. Aqui s’ha produit una interferencia
de dues accions parlamentaries; per una banda hi ha el
compliment, certament amb retard, per part del Consell
Executiu, de la resolucio de 2 d’octubre del 1980, enviant
tant un informe, lliurant tant un informe com una norma-
tiva al Parlament de Catalunya, i el Parlament de Catalu-
nya el que ha fet és entendre que aquesta normativa, en-
cara que sigui per qitestions puntuals i solucions d’ur-
gencia, afecta una matéria com la funci6 publica, que és
materia institucional i ha d’anar pel canal de I’article 108 i
ha constituit, coherentment, la ponéncia a I’efecte, i la po-
néncia s’ha posat a treballar des de divendres passat.

Doncs beé, parallelament i arran del debat de Pressu-
postos en qué també penso que els Socialistes i d’altres
Grups varem manifestar inquietuds i solucions amb inicia-
tives concretes als problemes de la funcio publica, el Grup
del partit Socialista Unificat de Catalunya va plantejar
una interpellacio que en ser contestada de manera que el
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Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya va consi-
derar insatisfactoria, va donar pas a una mocio, la mocio
que avui es debat. El'que passa és que hem arribat al debat
d’aquesta mocio quan ja han comengat els treballs de la
ponéncia i en un context conflictiu que no sols és el plas-
mat al carrer, tot i essent important i respectable, sind que
és el conflicte permanent que viuen les institucions pabli-
ques de Catalunya per tenir una funcio piblica molt dificil
d’ordenar i que podrem ordenar amb moltes limitacions
perqué de moment, aixo ho han de saber els senyors i se-
nyores Diputats, només podem fer unes mesures puntuals
i d’'urgéncia, i despres podrem fer una llei de funcio publica
limitada pel respecte als criteris, principis i directrius de la
legislacio estatal vigent. I no ens podem enlluernar amb
meés perspectives, almenys de moment, mentres no es facin
les bases de ’Estatut de la funcio publica per part de les
Corts generals d’Espanya.

Aixi les coses, nosaltres, amb aquesta actitud de donar
sortida legal —que és I"(inica sortida amb garanties—, als
problemes més urgents que té la funcié publica de totes les
institucions administratives de la Generalitat, i no sols
d’un sector particular, hem defensat el criteri, ’hem defen-
sat sempre i avui Phem de recordar, que donar una sortida
d’obrir la porta falsa per la via d’unes oposicions restringi-
des que despres s’haurien d’anar repetint incessantment
no és una bona sortida, que la millor sortida era: garantir
I’estabilitat de tot el personal actual contractat, tant
contractat per la Generalitat com transferit amb condici6
de contractat i interi també transferit, donar garanties
d’estabilitat —i aixo nomes es pot fer amb credibilitat, si es
fa per llei—, i que aquesta estabilitat es produiria fins que
aquest Parlament faci la Llei de la Funcié Publica, que
T’ha de fer amb cura pero al més aviat possible, i aquesta
Llei de la Funcio Pablica seria la que decidiria com ha de
ser la carrera administrativa de la Generalitat i com s’ac-
cedeix, com a funcionari de carrera, a la carrera admi-
nistrativa, general o docent, sempre respectant evi-
dentment el fet que —és innegable, és ingiiestionable— el
temps de serveis prestats €s meérit absolutament preferent
per al’acces ala condicio de funcionaris de carrera.

Aquesta posicid no te res d’ambigua. Es una posicio
concreta, clara i rodona, pero no és pas la posicio que to-
qui defensar aqui en aquest moment, és la posicio que esta
essent objecte de debat i que no sols és 1a posicid nostra:
ha estat la posicio de molts altres més Grups parlamenta-
ris 1 tenim la voluntat i la confianga que sera una posicio
unitaria que és essent posicio unitaria com pot de debo te-
nir garantia i ser ben rebuda i produir esperanga, i produir
seguretat, en tots els funcionaris, en tots els treballadors de
’administracio pablica catalana d’aquest moment. I com
que aixo s’esta treballant en ponéncia des de divendres
passat, 1 es tracta d’una ponéncia que no pot eternitzar-se
—es una ponencia que té un termini fixat, en pocs dies més
hem d’entregar preceptivament 'informe— i les perspecti-
ves del treball en ponéncia s6n francament molt positives
perque es treballa en un ambient d’entesa, d’esforg de
coincidencia, d’esforg per trobar I'unitat, i no sembla que
hi hagi problemes sobre aquest tema, i aixo convé que s’a-
clareixi davant d’aquest Parlament, aleshores pensem que
les coses s’han de resoldre alla on 1a resolucio ofereix ga-
rantia i pot oferir —quan es vol atendre i quan es vol en-

tendre—... pot oferir credibilitat. I aixo és la llei de mesures
urgents i puntuals que és la que tractem d’elaborar per fer
una llei institucional amb un esfor¢ de coincidéncia uni-
taria. .

Aleshores, entenem, des d’aquestes posicions, que per-
qué esta produit el treball de 1a ponéncia, el contingut dels
punts primer i segon de la mocio6 presentada €s un contin-
gut decaigut, és un contingut en aquest moment extempo-
rani, perque és un contingut que s’ha de defensar i que s’ha
de guanyar en la ponéncia i plasmar en la llei.

Ara bé, el que nosaltres creiem és que la mocio ens dona
pas i ens dona peu a la introduccié d’una esmena coinci-
dent amb el que és la voluntat politica del punt 3 de la mo-
cio del Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya,
que és que el Parlament, d’alguna manera, encomani, d’al-
guna manera urgeixi, demani mitjangant I’aprovacié d’a-
questa mocio, que es produeixin les eleccions sindicals a
PAdministracié6 Pablica, perquée la democracia es
construeix a través, evidentment, de moviments socials i
moviments ciutadans; pero hi ha dues instancies d’aquests
moviments fonamentals per a la construccio i aprofundi-
ment de la democracia: son els partits politics i son les
centrals sindicals, i tot el que es pugui fer per al foment de
les centrals sindicals, superant encara vells vestigis entre-
bancadors —també en Pambit de les administracions
publiques—, és afavorir el desenvolupament de la demo-
cracia. I si amb aixo els catalans d’una manera unitaria
podem donar un exemple a la resta de ’Estat dient: aquest
Parlament... i no tenim cap dubte que tambe el Grup par-
lamentari que suporta, els Grups parlamentaris que donen
suport a [’actual Consell Executin (remor de veus)
acceptaran que és molt positiu per a laimatge nostra, per a
la imatge de tots, que es digui que el Consell Executiu
acorda, amb les centrals sindicals, i que consti que la
nostra voluntat no és que la convocatoria d’eleccions es
faci negociadament. No, no, és un acord, un acte de la vo-
luntat i de Pautoritat del Consell Executiu, el que passa és
que és previ 'acord o, si volen vostes, prévia una consulta
en profunditat amb les centrals sindicals. Volem deixar
molt clar que salvem en tot moment I’autoritat del Consell
Executiu com a institucio fonamental. Per aixo mateix no-
saltres creiem que un cop expressat el nostre sentit sobre el
comjunt de la mocid hem d’expressar tambe la nostra
creenga que és oportu que el Parlament voti la nostra es-
mena demanant al Consell Executiu que, prévia consulta
o acord amb les centrals sindicals més representatives i
sense que aixo, en el nostre parer i intencio, signifiqui cap
limitacio a les centrals sindicals que pugui consultar el
Consell Executiu, el Consell Executiu decideixi la celebra-
cio d’eleccions sindicals per a la millora democratica de les
institucions administratives catalanes, i €s per aquesta es-
mena perque el Grup Socialista demana el vot de tots vos-
tes.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup que no ha pre-
sentat esmenes desitja intervenir en el debat? (Pausa.) El
senyor Conseller de Governacio vol parlar novament?
(Pausa.) El senyor Vidal i Gayola te la paraula.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Si, simple-
ment, senyor President, per dir que en I'dltima part de la
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intervencio del senyor Prats referida a les eleccions sindi-
cals entre els funcionaris de la Generalitat i en U'esperit
amb el qual el senyor Prats ha manifestat aquesta peticio
per part del seu Grup, el Consell Executiu hi esta d’acord,
no hi podria estar en contra, pero en tot cas voldria fer avi-
nent a la Cambra que les manifestacions que acaba de fer
el senyor Prats no es corresponen estrictament amb el re-
dactat de 'esmena que ha presentat, redactat que el Con-
sell Executiu no creu que sigui el més oporti i que per tant
en principi, doncs, no hauria d’admetre, no admetra, pero
en tot cas el Consell Executiu es compromet a convocar
les eleccions sindicals, a dictar les normes reglamentaries
que permetin la convocatoria de les eleccions sindicals
entre els funcionaris de la Generalitat.

Simplement perque la Cambra conegui quina és la in-
tencio del Consell Executiu, pero que aquesta intencio,
que coincideix amb la manifestada ara pel senyor Prats,
no es correspon estrictament amb el redactat de la seva es-
mena.

Res mes, senyor President, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Repeteixo ¢l que deia anterior-
ment, algun Grup no esmenant desitja intervenir? (Pau-
sa.) El Diputat senyor Ramon Pla té la paraula.

El Sr. PLA: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats. El Grup parlamentari de Convergéncia i Unio, da-
vant la mocio presentada pel Grup del Partit Socialista
Unificat de Catalunya, vol entrar en el text del seu contin-
gut. Abans, pero, vol fer tambe una breu historia, un itine-
rari del que ha produit aquesta mocio.

Aquesta mocio es presenta durant el mes de desembre
després de la interpellacio del Portaveu del Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya al Conseller de Governacio,
per matisar, per demanar que per la via decretal es reguli
uns aspectes de la funcio publica atenent a V’estabilitat del
personal contractat i atenent —en aquest moment aquesta
qliestio ha pres mes cos a causa dels traspassos, durant
aquesta vacacio parlamentaria que hem passat—, dema-
nant, tambeé, que la situacio dels interins es pugui regular.

Avui el Partit Socialista Unificat de Catalunya havia
presentat unes autoesmenes al text de la seva mocio, que
nosaltres, molt sentidament, i amb aixo coincidim a basta-
ment amb les tesis defensades pel Diputat que m’ha prece-
dit en I’Gs de la paraula, no haguérem acceptat malgrat
que si que compartim aquesta voluntat de donar estabili-
tat i acces a la carrera funcionarial al personal contractat
per PAdministracio catalana. Nosaltres, senyores i se-
nyors Diputats, creiem, per un costat, que la via del 108 ha
portat a la ponéncia constituida des del mes de desembre,
abans que es presentés la mocio del Partit Socialista Unifi-
cat de Catalunya, la ponéncia sobre la funcio publica que
malgrat tot ha entrat en vigor el dimarts de la setmana
passada i que s’esta ocupant del tema, i com també ha ex-
posat a bastament el Diputat socialista senyor Joan Prats,
aquesta Ponéncia avanga amb la voluntat unitaria que
consagra larticle 108 del Reglament, i és precisament
amb aquesta voluntat que el nostre Grup manifesta poder,
en el termini fixat per la Comissio, poder tractar el tema,
adequar el nostre informe en el termini que s’assenyalara i
poder tractar el tema en la Comissio i després en aquest
Ple. L’article 108, en el qual com ha dit el Conseller de Go-
vernacio no s’amaga el Govern ni es vol amagar ningu, té

les seves connotacions. Perqué el Govern si que és cert
que durant el mes de desembre presenta I'informe de la re-
soluci6 que i demanava el Ple del 2 d’octubre, i tambe pre-
senta un annex que és un Projecte de llei que regulava la si-
tuacio del personal contractat i del personal interi traspas-
sat. Pero, i reiterarem aquesta definicio, perque és la po-
sicio del nostre Grup— nosaltres volem manifestar la
nostra voluntat d’avangar amb aquesta llei, que pertany al
que hem anomenat els textos basics, les lleis institucionals
de Catalunya. Aixo per a nosaltres és important, perqueé el
nostre Grup, senyores i senyors Diputats, avala aquella
definicié que diu que un bon cos de funcionaris és el millor
instrument de Govern, de la mateixa manera que un mal
personal poc qualificat és una rémora per a ’exercici del
poder.

Nosaltres, per tant, creiem que el primer i el segon punt
de la mocio queden decaiguts, i nosaltres, per aix0 mateix,
haviem demanat al Partit Socialista Unificat de Catalu-
nya que ho reconsiderés, que el temps transcorregut i el fet
que avui s’estigués treballant en la Ponéncia feien que de-
manéssim retirar per a poder treballar amb aquest sentit
unitari; unitarisme, per altra banda que ells tan sovint han
avalat.

Quant al que aqui s’ha esmentat, en parlar de cliente-
lisme del Govern, que d’una manera ens sentim nostre
—som nosaltres els Grups que donem el suport principal al
Govern de la Generalitat—: clientelisme, de que? S’ha se-
guit, aixo si, i no avalem nosaltres que aquest sigui el pro-
cediment idoni; nosaltres creiem, i aixi ho hem manifestat
en Ponencia i ho manifestarem en Comissio i en aquest Ple
quan calgui, que ha d’haver-hi un concurs que reguli I’ac-
cés del personal contractat i de totes aquelles persones que
vulguin cercar, vocacionalment dins del marc de I’Admi-
nistracio, Paccés a ser funcionaris de carrera. Pero la si-
tuacio en aquests moments és tan alambinada, que nos-
altres creiem que solament amb un aprofundit treball en
ponéncia, amb aquesta voluntat unitaria que s’ha manifes-
tat aqui, es pot avangar en aquest tema, perque la comple-

xitat en el personal transferit..., i ara fare esment d’un tema

que és latent en aquesta Sala: els interins, de que també ha
parlat el Portaveu del PSUC. En la giiestio dels interins no
podem admetre que en aquest intent d’autoesmena que
apuntava el Partit Socialista Unificat de Catalunya es fes
taula rasa, es contemplés P’aspecte generic. Perqué dins
d’aquest grup de funcionaris interins hi ha diverses especi-
ficitats, hi ha grups que tenen uns drets adquirits que es
contemplen en els Decrets-llei de 7 de juliol de I'any 1979,
en Llei de novembre de 1980 i després tambe en la Llei
67/1980 del 25 de novembre. Nosaltres voldriem, i aixi ho
hem manifestat en Ponéncia, que aquest tema fos tractat
amb cura per part dels membres de Ponéncia i després de
Comissio a I’hora de ser abordat, perqué és una heréncia
dificil, és una heréncia que hem de canalitzar i a qué hem
de donar una justa sortida. I amb aquest criteri de justicia,
a allo a que avui ens podem comprometre és a tractar
aquest tema en profunditat, amb el maxim rigor, perque
creiem que en el moment per que passa la Generalitat de
Catalunya ens juguem moit, ja que son aquests els funcio-
naris que han de donar el seu suport, en un futur, a la Ge-
neralitat en tot el treball de la maquina administrativa. I
—recupero la definicié que he dit abans— sense aquest
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aparell administratiu, la funcio publica en el marc de l#
Generalitat de Catalunya seria ardua i dificil.

Quant al personal contractat, en el treball de Ponéncia,
nosaltres creiem que s’ha d’adequar un proces que, com
ha dit el senyor Joan Prats abans, subscrivim. No s’ha d’a-
nar a fer que tot aquest personal que ara ha estat contrac-
tat per la Generalitat per la porta de darrera pugui entrar i
ser funcionari de carrera. No estem per aquesta via. Pel
que si que estem és per la via del concurs i del concurs-
oposicio. La garantia d’estabilitat que hi ha en I'anim de
tot vostes, senyores i senyors Diputats, la garantia d’esta-
bilitat que volen donar en els seus llocs de treball al perso-
nal de ’Administracio catalana, la compartim. I no sola-
ment la compartim, sind que ens comprometem a fer-hi un
esforg, pero per la via que és reglamentada per aquesta
Cambraino per la via del decret ni per la via de mocions.

Quant al segon punt de la mocio, el Grup del PSUC
proposa el que nosaltres interpretem com la paralitzacio
de Paccid administrativa, perqué, si durant uns mesos
—encara que es digui que la voluntat és fins que no surti
aquesta llei de mesures urgents que tantes vegades hem dit
que s’esta treballant en Ponencia... Vostés analitzin els ter-
minis d’aquesta llei. Fa uns nou dies que la Ponéncia va
lliurar I'informe a la Comissio. Hi haura el treball de Co-
missio, la portada al Ple del Projecte de llei i el seu debat, la
seva aprovacio i els terminis de convocatoria que hauran
de regir posteriorment. Nosaltres creiem que és aquesta
una accio d’entorpiment i d’obstruccio a I’ Administracio
que en aquest moment no podem acceptar. I no la podem
acceptar perqué, igual que el primer punt de la mocio, ¢€s
explicitat tot en termes genérics, és a dir, s’hi parla que no
es podra contractar en un termini temporal. Escaridament
i llisament i planament. Aixo, senyores i senyors Diputats,
vol dir, no solament que no es puguin fer noves contracta-
cions per a cobrir vacants, sind que, en cas de produir-se
una vacant en un servei de la Conselleria de Politica Terri-
torial, un senyor que hi ha estat fa un mes treballant ara
torna, en una altra institucio, a fer el seu treball en
I’'empresa privada; automaticament queda un buit, i ni tan
sols aquest buit que anava funcionant nosaltres podem co-
brir. Si aixo no és una voluntat paralitzadora de la nostra
Administracio, si aixo no €s una voluntat obstruccionista,
vostes, senyores i senyors Diputats, em diran quina és la
voluntat que s’amaga al darrera d’aquest segon punt de la
mocio del PSUC.

Quant al tercer punt i a 'esmena que ha presentat el
Grup del Partit Socialista, assumim les paraules que
acaba de pronunciar aqui 'Honorable Conseller de Go-
vernacio. Si s’admetés aquesta formalitat que ha esmentat
el Conseller, nosaltres podriem assumir-la, i, en canvi, en
els termes amb qué s’ha plantejat nosaltres ens veuriem
obligats a votar-hi en contra.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors Di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup Centrista te la
paraula el Diputat senyor Viceng Capdevila.

El Sr. CAPDEVILA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, ens trobem davant d’una mocio presen-
tada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat
de Catalunya, producte o conseqiiéncia de la interpellacio
formulada al seu dia i que pren peu també del debat gene-

CATALU

NYA / Num.37 / 19 febrer 1981 -

ral del 2 d’octubre de Pany passat. Es sobre la funci6
publica. Té tres punts concrets. Se n’ha fet ja esment. Nos-
altres creiem que per donar 'enquadrament adequat de la
nostra posicio, 1 que voldriem que fos la posicio d’aquesta
Cambra, hauriem de comencar potser una mica al reves
del que fan normalment les resolucions de les senténcies
judicials, és a dir, pels fonaments de dret, per a després
oferir les consideracions dels fets que concorden amb
aquesta mocio. '

I els fonaments de dret son . els segiients. En primer
terme, tenim I’article des¢ del nostre Estatut, quan diu que
«en el marc de la legislacio basica de I’Estat i, si s’escau, en
els termes que aquella legislacio estableixi, correspon a la
Generalitat el desenvolupament legislatiu i ’execucid de
les materies segiients: 1. Regim juridic i sistema de respon-
sabilitats a ’Administracio de la Generalitat i dels ens
publics que en depenguin, aixi com —aquest és el punt— el
régim estatutari de llurs funcionaris». Per tant, és una de
les competéncies que Particle dese de ’Estatut assenyala a
la Generalitat de Catalunya.

Aquest punt s’ha de lligar necessariament, com ha fet
també en aquesta ocasio el Portaveu del Grup Socialista,
amb Particle 149.1.18 de la Constituciod, on s’assenyala
que P'Estat té competéncia exclusiva sobre —concreta-
ment el 18.1— el régim estatutari dels seus funcionaris.
Aleshores, necessariament, per a fer us d’aquesta compe-
téncia del nostre Estatut, s’ha d’esperar que Estat, fent us
al mateix temps de la seva competéncia exclusiva, dicti el
régim estatutari dels seus funcionaris, tal com perfecta-
ment ha dit tambe el Portaveu socialista, sense oblidar,
evidentment, a altres efectes, que el punt anterior, o la
ratlla anterior d’aquest mateix punt, parla de les bases del
réegim juridic de les Administracions publiques. Pero
aquest no €s el cas en aquesta ocasio. Aleshores ens troba-
riem en una situacio —de qué en altres ocasions ja hem fet
esment també en aquesta Cambra—, una situacio transi-
toria que respon a la pregunta i a la qiiestio que sorgeixen
quan, tenint competéncia una comunitat autonoma —en
aquest cas Catalunya, la Generalitat de Catalunya— so-
bre una materia determinada, aquest exercici esta condi-
cionat al que estableix la Constitucié quant a competéncia
exclusiva de I’Estat per a dictar les bases de la mateéria en
qiiestio. I aleshores, una vegada més, el tema queda per-
fectament resolt, a través del mateix Estatut amb la Dispo-
sicio Transitoria Segona, que, atenent transitoriament
aquesta situacio, fa front a aquest régim i estableix que,
«mentre les Corts Generals no elaboraran les lleis a les
quals es refereix aquest Estatut, i el Parlament de Catalu-
nya no legislara sobre les materies de la seva competéncia,
continuaran en vigor les actuals lleis i disposicions de I’Es-
tat que es refereixen a les esmentades matéries, sens perju-
dici que llur desenvolupament legislatiu, si s’escau, i llur
execucio, siguin efectuats per la Generalitat en ¢ls suposits
aixi previstos en aquest Estatut». Aleshores, dintre d’a-
quest emmarcament legislatiu, competéncia que asse-
nyala larticle dese de ’Estatut, marc dintre del qual ha
d’exercitar —Constitucio, article 149.1.18-, possibilitat
d’actuar —Disposicio Transitoria Segona—, es com s’ha
de contemplar 'objecte a qué fa referéncia la mocio del
Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Ja hi ha actuacions d’aquest Parlament, tambe s’ha dit.
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En aquests esta reunida la Ponencia sobre la Funcio
Pablica, la qual dintre d’aquest marc haura de regular en
matéries que es pretenen portar en aquest Ple per a la seva
aprovacio a través de la mocio, i hi ha també en marxa —i
fa dies ja, més dies que la mateixa de la Funcio Publica— la
Ponéncia relativa a la Llei de Pressupostos de la Generali-
tat per al 1981, a la qual hi ha esmenes incorporades, hi ha
esmenes presentades, perdo, per part de diversos Grups
parlamentaris i concretament pel nostre relatives a
aquesta mateéria.

Nosaltres creiem que aquesta és una matéria evi-
dentment important. Creiem que aquesta matéria no pot
ser ~—i entrem ja una mica en I’estudi de la mocio en giies-
tio— objecte de decret que reguli mesures o normes ur-
gents i provisionals. Creiem que en els punts en els quals té
competencia, la Generalitat de Catalunya ha d’anar ne-
cessariament als que sOn meés importants, fonamentals en
aquesta mateéria, a través del procediment legislatiu, de
norma aprovada per aquest Parlament. I aleshores ente-
nem també, quant a la nova contractacio, que alguna cosa
intentem dir nosaltres, no simplement a traves de la Po-
néncia de la Funcié Publica, sind que creiem que on més
explicitada ha quedat fins ara la nostra posicio, atés que en
la Ponéncia de la Funcio Publica la norma s’esta elabo-
rant conjuntament a traves de P’article 108, si amb es-
mena numero 15, proposant una Disposicio Addicional
Cinquena a la Llei de Pressupostos de la Generalitat del
1981. Nosaltres intentem sortir al pas, a través d’aquesta
esmena, de la situacio actual en que es troba tot el tema de
la funcié publica a Catalunya. Evidentment no s’esgota,
evidentment no es pot, a través d’una esmena a la Llei de
Pressupostos, doncs, contemplar en la seva universalitat
el problema, i per aixo hi ha la Ponéncia singular ja sobre
la Funcié Publica. Pero si que intentem sortir al pas d’uns
punts importants.

El primer de tots, la necessitat d’aprovar les plantilles
per part de la Generalitat respecte a aquelles places dota-
des economicament amb el pressupost de 1981, En segon
terme, contemplar, amb una triple divisio, la situacio en
qué es troben en primer terme els contractats eventuals,
interins, etc. de la Generalitat en aquests moments,
contractats directament per ella. Segon apartat d’aquest
segon punt: la situacid en qué es troben els funcionaris
transferits, 0 que juntament amb els serveis transferits de
I’Estat a la Generalitat es troben en aquests moments pres-
tant servei a la Generalitat de Catalunya. I en tercer terme
tenim, tambeé, uns altres tipus de funcionaris, adscrits
també a la Generalitat, procedents de les corporacions lo-
cals, i que en virtut de decisié propia, s’han acollit tambeé a
un decret de setembre del 79, en el sentit de deixar de pres-
tar serveis a les seves corporacions locals d’origen, i pres-
tar serveis a la Generalitat, supernumeraris amb reserva
de plaga a la professio d’origen durant el primer any, i amb
la possibilitat d’optar, finalitzat el primer any —tambe
logicament la Generalitat—, entre tornar a la seva corpo-
racio d’origen, local d’origen, o quedar-se com a supernu-
meraris en la corporacio local, pero sense reserva de plaga
ja, quedar-se ja fixos en la plantilla de 1a Generalitat.

Bé, aquestes son les situacions que entenem que s’han
de resoldre, i no faré ara ni ’explicare, doncs, la nostra es-
mena; ja té el seu lloc adient dintre de la Ponéncia de la

Comissio de Pressupostos. Son tres situacions claus que
nosaltres entenem que s’han de resoldre urgentment. No
pot ser, per exemple, en ultim cas, que els senyors que ha-
gin esgotat I’any no puguin, d’'una manera clara, optar per
quedar-se al servei de la Generalitat, quan aquesta encara
no té aprovades les plantilles i per tant poden quedar en
una situacio interina, pero interina no simplement juridi-
cament sino adhuc de fet, per tal com poden ser rebutjats
després els seus serveis, i trobar-se que la seva plaga a la
corporacio d’origen he quedat ja coberta. D’altra banda,
hi ha també el tema de la contractacio. Nosaltres diem en
la nostra esmena, intentem que es compleixi rigorosament
la llei actual aplicable a Catalunyai a tot I’Estat, segons la
qual ningt no pot ser contractat per meés d’un any. Que el
contracte és per un any i no pot ser prorrogable per un
altre terme. No poden ser, com ens trobem en aquests mo-
ments, contractes que han estat prorrogats i que la interi-
nitat —o la inseguretat, millor dit, en aquest cas— continua
a favor d’aquesta gent, Que nosaltres no estiguem d’acord
—1 ho avango ja—, amb la mocio presentada pel Partit So-
cialista Unificat de Catalunya, fonamentalment en
aquests punts primer i segon —ates que el tercer queda
substancialment modificat per ’esmena presentada pel
Partit Socialista, i després m’hi referiré— no vol dir, i aixo
si que volem deixar-ho ben clarament dit, que estiguem
d’acord en absolut amb la situacio actual de la funcio
publica a Catalunya ni amb el tractament que li esta do-
nant el Consell Executiun. La nostra posicio ha quedat
prou clara en moltissimes ocasions i amb la multitud d’es-
menes presentades a la Llei de Pressupostos de la Genera-
litat per a 1981. No simplement amb aquesta esmena
numero 15, creant aquesta nova Disposicio Addicional,
sind a través de tot I’articulat, on jo diria que el vuitanta i
escaig per cent de les nostres esmenes tenen per objecte fo-
namental tot ¢l desgavell —cal dir-ho clarament— que exis-
teix quant a la funcié a Catalunya en aquests moments.
Per tant, que quedi clar aixo i ninglt no es porti a engany.
La posici6 clara del Grup parlamentari de Centristes esta
en racionalitzar, en posar rigor 1 serietat en la funcio
publica a Catalunya. I les nostres conductes i comporta-
ments, a traveés de la Llei de Pressupostos, i a través de la
nostra actuacio en la Ponéncia de la Funcio Publica, ani-
ran clarament i decididament encaminats a buscar-li cla-
redat i racionalitat al tema. No pot continuar la situacio
dels contractats. No pot continuar la situacio actual. No
pot continuar la renovacio eterna d’aquests contractats.
No podem continuar sense plantilles clares aprovades pel
Consell Executiu de la Generalitat. Nosaltres estariem, es-
tavem en principi, en desacord amb I'esmena del Grup
parlamentari socialista; més aviat estariem a favor d’una
transaccional que vingués a recollir per escrit, a recollir
formalment, les paraules dites pel Portaveu socialista res-
pecte a la seva propia esmena.

Nosaltres estem a favor d’eleccions sindicals dintre de
I’ Administracio Publica de Catalunya i, certament, creiem
que aquesta és una facultat —encara que vingui impul-
sada, encara que vingui obligada, doncs, per aquest Parla-
ment—, és una competeéncia clara i exclusiva del Consell
Executiu 0 Govern de la Generalitat, previs els assessora-
ments i consultes que cregui oportuns i, concretament, als
representants dels propis afectats, logicament. Per tant, de
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les centrals sindicals. Pero que quedin clars, perfectament
delimitats, un camp.i un altre. Qui convoca, acorda, i qui
en definitiva, determina mitjangant decret, 1a celebracio de
les eleccions sindicals és el Consell Executiu, i en aquest
sentit, amb aquest matis, repeteixo, d’escoltat o previ es-
coltat o donat lloc a formulacio de propostes quant al pro-
cediment de les eleccions per part de les centrals sindicals,
nosaltres hi estariem d’acord.

Repeteixo, senyor President, el nostre vot sera negatiu
quant a la proposta, a la mocio —perdo— del Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya, i en tot cas, eventualment si
fos recollida aquesta observacio, seria positiu per a Pes-
mena presentada pel Partit Socialista.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Cap més Grup no desitja interve-
nir? Bé, aleshores té la paraula el senyor Ribo i jo li prega-
ria que ja manifestés, amb la seva intervencio, si €s que ac-
cepta ’esmena presentada pel Partit Socialista, ja que no-
meés, recordo als senyors Diputats, poden ser passades a
votacio les esmenes acceptades pel Grup interpellant.

El Sr. RIBO: Si, senyor President. Senyores Diputades,
senyors Diputats, nosaltres en primer lloc volem deixar
molt clar al senyor Conseller de Governacio que no pu-
gem en aquesta tribuna per fer allusions personals, sino al
carrec que s’escau en la seva persona i que comporta la di-
reccio d’una Conselleria que, a més, implica en aquest cas,
la Direccio General d’Organitzacio Administrativa i Fun-
cio Publica, o sigui, el tema que ens ocupa i que afecta la
resta de Conselleries del Govern de Catalunya.

Nosaltres creiem que hi ha giiestions que no caldria que
esperessin Iarticle 108 del Reglament i el seu tractament.
Algunes ja les ha recordades molt bé el senyor Capdevila
quan demanava, com venim fent nosaltres, que s’apliqui la
legislacio vigent, sigui per a cobrir vacants, sigui per a
reestructurar departaments, sigui per a tot el tema de con-
cursos, primant-los sobre la contractacio, cosa que no fa
’actual Govern, etc. Pero creiem, a mes, i aquest €s encara
un tema meés important, que cal desenvolupar una politica
per part del Consell Executiu que ja la desenvolupa via de-
cret, com hem dit abans, i ho repetim fins a la sacietat,
pero no amb una planificacio i amb una orientacio, per-
queé, si meés no, ens digui, ens expliciti —i lamentem venir-
ho demanant de mesos enrera—, quins criteris té respecte a
la funcio publica, que encara no els sabem. Per exemple,
quins criteris utilitza el Consell Executiu per a la contrac-
tacio? Quins son avui, avui que el Diari Oficial de la Ge-
neralitat va ple, pero ple, va farcit de contractacions a alt
nivell, quins son els criteris que regulen aquesta contracta-
cio? En Pactual pressupost que estem debatent hi ha mes
de mil nous contractats en els llocs claus de I’Administra-
cio. Es molt demanar quins criteris esta seguint el Govern
de Convergéncia i Unio per a contractar? Els sabem quan
son personal subaltern, mecanografes, etc. Els sabem en el
cas d’algun técnic de 1a Conselleria de Politica Territorial;
en la majoria dels casos ho desconeixem. 1 jo li diria al se-
nyor Pla que, quan diu gue ells volen un bon cos de funcio-
naris i ben preparats, nosaltres també. Pero és que avui hi
ha serveis a la Generalitat on hi ha més de cinc titulats su-
periors traspassats i veuen, amb els bragos creuats, que es
convoca una plaga que la podria cobrir qualsevol d’ells, |
el Govern de Convergencia i Unid s’estima més con-
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tractar-ne a dit un de fora i que no té aquella titulacio ni
aquella experiencia per a ocupar el carrec. Aixo, al nostre
entendre, nomes té un mot: o desgavell, o potser —si som
malpensats, com diuen les caricatures—, que busquem
personal contractat que porti el carnet de Convergencia i
Unio a la boca. No crec que aquesta sigui la voluntat del
Govern. Pero evidentment hi ha bases objectives per po-
der fer aquest tipus de seleccio de personal.

Nosaltres demanem una altra pregunta molt senzilla:
queé és un carrec administratiu i qué és un carrec politic?
Mireu si ho posem, de senzill. Es que el sub-director gene-
ral, el cap de servei, el cap de negociat, el cap de seccio,
considera Convergéncia i Unio o el Consell de Govern que
és un carrec politic? Que ho digui, que ho expliciti. Esta
actuant com si fos un carrec politic. Nosaltres considerem
que no és un carrec politic. No estem primant la carrera
funcionarial. No estem primant I’Escola d’Administracio
Publica de Catalunya, tot allo que ens va dir ’'Honorable
President de la Generalitat que el Govern de Conver-
géncia i Unio estava disposat a primar. Nosaltres creiem
que hi ha qiiestions a separar en el Parlament. Qiiestions
que tenen solucio legal quan hi hagi la Llei de Funcio
Publica. Totalment d’acord amb ’argumentacio del Dipu-
tat senyor Prats. Quan fem la carrera administrativa a Ca-
talunya. Qiiestions que avui podem explicitar voluntat po-
litica de solucionar-les. I que fins avui no les hem explicita-
des o ho hem fet amb escorredors, pero no ho hem fet en
aquesta tribuna. I qiliestions que es poden solucionar mit-
jangant Paplicacio dels mecanismes legals vigents. Nos-
altres, a la Poneéncia, com els que més, treballem amb una
voluntat concreta, com els que mes —repetim—, per tal
d’inctoure aquest maxim nombre de temes en les mesures
urgents. Pero el que ens estranya és que avui es vegin in-
convenients i fins 1 tot el formal per part de la Mesa, a
explicitar, amb una voluntat del Ple, una cosa tan senzilla
—llegeixo I'esmena no acceptada: «que en el marc dels tre-
balls d’elaboracio per aquest Parlament de la Llei de Me-
sures urgents en materia de funcio publica de la Generali-
tat, es contempli i reguli ’estabilitat al seu lloc de treball
del personal contractat i interi fins, com a minim, Papro-
vacio de la futura Llei de Funcio Publica de Catalunya i
sense perjudici que aquesta determini formes especifiques
d’accés dels mateixos, a la corresponent carrera admi-
nistrativa». Nosaltres ja hem anunciat que retiravem el
punt 112 de la nostra mocio i que sobre aquest punt 1 de
’esmena no acceptada presentarem d’immediat una pro-
posicio no de llei perqué, malgrat que continuem luitant
en la Ponéncia perque s’hi avenci, ens assegurem en
aquest cas, portarem els peus ben calg¢ats perque pugui
arribar també al Ple.

Nosaltres, per ultim, volem deixar molt clar que, pel que
fa a la votacio, estariem d’acord que es pogués anar a la
votacio d’una esmena transaccional, si el senyor President
de la Mesa ho accepta, entre esmena presentada pel
Grup Socialista i la nostra moci6. Esmena transaccional
que sembla que no hem sentit res en contra, que tots els
Grups que han pujat a aquesta tribuna hi serien d’acord.
Que diria, si més no, el segiient:

El Sr. PRESIDENT: Senyor Ribo, desitjaria que
aquesta esmena fos donada per escrit a la Mesa.

El Sr. RIBO: D’acord.
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El Sr. PRESIDENT: No es pot passar a votacio res que
no sigui un text escrit.

El Sr. RIBO: Bé. Si el senyor President m’ho permet, ho
llegiria, i després ho passaria a la Mesa.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. RIBO: «El Parlament insta el Consell perqué, es-
coltades les centrals sindicals mes representatives, convo-
qui eleccions sindicals a I’Administracio Publica de Cata-
lunya.» Quedaria, per ultim, qiiestio que nosaltres, la se-
gona part del tercer punt, no retirem, i sobre la constitucio
d’un consell de la funcio publica. Gracies, senyor Presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El senyor Vidali Gayola, si vol pujar a la tribuna.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Demano
nomes si ho podria tornar a llegir.

El Sr. PRESIDENT: Ah! Si pogueés tornar-ho a llegir?
De tota manera jo preferiria tenir el text escrit i el senyor
Secretari en donaria lectura. (Pausa.) Senyors Diputats,
tenim ja el text escrit de la proposta de mocio del Grup
parlamentari del Partit Socialista Unificat recollint I’es-
mena presentada pel Partit Socialista. Aquest text pot
esser dividit en dues parts i, probablement, suposo que
procedira votar-ne separadament les dues parts. Demano
el senyor Secretari que vulgui donar-li lectura, fent la «ce-
sura» corresponent respecte a les dues parts que compren
el text. (Pausa.)

Repeteixo: el text final compreén una primera part que
és una transaccio entre el text primitiu i ’esmena socia-
lista, i una segona part que es una part del text primitiu de
la mocio. No obstant, del punt de vista gramatical, forma
un tot, pero a I’hora de llegir-lo indicarem —perqueé els se-
nyors Diputats puguin adonar-se exactament del que es
tracta— fins a quin punt és el text nou, i fins a quin punt és
la continuacio; la continuacio és el text de la mocié primi-
tiva. Senyor Secretari...

El Sr. SECRETARI PRIMER: «El Parlament de Ca-
talunya insta el Consell Executiu de 1a Generalitat perque,
escoltades les centrals sindicals mes representatives, con-
voqui eleccions sindicals a ’Administracio Publica de Ca-
talunya.» A partir d’aqui es votaria separat: «I negocii
amb les centrals sindicals la constitucio d'un consell de la
funcio publica.»

El Sr. PRESIDENT: Passem doncs a votacio aquest
text i separadament la primera part i la segona part. Els se-
nyors Diputats que estiguin d’acord amb la primera part
del text, que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

La primera part del text llegit pel senyor Secretari ha es-
tat aprovada per la unanimitat dels presents. Passem ara a
votacio la segona part. Els senyors Diputats que hi esti-
guin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Aquesta segona part del text ha estat rebutjada per 24
vots a favor, 97 vots en contra i cap abstencio. Bé. Per a
explicacio de vot té 1a paraula, en nom del Grup Socialista,
el Diputat senyor Eduardo Martin.

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, senyores
1 senyors Diputats. Un altre cop, en el Parlament de Cata-
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lunya es tracta el tema de la funcié pablica. Encara
tindrem, evidentment, moltes meés ocasions de tractar
aquest tema. L’hem tractat sempre, a cada debat dels que
s’han fet en aquest Parlament. Ja s’ha esmentat que, pro-
postes concretes de resolucions proposades pels Socialis-
tes, en algunes ocasions han estat abonades per la resta de
Grups, en ‘altres no, pero és un tema d’atencio preferent
d’aquest Parlament: la interpellacio del Grup del PSU és
una altra fita en aquest tractament pel Parlament de la
funcio publica, aquesta mocio. Dema ho seran els pressu-
postos, i dema passat la Llei de Mesures Urgents de la
Funcié Publica, ja treballada per la Ponencia, i aixo per
una rao molt senzilla, i és que, efectivament, no es pot fer
autogovern a Catalunya si no fem administracid publica
autonoma a Catalunya, si no fem funcio publica a Catalu-
nya. No valen els decrets, no valen, fins i tot, els multiples
decrets de nomenaments que fa el Consell Executiu, sino
una funcio publica que actui, que treballi i que serveixi els
ciutadans. Necessitem una funcio publica unificada, efi-
cag, neutra. Aixo ho necessita 'autogovern. Aquesta és la
rad fonamental que tractem tantes vegades aquest tema.,
Hi ha, sens dubte també, una altra rao, moltes vegades
també dita des d’aquesta tribuna: el Consell Executiu no
fa bé, no ha fet be, fins ara, no ha tractat be, fins ara,
aquest tema. I cal reiterar-ho. Perqué estem convenguts
que el Consell Executiu és conscient d’aixo, i que esta dis-
posat —esperem-ho, perqué aquest és el sentit en que tre-
balla efectivament el seu Grup ara, a la Ponéncia de Mesu-
res Urgents de la Funcio Publica— a corregir aquesta ac-
cio que fins ara ha desenvolupat en el tema. I hi ha el tema
de I'accés a la funcio publica, tema clau i fonamental. Per-
que cal objectivar-lo, perque no podem fer una funcio
publica del segle XVIII; hem de fer una funcié puablica del
segle XX. No podem fer una funcio publica clientelar de
cada partit, que canvii amb el Govern, sin0 una funcio
publica estable, una carrera administrativa al servei dels
ciutadans, no del Grup que estigut al Govern. I en aixo
sembla que ja tothom, tota aquesta Cambra, hi esta d’a-
cord. I hem d’estabilitzar la funcio publica, la qual cosa no
vol dir tampoc estabilitzar tots els que volen accedir a la
funcio publica sense mes, sind que hem d’establir normes
objectives perqué aquest acces sigui objectivable i al servei
de la funcié publica, de "autogovern de Catalunya, i per
tant dels ciutadans de Catalunya i del bon servei dels ciu-
tadans de Catalunya, i hem de distingir —tot aixo ja esta
dit, i sembla que assumit, i esperem que ho sigui a la Po-
néncia que sortira segurament la setmana entrant— en la
Llei, en el Projecte de Llei o Proposicio de Llei que surti
d’aquesta Ponéncia, distingir carrec politic i carrec admi-
nistratiu, i I’acces als diferents nivells de I’Administracio
publica, que s’entri a I’Administracio publica pel nivell in-
ferior; I’acces posterior és tambeé ’objecte d’un sistema ob-
jectiu, concurs de merits o el que sigui, i en aquest sentit,
nosaltres ens congratulem que avui el Grup del PSUC
hagi anunciat que presentara una Proposicio no de Llei en
la linia de les seves esmenes no acceptades per la Mesa en
aquesta mocio seva, que ¢és la linia, en definitiva, que porta
la Poneéncia, i és la linia, en definitiva, de la Proposicio no
de Llei presentada amb data d’ahir pel Grup Socialista, la
linia en definitiva que la Generalitat —no el Consell Execu-
tiu, la Generalitat, el Parlament i el Consell, perqué el Par-
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lament és qui ho ha de garantir fonamentalment, perqué
son temes legislatius i no poden ser sols per la via del de-
cret del Consell Executiu—, la Generalitat de Catalunya
ha de garantir Uestabilitat del personal actual contractat o
interi, inclos el personal transferit, fins ’entrada en vigor
de la llei que reguli la carrera administrativa a Catalunya.
Ens congratulem d’aixo, i a més anunciem que retirarem
aquesta Proposicio no de Liei, cautelar perque ho és, si
efectivament, la Llei que surti de la Ponéncia ja recull
aquests principis com, per consens de la majoria dels
Grups, si no de tots, ja sembla que és el cami que s’esta
portant. I hem votat negativament la possible creacio del
Consell de la Funcio Publica, en primer lloc perqué no sa-
bem queé es vol dir amb aixo de Consell de la Funcio
Publica. No es pot posar letiqueta sense explicar que es
vol, amb aix0. Quines funcions tindria aquest Consell de
la Funcio Publica? Les deixem al que digui al Consell Exe-
cutiu en negociacio amb les centrals sindicals? I el Parla-
ment de Catalunya, organ sobira de Catalunya, notéres a
dir en aixo? Quines funcions tindria aquest Consell de la
Funci6 Publica? Quina composicio? Es negociaria entre
les centrals sindicals i el Consell Executiu? Es que el Par-
lament no és ’organ amb competeéncia per organitzar ’au-
togovern de Catalunya, i també, per tant, I’ Administracio
de Catalunya, i tambe, per tant, la funcio pablica de Cata-
lunya? Es un tema de llei, ho tornem a dir, no és un tema
de decrets, i no nomes de negociacions; és un tema de llei
del Parlament, i és un tema que ens neguem a tractar de
manera poc sedimentada, poc argumentada, i volem trac-
tar, aixo si, i ens pronunciem pergque existeixi un organ de
consulta en aquest nivell, pero en el seu moment i en el seu
nivell, L’organ €s el Consell de la Funcid Piiblica, pero ho
direm a la llei del Parlament de Catalunya que reguli defi-
nitivament la funcié publica a I’Administracio publica de
Catalunya.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

Proposicié no de Llei sobre Campanyes de Promocié
i Prevencio de la salut

El Sr. PRESIDENT: Cap altra explicacio de vot? Pas-
sem, doncs, al tercer punt de 'ordre del dia, Proposicio no
de Llei sobre Campanyes de Promocio i Prevencio de la
Salut, presentada pel Grup parlamentari del Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya. En nom del Grup parlamen-
tari del Partit Socialista Unificat, té la paraula el Diputat
senyor Ramon Espasa. (Remor de veus.) (El Sr. Subira i
Rocamora demana per parlar) Si, digui? De qué es
tracta?

El Sr. SUBIRA IROCAMORA: Voldria sollicitar una
correccio de conceptes.

El Sr. PRESIDENT: Una correccio?

El Sr. SUBIRA I ROCAMORA: De conceptes. Quan
el PSUC va fer la Proposicio, el 12 de desembre, la va titu-
lar referent a «Campanyes de Promocio de Salut» i quan
Esquerra Republicana, en el Butlleti Oficial nim, 18, amb
entrada de 4 de febrer, en fa referéncia, presenta unes es-
menes, consta en el titular, «Campanyes de Prevencio i
Promocio de la Salut». Evidentment la prevencio de la sa-
lut és un concepte molt equivoce, pero és que avui, a ’ordre

del dia, veig que en Sessio Plenaria num. 17 diu «Promo-
cio i Prevencio de la Saluty, aleshores...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Subira, aixo és un error,
certament, a I’elaboracio de 'ordre del dia, de manera que
hem d’utilitzar el titol de la Proposicio no de Llei presen-
tada.

El Sr. SUBIRA IROCAMORA: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Ens excusem davant de la
Cambra que en I'elaboracio de 'ordre del dia hagi pogut
introduir-s’hi aquest error. T¢ la paraula el senyor Espasa.

El Sr. ESPASA: Senyor President, senyores i senyors
Diputats. Es presenta aquesta Proposicio no de Llei refe-
rent a les Campanyes de Promocio de la Salut en atencio
al que el nostre Grup ha observat que ha estat el treball i el
desenvolupament d’aquesta tasca per la Conselleria de
Sanitat i Seguretat Social. Voldria fer, rapidament, esment
que aquesta Proposicié no de Llei entra al Parlament el 3
de desembre de 1980, és a dir, quan ja fa sis mesos que el
Departament de Sanitat i Seguretat Social esta actuant, és
a dir, el mateix temps que va tenir el Departament de Sani-
tat i Assistencia Social per a desenvolupar i1 posar en
practica les competéncies que li havien estat transferides
des del primer d’octubre de 1979. Vull precisar aquesta
data d’entrada de la Proposicio no de Llei, perque no és
casual, sind que és volguda, és a dir: deixar passar el ma-
teix temps que va tenir anterior Departament per a poder
desenvolupar i endegar campanyes de promocio de la sa-
lut.

Es tradicional la desatencié que I’ Administracid sani-
taria, i fins fa poc ’Administraci6 sanitaria volia dir ’'Ad-
ministracio central, havia tingut de la promocio de la salut
i practicament la reduia al que en podriem dir la salubritat
i les vacunacions, i encara aixo, insuficientment vigilat i
conduit. Amb les competéncies traspassades en el marc
del periode provisional de la Generalitat es van traspassar
aquestes competéncies de promociod de la salut, compe-
téncies que, com ja hem dit altres vegades des d’aquesta
mateixa tribuna, tenien un alt contingut autonomic, un alt
contingut de capacitat autonoma de decisio. Tan alt era
aquest contingut autonomic, que va permetre al Consell
Executiu del periode provisional de la Generalitat i a mi
mateix en tant que Conseller i a ’equip que em va ajudar a
portar-ho a terme, de poder promocionar la primera cam-
panya institucional, al nostre pais, a Catalunyai Espanya,
sobre informacio de métodes contraceptius per primera
vegada en els darrers quaranta anys, evidentment, fet de
qué jo i tots els meus collaboradors ens sentim legitima-
ment orgullosos. Davant del Parlament hem presentat
aquesta Proposicio no de Llei perque volem parlar de rea-
litats, volem examinar com estan, com han continuat
desenvolupant-se aquelles campanyes, aquells programes
de promocio de la salut que va engegar el Departament
aixi que va tenir competéncies traspassades, quins han es-
tat els nous programes de salut que s’han posat en marxai,
a la vista dels que creiem que no han estat posats en
marxa, nous programes de satut per Pany 1981, recoma-
nar i aprofitar aquesta avinentesa per, des del Parlament,
fer un seguit de recomanacions de com s’haurien de pro-
duir aquests programes de prevencio de la salut amb una
seric de propostes i de recomanacions. I, en aixo st que
voldriem insistir: la Proposicio no de Llei es refereix en el
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seu punt primer a demanar, a urgir el Consell Executiu
que informi de I’estat dels programes de salut endegats en
el periode provisional de la Generalitat i que informi, aixi
mateix, dels nous projectes, dels nous programes de pro-
mocio de la salut engegats per la Conselleria de Sanitat i
Seguretat Social en ’any 1980, i evidentment, i tractant-se
d’una Proposicio no de Llei que es veu davant del Ple del
Parlament, jo voldria aprofitar ara per agrair publicament
i per posar de rellen com el Grup Socialista i el Grup d’Es-
querra Republicana van veure la importancia d’aquesta
Proposicio no de Llei, i amb el seu vot favorable a la Junta
de Portaveus van permetre que aquesta fos substanciada
davant el Ple. Doncs, com deia, ja que som davant el Ple
no podem parlar de projectes, no podem parlar d’inten-
cions, hem de parlar de realitats, hem de parlar d’ordres,
de decrets, que marquin quina ha estat la tasca que s’ha fet
en ’any 1980. Primer punt, doncs, de la nostra Proposicio
no de Llei: urgir el Consell Executiu que, a traves del De-
partament de Sanitat i Seguretat Social, informi de I’estat
en que es troben les campanyes de promocio de la salut en-
gegades en el periode provisional de la Generalitat i en
aquests termes exactes emplacem I’Honorable senyor
Conseller de Sanitat perqué ens n’informi. Quin és P’estat
d’aquestes campanyes? Van ser tres, els programes de sa-
lut engegats: el Programa d’Higiene maternal i infantil i
d’informaci6 sobre métodes contraceptius, un Programa
de Salut escolar, i una aprovacio i distribucio del carnet de
salut infantil com a part del Programa o com a subpro-
grama d’Higiene materna i infantil. Sobre el primer Pro-
grama, el d’Higiene materna i infantil 1 planificacio fami-
liar, més conegut com el «Programa de Planning fami-
liar», jo voldria demanar com esta aquest programa: si és
que s’ha continuat desenvolupant, si és que no s’ha desen-
volupat o s’ha parat, €s que hi ha una ordre de revocacio,
hi ha una ordre que assenyala el seu llangament i es pre-
veia tot un desplegament amb una serie de fases d’aquest
programa? Jo no he sabut veure fins avui al Diari Oficial
de la Generalitat cap ordre de revocacio d’aquest pro-
grama. També suposo que el 16 per cent corresponent als
cent milions que hi ha a la Seccio 7, Capitol 26, dels Pres-
supostos de ’Estat de 1981 destinats a planning familiar,
hauran de ser convenientment reclamats i incorporats en
el pressupost de la Conselleria de Sanitat i Seguretat So-
cial per aplicar-los en la continuitat d’aquest programa de
salut que, repeteixo, no hem vist revocat per cap ordre ni
per cap decret; també —com potser molts dels senyors Di-
putats saben-—, perqué ho deuen haver vist en I'index dels
Quaderns de Salut, colleccio que va engegar el Departa-
ment de Sanitat i Assisténcia Social, es marcava com a
numero 4, i en premsa, un Quadern de Salut que portaria
per titol «Planificacio familiar i promocio de la salut», es
diu: en premsa. Ens agradaria saber quan sortira aquest
quart numero si s que sortira.

Tambeé ens agradaria saber si és que les subsegiients fa-
ses d’aquest programa, és a dir, la informacio als profes-
sionals, per exemple, la informacio o el foment dels emba-
rassos desitjats, la informacio o el foment de P’accio pre-
ventiva sobre els embarassos de risc elevat, com a subpro-
grames de la campanya general de prevencio maternai in-
fantil i d’informacio sobre contraceptius, si és que aixo
d’alguna manera esta endegant-se o esta en vies d’execu-

cio. En el programa de salut escolar, també s’ha produit
--aqui si que hem vist algun decret que modifica en alguns
aspectes, al nostre entendre regressivament, el que era el
projecte inicial de programa de salut. En aquest sentit, el
projecte inicial preveia unes dotacions per a les escoles
publiques i les escoles subvencionades al cent per cent, i
I'unic que hem sabut trobar al Diari Oficial de la Genera-
litat ha estat un decret modificant el decret inicial,
modificant-lo en el sentit que aquesta subvencio s’aplicara
també a totes les escoles, estiguin subvencionades o no al
cent per cent. D’alguna manera, ens trobem aqui amb una
versio casolana del polemic xec escolar, que havia de ga-
rantir una pretesa llibertat d’eleccio de centre educatiu,
tema en queé ara no entraré, pero en tot cas si que voldria
remarcar que ’Honorable Conseller de Sanitat i Seguretat
Social, amb la seva compareixenca del 23-12-80 a la Co-
missio de Politica Social d’aquest Parlament, va repetir
solemnement per dues vegades que, mentre ell fos Conse-
ller, mai no toleraria que subvencions del sector public po-
guessin anar a entitats amb anim de lucre, i evidentment,
aquest decret que estic comentant contradiu les seves afir-
macions davant la Comissio de Politica Social d’aquest
Parlament.

Carnet de Salut infantil: per primera vegada s’aconse-
guia posar en un document totes les vacunacions recoma-
nades per FTOMS, i a més —aix0 potser és el més important
en el nostre pais— se n’aconseguia la distribucio universal,
a tots els nounats, a partir dels Registres Civils. Voldriem
preguntar al Conseller de Sanitat i Seguretat Social com
esta aquest repartiment a través dels Registres Civils, si és
que s’esta fent, si és que totes les audiéncies territorials,
com en el seu dia es van comprometre davant de qui els
parla, fan aquesta distribucio a tots els nounats de Catalu-
nya, del Carnet de Salut infantil. I parlant del Carnet de
Salut infantil tambe voldriem preguntar al Conseller per
qué apareixen dos carnets diferents: un amb el calendari
de vacunacions i un altre sense el calendari de vacuna-
cions, aquest corresponent a ’editat per I’Ajuntament de
Barcelona, i com aquest segon carnet que no €s el que es
va aprovar per decret del Consell Executiu i1 d’aquest Di-
putat que ara els parla, continua portant al darrera: «ela-
borat per la Societat Catalana de Pediatria i promogut pel
Departament de Sanitat i Assisténcia Social». Almenys,
que no hi figuri el calendari de vacunacions, jo diria... 0
m’atreviria a dir, que ha estat o potser es pot tractar d’'una
usurpacio de propietat intellectual, perqué aquest Carnet
de Salut no el va fer el Departament, sino que el Departa-
ment el va promocionar sobre la base del que havia reco-
manat la Societat Catalana de Pediatria. Jo no sé si la So-
cietat Catalana de Pediatria té quelcom a dir en veure com
el seu anagrama és utilitzat i, en canvi, els continguts del
que ella va dir son canviats o tergiversats. En resum, i per
acabar, doncs, aixo €s el que ens porta a fer aquelles tres
recomanacions que jo m’estalviare de llegir, perque son a
fa Proposicid no de Llei i tots els senyors Diputats les
deuen haver pogut llegir. Nosaltres demanem, proposem
un seguit de recomanacions de tipus técnic perque les
campanyes, els programes de promocio de la salut, siguin
autenticament aixo: programes de formacio de la salut
amb el contingut técnic i cientific meés alt possible, dirigits
a collectius homogenis de la poblacid, i realment amb ca-
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pacitat de transformar els nivells de salut de la poblacio.

Han estat presentades dues esmenes, d’Esquerra Repu-
blicana, a ’apartat b) d’aquestes cinc consideracions o re-
comanacions que nosaltres voliem fer al Consell Executiu,
i que nosalires estariem disposats a acceptar si Esquerra
Republicana tambeé estigués disposada a acceptar de can-
viar... o suprimir, perdo, la paraula «d’acord» a la seva es-
mena numero 1. Suposo que despres el representant d’Es-
querra Republicana fara us de la paraula, i recollira
aquesta invitacio que fem nosaltres en aquest moment., En
aquest cas, nosaltres estariem disposats a acceptar d’in-
corporar les dues esmenes presentades per Esquerra Re-
publicana. En resum, doncs, senyores i senyors Diputats,
com cls deia, i per acabar, els programes de salut han de
tenir bases cientifiques perque siguin eficagos per a la po-
blacio. Els tres programes de salut que en els sis mesos que
el Departament de Sanitat 1 Assisténcia Social va tenir
competencies, va poder engegar, a través de la creacio
previa de comites d’experts i després del seu disseny i la
seva posada en practica, enteniem que si algun d’aquests
programes s’ha parat, s’ha abandonat o s’ha capgirat, ha
estat per raons politiques i ideologiques, no pas per raons
cientifiques, i en aquest sentit és evident que si aixo ha es-
tat aixi —i encara ho pregunto perque no he vist cap ordre
revocant el Programa de Salut materna i infantil i d’infor-
macio sobre mitjans contraceptius—, si aixo ha estat aixi,
repeteixo, ho ha estat, en el cas que ho ha estat, mes per
aquestes raons politiques i ideologiques; aixi hauria estat
en aquest darrer Programa: el conegut popularment per
programa de planificacio familiar, I sobre aixo m’agrada-
ria citar, utilitzar una cita de I’historiador Antoni Jutglar,
que en el seu llibre Ideologia i classes en I'Espanya
contemporania, referint-se a una circular que adregava
I’autoritat de Barcelona a les autoritats civils i religioses, el
23 de marg de 1816, els deia el seglient: «S’ha d’utilitzar
tot el seu zel i vigilancia, perqueé no es propaguin 1’us i el
coneixement d’aquests artificis, perque siguin destruits i
inutilitzats tots els condoms trobats.» (Rialles,) Aixo es
deia el 23 de marg de 1816, 1 jo m’atreviria a dir que avui,
al febrer de 1981 el zel i la vigilancia d’'un govern, cal
aplicar-los des del govern, perque els homes i dones que
viuen, treballen i s’estimen a Catalunya, ho facin des d’una
perspectiva de major llibertat, de major autonomia i de
major autocontrol de les seves decisions. La campanya de
planning, respectuosa amb les conviccions personals de
cadascu, de tothom, anava en aquesta direccio de llibertat
i d’autonomia, i ara si, per acabar, jo el que no puc en-
tendre, o el que no podria entendre és que... podria en-
tendre que el Conseller de Sanitat i Seguretat Social d’un
Govern de Convergéencia i Unio hagi parat activa o passi-
vament un programa de salut d’aquest estil, pero el que no
podré entendre mai és que el senyor Josep Laporte, cien-
tific 1 catedratic insigne de farmacologia, metge progres-
sista 1 catalanista, hagi pogut parar, per passiva o per ac-
tiva, un Programa de Salut com era el de Proteccio ma-
terna i infantil i d’informacio dels mitjans contraceptius.
En tot cas, si aixo ha estat aixi, jo penso que haura estat
meés com a membre d’un Consell Executiu escorat cada
cop més a la dreta i m’atreviria a dir —potser, com es div
de forma castissa— una mica carca. Aquesta Proposicio
no de Llei vol ajudar el cientific i el metge Josep Laporte.

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Abans de donar la paraula a ’'Ho-
norable senyor Conseller de Sanitat, ¢l doctor Josep La-
porte, voldria aclarir la questio suscitada per la qliestio
d’ordre que ha plantejat el Diputat senyor Subira. Una
proposicié no de llei és en substancia una mocio i, per
tant, no té titol, i del contingut de la resolucid, de la pro-
posta de resolucio de la mocio del Partit Socialista Unifi-
cat, i tambeé en el Preambul, es desprén que es podria utilit-
zar tant el titol utilitzat en el Butllet/ nmamero 16, com el
que s’utilitza en la convocatoria, i que potser, fins i tot, és
meés correcte el que s’ha utilitzat avui en la convocatoria.
En tot cas, aquest titol ha estat posat simplement pels Ser-
veis del Parlament, perqué el que s’haura de votar sera la
resolucio sense titol.

Té la paraula I’'Honorable senyor Conseller de Sanitat.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT
SOCIAL: Senyor President, senyores Diputades, senyors
Diputats, en primer lloc m’és plaent d’agrair al Diputat se-
nyor Espasa els elogis, immerescuts, evidentment, que ha
fet a la meva persona a I"iltima part de la seva presentacio
de la Proposicio no de Llei del Partit Socialista Unificat de
Catalunya, sobre les Campanyes de Prevencio i Promocid
de la Salut del Departament de Sanitat.

Haig de ser-li sincer i li haig de dir que m’ha sorprés la
manera com ell ha enfocat la presentacio d’aguest tema.
Jo esperava no intervenir fins al final, un cop el doctor Su-
bira, representant d’Esquerra Republicana de Catalunya,
hagues introduit, hagués presentat les esmenes que pen-
sava introduir en aquesta Proposicio no de Llei, i un cop
que e¢ls representants dels diferents Grups politics que
conformen aquest Parlament haguessin expressat la seva
opinid sobre la presentacio que ha fet el Diputat senyor
Espasa. De tota manera, evidentment ha estat tan directa
I"allusio a la meva actuacio durant el temps que m’honoro
de ser Conseller de Sanitat i Seguretat Social del Consell
Executiu de la Generalitat, que em sembla obvi que, abans
que segueixi el debat, jo haig de fer algunes puntualitza-
cions en allo que ha dit el senyor Espasa.

Anticipo per endavant que hem parlat d’aquest tema
amb el nostre Grup parlamentari—no sé que pensen fer els
altres Grups parlamentaris— 1 que tant el representant del
Grup parlamentari com jo mateix estavem i estem d’acord
a votar a favor de les dues peticions que fa el Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya. Primera d’elles és —com ha dit
molt bé el Diputat senyor Espasa— que jo mateix, davant
d’aquest Ple o davant de la Comissio, tal com es decidis,
en el moment que sigui oporty, presenti tota la informacio
que se’m requereixi, cosa que faré amb molt de gust, sobre
les campanyes i les coses que hem fet durant 'any 1980, i,
d’altra banda, votar tambeé a favor d’uns principis tan ge-
nerals com son els que exposa el senyor Espasa o el Grup
parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya,
en la segona part de la seva Proposicio no de Llei. Pero, hi
insiteixo, ateses les allusions directes que ha fet a la meva
actitud, al mateix temps que agrair-li el bon concepte en
que em té, i que pel diari vaig saber que ho havia dit I’altre
dia per radio, vull ara contestar algunes de les coses que ha
dit ell.

Primerament, ell parla de les campanyes sobre higiene i
el planning familiar. Em sembla que és absolutament —ja
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ho ha dit ell— intil que jo reiteri quin és el meu punt de
vista sobre el tema de la planificacié familiar. El doctor
Espasa, com a bon professional que és, t¢ una cultura
medica més que suficient per a conéixer el tema de fons i
per a saber —modestia a part— que jo he contribuit amb
alguns treballs —i no fa pas massa temps— en 'exposicio
de quins sOn els métodes —sobretot farmacologics, ja que
aixo si que li reconec que és el meu tema— que poden ser
utilitzats amb els seus pros i els seus contres —tot s’ha de
dir— en qualsevol campanya de planificacio familiar.
Aix0, ja sé que ho sabia el Diputat senyor Espasa. Pero
em sembla que esta molt mal informat, o que les sospites
que té haig de dir que son absolutament infundades quan
diu que jo adopto una actitud de parar el planning perqué
pertanyo a un Govern «carca». Aquesta —si no m’equi-
voco— s més o menys ’expressio.

Jo, senyor Espasa, a part de ser Conseller de Sanitat i
Seguretat Social d’aquest Consell Executiu, vaig ser
també candidat i elegit parlamentari com a independent
inserit en una candidatura de Convergéncia i Unio. I aqui
tinc una fotocopia del programa que aquesta candidatura
de Convergéncia i Unio va fer circular i va explicar —jo
mateix vaig explicar— durant la campanya electoral. I en
el capitol de sanitat —a part que la immensa majoria de co-
ses que diu aquest programa, estic segur que el Diputat se-
nyor Espasa les acceptaria— diu concretament: «Conver-
geéncia i Unié promoura un programa d’actuacions en me-
dicina preventiva que es realitazara en diferents sectors: a)
planificacié familiar i higiene materna i infantil, que es rea-
litzara als centres sanitaris; b) prevencio de les malalties,
etc.» No segueixo, pero vull que consti al Diputat senyor
Espasa que en el programa de la coalicio electoral que em
va fer ’honor d’invitar-me a participar en les seves llistes,
com a punt primer del programa d’actuacions de medicina
preventiva, hi figurava la planificacio familiar, Li puc as-
segurar, d’altra banda, senyor Espasa, que, evidentment,
Jo no he estat sotmes a cap ordre de pressions, a cap ordre
de pressions, de cap mena, ni per part del meus companys
del Consell Executiu ni per part del President de la Gene-
ralitat, ni per part de cap organisme extern o intern, per-
que jo parés una campanya de planificacio familiar.

La segona cosa que haig de dir és que tinc també aqui
una fotocopia de I'ordre signada pel senyor Ramon Es-
pasa 1 Oliver, aleshores Honorable Conseller de Sanitat 1
Assisténcia Social, el dia 21 de marg de 1980, 1 que va apa-
reixer al Diari Oficial de la Generalitat publicat el dia 9
d’abril de 1980. I aquesta ordre d’aprovacio del programa
d’higiene maternal i infantil, d’informacio sobre planifica-
cio familiar, diu en la seva part resolutiva: «He resolt: arti-
cle primer: aprovar el programa d’higiene maternal i in-
fantil d’informacio sobre planificacid familiar» —ho repe-
teixo: «d’informacio sobre la planificacio familiar»— ela-
borat per la Direccid General de la Promocio de la Salut i
encarregar-li que, mitjangant la Seccid d’Inspeccio i Pro-
gramacio de serveis, se’n porti a terme la difusio, aixi com
la distribucid del material corresponent a ’esmentada
campanya. Article segon: la difusio de la campanya, aixi
com la distribucio del material, es fara per mitja dels ajun-
taments, centres sanitaris publics i altres entitats o orga-
nitzacions que amb caracter voluntari vulguin collaborar
en ’esmentada difusio i distribucio.»
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Vull assenyalar, doncs, que aquesta ordre parla exclusi-
vament d’un fet, de la distribucio d’un material grafic, d’in-
formacio, sobre planificacio familiar. I aixo no ho ha atu-
rat ningll. En el moment que jo em vaig fer carrec del De-
partament de Sanitat 1 Seguretat Social, rebatejat, abans
era, ja ho he dit, de Sanitat i Assisténcia Social, el material
que havia estat impres havia estat practicament tot repar-
tit, 1 mgu no va posar cap mena de fre al repartnment de
I’escas material que quedava Es ben cert —i aixo el senyor
Espasa ho sap tan bé com jo— que la distribucio va ser
feta, pero que després potser la difusid —a causa d’unes
manques de collaboracions per part de determinades enti-
tats— no va ser la que s’havia de fer. Es possible. Jo I’unic
que vull dir és que, aquesta campanya, no I'he parada, i
que les mateixes persones que hi havia a la Conselleria que
havien dut a terme aquesta campanya amb el Conseller
senyor Espasa, de I"inica cosa de qué a mi m’han parlat és
d’un llibre, un llibre al qual s’ha referit el senyor Espasa en
la seva disertacio anterior, llibre que —li ho haig de dir— jo,
en tant que especialista —perdoni la presumpcio—, en tant
que especialista de la materia, he trobat motius suficients
per remodelar, cosa que s’esta fent en aquests moments.
El llibre sortira al seu dia, pero sortira amb modificacions
sensibles en el text primer que jo havia trobat fet quan es-
tava fet.

Jo ara no voldria entrar aqui en una discussio sobre el
tema de la Campanya de Planificacio Familiar. Se’n po- -
dria parlar molt, sobre la forma i sobre el fons. Estic abso-
lutament d’acord amb les manifestacions que ha fet el se-
nyor Espasa, que, en tot cas, una campanya de planifica-
cio familiar amb un objectiu estrictament sanitari ha de
ser duta a terme amb el millor respecte per la ideologia, pel
sentiment més intim de tots i cada un dels ciutadans de
Catalunya. En aix0 suposo que estarem tots d’acord.

No diré ara al senyor Espasa si a mi m’agradava o no
m’agradava la manera com va ser feta la campanya. No-
mes li puc dir que jo, particularment, ho hauria fet d’una
altra manera. En la forma; en el fons és un altre tema. En
el fons és un altre tema.

L’ex-Conseller, el que aleshores era Conseller senyor
Espasa va dur a terme una série de campanyes de preven-
cio i promocio de la salut veritablement remarcables. I to-
tes agquestes campanyes, tret d’aquesta, les va comengar
de la manera que jo entenc que s’havien de comengar, i
nosaltres hem seguit comengant-les aixi, és a dir, nome-
nant un coniite d’experts, que, naturalment, no és el que ha
de prendre la decisio sobre les accions a emprendre, pero
si que és el que ha de dir en tot cas quines son des del punt
de vista cientific les directrius que creu que s’han d’em-
prendre en una campanya o en un programa determinat
que s’inicit.

Bé, en els altres programes, evidentment, hi ha un co-
mite d’experts nomenat abans de la campanya. En la cam-
panya de planificacio, en la campanya de planning, tal
com ell mateix ha dit, aquest comite d’experts no existeix.
Es va fer —m’atreviria a dir que de pressa i corrents— sense
una consulta externa fora de la Conselleria. A ;_1111
sulta, en tot cas, es va fer després, quan el m“b ri@
impres 1 a punt de repartir. Aquesta wn@iﬂ aes va fu t,s

va fer a determinats especialistes, es vasfer ay ' 5
professionals mediques, a institucions<gienti
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démiques del pais, i, en tot cas, jo prego al senyor Espasa,
al Diputat senyor Espasa, que expliqui quines van ser les
reaccions, que no van ser, certament, unanimes, no van
Ser —Segons em consta— certament unanimes, perque, en
tot cas, alguns dels consultats —em consta— van dir que,
en tot cas, se’ls havia d’haver preguntat abans de la
impressio del material i no despreés.

Finalment, sobre aquest tema diré una ultima cosa: la
discussio sobre "oportunitat d’'una campanya d’aquest ti-
pus. Jo entenc que una campanya ha de ser una part d’'un
programa. Aleshores, en aquesta campanya jo faria un re-
tret, molt sincerament, al Diputat senyor Espasa. El retret
¢és que va ser una campanya que —em perdonara que li ho
digui— al meu entendre va ser una mica foc d’encenalls. 1
va ser una mica foc d’encenalls perqué no hi havia una
infrastructura adequada per a atendre les peticions que
aquella campanya podia generar. Es a dir, jo entenc que
una planificacio d’aquest tipus i un programa de planifica-
cio familiar del tipus que sigui —contra la qual, torno a dir
al Diputat senyor Espasa, evidentment, no estic, tal com
ell molt bé suposa, pero contra el qual, a més a més, no vull
fer estar ningu, ni tin¢ cap pressio per estar-hi en contra—
és evident que es poden fer quan es té una xarxa de centres
assistencials als quals poden acudir totes aquelles dones o
homes o parelles que vulguin saber amb mes detalls, amb
aquells detalls que no es poden dir en un cartell per ben fet
que sigui, que és el que han de fer i que és el que els convé
en ¢l seu cas particular. Perque tant el Diputat senyor Es-

pasa com jo mateix som metges i sabem que no tots els.

procediments, a part de la consciencia moral de cadascu
—que aixo és una altra cosa de la qual ja he fet esment
abans i no m’hi vull posar—, pero tant el Diputat senyor
Espasa com jo mateix, com molts dels altres companys
professionals que hi ha en aquest Parlament sabem que no
tots els metodes anticonceptius son inocus i que no tots els
meétodes anticonceptius convenen en tots i cada un dels
casos, en tots i cada un dels moments. No hi ha, doncs, al
costat d’aquesta campanya -—ni he trobat material ade-
quat per a pensar que n’hi havia— una segona etapa de
creacio de centres. Haig de dir, en canvi, que I'ajuntament
de Barcelona ha creat quatre o cinc centres de planificacio
a Barcelona, i alguns ajuntamenis en altres pobles de la
periferia de Barcelona i en altres comarques de Catalunya.
Pero el Diputat senyor Espasa sap tan bé com jo que en
aquells moments no tenia ell, ni tinc jo encara —espero
tenir-la molt aviat—, una xarxa de centres assistencials su-
ficients per a inserir aquesta campanya dintre d’una pro-
gramacio adequada que compteés amb aquella infrastruc-
tura que em sembla absolutament imprescindible per a fer,
no un foc d’encenalls, sind una campanya de consell, i d’a-
plicacio d’aquest consell quan calgui, d’una manera se-
riosa i profunda.

Insisteixo, pero, que jo nomes volia dir aquestes coses.
Dir¢ dues paraules sobre la salut escolar i sobre el carnet
de salut infantil, pero aixo no vol dir que jo en doni totes
les explicacions ara, en aquest moment. Vindre amb tot el
material quan la Presidencia del Parlament o de la Comis-
sio o del Ple requereixin que, un cop aprovada aquesta
Proposicio no de Llei del Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya, donem més detalls sobre I’actuacio durant ’any
1980iel 81,1quan sigui.

Pel que fa a la salut escolar —campanya excellent des
de tots els punts de vista—, el Diputat senyor Espasa diu
que hi ha trobat una regressio. Ell només pensava subven-
cionar —amb una subvencio ben modesta, certament, de
100 pessetes, dit sigui entre paréntesis, 100 pessetes per
alumne— aquelles escoles que fossin subvencionades al
cent per cent o que fossin estatals o municipals. Bé, al mo-
ment en (ué anavem a posar en practica aixo, vam tenir
unes converses amb la Conselleria d’Ensenyament, amb el
Departament d’Ensenyament, i se’ns va fer veure que no
hi havia diferéncies substancials, no per la quantia de la
subvencio, sind pel fet que eren subvencionades, entre les
escoles que rebien un cent per cent de subvencid iles esco-
les que en rebien un vint-i-cinc o un cinquanta o un tant
per cent inferior al cent per cent. Era una mica aixi, a la
sort, el fet que a una escola li toqueés el cent per cent de sub-
vencio o el cinquanta per cent. No tenia res a veure la ca-
pacitat economica de la gent de I’escola amb la quantia de
la subvencio, i per aixo vam atendre aquest suggeriment
del Departament d’Ensenyament i vam fer extensiu, sense
que jo entengui que aixo sigui regressiu —son també esco-
les subvencionades, no amb un cent per cent, pero son
tambeé escoles subvencionades les que van rebre aquesta
subvencio, d’altra banda, cal dir que ben migrada.

I finalment, el carnet de salut infantil s’esta repartint, hi
ha hagut dificultats malgrat les promeses, en donaré meés
detalls el dia que parlem mes extensament d’aixo, no vull
entretenir-m’hi massa ara, i suposo que el Diputat senyor
Espasa i tots els Diputats presents se’n faran carrec, no-
mes li vull dir que pel que fa referéncia a Barcelona, hi ha
hagut un acord amb I’Ajuntament de Barcelona en el sen-
tit que es repartiria el nostre carnet juntament amb uns
altres elements que ja repartia I’Ajuntament, i un cop arri-
bats a aquest acord, és per aixo simplement que hi ha unes
diferencies. Pero aixo no és cap mutilacio, ni és cap reduc-
cio de cap propietat intellectual de ningu, i aleshores a la
ciutat de Barcelona es comengara ara, tot just, a repartir el
carnet de salut, amb l'additament que I’Ajuntament de
Barcelona hi volia fer i que a mi em sembla que tenia tot el
seu dret de fer-ho.

B¢, aquesta és una primera informacio que jo volia do-
nar en resposta —anava a dir les acusacions, no sé si arri-
ben a ésser acusacions—, a les presumpcions que ha fet ¢l
Diputat senyor Espasa, i em sembla que ja he parlat prou
temps ara.

Moltes gracies, senyor President, moltes gracies, senyo-
res 1 senyors Diputats, eventualment al final del debat jo
podria tornar a prendre la paraula.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Pot ara fer s de la paraula el
Grup parlamentari esmenant, en aquest cas el Grup parla-
mentari d’Esquerra Rebuplicana. Te la paraula en nom
d’aquest Grup el Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA I ROCAMORA: Senyor President, se-
nyores 1 senyors Diputats, abans, en ser admesa la meva
reclamacio sobre els tres titols, volia dir —no he tingut
temps, ara si perque parlaré d’aquest tema—, que el que no
es pot acceptar mai és «prevencio de salut»; crec que un
programa de prevencio de. salut és un aspecte negatiu, en
tot cas hem de preveure els danys o els causants dels
danys, quan la salut és un concepte positiu. Llavors no ens
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hem de prevenir de la salut, és per aixo que jo deia que’

aquest concepte fos eliminat. En tot cas no seria exclusiva-
ment un error mecanografiat o dels esmenants quan van
fer un titulat a la seva esmena, sino que en la Proposicio
feta pel PSUC, en el Preambul i en el paragraf segon parla
que havia fet tres programes d’informacio i prevencio6 sa-
nitaria, aleshores aqui hi ha el primer error et qual segura-
ment després s’ha ampliat a aquest concepte; en tot cas
prevencio de salut és un concepte fatal, prevencio sani-
taria seria un concepte menys dolent, pero evidentment
que és el que ha creat aquesta confusid terminologica,
conceptual, meédica. Jo demanaria que fos tinguda en
compte de cara a fer el resum o be en passar per escrit els
debats que ara es presenten,

El text de les nostres esmenes, es evident, és entenedor,
ja que en Paplicacio i en 'execucio dels programes de pro-
mocio de la salut proposats aqui pel Partit Socialista Uni-
ficat de Catalunya, no es podien ignorar unes estructures
ja existents i que tenen competéncies i responsabilitats en
'area sanitaria, com son les conselleries de sanitat dels
nostres grans municipis, i en aquest cas considerem que
podrien acceptar-se, com a minim, valides per ésser tingu-
des en compte, les conselleries dels nostres ajuntaments,
de les nostres corporacions de meés de cinquanta mil habi-
tants. Diem com a minim; no és cap marca pero podria
ésser un principi d’acord. Altrament, a més a més de la
Generalitat, també la Seguretat Social, per exemple, o
altres organismes com podrien ésser organismes de dintre
el pais o de fora, com 'OMS, com la Creu Roja, etc., po-
drien fer programes de salut, programes de promocio de la
salut, i en aquest cas s’hauria d’estar d’acord que aquests
criteris que hem dit de collaboracio entre la Generalitat i
les organitzacions municipals poguessin ésser aplicats.
Evidentment aixo te tres finalitats, tres punts basics de fi-
losofia, com és la reduccio de les despeses, la simplificacio
dels esforgos i evitar a Pensems que hi pogués haver un
augment de la burocracia. Aquests criteris ens han portat
doncs a fer ’esmena nimero 1,1 pensem que millora el text
original.

Evidentment hi ha ara ’esmena numero 2, i sobre la
sollicitud que el Partit Socialista Unificat ens ha fet de su-
primir la paraula «d’acord», ja que «acord», a més a mes
d’una collaboracio significaria una previa valoracio, una
voluntarietat, evidentment estem d’acord en suprimir
aquesta paraula, Suprimim la paraula «acordy», pero jo li
demanaria de tota manera que per la bona lectura del text
es pogués introduir, subtituir la paraula «acord» per la pa-
raula «a traves de», és a dir, a traves d’aquests departa-
ments que existeixen en les municipis que nosaltres
sollicitem que es tinguin en compte en les planificacions.
Consequientment amb aquestes motivacions, es preveu
tambeé que la Generalitat, corporacions municipals i altres
organismes, haurien de repartir esforgos i finances; ales-
hores nosaltres introduim el concepte de «dotacio pressu-
postaria suficient» per cada campanya, és a dir, que no si-
gui excessiva siné només la suficient. Aixo contra el text
original que suposava que el Parlament ja s’havia manifes-
tat, que considerava que aquests temes eren d’especial re-
lleu. El Parlament fins ara no s’ha expressat sobre aixo, i
aquest tema mai no ha estat debatut, no hi ha tampoc una
llei ni res que prevegi un finangament, aleshores doncs

«nomes per les tasques precises», pels projectes previstos i
acceptats pel Parlament, pensariem que fa falta una dota-
cio pressupostaria suficient.

Agraim al Partit Socialista Unificat haver assumit les
esmenes, i esperem que el conjunt d’aquest Projecte de
Llei sigui votat afirmativament per aquest Parlament com
ho fara Esquerra Republicana de Catalunya. Per qué?,
perque la resta de la Proposicio de Llei poques coses té a
esmenar, en tot cas urgir que s’informi, urgir que el Con-
sell Executiu a través del Conseller informi, i ja no caldria
que ho votessim perque aquesta urgencia el doctor La-
porte 'ha assumida plenament i ha informat. En tot cas
Particulat després presenta alguns punts que es podrien
qtiestionar, crec que la major part de projectes de que
parla son sobre uns grups humans amb riscs definits i pre-
cisos, jo crec que tot aixo és puntualitzar, jo crec que ge-
nericament s’hauria de preveure, aqui ni ho demana, ales-
hores no vincula massa la Conselleria ni el Parlament, ni
la Generalitat sobre com han d’ésser les campanyes; jo
penso que aquestes campanyes haurien d’ésser més im-
portants, no solament sobre bases cientifiques, sino sobre
bases socials i politiques, i sobretot sobre drets humans
perque les campanyes de salut, les campanyes d’higiene i
de sanitat s’han de basar essencialment en aquest sentit de
politicaino han de ser exclusivament cientifiques.

Hi ha problemes de concepte global com poden ser els
de contaminacio, els de aliment, els problemes de aire,
de I’aigua, els de diferents grups humans, com ara els nens
o els vells, no solament les dones i els treballadors, vull dir
que hi ha moltes arees. Llavors no ens fiquem en puntualit-
zacions i anem a acords basics. Evidentment la Generali-
tat té competéncia per legislar, per fer un desenvolupa-
ment legislatiu sobre punts en qué ja té transferéncies, en
competéncies, en matéries que ja han estat assumides. A
més a més, ha d’executar el que la legislacio basica de I’Es-
tat li encomana; aleshores, aquest desenvolupament legis-
latiu ’ha de fer €]l Parlament a instancies de qui sigui i no
sobre punts concrets, sino d’una manera genérica, amplia.
Per exemple, nomes per explicar que aquest articulat era
qiiestionable i que €s excessivament puntual. I’apartat c)
suposa que estem en un pais desenvolupat, i en un pais de-
senvolupat els nens, les dones, estan abocats a una tensio i
a un risc. Precisament és tot el contrari: en un pais subde-
senvolupat és on sempre els nens, les dones i tots els d’al-
guna manera deébils, en la societat, son els que tenen més
pressions, més tensions, més risc de cara a 'higiene i a la
salut; en tot cas seria en un pais desenvolupat on els forts,
els homes, els que tenen el poder, tenen altres tipus de ten-
sions propies de I’stress que la societat els porta. Aixo se-
rien coses per entrar en un debat de filosofia. Nosaltres as-
sumim la ponéncia, perdo, el Projecte de Llei, amb les es-
menes que hem incorporat i que han estat assumides pel
Partit Socialista al qual li ho agraim.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors.

El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup parlamentari
desitja intervenir? En nom del Grup parlamentari de Con-
vergencia i Unio té la paraula el Diputat senyor Colomi-
nes.

El Sr. COLOMINES: Senyor President, senyores Di-
putades, senyors Diputats. Jo estic una mica desorientat
perqué em penso que estem davant d’una Proposicio no de
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Llei que conté exclusivament una resolucio a votar. I un
dels punts a votar es que sorgeixi una informacio, i la veri-
tat, entre els dos Consellers, I’antic i el nou, s’ho han dit tot
i ara em penso que no sé qué votarem. De tota manera,
haig d’explicar el contingut d’aquesta Proposicido no de
Llei perqué la Cambra opini, i sobre el primer punt, que és
el de la informacio, he de fer dues rectificacions al text per-
qué em sembla que cal fer-les. L’una és una precisio sobre
el Programa de difusio de la planificacio familiar. Aquest
programa anomenat «Programa d’higiene maternal 1 in-
fantil i d’informacid sobre planificacio familiar», que
prové d’una ordre del 21 de marg de 1980, n’encarrega la
difusio a la Direccid General de Promocio de la Salut, i a
les seccions d’inspeccio i programacio de serveis n’enca-
rrega la difusio i la distribucio. I aquesta difusio es fa a tra-
vés dels ajuntaments, dels centres sanitaris publics i
d’altres entitats voluntaries. I de la difusio, el meu Grup
parlamentari té¢ coneixement que es va fer fins que es va
acabar tot un material que hi havia i és el que aquesta
ordre demanava de difondre, i res meés. En aquest punt
doncs ens interessa remarcar, des del meu Grup parla-
mentari, que aixo no €s una campanya de promocio i pre-
vencio de la salut com fora, per exemple, el control de la
natalitat, sind que és estrictament la difusié d’un pro-
grama informatiu sobre planificacio a traves d’uns
opuscles i d’uns dibuixos realment enginyosos, més aviat
picants (rialles), jo diria que preconitzar el control de la
natalitat nomeés, o gairebé nomes, amb preservatius, d’una
banda em sembla poc, i d’altra banda —i ho dic des de
’angle estrictament personal—, em sembla massa.

He de dir, sobre aquesta primera part, la qiiestio que fa
referéncia al pressupost. Passo tota la qiiestio de les cam-
panyes que ja han estat en part exposades i que despres, en
la informacio, si és que aquesta Llei s’aprova, si aquesta
Proposicio no de Llei s’aprova, ja se’n parlara a la Comis-
sio o alli on sigui. Sobre el pressupost de promocio de la
salut pel 1980, que correspon a la partida 631 del pressu-
post de la Generalitat de 1980 i es diu que és de cent
cinquanta-set milions, efectivament, aquest pressupost &s
de cent cinquanta-set milions pero no correspon al pressu-
post de les campanyes i de les lluites, que és de
132.300.000 pessetes, i és d’aquests cent trenta-dos mi-
lions dels que s’ha de donar rao, i aixo passa perque hi ha
una confusio terminologica —com continuadament hi és
en tota aquesta Proposicio no de Llei—, aquesta €s una de
les coses que volem dir, el mateix que ha passat en el titol
passa en el contingut d’aquesta Llei, i aixo és el que a mi
e¢m pertoca d’assenyalar, no a 'estat de les campanyes,
sind al contingut i a com esta aquesta Proposicio no de
Llei, perqueé se’n facin carrec.

La promocio de la salut és el conjunt de la prevencio, o
sigui de la medicina preventiva, la que cau dintre 'actua-
cio envers l'individu i que és el que correspon a aquestes
campanyes que nosaltres diem, i el de la proteccio de la sa-
lut que actua sobre el medi ambient. Aleshores aixo és un
conjunt i en aquest conjunt si que hi caben els cent
cinquanta-set milions, pero en la part exclusiva de la pre-
vencio de la salut només n’hi caben cent trenta-dos. Ho dic
perqué en aquest sentit doncs la Proposicio no de Llei
dona una xifra erronia. Aleshores ja he de passar directa-
ment al que correspon a la segona part.
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La segona part que és la que diu els criteris pels quals el
Departament de Sanitat ha d’endegar una campanya.
Aquests criteris son uns criteris diguem-ne que ja els tenen
vostés aqui en aquesta Proposicio no de Llei; esquemati-
cament ¢ls assenyalaré: son una mena de consells que
dona el PSUC sobre com s’ha de fer aixo i ressumidament
diu: «Dirigir-se a collectius de poblacid sotmesos a riscs
especifics», d’acord. «Apropar les poblacions en
collectius homogenis exposats a riscos comuns en funcio
dels llocs de treballs i en funcio, per exemple, de les varia-
bles socials; en el primer cas les fabriques i les escoles, en
el segon cas segons el sexe, segons la classe social i segons
Pedat.» «Tenir —diu— present que els collectius de dones,
nadons, nens, escolars, joves i treballadors, estan sotme-
sos a riscos particulars i a riscos més acusats que els
altres.» Després diu que cal desenvolupar totes aquestes
activitats d’una manera interdependent per tal d’evitar
despeses inttils i duplicitat d’esforgos, evidentment, i per
fer tot aixo, dotar-nos dels pressupostos adequats. Nos-
altres creiem que aquestes propostes del PSUC son uns
axiomes generics acceptables a tot arreu del mon, evi-
dentment. SOn unes normes generals, malgrat les dife-
réncies de criteri que hi pugui haver en la seva aplicacio.
Per exemple, és evident que no s’ha de comengar a actuar
en grups de poblacié amb menys risc, és evident que no
fora eficag iniciar accions sobre el conjunt total de la po-
blacio i encara és molt més evident que aixo no es pot fer
directament en els grups no sotmesos a cap mena de risc. I
preguntem, ;no s’ha d’actuar directament en I’objecte
causant del problema, la lluita contra la tuberculosi, per
exemple? Per a nosaltres la qliestio meés important no son
aguests axiomes generics que ens semblen molt be, sind
questions meés de fons. Per exemple, qiiestio del com aixo
es realitza, questio dels ordres de prioritats i aqui si que s
on podriem entrar en una discussio. I d’aixo la Proposicio
no de Llei no en diu absolutament res i la discussio podria
ser aqui, perque cada criteri —tots podem tenir un criteri i
cada criteri pot ser respectable i evidentment per a no-
saltres, en aquest aspecte no hi valen dogmes, sinod que hi
valen optiques politiques. Nosaltres creiem que si s’hagués
dit, per exemple, que per a fer una campanya s’han d’apli-
car tres criteris: els criteris, per exemple, epidemiologics,
els criteris de les possibilitats d’endegar aquestes campa-
nyes i els criteris dels seus recursos, ens hauria semblat
una cosa molt pragmatica i una cosa molt natural i ames a
meés molt positiva. Objectivament, ens haguera agradat
molt que s’hagués dit que el que es tractava era d’incre-
mentar la salut, fer el foment de la salut, o bé de prevenir
les malalties en defensa de la salut, pero tot aixo no s’ha
dit, i tampoc no s’han valorat les prioritats com ho havien
de fer, fent un estudi, per exemple, de I’estat en qué, epide-
miologicament, ens trobem en aquest moment. Ja no son
les malalties transmissibles les que ens preocupen, ja no ¢s
fonamentalment la tuberculosi o la diarrea del lactant, o
les infeccions de la infancia, o les malalties respiratories.
Ara ens preocupen qiiestions diferents: malalties croni-
ques, les cardio-vasculars, el cancer o la cirrosi o la diabe-
tis, tot aixo és el que ens preocupa i avui dia aquestes son
les prioritats. Amb lallista que ens han donat, com establi-
rem tot aixo? Aixo no ho podem establir, hi hem d’afegir
alguna cosa. Els accidents, jon els posem, els accidents?
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O bé la persisténcia que encara hi ha de malalties
transmissibles. Saben vostés que aqui encara hi ha cinc-
cents malalts de lepra? Bé, quan dic aqui vull dir a Catalu-
nya (Rialles.) Vull dir que encara persisteix la tuberculosi,
la tifoidea, les malalties veneéries, la meningococia, moltes i
sobretot ara s’ha plantejat un problema nou, un problema
molt greu i és el de les drogues. I aqui si que en aquesta
sala hi ha drogaddictes, n’esta ple: els drogaddictes del ta-
bac (Rialles). Em penso que hi haurem de posar cura
d’una manera o altra, o posem calefaccio... 1 la Marta
Mata, escolta! (Rialles), 'alcohol, 'alcohol, les drogues,
propiament dites, les toves i les dures i els medicaments.
Bé, tot aixo no ha estat valorat i nosaltres encara podriem
dir que hi ha altres qiiestions de concepte, hi ha altres
qlestions que aqui s’han insinuat, pero que nosaltres no
podem resoldre. Per exemple, la impossibilitat immediata
de dur a terme coses tan necessaries com el cas de la reco-
manacio 112 de POIT sobre la medicina laboral. El senyor
President m’excusara si jo, en honor de la brevetat, no
explico que vol dir 1a recomanacio 112 de ’OIT, que m’a-
llargaria molt i el senyor Martin Toval m’ho agraeix
molt...

El Sr. PRESIDENT: Esta excusat, senyor Colomines.

El Sr. COLOMINES: Molt be, doncs, aleshores nomeés
vull dir per acabar unes qiiestions formals. Senyor Presi-
dent, tota la Proposicio no de Llei conté una forta confusio
terminologica. Ja hem vist els equivocs que hi ha entre I’a-
plicacio del mot «campanya» 1 el que eren simplement
«programes de difusio», ja hem vist la consegiient confu-
si0 entre informacio i prevencio, ja hem vist Perronia apli-
cacio de la xifra global del pressupost de promocio, i el que
només n'era una area. Hem vist, també, amb gran
sorpresa, la diversa denominacio que es dona al Departa-
ment de Sanitat. A la pagina 2 ratlla 5 es titula Departa-
ment de Sanitat i Assisténcia Social i a la pagina 3, nomes
a la pagina 3, la segiient, alaratila2l,iala4, alaratlla6
ja son el Departament de Sanitat i Seguretat Social. Be, tot
aixo és en el text que hem de votar i aixo, senyor President,
s’ha d’esmenar, s’ha d’esmenar perque després si ens re-
clamen si hem fet tot aixo i ens diuen que som el Departa-
ment de Sanitat i Seguretat Social, podem dir que no i no
volem dir que no. I aixo, abans de la votacio nosaltres pen-
sem que s$’ha d’esmenar perqué aleshores podria produir
confusio. Hauriem volgut remarcar tot aixo perqué a mi
em sembla que aquesta Proposicio de Llei és una Proposi-
ci6 que no s’hauria d’haver enfocat d’aquesta manera.
Malgrat tot, nosaltres la votarem. Malgrat tot nosaltres la
votarem, i votarem les esmenes i la rectificacio de 'esmena
que hi ha hagut tambe, perqué no ens podem oposar a uns
principis generals, a uns principis genérics encara que si-
guin nom¢s part d’allo que nosaltres creiem que ha de ser.
El que ha de ser, nosaltres amb bona voluntat, sense dis-
cursos i sense proposicions no de llei, ja els ho posarem.

Moltes gracies, senyor President, moltes gracies senyo-
res i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
Centrista, el Diputat senyor Josep Panisello.

Fl Sr. PANISELLO: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats. Després del que acabem d’escoltar, el
Grup de Centristes entenem que tot el que es faci per a
promocionar la salut i la sanitat preventiva —molt d’acord

1.005

amb la correccio del titol que ha fet Esquerra Republi-
cana— és positiu i entenem també que és el cami de la sani-
tat moderna i és I'inica manera de fer una Huita eficag
contra la malaltia. Per aixo, per aquest motiu simplement,
estem disposats a donar suport a la Proposta no de Llei del
PSUC aqui plantejada, pero voldriem —ja que no hem
presentat cap esmena— fer unes matisacions que d’alguna
manera agrairiem que, ja sigui pels proposants de la Pro-
posta no de Llei, beé sigui per la Conselleria, siguin recolli-
des d’alguna manera, ja que en cap aspecte no les hem vis-
tes incloses en la Proposta que estem comentant.

Nosaltres, que no anirem a una puntualitzacio de les
campanyes a qué fem referéncia, entenem que son d’una
amplitud i d’una extensio suficientment gran com per a no
poder-les tractar aqui adequadament, aleshores, nosaltres
nomes voldriem fer unes matisacions d’ordre general per-
queé en el moment en qué aquestes campanyes o aquestes
promocions ¢s puguin portar a un acord del Parlament,
portin una conduccio determinada i portin a una linia que
entenem que ¢€s la que ha d’obeir una normativa de tipus
general.

Nosaltres entenem que la Conselleria de Sanitat haura
d’establir un programa de campanyes, un programa de
campanyes de promocio de la salut o de sanitat preven-
tiva, com li vulguin dir, pero obeint i assenyalant un ordre
de prioritats que s’hauria d’establir al nostre punt de vista,
sota dos aspectes basics: en primer lloc, respecte a la im-
portancia del collectiu a protegir. Es a dir, del nombre de
ciutadans a qui va destinada la campanya. Per exemple,
nosaltres entenem que és molt important i fins i tot diriem
urgent, promoure campanyes d’aquest tipus a nivell esco-
lar i a nivell de tots els ambients de treball. En segon lloc, a
meés d’aquesta prioritat esmentada, caldria tenir en
compte molt especialment les prioritats que també han es-
tat esmentades més o0 menys aquesta tarda, dic que caldria
tenir en compte moit especiaiment les prioritats vers I’es-
pecificitat tecnica d’aquestes campanyes que vindran de-
terminades pel major risc de malaltia, de manera que a
major risc, major intensitat de campanyes que, a meés, de-
terminaran en elles mateixes la seva prioritat. També vol-
driem dir que aquestes campanyes —algunes de les que
s’han fet— han estat no campanyes globals, sind campa-
nyes en certa manera sectorials, que nosaltres entenem
que les campanyes s’han de fer sota un prisma global, sota
un prisma que agafi totes les direccions que puguin tenir i
no deixin caps per lligar, i voldriem dir també que cal tenir
molt en compte que hi hagi una especial sensibilitzacio en
aquest aspecte, que aquestes campanyes s’han de portar
d’una manera moli objectiva i valorant molt be Peficacia i
la finalitat que es persegueix, de manera que no ens tro-
béssim, com ja ha passat, que la campanya solament con-
dueix a sembrar la intranquillitat en un sector determinat
de la poblacio, sense comptar amb la infrastructura sani-
taria necessaria per fer que una determinada campanya si-
gui efectiva i que no quedi en una simple exposicio d’inten-
cions que deixa el ciutada desorientat i sense possible con-
tinuitat d’actuacio. Perqué una campanya preventiva si-
gui realment eficag ha de menester ’adequat substrat sani-
tari, tant en equipaments com en personal entrenat. Que
puguin, realment, portar fins al final les esmentades cam-
panyes i no sols alertar el ciutada per deixar-lo despres de-
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semparat i absolutament desorientat. perqué aixo con-
dueix solament a fer que aquest ciutada busqui la solucio
pel seu compte, del que realment li ha de venir solucionat
pels serveis publics de la salut. Res més.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracics. Algun altre Grup parla-
mentari desitja intervenir en el debat? (Pausa.) Be, en
aquest cas, abans de passar a votacio demana per interve-
nir un altre cop el Diputat senyor Espasa, del Grup propo-
sant,

El Sr. ESPASA: Si, senyor President, molt breument
per donar la nostra opinio sobre la proposta d’esmena
d’Esquerra Republicana que ja haviem anunciat i també
per contestar molt breument i rapidament a I’'Honorable
Conseller de Sanitat i Seguretat Social.

Pel que fa a Pesmena, ja ho hem anunciat i estem d’a-
cord amb la proposta que ens ha fet ¢l Diputat senyor Su-
bira de canviar la paraula «d’acord» per «a través» i, per
tant, nosaltres acceptem d’incorporar les dues esmenes
d’Esquerra Republicana.

Pel que fa a la resta de la Proposicio no de Llei, dir molt
de passada i molt rapidament, senyores i senyors Dipu-
tats, i als Diputats que m’han precedit en I"is de la paraula
que aquesta és una Cambra politica a la qual no hauriem
de turmentar amb les nostres disquisicions sanitaristes en
les quals encara no estem d’acord en tota la terminologia a
usar. Aixo ho discutirem meés a la Comissio i en tot cas, en
aixo si — en tot—, que fem confianca i si no ens €s
mostrada ja farem les consegiients critiques 1 in-
terpellacions al Departament de Sanitat 1 Assisténcia So-
cial que és qui ha de posar en solfa técnica el que aqui
aprovem en ¢l terreny politic. Per tant, jo no vull entrar a
turmentar més els senyors i senyores Diputats amb ¢l que
en podriem dir un lexic esotéric de metges i de sanitaristes
que no correspon a aquesta Cambra i que jo no he utilitzat
i no voldria ara utilitzar. I al senyor, a ’Honorable Conse-
ller de Sanitat i Seguretat Social: evidentment, no han es-
tat ni seran mai, per part meva, acusacions personals. Han
estat interpeldlacions a la tasca d’un Conseller, a la tasca
de govern i el que no m’ha semblat bé és que aixo s’hagi
volgut girar en contra i s’hagi convertit en una mena
d’interpellacions al que hauria pogut fer un Conseller an-
terior quan ja no era Conseller. Precisament, tot el que
s’ha dit, amb rao, volguent-ho adduir a 'anterior titular
del Departament, jo crec que reverteix sobre 'actual titu-
lar del Departament, €s a dir, que el programa de planifi-
cacio familiar era nomes una petita fase que s’havia de de-
senvolupar, que tenia subprogrames, ¢s clar que si, i aixo
¢s del que estem demanant, ho faci qui ho faci, no amagaré
que m’hauria agradat moit poder-ho continuar fent jo ma-
teix, pero ho faci qui ho faci, és del que estem parlant, Es-
tem parlant de consellers, ¢stem parlant de carrecs i no es-
tem parlant de persones. Per tant, Honorable Conseller,
d’acusacions personals, res; d’interpellacions ala tasca de
govern, si, i no m’hi vull reiterar per no fer-me més pesat.
Nomeés, per acabar, voldria recordar que amb totes les in-
suficiéncies que pogues tenir, recordo que, en sis mesos, €s
van engegar tres programes de salut, en sis mesos, que van
d’abril a final d’any. Ja veurem quan ens informi I'Hono-
rable Conseller quants programes nous de salut s’han en-
gegat en aquests altres sis mesos, ja ho veurem. Que

aquests tres programes es van engegar i un d’ells, el que ha
estat més debatut, i amb aixo acabaré, el de planificacio
familiar, sobre unes dades que no em resisteixo que la
Cambra conegui, encara que potser les repeteixo, El 1966,
a Espanya es van vendre 750.000 envasos d’anovulatoris
hormonals, és a dir, «pastilles». El 1979, se’n van vendre
10.900.000, d’aquests envasos. El 1977, de cada 100.000
dones entre 15 i 44 anys, 142,3, posem-ne 142, aixo €s la
desviacio estadistica, el resultat estadistic, anaven a avor-
tar al Regne Unit, el 1977. 1, si apliquem el que a nivell in-
lernacional s’accepta, que els avortaments s’estimen entre
el 101 el 18% dels nascuts vius, a Espanya, pel nombre de
nascuts vius, el 1965, s’haurien produit entre 65.000 i
117.000 avortaments. Es sobre aquestes realitats, que es
va plasmar la necessitat i la urgencia, que evidentment va
portar a insuficiéncies, de la primera campanya institu-
cional d’informacio sobre la contracepcio, campanya que
nosaltres voldriem que fos continuada i em sembla que no
és una explicacio de rebut, com es diu vulgarment, dir
que e¢ls fullets 1 els programes es van acabar. El que em
sembla logic és que els fullets i els programes que s’han
acabat, per a aixo0 hi ha les impremtes per a reeditar-los i
continuar-los distribuint.

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Colomines t¢ la paraula
per allusions, breument, si és possible.

El Sr. COLOMINES: Breument. Quan han parlat de
mots esoterics m’he sentit alludit (rialles) i aleshores, vull
dir que, evidentment, jo crec que no s’ha de turmentar ia
Cambra amb disquisicions sanitaristes, i que per a aixo hi
ha les comissions. Pero nosaltres no som els qui hem pre-
sentat aquesta Proposicio no de Llei.

Nomes volia dir aixo.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, podem passar,
doncs, a la votacio de la resolucio. S’enteén, voldria especi-
ficar, que tot ¢l Preambul de la Proposicio no de Llei no es
vota. Es vota exclusivament la resolucio. Es a dir, en el
text publicat al Butlleti Oficial nimero 16, a partir del
punt numero 1 fins al final. S’entén també que es vota
aquest text tal com ha quedat després de 'acceptacio de
les esmenes presentades per Esquerra Republicana amb la
modificacio relativa al terme «d’acord». Establert, doncs,
¢l que anem a votar, prego als senyors Diputats que esti-
guin d’acord amb la proposta de resolucio det Partit So-
cialista Unificat, modificada com hem dit, que es posin
dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra.

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se.

[.a resolucio presentada pel Grup parlamentari del Par-
tit Socialista Unificat, amb les modificacions indicades, ha
quedat aprovada per unanimitat dels presents.

Interpellacio al Consell Executiu sobre grups feixistes

Passem ara al quart punt de Pordre del dia, que fa refe-
réncia a una interpellacié al Conseli Executin formulada
pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicanairelativa a
’activitat de grups feixistes.

Per a defensar-la, en nom del Grup pariamentari d’Es-
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querra Republicana, té la paraula el Diputat senyor Jordi
Casas-Salat.

El Sr. CASAS-SALAT: Senyores i senyors Diputats,
fins ara podem dir que hem tingut una jornada una mica
fatigosa i no és pas del meu grat anar a exposar el que vaig
a exposar. Suposo que tots els que son Diputats i que es
troben en aquesta sala, només donant una lleugera
llambregada al contingut, podriem dir de la interpellaci6 i
en llegir les paraules «ultradretans» i «bandes feixistes»,
de seguida han evocat la figura de la violéncia i, en conse-
qiiéncia, s’han sentit completament més o menys sabedors
del que anavem a fer aqui. No obstant aixo, la in-
terpellacio que jo vull dirigir a la Generalitat, que no és res
meés que una série de preguntes, vénen motivades per una
serie de fets. Ara bé, aquesta interpellacio tindra, en pri-
mer lloc, com a marc, una pregunta dirigida a la Generali-
tat, respecte a que fa o qué pensa fer en relacio amb una
serie d’actes que es van produint, no a la ciutat de Barce-
lona, com es diu, sind arreu de Catalunya. En segon lloc,
tindra una pregunta tambeé a la Generalitat, en relacio amb
el fet de poder establir amb tota claredat si aquesta nostra
institucié s’ha adregat a les instancies pertinents, Gover-
nador Civil, etc., demanant qué és el que poden fer al res-
pecte. I en tercer Hoc, i per acabar amb aquest aspecte, si
la Junta de Seguretat, de recent creacio, ha pres alguna
mesura al respecte, i si es pensa utilitzar aquest ens per a
fer alguna cosa d’aixo. La motivacio del que jo vaig a dir,
ve portada per una cosa de fet. El Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya ha rebut, fa un temps,
un grup d’estudiants de la Facultat de Dret de la Universi-
tat de Barcelona, els quals van posar de manifest els
seglients fets: el dia 11 de desembre de I’any passat, quan
s’anava a celebrar una marxa en commemoracio de la
mort d’uns estudiants madrilenys, es van presentar davant
de la Facultat de Dret, un grup de persones que es van po-
sar alla, van arrencar una pancarta que hi havia, en van
collocar una altra al seu gust, i immediatament, es van co-
mengar a treure passamuntanyes, bufandes, cascos de
motoristes, es van repartir entre ells una série de pals i
altres estris t es van posar alla en actitud expectant. Val a
dir que a pocs metres d’alla hi havia la policia, els guar-
dians de 'ordre public, que s’estaven mirant aquestes ope-
racions 1 que no van fer res. per I'altra voravia, a I'altra
banda de I'avinguda, va comengar a passar la marxa pa-
cifica, dels estudiants de les diferents facultats. Un total
d’unes cent persones. Quan van arribar a I’algada dels se-
nyors que he dit abans, i dic senyors per dir alguna cosa,
es va produir un desplegament de banderes nacionals es-
panyoles, un parell, crec, i immediatament, al crit de «viva
Cristo Rey», crit bastant identificable, van travessar I’a-
vinguda i van comengar a repartir llenya a dret i a tort.
D’aix0 van resultar uns quants ferits que van haver de ser
assistits a ’Hospital Clinic de Barcelona. No en van tenir
prou amb aixo sind que liavors van retornar a la Facultat,
van penetrar dintre de la Facultat, i alla també van practi-
car algunes de les seves habilitats, fins que es va presentar
el Vice-dega i es van presentar altres autoritats académi-
ques i llavors es van fer escapols per la porta de darrere.
Aquest fet em sembla que quasi, quasi, val la pena de tota
la interpellacio, que jo adrego a la Generalitat. Pero és que
n’hi ha més. Es que aquests fets, senyors, tenen un efecte

multiplicador 1 s’estan repetint arreu de Catalunya. Avui
mateix, m’estaven comentant que en una vila d’aqui, d’a-
qui a prop, concretament Sant Celoni, també hi ha hagut
una serie d’activitats d’aquest tipus i quan el Consistori,
segons m’han dit —aixo ja no ho tinc... aixo ja ho sé per re-
feréncies—, quan el Consistori ha tractat que la forga
d’ordre d’alla prengués les mesures oportunes, s’ha trobat
amb una certa desidiaiuna certa passivitat, fins a Pextrem
que el Consistori ha amenagat de dimitir, o quasi ha dimi-
tit. Son fets molt greus. Jo ja sé que som en una demo-
cracia. i com que som demodcrates hem de respectar opi-
nio de cadasci. I tothom té dret a fer Gs de les seves opi-
nions. Ara, al que no té dret és a agafar una vara, una por-
ra, el que sigui, 1 obrir el cap d’un altre quan aquest es ma-
nifesta en forma pacifica. I aixo és gravissim. Ara bé; aixo
que ¢s tan greu €s molt més greu Iactitud d’alguns ele-
ments de les forces d’ordre public que deixen a ciéncia i
paciencia que aquests fets es realitzin. Perqué m’he descui-
dat de dir que, despres que va haver passat allo de la Fa-
cultat de Dret, va comparéixer la policia, va recollir algu-
nes porres que hi havia per alla, va fer un parell o tres de
preguntes, i se’n va anar tranquillament, per fer ’atestat.
Ara, en el moment algid no van fer accid de prendre cartes
en assumpte. Hi ha més, també. Quan un xicot es va
adregar a un dels caps de forga i li va preguntar per qué no
feien s de la seva autoritat, per qué no complien amb la
seva funcio, li van contestar: «Es mejor que no intervenga-
mos porque seria peor para ustedes». Senyors, som en una
democracia. Ara, la democracia no pot permetre segons
quines coses. Jo ja sé de qué venim, de qué som fills, que
aquesta democracia és filla d’'una reforma i no d’una rup-
tura. S’han respectat moltes coses i hi estic completament
d’acord. Ara bé, tota aquella persona que fa una funcid
publica, té 'obligacio d’oblidar-se del que pensa, del que
sent i del que creu, i ha de fer aquella funcio publica en
aquell moment. I el que hi ha fora d’aixo no té dret a
exercitar-ho. Aquesta passivitat, que de vegades és una
activitat o un excés de zel que porta a situacions llastimo-
ses, 1 no ho dic per fer demagogia, com les que hem vist fa
pocs dies a Madrid, amb la mort d’un presumpte etarra,
que ha mort en circumstancies, segons diuen, poc clares,
ens ha de fer reflexionar molt a tots. I obliga el Grup par-
lamentari d’Esquerra Republicana a plantejar una inter-
pellacio seriosa a la Generalitat en aquest sentit.

No podem pas continuar d’aquesta manera. Jo ja sé que
se’m dira que la Generalitat és petita, que la Generalitat no
te traspassos, que la Generalitat no té forga, perd jo diré
una cosa, i amb aixo m’adrego a ’Executiu del nostre Go-
vern: la Generalitat té una gran for¢ga moral. I aquesta
for¢a moral és la que ens dona la voluntat del poble. I nos-
altres, amu aquesta forga moral, podem acudir a totes les
instancies i pressionar-les en la forma deguda. Ens agradi
o no ens agradi és el nostre deure. La Generalitat té obliga-
cio d’assumir el pais, i només aixi es fara gran. I el pais, un
dels perills més grossos que té es la multiplicacio d’aquests
actes de violéncia. Jo prego els senyors Diputats que refle-
xionin seriosament respecte a aixo perqué €s una cosa
molt important i que, com he dit abans, pot tenir un efecte
multiplicador si no s’hi posa el degut remei. En conse-
qiiéncia, jo m’adrego al Consell Executiu de la Generalitat
per preguntar: quines mesures pensa prendre la Generali-

Llista DSPCP




1.008 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA /  Num. 37 /7 - 19 febrer 1981

tat davant d’aquests fets? —primera qiiestio—. Segona
qliestio: ha fet ja alguna cosa de cara, diguem-ne, el nostre
Delegat del Govern, Governador General, ha fet alguna
pressio de cara als governadors civils, s’ha dirigit a les
instancies supremes de ’Estat, demanant que les coses es
produeixin d’una altra manera, o es castiguin les persones
que cometen aquestes infraccions? I, per Gltim: si tenim a
la ma, com té, una Junta de Seguretat, ;no ha pensat
donar-li, com a primera feina, poder escatir tots aquests
problemes? La cosa, com he dit, és greu, i jo voldria que la
resposta fos, no diré falaguera, perque ladjectiu no és
valid per a aquest cas, sino que recollis aquest esperit que
sent el Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, se-
nyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, tée
la paraula "'Honorable senyor Conseller de Governacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor
President, senyores i senyors Diputats, no cal dir que el
Consell Executiu comparteix la preocupacio manifestada
pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicana sobre els
fets que han estat denunciats aqui, sobre I'increment de la
violéncia, sobre 'actuacid de grups feixistes, de grups
d’ultradreta. No nomes, evidentment, com ha dit ja el Di-
putat que m’ha precedit en I’us de la paraula, a la ciutat de
Barcelona, en relacio amb els fets que ha denunciat, sind
també a la mateixa ciutat de Barcelona en relacio amb
altres fets, i també a d’altres indrets de Catalunya. Ell n’ha
esmentat un, el de Sant Celoni, que jo també conec, igual
com coneixia el que ha estat motiu per a fer aquesta
interpellacio.

El Grup interpellant ens pregunta quines mesures pen-
sem adoptar. Jo més aviat explicaria, a la Cambra i tambeé
al Grup parlamentari que ens ha interpellat, les mesures
que ja ha pres i en tot cas les que pot prendre el Consell
Executiu en aquests casos. De fet, amb el que diré queda-
ran contestades les dues preguntes que vénen a continua-
cio0. El Consell Executiu va tenir informacio dels fets que
ara es denuncien, ha tingut informacio d’altres fets d’a-
quest estil. He de dir que, en tot cas, tot i ser importants i
significatius —i aixo no vol ser, evidentment, cap excusa—,
tampoc no hem de fer castastrofisme i tampoc no son tan
freqiients com podria donar a entendre la intervencié del
Diputat que m’ha interpellat en nom del Grup parlamen-
tari d’Esquerra Republicana, pero he de dir que en aquest
cas, i en els altres i en tots aquells casos dels quals el Con-
sell Executiu ha tingut coneixement, ha presentat la cor-
responent protesta i dentincia formal al cap de les forces
d’ordre public de la corresponent demarcacio, en aquest
cas concret al Governador civil de la provincia de Barce-
lona. He de dir que em consta, d’altra banda, que el Go-
vernador civil, en aquest cas concret i en els altres que li
han estat denunciats, ha pres mesures per a evitar-ho,
pero, per si aquestes mesures no fossin prou efectives, el
Consell Executiu continuara insistint, ¢s continuara quei-
xant, i en el cas que aixo no se soluciones de forma adient,
acudira a les instancies de I'Estat que calgui, per tal de
posar-hi fi.

He de dir també que, tal com se’m pregunta, ja en la
reunio darrera de la Junta de Seguretat, en la segona de les
celebrades, la representacid de la Generalitat va portar

aquest tema a la consideracio de la Junta, tema que va ser
—no era previst que es tractés en 'ordre del dia— comentat
i sera tractat en profunditat a proposta de la representacio
de la Generalitat a la propera sessio.

Ens tenen a la seva disposicio tots els senyors Diputats i
tots els Grups parlamentaris per ajudar, en la mesura de
les nostres possibilitats, a solucionar aquests problemes, a
denunciar amb tota ’energia que calgui tota aquesta mena
de fets, i per tant els pregarem —ja sé que de vegades en
som coneixedors simultaniament a traves d’altres fonts—
que qualsevol indici que tinguin, qualsevol fet que es pro-
dueixi d’aquestes circumstancies ens el comuniquin com
més aviat millor, perqué puguem prendre les mesures més
escaients.

Res meés, senyor President, senyores i senyors Diputats,
moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: El Grup interpellant desitja fer s
del torn de replica? (Pausa) En nom del Grup d’Esquerra
Republicana té la paraula el Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, en aquesta segona intervencio nomes em cal ratifi-
car el que ha dit el meu company del Grup, el Diputat se-
nyor Casas-Salat, D’altra banda, em cal també agrair les
paraules, que vénen a ser un consol, del senyor Conseller
de Governacio sobre les gestions que han fet, les que pen-
sen realitzar, i tambeé sobre la possibilitat que la Junta de
Seguretat posi sobre la taula aquesta qliestio.

Pero, de totes maneres, voldria incidir una mica en el fet
que la solucié a aquestes qiiestions, ’hem de buscar en
totes les armes que ens pot donar el nostre propi Estatut
d’Autonomtia. I en aquest cas, com que es tracta d’una
quiestio d’ordre public, exclusivament es pot fer, al meu en-
tendre, a traves de la Junta de Seguretat. Els fets que s’han
produit no son fets esporadics. Son fets massa sovintejats,
i, a meés a mes, determinades vegades, massa vegades, I’ac-
titud de la policia ha estat sempre expectant. Aixo, per a
nosaltres, és una agressio a la democracia per part de les
bandes feixistes, pero tambe per part dels qui, amb la seva
passivitat, ho fan possible. Nosaltres pensem que aixo és
una competéncia de la Junta de Seguretat si la sabem fer
valer, si la reclamem amb prou forga, ja que Madrid inten-
tara sempre d’escatimar el poc que tenim. Ja ho va fer do-
nant al Governador general, per decret, competéncies que
eren clarament de la Junta de Seguretat. L’Estatut diu que
la Junta de Seguretat coordinara I’actuacio de la policia de
la Generalitat i de les forces i cossos de seguretat de I’Es-
tat. Si aqui el mot coordinar no vol dir el que diu, aleshores
ja no veuriem quina finalitat podria tenir una Junta pari-
taria de Seguretat, No és possible que un poble tingui el
sentiment de sobirania si no disposa plenament de Pordre
public. En aquest cas, no el podrem tenir mai si no es mo-
difica ’Estatut d’Autonomia, perque les atribucions de la
Junta de Seguretat son en régim de cooperacio amb I’Es-
tat, pero és important que almenys aquesta cooperacio as-
soleixi uns nivells que permetin d’arribar com a minim a
poder tenir el sentiment d’una plena sobirania compartida,
ja que també la Generalitat es Estat. I no veiem que en el
tema que ens ocupa hi hagi altra manera d’aconseguir-ho
que a través d’aquesta Junta paritaria de Seguretat, asso-
lint aquesta I"autoritat sobre la gestio policiaca i de les for-
ces d’ordre public a Catalunya, tant si es tracta de la poli-
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cia autonoma —que esperem que sigui aviat realitat— com
de les policies locals, que cal coordinar i reglamentar, i
molt especialment quan es tracta dels cossos de seguretat
de ’Estat.

I aixo és important, perque, pel que fa a la policia au-
tonoma, els comandaments hauran de provenir dels capsi
oficials dels cossos de seguretat de ’Estat i de les forces ar-
mades, mentre que el comandament dels cossos de I’Estat
correspondra a aquest per imperatiu constitucional. Es
evident que coordinar té, en aquest cas, un significat molt
més ampli 1 ha de fer-se extensiu a dictar les normes d’ac-
tuacio de totes elles dintre del territori de la nostra comuni-
tat autonoma i a exercir-ne el control. Creiem que aixo és
important i que és una funcié que entra de ple dintre de la
Junta de Seguretat. Ens preocupa seriosament la nostra
autonomia perque el nostre grau de sobirania disminueix
enlloc d’augmentar. El Decret de governadors generals en
va ser un primer pas, pero un altre, i per posar-ne un
exemple, es la Llei Organica del Defensor del Pueblo que
acaba d’aprovar el Senat. L’article 11 del Capitol primer
d’aquesta diu que «el Defensor del Pueblo» podra supervi-
sar Pactivitat de les comunitats autonomes. En aquesta
Llei, supervisar i coordinar tenen un sentit molt ampli.
Creiem que, com a minim, el mot «coordinar» del nostre
Estatut, quan fa referéncia a les funcions de la Junta de Se-
guretat, ha de tenir almenys el mateix abast, i més en una
materia tan important com és la d’ordre public.

Moltes gracies, senyor President, moltes gracies, senyo-
res 1 senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller de Governa-
cio desitja parlar? (Pausa.) Molt bé. Aleshores, podem
passar ja al punt segiient de 'ordre del dia, interpellacio al
Consell Executiu sobre I'4s de la llengua catalana, formu-
lada pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicana. En
nom d’aquest Grup té la paraula el Diputat senyor Margal
Casanovas.

Interpellacio al Consell Executiu sobre 'us de
la llengua catalana formulada pel Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories,
tots sabem que travessem uns moments forga greus en el
camp del treball i en ¢l camp de I'economia. tots estem
convenguts que hem de fer els maxims esforgos per sortir
del marasme economic on ens trobem immergits des de fa
anys. Pero, ara bé: aixo no pot ser excusa per a baixar la
guardia en altres aspectes que, si bé en aquests moments,
per segons qui, poden semblar secundaris, per a nosaltres
son tan essencials com ho pugui ser l'estabilitat eco-
nomica de la nostra nacio. Ens referim a la cultura, i mes
concretament a la llengua catalana, principal caracte-
ristica que diferencia la nostra nacio de la resta dels pobles
ibérics. Aquesta importancia que té la llengua per a ’exis-
téncia de Catalunya, I’han tingut sempre moit en compte
els imperialistes que una vegada i altra han provat
d’anorrear-nos com a poble. Saben perfectament que
aquest es el primer pas que els cal fer si volen arribar a una
ulterior assimilacio. També els catalans ens tenim ben
apresa la lligo. D’aqui ve que siguem tan tossudament sen-
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sibles per tot allo que de prop o de lluny afecta la nostra
llengua.

Fa molt poc que acabem de sortir del més perllongat i
impecable intent de genocidi que mai no ha hagut de su-
portar la nostra nacio. Hem sortit victoriosos de la prova,
pero, hem de recone¢ixer-ho, forga malparats. Semblava
que amb Iarribada de la democracia i amb I’atorgament
de ’Estatut d’Autonomia el mal seria reparat apoc apoci
que la llengua retornaria a la seva normalitat passada, so-
bretot després d’haver-ne estat reconeguda Poficialitat.
Pero la reaccio imperialista, que ara no gosa utilitzar els
mateixos mitjans que utilitzava durant la dictadura, se ser-
veix de qualsevol pretext per a intentar, de forma larvada,
continuar degradant la situacio de la nostra llengua. Son
aquests petits fets, aquestes petites reaccions que dia a dia
es van produint, i actitud, per a nosaltres no sempre prou
clara del Govern de la Generalitat, que han mogut el
nostre Grup parlamentari a fer aquesta interpellacio al
Consell Executiu.

Ens inquieta pensar que les institucions del Govern pot-
ser no tenen prou clar que vol dir aixo de la llengua propia
de Catalunya. Ja sabem que aquest Parlament treballa
amb intensitat en un intent de formular, amb I'aquies-
cencia de tots els Grups parlamentaris, una llei de 1’s del
catala, llei, que si és duta a bon port, regulara tots aquests
aspectes de forma clara i comprensible. Pero creiem que
no podem esperar que aquesta llei sigmi aprovada, que ja
des d’ara, almenys tots els organismes autonomics, i
tambe tots els altres que s’hi troben vinculats, haurien de
tenir uns criteris clars de que vol dir aixo que lallengua ca-
talana, ultra ser oficial com ho és la castellana, és, a mes,
la llengua propia de Catalunya. Aixo, al nostre entendre, li
dona una preeminéncia absoluta per part dels organismes
autonoms. Preeminéncia que ja des d’ara cal utilitzar, si
meés no com a vehicle de la normalitzacio tants anys espe-
rada i vivament desitjada pel poble catala. Dic que ens in-
quieta pensar que la linia del Consell Executiu no és prou
nitida, i potser ho dic malament. Potser si que les di-
rectrius son clares en uns casos, pero els mitjans utilitzats
no son eficagos, i en altres moments potser Pactuacio de
les persones té uns ribets vergonyants, com una mena de
sentiment d’inferioritat, que treuen validesa a la rotunditat
dels principis. Aquest sentiment d’inquietud que ens en-
vaeix no €s una sensacio vaga. Son tot un seguit de fets que
regularment es produeixen, el que dona forga al nostre te-
mor.

Per exemple, per que davant de campanyes com aques-
tes que regularment afloren, de dir que volem obligar la
gent a aprendre el catala, no es fa saber que, si bé nos-
altres, els qui si que hem estat obligats durant segles a
aprendre el castella, no volem particularment obligar
ningu a aprendre el catala —ja coneixem prou bé aquesta
mena de dominacio—, tampoc no volem que cap mena de
limitacio personal sigui un destorb per deixar de catalanit-
zar les nostres institucions? Per qué no diem ben clara-
ment que ens oposem a plantejaments com el d’aquests
mestres, que diuen que no volen aprendre el catala, en una
terra en que el catala té caracter de llengua oficial? Que
passaria si aquestes mateixes persones es neguessin a
aprendre qualsevol de les altres matéries de que consta el
seu pla d’estudis? No comprenem com aquesta actitud no
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ha tingut una resposta clara 1 contundent. No sortim del
camp de I'ensenyament. Qué s’ha dit, en forma oficial, en
contra del recent decret del Ministeri d’Educacio que pre-
ten imposar, de forma prioritaria, ’ensenyament de la llen-
gua castellana a tots els cicles de I’educacio general
basica? Que s’ha contestat a la resposta que el Ministre
¢’ Administracio Pablica dona al Senador Ferrer sobre la
no obligatorietat dels funcionaris de coneixer el catala? Es
que dins de Catalunya, el catala, només el podrem utilitzar
com una llengua oficial de segona?

Ja dins del camp de les administracions més properes,
¢s llastima de veure que la convocatoria d’oposicions for-
mulada per la Diputacié provincial de Barcelona, publi-
cada amb data de 10 d’octubre del 1980, no s’hi esmenta
ni 'obligacio d’entendre el catala. ;Es aixi com arribarem
a catalanitzar la nostra administracio? ;No demanant als
nous funcionaris el coneixement d’una de les llengties ofi-
cials del pais? La mateixa Generalitat envia uns funciona-
ris a Vic, per unes questions del Departament d’Ensenya-
ment, ¢l dia 28 de gener, i no solament s’adrecen als direc-
tors de les escoles en castella, sind que la gran majoria dels
escrits que els Illiuren també ho son. D’altra banda veiem,
en un diari, com un lector es queixa que els impresos i
també el contingut del certificat de revisio d’automobils i
remolcs, que lliuren els serveis d’industria de la Generali-
tat, $6n en castella. L unica mencio en catala és la capga-
lera dels dits serveis. Recentment, encara, dos mil tres-
cents ciutadans de Barcelona es veuen en 'obligacio d’a-
pressar ’alcalde Serra perqué acceleri la recatalanitzacio
de la ciutat, des dels rétols viaris fins als impresos de I’a-
juntament, etc. Tot aixo ho podriem carregar a la inefi-
cacia d’una burocracia mal acostumada, que no acaba de
trobar la manera d’actuar; ¢pero qué podem dir de la in-
tervencio de tot un senyor Conseller d’Agricultura en la
inauguracio de la Fira de Sant Miquel de Lleida, on,
desprées d’una intervencio del senyor alcalde, feta amb tota
naturalitat en catala, es cregué obligat a fer el seu parla-
ment gairebé integrament en castella?

Per acabar aquesta exposicio, permetin-me que digui de
bell nou, que ens angunia aquesta linia vacillant, que ni el
mateix Honorable senyor President de la Generalitat no
ens sap aclarir, ja que, si no estem mal informats, en la
inauguracio del Salo Nautic d’enguany digué les quatre o
cinc paraules que pronuncia, les de ritual en aquests casos,
allo de «queda inangurat aquest salo», en castella.

Per tot aix0 que acabo d’exposar, en nom del Grup
que represento, em permeto formular la segiient inter-
pellacio: Quines mesures es pensen prendre de manera
immediata per a reafirmar les obligacions dels funcionaris
pel que respecta a I"as de la llengua catalana? Quines nor-
mes segueix ¢l Consell Executiu de la Generalitat pel que
fa referéncia a I’as public del catala en les cerimonies ofi-
cials? Compta ¢l Consell Executiu d’informar els ajunta-
ments de Catalunya, sense oblidar el de Barcelona, i les
Diputacions provincials, mentre existeixin, del que sigi-
fica article 3 de I’Estatut d’Autonomia, que diu que el ca-
tala és lallengua propia de Catalunya?

Moltes gracies, senyor President.

Kl Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, té
la paraula ’'Honorable senyor Conseller de Governacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor

President, senyores i senyors Diputats. Conec prou beé el
sentiment del Diputat que en nom del Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana interpella el Consell Executiu, i
ell a la vegada coneix prou bé quins son els meus, perque
encara no fa gaires anys lluitavem junts per evitar que la
llengua catalana desaparegués o fos realment victima del
genocidi que les autoritats franquistes havien adregat
contra Catalunya. Per tant, amb ’amistat | amb el conei-
xement mutus, m’atreveixo a dir-li que no dubti del Con-
sell Executiu —li ho diu el company que ha luitat amb ell
durant alguns anys en aquesta tasca, crec que li ho puc dir
amb aquest to—, el Consell Executiu vol seguir la mateixa
linia que ell mateix ens acaba d’exposar. Pero tambe ki
voldria dir que no és gens facil. Ell sap perfectament, i
tambe n’ha fet esment, que aquesta tasca no és planera,
que te dificultats, dificultats que intentem véncer, i que
crec que podrem vencer amb ’ajut de tots i, no cal dir-ho,
amb el suport d’aquest Parlament; dificultats que veénen,
doncs, de la inércia, que vénen de la burocracia que rebem,
que vénen del fet, d’altra banda comprensible, de funcio-
naris que rebem transferits, i els quals no entenen el catala
—Phan d’entendre, 'entendran—, pero que, en tot cas, no
els podem ordenar per decret que a partir de dema parlin
en una llengua que no saben. Intentarem, doncs, farem tot
el que estigui a la nostra ma, illuitarem en aquest sentit.

Sobre la resposta d’un Ministre a dos Senadors giro-
nins, d’altra banda amics meusid’ell, ja en parlaré mes en-
davant perque tinc entes que en I'ordre del dia hi ha una
pregunta del Diputat senyor Benet sobre aquest mateix
tema, i per tant m’excusara el senyor Margal Casanovas
que no hi faci referéncia. He de dir que desconec I’acusa-
¢ié que voste ha fet sobre la utilitzacio per part del Dipu-
tat, perdo, del Conseller d’Agricultura, senyor Carot, de la
llengua catalana, amb motiu de la Fira de Sant Miquel de
Lleida; en tot cas, he de suposar —lamento no poder-li do-
nar resposta, pero conec¢ prou bé també quins son els seus
sentiments—, he de suposar que hi devia haver alguna rao
que 'obligava en aquell moment a adoptar aquesta acti-
tud. Pel que fa referéncia a la inauguracio del Salo Nautic,
jo li he de dir que en aquella ocasio —potser aixo no €s ex-
cusa suficient— hi ha un altre argument; en tot cas jo no
em sento en aquest momento autoritzat a explicar-lo, per-
que no m’afecta personalment a mi, pero que en tot cas
obligava, ho justificava a bastament, el President de la Ge-
neralitat a dir uns mots en castella.

Be, contestant ja més directament al tema de la pre-
gunta, perque aquests eren fets incidentals que ha anat es-
mentant el Diputat interpellant per donar suport a la
interpellacio que feia, he de dir que el Consell Executiu
esta plenament d’acord amb el Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana quant a les agressions 1 discrimina-
cions de qué fou objecte la llengua catalana durant el
regim franquista, i quant a la necessitat d'esborrar-ne les
conseqliencies tan rapidament com sigui possible; i tambée
esta d’acord amb la lentitud del procés de recobrament i
en la necessitat que totes les institucions catalanes actuin
amb la fermesa i amb la naturalitat necessaries. Deixo de
banda I'enumeracio dels resultats positius que el represen-
tant del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana diu
no voler ignorar —ja sabem que no els ignora— i passem,
doncs, a contestar ja mes concretament als punts de la
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seva interpellacio. Primer: el primer punt €s quines mesu-
res es compten prendre de manera immediata per a reafir-
mar les obligacions dels funcionaris pel que respecta al’as
de la llengua catalana, i jo li he de dir que per a I'accés al
funcionariat de Catalunya, el Consell Executiu teé el ferm
proposit, en tots els ¢asos, i ja no parlo nomeés del moment
en que la funcio pablica estigui regulada, sino ja immedia-
tament, d’exigir com a condicio necessaria un coneixe-
ment del catala suficient per a ’exercici de les funcions que
Paspirant hagi de realitzar. Quant als funcionaris en exer-
cici, el Consell Executiu s’ha d’atendre al que estableix la
Disposicid Transitoria Sisena de ’Estatut de Catalunya,
en ¢l seu punt cinque, que diu literalment: «Els funcionaris
adscrits a serveis de titularitat estatal o altres institucions
publiques que resultin afectats pels traspassos a la Gene-
ralitat passaran a dependre d’aquesta, i els seran respec-
tats tots els drets de qualsevol ordre i naturalesa que els
corresponguin en el moment del traspas, adhuc el de
prendre part, etc.» perd el Consell Executiu creu que el
respecte d’aquests drets és perfectament compatible amb
I’obligacio per part dels funcionaris de sotmetre’s a un re-
ciclatge que els permeti d’adequar la seva activitat a les
noves necessitats de la funcio que desenvolupen. Puc
anunciar que ’Escola d’ Administracio Pablica esta realit-
zant uns cursos de catala per a funcionaris: en aquest mo-
ment, ’assisténcia a la qual hem arribat fins aquest mo-
ment —i continua, evidentment, no n’estem contents—
abasta meés de mil funcionaris ja, pero esperem poder arri-
bar a la totalitat dels funcionaris, que han de conéixer evi-
dentment el catala. He de dir també que el Consell Execu-
tiu espera, desitja molt que la llei reguladora de ’ds lin-
giiistic a Catalunya sigui promulgada ben aviat —també hi
ha fet referéncia el Diputat interpellant—, per tal que les
disposicions que es prenguin en aquest camp i en molts
d’altres no siguin nomes fruit de les idees del Consell Exe-
cutiu, sind que tinguin el suport de tots els Grups parla-
mentaris, i per tant el suport de tot el poble de Catalunya,
al qual els Grups aqui presents representen.

Pel que fa referencia a la segona pregunta, sobre quines
normes segueix ¢l Consell Executiu de la Generalitat pel
que fa referencia a 1’as public del catala en cerimonies ofi-
cials, he de contestar, i de fet és aixi, que el catala és la llen-
gua de les cerimonies oficials que depenen directament del
Consell Executiu de la Generalitat; quant a cerimonies or-
ganitzades per altres entitats, el Consell ha pres la resolu-
cio de no presentar-s’hi, de no ser-hi present, per mitja de
Consellers o d’altres alts carrecs, de no ser present a cap
acte public on el catala no tingui el lloc que li pertoca com
a llengua propia de Catalunya. I en aquest sentit els puc
dir que ja s’ha hagut, en alguns casos, pocs, afortunada-
ment molt pocs, de fer s d’aquesta decisio. Pero el Con-
sell, en tot cas, no assistira als actes on el catala no tingui
el lloc que li pertoca.

Pel que fa referéncia a la tercera pregunta, sobre si
compta el Consell Executiu informar els ajuntaments de
Catalunya, sense oblidar el de Barcelona, i les Diputa-
cions provincials, mentre existeixin, del que significa I’arti-
cle 3 de Estatut d’Autonomia que diu que el catala és la
llengua propia de Catalunya, li he de dir que el Consell
Executiu, evidentment, ho té present, pero que respecta i
ha de respectar, no podria ser d’altra manera, Pautonomia

dels ajuntaments de Catalunya, i confia que coneixen el
significat de P’article 3 de I’Estatut d’Autonomia i que es-
tan ben disposats a posar-ho en practica. Per aixo no té el
projecte de donar-los informacions, que podrien ser preses
com una ingeréncia en el terreny que els és propi, pero st
que vol convocar-los a participar en la campanya de sensi-
bilitzacio sobre la necessitat de la normalitzacio lin-
glistica i de difusio de I’as efectiu del catala, en
collaboracié amb els Departaments de Governacio i de
Cultura de la Generalitat. I, d’altra banda, puc anunciar a
la Cambra que el Departament de Governacio ha prepa-
rat un decret que hauria ja presentat al Consell Executiu,
si la sessio ho hagueés permés en aquesta darrera convoca-
toria, perd que en tot cas presentaré en la propera sessio,
un decret que regula provisionalment s del catala per
part de les corporacions locals, ajuntaments i diputacions,
mentre subsisteixin, a espera que es dictamini la llei d’0s
lingliistic. Aprofitem, doncs, I’avinentesa per a demanar al
Parlament la maxima rapidesa en la tramitacid d’aquesta
Ilei, car el Consell Executiu, que no vol de cap manera ab-
dicar de les seves responsabilitats en la reglamentacio lin-
giiistica, vol exercir-les també amb el maxim respecte a les
atribucions que té el Partament com a organ suprem legis-
latiu del poble de Catalunya.

Res més, senyor President, senyores i senyors Diputats,
moltes gracies. ,

El Sr. PRESIDENT: Pel torn de replica, en nom del
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana, té la paraula
el senyor Vicens.

El Sr. VICENS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats. Lamento, senyor Conseller de Governacio,
haver-li de dir que no, que no estimo que la seva resposta
sigui suficient, senyor Conseller. D’acord amb les bones
intencions del Consell Executiu, Han estat exposades per
voste i les crec; pero el Diputat senyor Casanovas no ha
parlat d’intencions, no ¢s d’aixo que acusem el Consell
Executiu, sind d’actes. Estimo que la resposta ha estat in-
suficient en diversos punts, pero ells vull resumir en un:
manca d’energia a fer declaracions oficials, alla on no és
licit mantenir silenci en front dels fets que es produeixen.

Sobre el primer punt de la nostra interpellacio, el relatiu
a 'obligacio dels funcionaris, fent una interpretacio literal
i correcta de Iarticle 3 de I’Estatut de Catalunya: és sabut
que un dels instruments més emprats per a la destruccio de
la comunitat nacional ha estat sempre ’assentament de
funcionaris forans, i no solament en el nostre pais. Sobre
aixo hi ha una llarga experiéncia historica. La finalitat que
es pretén amb assentament de funcionaris forans es la de
reduir a una disglossia un poble dominat. Les senyores i
els senyors Diputats saben que el terme disglossia, utilitzat
pels lingtiistes, consisteix a rebaixar al nivell subordinat de
segona llengua una llengua nacional a la qual es preten do-
minar, posar-la a un nivell de tercera categoria. Es evident
que amb el sistema aquest d’implantacié de funcionaris fo-
rans, els efectes més bons els aconsegueixen els opressors
utilitzant també els mestres, a qui €s confiada I'educacio
dels infants. Ni de bon tros jo vull acusar tots els funciona-
ris forans, ni de bon tros. Durant els quaranta anys que ha
durat el franquisme, amb impossibilitat per a explicar les
coses aquestes que avui podem dir des d’aquesta tribuna,
és normal que la immensa majoria de funcionaris, actuant
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de bona fe, fossin utilitzats, malgrat la seva voluntat, com
un instrument d’agressio per a desnacionalitzar Catalu-
nya. Jo crec que aquest és el cas de laimmensa majoria de
funcionaris forans. Pero estem en circumstancies de de-
mocracia i de llibertat d’expressio i aquestes coses poden
ser explicades, i ara no es pot allegar ignorancia, i el Con-
sell Executiu té una seriosa i greu responsabilitat de tipus
didactic per donar consciencia als funcionaris de quina ha
de ser la seva actitud. Es normal, doncs, que la immensa
majoria de funcionaris que comprenen ara la situacio, esti-
guin disposats a fer un canvi d’optica i a fer un esforg per
conéixer el catala, almenys per entendre’l. Pero €s evident
que hi ha una minoria de funcionaris que pretenen seguir
imposant «de facto» la llengua castellana, i a aquests fun-
cionaris cal dir-los que amb aquesta actitud persisteixen
en 'agressio per desnacionalitzar Catalunya. Aquestes
coses cal dir-les clarament.

s, penso, la intervencié que ha citat el meu company
Margal Casanovas, del Ministre senyor Martin Retortillo
responent a les preguntes dels dos Senadors gironins, els
senyors Ferrer 1 Sobrequeés, un intent de suport als funcio-
naris que persisteixen en aquesta actitud. Es tracta d’una
maleévola interpretacio de 'article tercer de I’Estatut, que
pretén ignorar el que diu clarament, que a Catalunya el ca-
tala és tan oficial com ho és el castella a tot Espanya, i més
que aixo, el catala és la llengua propia de Catalunya, cosa
que no pot dir-se del castella. Si és lamentable que ignori
I’article tercer de ’Estatut un Ministre de I’Administracio
central, potser és encara més lamentable que la Diputacio
de Barcelona tambe ignori Particle tres de ’Estatut, tal
com ha citat el meu company Casanovas, quan el dia 10
d’octubre proppassat ha convocat unes oposicions a pla-
ces de funcionari sense que es parles enlloc del catala com
a condicio per a accedir a una plaga de funcionari d’un or-
ganisme de Catalunya.

Es per aquesta rad que en ¢l nostre punt tres de la
interpellacio féiem referéncia a I'accio que ha d’exercir el
Consell Executiu sobre les corporacions de Catalunya,

Mantenir el silenci quan és necessari fer declaracions
oficials enérgiques, es persistir que es mantingui la igno-
rancia, aquesta ignorancia que resulta lesiva per a la re-
construccio nacional de Catalunya. 1 aquesta ignorancia
es produeix en tots els terrenys, i1 cada dia en tenim
mostres quan obrim qualsevol diari: articles, notes, decla-
racions que revelen un desconeixement, dramatic a hores
d’ara, despres d’anys de llibertat d’expressio, sobre aques-
tes questions que son fonamentals.

I no vull com a prova més que les declaracions publica-
des per un diari barceloni del vespre, concretament del
vespre d’ahir, declaracions atribuides a un Diputat del
Parlament de Catalunya, el senyor Josep Montero Gar-
cia, i dic atribuides al senyor Montero, perqué em semblen
tan cnormes aquestes declaracions que jo dubto que siguin
certes. Llegeixo alguns paragrafs, per no cansar la
Cambra, de les declaracions que atribueix aquest diari
vesperti al senyor Montero. «Las veces que tomo la pala-
bra en el Parlament, lo hago en castellano, pese que alli
todo lo que se habla es en catalan. Yo recibi alguna pre-
sion para que alli, al menos, me expresase en catalan, pero
no lo haré¢ nunca. Se esta catalanizando mucho aquello, i
por ir demasiado rapido puede producirse la ruptura que
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puede ser Ia division de Cataluna en dos comunidades: la
castellanopartante y la de origen. El catalan como lengua
base en los centros docentes es un error grandisimo. Me
da pena que se presten al juego gente que debian de tener
el criterio firme de primero: espainol; luego: catalan. Y
digo esto porque hace dias me llamo a mi casa en Ripoll el
Governador Civil de Gerona para hablarme de un asunto
politico, v cual no seria mi sorpresa cuando 0igo que me
hablaba cn catalan. Por educacion no le colgue el te-
lefono.»

Fins aquest extrcm poi arribar la ignorancia en aquests
mateéries. fins aquest extrem d’atribuir a un Diputat del
Parlament de Catalunya unes declaracions d’aquest tipus.

s responsabilitat del Consell Executiu de la Generali-
tat exercir una funcio didactica, t aquesta funcio de la qual
és responsable el Consell Executiv exigeix no mantenir st-
lenct, sino fer declaracions oficials enérgiques.

Gracies, senyor President. (E{ Diputat senyor Martin i
Toval demana la paraula per allusions.)

Il Sr PRESIDENT: El Sr. Montero no hi és?

El Sr. MARTIN I TOVAL: Exacte, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Aleshores pot fer us de la
paraula un Diputat del mateix Grup.

El Sr. MARTIN 1 TOVAL: Senyor President, senyores
i senyors Diputats, senyor Vicens, vosté podria haver-se
estalviat la lectura del document perqué algin —sembla que
sense coneixement dels serveis del Parlament— sense
saber-ho el senyor President, i, per tant, sense control —de
la qual cosa ens queixarem a la Mesa del Parlamentiala
Presidéncia— anonimament, ha distribuit, segurament
amb intencio malévola —no dic que la de voste ho sigui—
aquest document a totes les busties dels senyors Diputats.

Voste s’ho podria haver estalviat.

No s’ho ha estalviat? Doncs res: parfarem del tema.

[ parlarem del tema, senyor Vicens, perqueé no és bo que
s’utilitzi aquest Parlament amb preguntes, interpellacions
i proposicions no de llei, que després son —amb bones pa-
raules, voste ha tingut cura del llenguatge, ha tingut cura
del que deia—, i ha dit «paraules que s’atribueixen a un Di-
putat d’aquest Parlament», pero s’utilitzen amb el bene-
placit de la Presidéncia —a la qual jo, naturalment, no
acuso que hagueés de tallar 0 no aguestes paraules seves—,
s’utilitzen per donar una versio absolutament falsejada —i
aquest és el problema gue a nosaltres com a Grup ens
afecta, i afecta també el senyor Diputat alludit—, false-
jada, de quina és la realitat del proces en profunditat per a
convertir ¢l catala en la llengua propia de Catalunya.

Perque vostés acostumen nomes a citar I’apartat primer
de larticle tercer de ’Estatut, i jo que he redactat, he parti-
cipat en la redaccio d’aquest article, que vaig dir si sense
embuts a aquest Estatut, sé que cal fer us també de ’apar-
tat tercer, que diu que la Generalitat garantira 'us normal
i oficial d’ambdds idiomes, que prendra les mesures neces-
saries per tal d’assegurar llur coneixement, i que creara les
condicions que permetin d’arribar a llur igualtat plena,
quant als drets i deures dels ciutadans de Catalunya. I aixo
és un proces, senyor Vicens. I jo, funcionari de I’Estat, li
he de dir que quan jo vaig arribar a Catalunya, encara du-
rant quatre anys,ial’any 70,71,

El Sr. PRESIDENT: Senyor Martin, li prego que no
surti del tema. Vostée ha demanat la paraula per allusions i,
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per tant, ha de contestar sobre el que hagi pogut dir el se-
nyor Vicens respecte al Diputat senyor Montero.

El Sr. MARTIN I TOVAL: La utilitzacio que s’ha fet,
senyor President, de les dites, atribuides, declaracions del
senyor Montero, pensc que em permeten fer una digressio
pacifica sobre el tema, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: No crec que es pugui apartar del
tema...

El Sr. MARTIN I TOVAL: Doncs bé, dono gracies al
senyor President i em sotmeto a ell 1 li demanaria que en
altres ocasions tingués la mateixa actitud.

Senyor President, seguim el tema.

Aquestes declaracions fetes, publicades, en un diari as-
turia, d’Oviedo, «L.a Nueva Espana», diuen que de ten-
déncia mes aviat ultradretana, per un periodista, diuen que
de tendéncia ultradretana, han estat desmentides pel se-
nyor Diputat al qual s’atribueixen. Pero no és aquest el
tema. Es que no cal judicar aqui posicions de Diputats, ni
de Diputats ni de politics, perque podriem citar aqui des
de regidors de Convergencia de la Roca del Vallés —diaris
a la ma—, fins a actituds que aqui no han estat contestades
nomes que pel que tenien de cortesia o de manca de corte-
sia parlamentaria, de Diputats que han intervingut en
aquest Ple, aqui, i que suposaven una vulneracio indubta-
ble de Particle tercer de ’Estatut de Catalunya. I ningu,
ningd, no ha fet en aquest Parlament la utilitzacio tan
baixa que s’ha fet avui, primer amb un paper anonim a les
busties, després amb una intervencié des d’aquesta tri-
buna.

Moltes gracies, senyor President. (El Diputat senyor
Besa aplaudeix.)

El Sr. PRESIDENT: El Consell Executiu desitja inter-
venir novament?

Hem acabat aquest punt de 'ordre del dia i passem al
darrer que son les preguntes.

Preguntes amb resposta oral

El Sr. PRESIDENT: Els senyors Diputats tenen en la
seva possessio la llista de les preguntes a respondre en
aquesta sessio i, per tant, si els sembla, podem estalviar-
nos-en la lectura. Recordo que, d’acord amb el Regla-
ment, hi ha una hora per al torn de preguntes i que, per
tant, acabarem quan hagin passat exactament seixanta
minuts a partir d’ara, sense interrompre, no obstant, la
pregunta que estigui en curs de formulacié o de resposta.

La primera de les preguntes és la formulada a PHonora-
ble Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques so-
bre la desviacio de la carretera N-II al seu pas per Girona.
Aquesta pregunta havia estat formulada pel Diputat se-
nyor Josep Fornas, pero en escrit adregat a la Presidéncia,
el Grup parlamentari d’Esquerra Republicana ha dit que
seria presentada pel Diputat senyor Margal Casanovas.

El senyor Margal Casanovas té la paraula,

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories, per
a la ciutat de Girona el fet que al carretera nacional 11 con-
tinui travessant el casc urba de punta a punta es un pro-
blema greu que demana una urgent solucio, Si hi ha algun
dubte d’aquesta necessitat de desviar la carretera pels afo-
res de la ciutat, nomes cal consultar les estadistiques d’ac-

cidents i amb tota claredat es podra comprovar que aquest
¢s el punt negre mes conflictiu de la totalitat d’aquesta ar-
teria viaria, des de Madrid a la frontera.

També ens podem adonar de la necessitat d’aquest des-
viament si observem que Girona ¢€s una de les poques ciu-
tats amb una poblacio pels voltants dels seixanta mil habi-
tants, que és travessada per una carretera de la impor-
tancia de la Nacional II. La necessitat d’aquest desvia-
ment —desitjat des de fa temps per diversos consistoris de
la ciutat— va ser compresa i admesa, ja fa anys, pel Minis-
teri d’Obres Publiques. Admissido que es concreta en
'ordre de 18 de maig de 1978, dirigida a la cinquena Jefa-
tura Regional de Carreteres, on se li encarregava l’estudi
especial de plantejament E7.GE/013, estudi que havia de
ser acabat pel marg de 1979, i que ha de servir de base a
actuacions ulteriors.

Actualment, aquest estudi previ es troba molt avangat,
pero, segons m’han informat, amb el traspas de la Genera-
litat dels dos enginyers que estaven fent aquest estudi, tot
ha quedat parat. D’altra banda, com que la Generalitat no
té competéncia sobre la Nacional Il, aquest projecte es
troba no sols parat, sind sembla ser també que marginat,
ja que a una pregunta de ’alcalde de Girona, se li contesta
dient que els enginyers que estaven dedicats a aixo feien
altres feines que la Generalitat podra desenvolupar direc-
tament.

Es amb la finalitat de desbloquejar aguest tema —que
els gironins creuen d’urgent solucio— que faig aquesta pre-
gunta a I'Honorable senyor Conseller. Pregunta amb res-
posta oral, ja que crec que la solucio que se’m doni és prou
important com per servir de precedent per a altres casos
analegs que es puguin presentar.

La pregunta concreta és: quines mesures pensa adoptar
la Conselleria de Politica Territorial i Obres Publiques
de la Generalitat, per tal que s’acceleri la desviacio de la
carretera Nacional II al seu pas per Girona, tant pel que
fa a les seves competéncies com a la coordinacio de les
que corresponen a I'Estat?

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Per respondre aquesta pregunta,
en nom del Consell Executiu té la paraula 'Honorable se-
nyor Conseller de Politica Territorial i Obres Pabliques.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITO-
RIAL I OBRES PUBLIQUES: Senyor President, molt
breument, per contestar la pregunta al Diputat senyor Ca-
sanovas respecte a la problematica de la carretera Nacio-
nal II al seu pas per Girona.

Bé, s cert -—com ha dit ell— que el Ministeri d’Obres
Publiques, I’'any 74 va encomanar a la divisio de projectes
de la V Jefatura Regional aquest estudi previ a la xarxa ar-
terial de Girona E-7 GE —jo tin¢ una discrepancia amb
voste: 009, no 013— el qual comportava doncs la prognosi
del transit o plantejament d’aquella xarxa. Com a conse-
qiiéncia d’aquest estudi previ es va concloure que no havia
de projectar-se independentment la variant de la traves-
sera de la carretera Nacional de Girona si préviament no
quedava totalment definit esquema per plantar la xarxa
arterial, ja que aquesta definicio podia comportar la ne-
cesssitat d’adoptar una solucio per a aquella variant que
seria diferent de la que es projectaria amb la perspectiva
de resoldre inicament el problema d’aquesta carretera.
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Com que aquest criteri és compartit pel servei de carre-
teres de la Generalitat, creat en el moment del traspas de
serveis o el traspas de les competencies de carreteres al
Govern de la Generalitat, es mantingué, i aqui és on hi ha
la discrepancia, 1 jo certament no sé¢ d’on ha sortit aquesta
informacio, pero si que aqui publicament jo li puc dir a
voste que mai, mai els dos enginyers han estat separats de
treballar en aquest projecte. 1 per tant, puc assegurar que
¢s mantingue treballant en aquest projecte de xarxa arte-
rial ¢l mateix equip tecnic, ara traspassat a la Generalitat,
gue ja abans treballava en ’esmentat projecte. Es a dir, re-
peteixo, no €s cert, no resulta ser cert, que els equips
tecnics que havien comengat el projecte de la variant de la
Nacional 11 al seu pas per Girona hagin interromput o re-
legat aquesta tasca. En primer lloc, perque tal com ja he
assenyalat no existia la redaccio d’aquest projecte en tant
que simple variant i, en segon lloc, perque el projecte de
xarxa arterial de Girona, que si que s’esta redactant, s’ha
continuat tal com ja he indicat, amb ¢l mateix equip 1 el
mateix ritme de treball mantinguts abans dels traspassos i
sense que en aquesta tasca es produis cap classe de retrac-
cio en benefici d’altres possibles projectes que poguessin
semblar prioritaris per a la Generalitat en correspondre
exclusivament a carreteres traspassades.

Tampoc no s’ha dit, quan es diu «se m’ha dit», jo s€ que
s’ha dit, jo sé que s’han dit, a Girona, aquestes coses, lain-
formacio no ha sortit, no ha sortit ni de qui els parla ni de
qui ocupa en aquests moments el carrec de Director
Tecnic de carreteres. Si algun funcionari de carreteres ha
informat, doncs, o mal informat, que hi havia hagut algun
canvi d’aquests, els haig de dir que aquesta informacio no
respon a la realitat. I el que si que els puc dir és que en
aquestes dependencies, com en moltes altres de les que es
van realitzant traspassos, cal realment portar a terme i
d’aixo s¢ n’ha parlat a bastament aqui, aquesta tarda, en
parlar del problema de la funcié publica— ...introduir un
ritme dels canvis de productivitat importants que millorin
el rendiment tambe de tot el personal, aixi com, segura-
ment també, algunes de les remuneracions d’aquest perso-
nal traspassat i que es troba, en aquests moments, mal pa-
gat.

Aleshores el compromis que jo agafo davant de vostes
és el compromis em sembla que raonable que pel que fa re-
feréncia al personal que en aquests moments depen del
Govern de la Generalitat i que esta redactant aquest pro-
jecte, aquest projecte pot €sser acabat raonablement en
cinc mesos, i al cap d’aquests cinc mesos aquest projecte
sera traspassat al MOPU,

Quant a la realitzacio de 'obra, aixo es pura, per dir-ho
aixi, competencia o, en fi, responsapbilitat directa del De-
partament. Cinc mesos jo crec que €s el terme raonable
per a acabar aguest projecte.

Quant a la realitzacio de I'obra de la variant, de la Na-
cional IT al seu pas per Girona, un cop establert aquest, el
seu projecte definitiu, a partir del projecte de la xarxa arte-
rial, al qual ja ens hem referit extensament al principi, la
Conselleria estima que 'execucio d’aquesta obra concreta
correspon totalment al MOPU, ja que es tracta d’una ca-
rretera, com vostes saben, no transferida, i en aquest sentit
cal recordar que el MOPU abans dels traspassos i en esta-
blir el seu programa d’inversions per als anys 80, 81 y 82

ja va preveure ’execucio d’aquesta variant dins d’un cor-
responent programa de reserva. Per tant, la Conselleria
de Politica Territorial i Obres Pabliques, que en tantes ac-
tuacions que ha de realitzar en el xarxa de carreteres tras-
passades no interferira economicament en una inversio es-
tatal, el que si que pensa fer és, a part de donar el seu su-
port técnic al respecte, com ja he dit abans, impulsant i
fent seguir aquest projecte per tal que en cinc mesos sigui
acabat, "unic que pot fer en aquests moments és la labor
aquesta de qué abans s’ha parlat aqui, d’una certa autori-
tat moral per tal de pressionar el MOPU perque aquest
projecte que esta en un programa de reserva —que vol dir
que no hi ha consignacio especial— es porti a termc.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Casanovas, jdesitja repli-
car? Des de I’esco.

El Sr. CASANOVAS: Simplement des de l'esco,
agraeixo les paraules del senyor Conseller, desitjo viva-
ment que el seu desig que aquest estudi es vegi acabat en
cinc mesos sigui una realitat i ho poguem celebrar i li puc
aclarir que totes les dades que he aportat em van esser do-
nades oficialment per I’alcalde de la ciutat de Girona en
una reunioé que vam tenir per parlar d’aquest assumpte. O
sigui que deia, per discrecio, «m’han dit», «he dit»... pero,
eren donades oficialment per I’alcalde de la ciutat, de ges-
tions que ell havia fet en alguns moments.

Res mes.

El Sr. PRESIDENT: Passem a la segiient pregunta gue
¢s la formulada al Consell Executiu pel Diputat senyor
Joan Ganyet i Solé, del Grup Socialista, sobre la trama
viaria del Principat. Té la paraula el Diputat senyor Joan
Ganyet.

El Sr. GANYET: Honorable senyor President, senyo-
res i senyors Diputats. Una de les condicions essencials
per a assolir la igualtat d’oportunitats entre tots els ciuta-
dans de Catalunya és la garantia d’homogeneitat de I’ac-
cessibilitat al llarg del territori del Principat. Es a dir, dit
d’una altra manera, que totes les capitals de comarques es
comuniquin amb facilitat. Pero avui aquest desideratum
no correspon a la realitat, La trama viaria de Catalunya
necessita, per altra banda, evidentment, un relligament
septentrional des de Roses fins a I’Alta Ribagor¢a que fa-
ciliti 1a connexio entre els eixos de penetracio verticals de-
terminats per la geografia del nostre pais.

No aconseguirem tampoc el desenclavament de les co-
marques pirinenques si no s’asseguren, si no assegurem
que el viatge entre PEmporda, la Garrotxa, ¢l Ripolles, la
Cerdanya, I’Alt Urgell, els Pallars, la Vall d’Aran i ’'Alta
Ribagorg¢a, pugui fer-se en circumstancies i velocitats co-
rresponents a ’any 81 1 no als anys 30, és a dir, quan
aquest viatge no sigui una autentica aventura,

Es per aixo que ens va preocupar profundament la
constatacio que en els acords de la Comissio mixta de
Transferéncies no hi havia estat inclos el conjunt de carre-
teres contemplades dins "anomenat eix pirinenc elaborat
pel Ministeri d’Obres Publiques. I aixo pot ser molt lesiu
per als interessos dels ciutadans de Catalunya gue podrien
veure greument minvada efectivitat de la xarxa viaria ge-
neral sense aquest adequat relligament al nord. Relliga-
ment al nord que la faria coherent. Vist també, per altra
banda, que és possible encara, creiem, una revisio dels
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acords de ’esmentada Comissio mixta de Transferéncies,
sempre que la part catalana entri en la negociacio amb de-
cisio, hi pot haver arguments estrategics per part de I’Es-
tat, pero n’hi ha d’ordre politic i d’ordre técnic importants
per part de Catalunya. Es amb aquestes premisses que he
plantejat les seglients preguntes al Consell Executiu:
:Creu el Consell Executiu fonamental el traspas a la Ge-
neralitat del conjunt de carreteres contemplades dins I’a-
nomenat avantprojecte d’eix pirinenc elaborat pel
MOPU? En cas afirmatiu, jpensa fer quelcom i en quin
termini per obtenir el traspas a través de la Comissio
mixta de Transferéncies i, en cas negatiu, quines acciones
concretes 1 en quin termini pensa realitzar davant el Go-
vern central per a conseguir la urgent adequacio a les ne-
cessitats actuals del conjunt de carreteres necessaries per
al relligament viari nord de Catalunya?

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu té la
paraula ’Honorable senyor Conseller de Politica Territo-
rial 1 Obres Publiques.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITO-
RIAL 1 OBRES PUBLIQUES: Senyor President. Bé, en
primer lloc, abans d’entrar directament a la resposta de les
seves preguntes, senyor Ganyet, en primer lloc cal asse-
nyalar que el conjunt de carreteres no traspassades pel
MOPU que configura l'itinerari est-oest de la part nord de
Catalunya, no coincidetx, per dir-ho aixi, en la seva totali-
tat, amb el conjunt de carreteres que es proposava com a
millor soluci6 per a |’eix pirinenc en ’estudi previ de la via
pirinenca tambeé E5/E089, i que va ésser redactat al febrer
del 79 pel MOPU amb la collaboracio de la diputacio de
Girona i de la diputacio de Lleida i com a conseqiiéncia
d’un acord establert préviament pel Ministeri i les esmen-
tades diputacions amb data de 27 de setembre de 1976.
Dic aixo per centrar allo que coneixem amb el nom entre
cometes, d’«eix pirinenc»,

Efectivament, el conglomerat de carreteres senceres i de
trossos d’altres de no traspassades a que ens hem referit €s
el que segueix: la comarcal 141 entre Viella i Franga; la
nacional 230 de Tortosa a Franga per la Vall d’Aran en el
tram entre Viella i el Pont de Suert; la comarcal 144 entre
el Pont de Suert i la Pobla de Segur i Sort; la comarcal 146
entre Sort i Adrall; la comarcal 1.313 de Lleida a Puig-
cerda en els trams entre Adrall, la Seu d’Urgell 1 Puig-
cerda, amb les derivacions a Andorra i a Llivia; la nacio-
nal 152 de Barcelona a Puigcerda en el tros de Puigcerda a
Ripoll; la 150 de Girona a Ripoll en €l tram entre Ripotl,
Olot i Besalu; la comarcal 260 entre Besal i Figueres, 1 la
comarcal 252 de la Bisbal a Portbou en el seu tram
Figueres-Llanga-Frontera francesa.

Per la seva part, la solucio proposada en 'esmentat es-
tudi presenta les diferéncies segiients respecte a aquest iti-
nerari:

Entre Senterada i Gerri de la Sal es preveu un trencall
nou que no passa per la Pobla de Segur i per tant aban-
dona dos trams corresponents a la comarcal 144 iala co-
marcal 147. Entre Bellver de Cerdanya i Toses, en lloc de
continuar per carreteres de les diputacions de Lleida,
4,033, i de Girona 4.882, i per fi en el tram entre Ripoll i
Castellfullit de la Roca I’esmentat estudi proposa el pas
per Campdevanol, Sant Joan de les Abadesses, Santa Pau

i la Vall de Bianya, és a dir, a través de les carreteres co-
marcals 151, 153 1 5.220, totes elles transferides a la Ge-
neralitat. |

Per tant, creiem que queda patent, en tot aquest conglo-
merat de nombres i de xifres i de lletres que he dit ara,
queda patent una cosa, que en el que en podem dir I’eix pi-
rinenc hi ha un conjunt de carreteres retingudes pel
MOPU que en aquesta zona forma un cert itinerari piri-
nenc, i la part retinguda no representa integrament, la so-
lucié proposada per la formula «eix pirinenc» en I'esmen-
tat estudi previ elaborat, repeteixo, pel MOPU amb la
collaboracio de les diputacions de Lleida i Girona.

Per altra banda cal remarcar que alguna de les carrete-
res que componen I'itinerari no traspassat no podia ésser
objecte de traspas directe del MOPU a la Generalitat per-
que no eren del MOPU. Aquest és €l cas per exemple del
tram entre Coll de Canto i Adrall, construit en part per
ICONA i en part per la diputacio de Lleida, el qual haura
d’ésser objecte, espero, i ben aviat, dels tramits previs per-
tinents de solucio per part del MOPU a fi d’assolir la conti-
nuitat d’itinerari amb les altres carreteres que aquest Mi-
nisteri s’ha reservat o per part de la Generalitat en el cas
del que fa referencia a la participacio de la diputacio de
Lleida.

Ja una altra vegada, —concretament va ser el senyor
Reventos— es va dir que ens han fet un gol amb aixo. Jo li
explicaré sincerament aqui com ha anat aixo de Ieix piri-
nenc, que és oportunitat o no oportunitat d’haver cedit.
Voste ha parlat de raons de defensa nacional, etc., i fins i
tot de la legalitat o no legalitat del fet que aquest itinerari
que ens ocupa no hagi estat traspassat a la Generalitat.
Una de les raons esgrimides per la part que negociava ies
transferéncies va ser Particle 148, concretament, de la
Constitucio espanyola, en que es diu que les comunitats
autonomes podran assolir competéncies en les matéries
segiients: les carreteres litinerari de les quals transcorri
integrament dins el territori de la comunitat autonoma. I
Iarticle 9 de ’Estatut: ’autonomia de Catalunya confirma
que la Generalitat de Catalunya té competéncia exclusiva
sobre les matéries seglients —9.14—: carreteres, camins I'i-
tinerari dels quals passi integrament pel territori de Cata-
lunya. Certament la majoria dels trams que conforma I’iti-
nerari que hem llegit abans de I’«eix pirinenc» —entre co-
metes, eix pirinenc— correspon a carreteres que, si s’indi-
vidualitzen des d’un punt de vista administratiu, transco-
rren integrament per territori de Catalunya, pero que en
aquest cas s’aplica el que preveu —repeteixo, els argu-
ments esgrimits d’'una manera contundent, és a dir, d’'una
manera de tancament, per la part de I’Administracio
central— el punt 24 de Papartat 1 de Particle 149 de la
Constitucio espanyola, que assenyala que I’Estat té com-
petencia exclusiva en aquelles obres publiques d’interés
general. I es considera que 'esmentat itinerari compor-
tava aquest interés general, en desenvolupar un tragat
tacticament parallel i proxim a la frontera francesa i reco-
llir ensems la majoria dels passos fronterers de Catalunya
amb Franga i d’especial interes per giiestions —com vosté
ha insinuat d’alguna manera— de defensa nacional, del
Ministeri de Defensa. .

Tal vegada aquesta interpretacio podra ser discutida.
Jo no vull pas entrar ara en la discussio de si aquesta in-
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terpretacio és bona o és dolenta, jo no m’hi fico. El que si
que li vull fer veure és, que acceptant aixd, nosaltres, com
a contrapartida —i no es tracta pas aqui d’anar arrencant
calgots— d’aquests altres trams, vam aconseguir altres
trams Importants, crec jo, eixos importants de carreteres
que, amb Iaplicacio de la Constitucio a la ma i de Particle
9 de I’Estatut, no ens corresponien. Es ¢l cas és de la 152,
per exemple, des de Barcelona fins a Ripoll, que amb I’Es-
tatut a la ma, Constitucio a la ma, no era competencia de
la Generalitat i que ara st que és competencia de la Gene-
ralitat. [ és el cas, per exemple, de la 151 —si vosté ho vol
amb una intensitat mitjana diaria menys important—, de
Ripoll a Franga per Camprodon, que curiosament
compreén el pas fronterer del coll d’Ares. Aixi mateix han
estat objecte de traspas carreteres com la comarcal 242,
de Reus a Fraga per Ulldemolins i la Granadella; la co-
marcal 221, de Calatayud a Gandesa, fora del territori de
la comunitat autonoma; la Tarragona 7.230, de Batea a
Nonasp, i la de Tarragona 3.320, del limit de Castelld a
Ulldecona, que, perque es tracta de carreteres que enlla-
cen Catalunya amb Arago i el Pais Valencia, no son tras-
passables, per dir-ho aixi, Constitucio en ma, Estatut en
ma.

Jo crec que Pinterés general per a Catalunya de les ca-
rreteres esmentades, I'interés comarcal, fins 1 tot, de les
quatre Ultimes, a la meva manera de veure compensa, pot
compensar clarament, dins d’una perspectiva general de la
xarxa viaria de Catalunya, la detraccio de litinerari piri-
nenc objecte de la resposta present.

Certament, tanmateix, senyor Ganyet, voste té tota la
rao, i aixi ho pensa el Consell Executiu de la Generalitat,
en dir que aquest itinerari —potser ens entendrem millor,
parlant d’itinerari, expliquem quins trossos son— que ens
ocupa €s molt important per a la correccid dels deficits
d’infrastructura viaria de les arees muntanyenques de Ca-
talunya 1 per a millorar aquesta xarxa de comunicactons
de la Catalunya interior, com considero tambeé de gran im-
portancia . els altres itineraris generals que no han estat
traspassats pel MOPU a la Generalitat. Dintre d’aquesta
problematica, és intencio del Govern de la Generalitat ne-
gociar amb el MOPU la conveniéncia que, encara que
I’Administracio central mantingui la titularitat de les ca-
rreteres no traspassades en funcio de article 148 de la
Constitucio, cedeixi a la Generalitat de Catalunya la seva
gestio a fi de poder coordinar millor les actuacions a la to-
talitat de les carreteres catalanes.

Aquesta negociacio, des del nostre punt de vista, no es-
cau portar-la a terme a travées de la Comissié mixta de
Transferéncies, la missio de la qual encara no s’acaba amb
la formulacié de l’acord de traspas, segons confirma
'ordre de Presidencia de la Generalitat del 31 d’octubre de
1980, sino mitjancant la Comissid de coordinacio creada
ja, pel Reial Decret 1943/1980 del 31 de juliol, sobre tras-
passos de serveis de ’Estat a la Generalitat en materia de
carreteres, especificament. Especificament en materia de
carreteres. Comissio que, tal com indica el seu nom, té per
missio coordinar les competéncies de I’Estat i la Generali-
tat en matéria cle carreteres i efectuar les propostes que es-
timi convenients per al millor desenvolupament d’aquest
servei public. De qualsevol manera —per tant aquesta és la
via que jo veig per tal que, si la titularitat la conserva ’Es-

tat, puguem fer la gestio— cal considerar que el fet que
I’Estat hagi assumit la titularitat sobre aquest itinerari piri-
nenc comporta, per part del MOPU, jo diria que un fort
compromis, un compromis molt important d’actuar en la
millora d’aquest itinerari, d’aquest conjunt, d’aquest eix,
d’un eix que en les dades, per exemple, de Pestudi previ del
que havia de ser, son 292 quilometres de longitud, que ¢n
numero de ’any 19... —que no m’equivoqui—, del febrer de
1979, tenien un pressupost de 8.600 milions de pessetes i
que en preus actualitzats, a la Generalitat, en aquests mo-
ments, li costaria 11,000 milions de pessetes. Nosaltres
creiem que ¢l fet que I’Estat, per motius de defensa nacio-
nal, s’hagi quedat la titularitat d’aquestes rutes que consti-
tueixen P’eix pirinenc vol dir el compromis, per part del Mi-
nisteri d’Obres Publiques, de la inversio d’11.000 milions
de pessetes per tal de dur a terme aquest eix.

La magnitud d’aquestes xifres, si voste les compara, per
exemple, amb les inversions reals que la Generalitat pot
dur a terme o duu a terme a través dels credits transferits,
a través del Ministeri d’Obres Publiques, en el decret de
traspassos, posa de manifest la impossibilitat en que es
trobaria el Govern de la Generalitat per a afrontar per si
sol i d’una forma eficient i rapida ’adequacio d’aquest iti-
nerari, llevat que es desentengues, al mateix temps, de la
resta d’itineraris de la xarxa de Catalunya que tambe re-
quereixen una atencio preferencial. Per tal motiu és criteri
del qui els parla que el fet que el MOPU mantingui la titu-
laritat d’un itinerari pirinenc pot ser aprofitat, si se sap ju-
gar amb decisio, i aixo li ho asseguro, senyor Ganyet, i es-
tic a la seva disposicié per quan vulgui anar a jugar junts
amb la mateixa decisio. Jo crec que ho pot aprofitar, repe-
teixo, la Generalitat per a recaptar i exigir a I’Administra-
cio central que no sols mantingui les inversions ja esmen-
tades corresponents als programes triennals del MOPU,
aquells vuit mil i escaig de milions que li deia de ’'any 79
com a xifra pressupostada, sinod que també garanteixi una
continuitat en 'adequacio d’aquell itinerari que sigui cohe-
rent amb el que el mateix Ministeri preveia 'any 79 en as-
sumir aquell estudi previ de Peix pirinenc. En conse-
quencia, el Consell Executiu de la Generalitat de Catalu-
nya es compromet a reiterar al MOPU el compliment dels
compromisos que té contrets en relacio amb les carreteres
esmentades, i, en el cas que aquest compliment no sigui
efectiu, requerira a I’Administracio central que cedeixi ala
Generalitat la gestio de les carreteres la titularitat de les
quals s’ha quedat, de manera que, comptant sempre amb
’aportacio economica compromesa pel MOPU, es puguin
dur a terme les actuacions mes adients amb linteres de
Catalunya. La peticio d’aquesta cessio de la gestio de les
carreteres no traspassades es pot fer basant-se —crec que
és molt clara, la cosa— en article 28.1 de I’Estatut, quan
diu que la Generalitat pot sollicitar a ’Estat la transfe-
rencia o delegacio de competéncies no assumides en el
present Estatut. Per tant, resumint, per una banda, el fet
que aquesta Comissio de coordinacio especial de carrete-
res dugui a terme la peticio de la gestio, gestio conjunta, en
primer lloc, i, en segon lloc, el fet de tenir una especial cura
o vigilancia per tal que I’Estat inverteixi les xifres que ac-
cepta en aquest compromis d’haver-se quedat la titularitat
d’aquest eix pirinenc.

Res mes, moltes gracies.
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El Sr. PRESIDENT: El Diputat senyor Ganyet desitja
replicar o repreguntar? (Pausa.)

El Sr. GANYET: Des de I’esco.

El Sr. PRESIDENT: D’acord.

El Sr. GANYET: En primer lloc, agrair al Conseller de
Politica Territorial les seves llargues explicacions. Es
tranquillitzadora la xifra dels 11.000 milions de pessetes.
El que no és gaire tranquillitzador és no saber en quin ter-
mini aquests milions poden ser aplicats. Es a dir, jo, perso-
nalment, no veig que hi hagi una seguretat, en realitat, que
el Govern central faci les inversions. Potser la formula
aquesta de la cogestio és una bona formula, pero esperem
que aixo repercuteixi en inversions reals I’any vinent,
I’altre, etc. Només recordar, per acabar, que en el vessant
nord dels Pirineus, dins I’Estat frances, existeixen dos ei-
xos pirinencs, 'un més a prop dels cims i I'altre més cap a
la plana, i que la precarietat de les carreteres transversals
al vessant sud és, evidentment, un gran handicap per a tot
el nostre pais.

Moltes gracies.

(L’Honorable Conseller de Politica Territorial i Obres
Publiques demana la paraula.)

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller t¢ la paraula.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITO-
RIAL I OBRES PUBLIQUES: Es que no ens hem entes,
eh? D’aquests 292 quilometres que conformen I’eix piri-
nenc, o potser jo m’he equivocat en agafar les dades o pot-
ser no m’he sabut explicar, 117 son nous, de trinca, i aixo
costa, no vull dir que siguin consignats, El pressupost
sense consignacio que valia fer aquesta obra I’any 79 eren
8.600, que a preus actualitzats ara, per una actualitzacio
feta des de la Conselleria, representen 11.000 milions de
pessetes, que no tenim, ni ta Conselleria, per suposat, i des-
conec si els té el MOPU, és a dir, no els te el MOPU con-
signats en els pressupostos de 'any 1981, Es evident que
també ’any 79, quan el MOPU va dir que es feia Pestudi
d’aquest eix pirinenc, se suposava que aquesta inversio es
faria en cinc etapes, en cinc etapes quinquennals, en cinc
etapes de cinc anys, €s a dir, anava aixo per vint-i-cinc
anys. El que vull dir és que, d’optimisme, jo no n’he volgut
donar des d’alla dait. Jo li he explicat la situacio tal com
estava, i la situacio, evidentment no €s massa encoratja-
dora. Es a dir, jo crec que el fet que el MOPU s’hagi que-
dat per motius de «defensa nacional» I’eix aquest obliga
que aquestes xifres d’11.000 milions de pessetes no es fa-
cin en vint-i-cinc anys, perque, és clar, no estarem pas
vint-i-cinc anys esperant a tenir la «defensa nacionaly,
sind que aixo és una cosa que suposo que hem de dir tots
plegats que corre molta pressa i que cal fer de seguida per
tal de tenir la defensa nacional ben assegurada. I per tant
es en aquest sentit que jo crec que podem fer realment una
pressio, fer-los veure que, aixo, cal fer-ho de seguida. 1,
d’altra banda, si que és veritat que a través del decret
de coordinacio de creacido d’aquesta Comissio Mixta de
carreteres es pot establir aquesta gestio conjunta Genera-
litat-Ministeri d’Obres Publiques.

Res més, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Passem ara a la pregunta formu-
lada al titular del Departament de Presidencia del Consell
Executiu sobre la participacio d’equips catalans en com-
peticions internacionals i sobre I’entrada de Catalunya al

Comité Olimpic Internacional, feta pel Diputat senyor
Francesc Subira, del Grup parlamentari d’Esquerra Re-
publicana. T¢ la paraula el senyor Subira.

El Sr. SUBIRA I ROCAMORA: Senyor President, se-
nyores i senyors Diputats, aquesta pregunta, la faig ba-
sada en aixo que al nostre criteri la Generalitat té ja com-
peténcia exclusiva en materia d’esports. Segons larticle 9
de I’Estatut, les competéncies exclusives s’han de desen-
rotltar en forma d’actuacions com a minim o de legisla-
cions. En aquest cas, potser no ht ha temps per a haver le-
gislat, i la meva pregunta és sobre les actuacions, si €s que
el Govern de la Generalitat n’ha fet alguna en aquest
camp, L’article 27 admet que es poden fer convenis amb
altres comunitats autonomes, en I’apartat 1; en ’apartat 2,
que hi pot haver acords de cooperacio, és a dir, convenis i
acords de cooperacio; en I’apartat 3, que la Generalitat
pot adoptar mesures necessaries per a ’execucio de trac-
tats i convenis internacionals, i en ’apartat 4 fins i tot que
tractats i convenis es poden fer amb Estats on s’integrin o
resideixin gent de parla catalana. Finalment, a I’article 28,
s’admet que la Generalitat pot sollicitar de I’Estat transfe-
réncies o delegacions de competéncies no assumides en ¢l
present Estatut.

Aleshores penso que, entre aquest articulat, la Genera-
litat pot adoptar mesures necessaries per executar tractats
i convenis internacionals, o bé en Iarticle 28, en el qual hi
ha competéncies no assumides; en aquest cas, ’esport in-
ternacional és un problema de relacions amb comités
olimpics, amb Federacions Internacionals i, evidentment,
fins ara eren d’exclusiva execucio, aquests acords, aques-
tes relacions, pel Comité Olimpic Espanyol o bé per les
Federacions Nacionals Espanyoles. Penso, doncs, que ens
hem de plantejar la qiiestio de si Catalunya pot fer quel-
com en aquest camp, i he de dir que quasi bé hi ha un any
de Consell Executiu i no s’ha dit res sobre quines prefe-
réncies pot tenir en aquest nivell de demanar competencies
no traspassades o d’aprofitar les normatives, les vies legals
establertes, és a dir, exigir el compliment o ’aprofitament
d’aquestes vies, o bé sollicitar mesures encara no traspas-
sades. Creiem, en aquest sentit, que tant en ’esport com en
altres camps, que la voluntat de ser, en el nostre cas és un
dret d’identitat, perd també que Catalunya pot vetllar per-
qué sigui, en cada camp i a tots nivells, i aixo és un deure
que te la Generalitat.

Mentrestant estem passant, a nivell d’esports, la vergo-
nya d’assistir a la continuitat d’unes estructures esporti-
ves, per exemple, les «Ligas nacionales» de futbol, de
basquet, d’hoquei sobre patins, handbol, etc., on partici-
pen els millors equips catalans, mentre tenen vetat el titol
de campio de Catalunya perqué les propies federacions
catalanes no celebren aquests campionats. Aleshores,
aixo nomes es podra fer amb unes organitzacions catala-
nes, propies de I’esport catala, deixant de banda les di-
rectrius de la federacio o del sistema federatiu que fun-
ciona des de fa quaranta-dos anys. Es en aquest sentit,
doncs, que nosaltres volem dir que a nivell olimpic, Cata-
lunya té més del 50% dels participants de Pequip nacional
d’Espanya. Aixo creiem que és una forga, una forga espor-
tiva. Aixo ens dona forga moral per fer aquesta exigéncia.

L’altra for¢a moral hauria de ser una forga politica, una
forga de decisio, de voler ser, i d’'una actuacio, d’una ges-
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tio; la forga moral de qué abans es parlava, que la Genera-
litat pot dir quelcom en aquest camp. Es en aquest sentit
que pensem que hi ha hagut un silenci massa llarg, i aquest
Diputat voldria que es trenqués aquest silenci, i per aixo fa
la pregunta al Govern Executiu de la Generalitat, de qui-
nes iniciatives ha pres en relacio amb la participacio d’e-
quips nacionals catalans a les federacions esportives inter-
nacionals i en les competicions d’aquest caracter, i de qui-
nes iniciatives ha pres la Generalitat en relacio amb
I’entrada de Catalunya en el Comite Olimpic Internacio-
nal i amb la participacio en les properes Olimpiades.

Gracies.

Fl Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, té
la paraula I’'Honorable senyor Conseller de la Presidéncia.

El Sr. CONSELLER DE LA PRESIDENCIA: Molt
Honorable senyor President, illustres senyores i senyors
membres del Parlament. La Generalitat, que s’ha plantejat
aquests problemes, a traves de la Direccio General de ’'Es-
port ha contactat amb diversos presidents 1 responsables
de federacions esportives internacionals i espanyoles, en
ordre a la possibilitat de competir amb altres paisos. En
principi, els estatuts i reglaments federatius internacionals
no accepten aquesta possibilitat. Per exemple, la FIFA,
maxim organisme mundial de ’anomenat esport rei, ¢l fut-
bol, diu, en "article primer dels seus estatuts que, a cada
pais, només se li reconeixera una associacid com a
membre; "inica excepcio son les quatre federacions bri-
taniques —com és sabut, d’Escocia, Galles, Ulster i
Anglaterra— reconegudes com a membres individuals. El
motiu d’aquesta excepcio és que les federacions britani-
ques esmentades son anteriors a la constitucio dels orga-
nismes internacionals, Tambeé cal tenir present que el fut-
bol va néixer a la Gran Bretanya, i des del primer moment
cls fundadors d’aquest esport van imposar el reglament 1
les quatre federacions. D’altra banda, la Constitucio deli-
mita les qiiestions internacionals en parlar de les compe-
tencies de les comunitats autonomes —article 148—ide les
competéncies exclusives de ’Estat en Particle 149, nimero
3, que diu que son competencia exclusiva de I’Estat les re-
lacions internacionals. L’Estatut d’Autonomia, a I'article
9.29, diu que la Generalitat t¢ competencia exclusiva en
materia d’esport i lleure, pero tambe diu, a la Transitoria
Segona, la cito textualment: «Mentre les Corts Generals
no elaboraran les lleis a les quals es refereix aquest Esta-
tut, i el Parlament de Catalunya no legislara sobre les ma-
teries de la seva competéncia, continuaran en vigor les ac-
tuals lleis i disposicions de I'Estat que es referecixen ales es-
mentades materies, sens perjudici que llur desenvolupa-
ment legislatiu, si s’escau, i llur execucio, siguin efectuats
per la Generalitat en els suposits aixi previstos en aquest
Estatut.» Per tant, com que el Parlament de Catalunya no
ha legislat encara en matéria esportiva, hem de remetre’ns
ala Llei de 13/1980 de 31 de marg, general de la Cultura
fisica i I'Esport, i cito tambeé textualment I’article 14.4, que
diu: «las federaciones cuyo ambito de actuacion coincide
con el territorio de una comunidad autonoma o entidad
preautondmica, pueden participar en competiciones intet-
nacionales amistosas, siempre que no lo haga la Federa-
cion Espanola de la misma especialidad deportiva y previa
autorizacion de éstar». Per tant, el que aqui es disposa d’a-
cord amb el que hem dit fins ara, té plena vigencia. Cal dir,

pero, que la Generalitat esta treballant en la futura llei de
’esport catala que presentara proximament al Parlament
de Catalunya.

Quant a la segona qiiestio o pregunta, el President de la
Generalitat i el Director general de I’Esport, han mantin-
gut diverses converses amb ’actual President del Comité
Olimpic Internacional, senyor Joan Antoni Samaranch,
per a tractar d’aquest tema i mirar amb profunditat totes
les possibilitats que hi pugui haver. De moment, els esta-
tuts del Comiteé Olimpic Internacional, com sabeu, adme-
ten unicament un comité olimpic per Estat. Podem citar,
com a exemple, el cas de la Gran Bretanya, amb federa-
cions independents, galleses, escoceses i irlandeses, pero
amb un sol comite olimpic. Els Estats Units d’America,
amb una estructura administrativa auténticament federal,
tenen un sol comite olimpic. La URSS, amb tres represen-
tants a 'ONU, Russia, Ucraina i1 Bielorussia, nomeés té un
comité olimpic. Fins i tot Suissa, que és una confederacio,
té un comite olimpic unic. A I’Estat espanyol, la situacio
és clara per l'article 149.3 de la Constitucio, referent a la
competéncia exclusiva en mateéria de relacions internacio-
nals. Aqui, a diferencia de les federacions, el Comite
Olimpic Internacional nomeés admet la representacio de
comites olimpics a nivell d’Estat, excepte en el cas d’estats
no sobirans, d’Hong-kong i de Puerto Rico. La Llei de
Cultura fisica i de ’Esport també assenyala a Particle 31
que correspon exclusivament al Comite Olimpic Espanyol
la representacio de 'esport davant el Comité Olimpic In-
ternacional.

Espero haver satisfet 'interés de I’illustre senyor Dipu-
tat, interes que és compartit pel Consell Executiu en els te-
mes objecte de les seves preguntes.

Gracies, Molt Honorable senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Subira, desitja replicar o
repreguntar?

El Sr. SUBIRA [ ROCAMORA: Des de I'esco. L’tnic
que voldria dir és que aquestes legislacions algunes vega-
des no s’han conculcat sino que s’han fet acords que extra-
limiten la reglamentacio estricta de la Federacio Nacional
Espanyola. Per exemple, nosaltres tenim un cas, tenim
Andorra; Andorra, que és una reptblica amb princeps, o
un principat, o com se digui, Andorra participa regular-
ment en competicions de federacions esportives de Cata-
lunya, de manera que els seus clubs poden ser campions
de Catalunya i, evidentment, aixo ja és una linia que es po-
dria seguir, que es podria ampliar, és a dir, les possibilitats
que ¢els catalans, d’alguna manera... D’altra banda, Ando-
rra ha estat olimpica en esqui, €s a dir, evidentment aqui hi
ha unes interferéncies i jo crec que s’hauria de fer un segui-
ment d’aquestes possibilitats d’interferéncia i, com a
minim, sollicituds de proves d’admissio, ni que fos com
una delegacio dintre de la propia estructura de ’Estat es-
panyol, pero evidentment, jo crec que s’hauria de fer un
scguiment i demano al senyor Conseller que vulgui tenir-
ho en compte per més endavant donar-nos una altra res-
posta més amplia.

Gracies. |

El Sr. PRESIDENT: Senyor Conseller.

El Sr. CONSELLER DE LA PRESIDENCIA: Senyor
President, be, ni cal dir que aquesta recomanacio de
I'illustre senyor Diputat interrogant sera molt tinguda en

Llista DSPCP




DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA / Num. 37 / 19 febrer 1981 1.019

compte, encara que sap ell perfectament que I’estatus
d’Andorra, per exemple, que ens ’ha posat com a para-
digma, és evident que és molt diferent del que té el Princi-
pat de Catalunya, i les seves participacions dintre dels
campionats de Catalunya, evidentment, tenen un caracter
diferent del que hauriem d’aspirar a tenir en una competi-
cio realment internacional. Malgrat tot, ni cal dir-ho, el
Consell Executiu que, com us he dit, té un gran interes per
aquestes questions —com ho demostren les gestions que,
sense fer-ne publicitat, ha portat a terme— recollira el
vostre interes fins al fons.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: La pregunta segiient es la que for-
mula el Diputat senyor Victor Torres, del Grup parlamen-
tari d’Esquerra Republicana, a ’Honorable Conseller de
Sanitat, sobre les installacions sanitaries de les comarques
lleidatanes. Té la paraula el Diputat senyor Victor Torres.

El Sr. TORRES: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, si 'atzar dels vostres desplagaments us porta a
la capital del Segria, us aconsello que prengueu la direccio
de la carretera de Madrid i que a dos quilometres de
Lleida, exactament, us dirigiu vers un centre assistencial
els accessos viaris del qual estan perfectament assolits,
estructurats i assenyalats. Aquest centre esta edificat da-
munt d’uns terrenys de la Diputacto de Lleida, propietaria
d’una gran quantitat de solars en aquests indrets. El re-
cinte ocupat per aquest establiment té una superficie de
seixanta mil metres quadrats, dels quals, trenta-cinc mil
son la base dels nombrosos cossos d’edifici, generalment
d’un sol nivell, amb comunicacio entre ells, i amb una gran
quantitat d’espais verds, entre I'un i Paltre. Es tractad’una
construccio de bona qualitat, ben acabada, amb materials
assenyadament escollits, i 1’aspecte exterior és forga
plaent malgrat la magnitud desmesurada d’aquests edifi-
cis. Si voleu fer la circumvaldlacio, el passeig pot ser agra-
dable, pero cal una certa forma fisica, car la distancia és
considerable. I si penetreu en Pinterior d’aquest establi-
ment, anireu de sorpresa en sorpresa. Hi veureu dotzenes i
dotzenes de sales habilitades per a un, dos, quatre, sis llits,
tant per als hospitalitzats com per al personal. Podreu
contemplar refetors magnifics, servits per unes cuines
ultramodernes i en perfecte estat de funcionament, sales
d’esbarjo, de bany, de jocs, de visita, de lectura, se succeei-
xen al llarg d’una xarxa de passadissos que s’allargassa
prop de tres quilometres. Tindreu ocasié¢ de contemplar
una magnifica sala d’espectacles, on es poden projectar
films, es poden fer representacions teatrals, es poden es-
coltar concerts, amb una capacitat d’unes cinc-centes per-
sones. I si el cor us ho diu, us podeu isolar i concentrar en
una magnifica capella, amb una capacitat prevista per a
quatre-cents fidels.

En una de les ales d’aquest centre assistencial es troba a
punt de funcionar un cos de I’edifici destinat a la formacio
d’infermeres, amb les corresponents aules, sales de confe-
réncies, biblioteca, dormitoris, menjadors, calculat per a
uns quaranta alumnes, en regim d’internat o de semi-
internat. Hi ha també un subsol on podeu admirar les
installacions de calefaccid, de refrigeracio, grup
electrogen, etc. concebudes segons les técniques mes
avangades. Aquest centre esta dotat d’un dipdsit d’aigua
de cinc-cents mil litres i de tres diposits de carburant de

cinquanta mil litres cada un. També trobareu uns disposi-
tius perfectes per a la recepcio dels proveiments de tota
naturalesa, frigorifics i cambres fredes, aptes per a guar-
dar una gran quantitat d’aliments. Citem, en fi, diversos
autoserveis, servei de restaurant i fins i tot uns espais desti-
nats a allotjar una comunitat de religioses. El conjunt esta
previst per a vuit-cents llits, cinc-cents vuitanta dels quals
previstos per als malalts i els dos-cents vint restants, per al
personal: interns, infermeres, metges, personal, alumnes,
etc.

Aquest extraordinari complex, ben situat, airejat, lleu-
gerament elevat, lluny de tota possible contaminacio, do-
mina en una amplia perspectiva la ciutat de Lleidaila seva
admirable Seu. Es va construir, es va comengar a
construir, millor dit, ’any 19701 es va acabar el 1976, sota
els auspicis de la Diputacio de Lleida, propietaria dels
terrenys i de la construccio amb el seu contingut. Tot aixo
esta acabat, lliurat i pagat fins al darrer céntim. Podriem,
doncs, estar orgullosos, els licidatans, de tenir una realit-
zacio tan brillant, pero si utilitzo el temps condicional i no
el present, és perque, paradoxalment, aquestes magnifi-
ques installacions, que han costat a la ratlla de vuit-cents
milions de pessetes, un miler actualitzat, estan totalment
desafectades i avui dia no serveixen absolutament per a
res. Les herbes comencen a envair els espais verds i s’em-
parren per les parets, i si 'interior no es degrada és perqueé
hi ha un personal competent que hi vetlla per la conserva-
cio i per la seguretat. I per qué, direu vosaltres, no s’ha po-
sat en marxa aquest remarcable hospital? Senzillament,
perqué després d’haver collocat, no la primera, sino la
darrera pedra, hom es va adonar que no era funcional, que
mancava I’adequacio amb la finalitat projectada, i sobre-
tot, perque els costos de funcionament son d’una tal mag-
nitud que ells sols absorbirien una tercera part dels pressu-
postos totals anuals de la Diputacid. Dit d’una altra ma-
nera, el cost d’un malalt hospitalitzat en aquest pretes
centre psiquiatric costaria de quatre a cinc vegades meés
que el mateix malalt assistit en un altre centre normal. Es
tracta, senyores i senyors Diputats, d’un cas exemplar de
manca de previsio, de frivolitat i de manca de rigor en ’es-
tabliment i en ¢l llangament d’un projecte. Es tracta d’un
exemple clarissim d’alld que no s’ha de fer quan es te la
responsabilitat d’administrar els interessos dels cabals
publics. No voldria ara insistir massa en la critica, real-
ment massa facil, d’aquells que d’una manera o d’altra
hauran contribuit a aquest lamentable resultat. Cal ser
doncs pragmatic i realista, i dir-se que tenim a la nostra
disposicio la Diputacio o el Consell Territorial, com es
vulgui, en tot cas, els catalans, a traves de la Conselleria de
Sanitat, unes installacions valuoses i fins a cert punt enve-
jables, que estan demanant a crit obert que hom les utilitzi.
S’ha parlat de convertir-les en centre de geriatria, pero
sembla evident que convertir la totalitat d’aquest centre en
asil per a vells seria anar en contra de les tendencies ac-
tuals, que aconsellen meés aviat la dispersio en petites enti-
tats de les persones d’edat avangada. S’ha parlat d’oferir-
lo a la Seguretat Social, pero aquest organisme no n’ha
volgut sentir ni parlar. S’ha parlat de subnormals, de
centre de convalescents, d’ampliacio dels serveis de ’Hos-
pital de Lleida, pero cap d’aquestes opcions no semblen en
conjunt aconsellables. Fins i tot, agafeu-vos bé, en una vi-
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sita del Delegat general, senyor Melia, a la ciutat de
Lleida, visita de la qual va parlar extensament la premsa
local, el Delegat acompanyat del Governador civil, i si no
ho recordo malament, acompanyat del President de la Di-
putacio, varen contemplar entre altres, la possibilitat que
aquestes magnifiques installacions fossin destinades a ca-
serna per a la policia armada. Naturalment, aquesta hi-
potesi va suscitar una repulsa i total desaprovacio de part
de la poblacio lleidatana, i fins i tot ’ajuntament va apro-
var una mocio refusant aquesta possibilitat.

Jo voldria, en tot cas, que ’'Honorable Conseller de Sa-
nitat ens tranquillitzés en aquest respecte, i que ens asse-
gurés que aquesta no és una de les possibles opcions per a
utilitzar aquestes magnifiques installacions. Que cal fer,
doncs? Aquesta és la pregunta que formulem a ’'Honora-
ble senyor Conseller, pregant-li que aquest problema sigui
tractat prioritariament, urgentment i amb ’atencio que es
mereix. Ja sabem que és dificil de resoldre, sobretot des del
punt de vista financer. Ja sabem que es tracta d’una recon-
versio plena de dificultats, pero aquesta és la tasca del Go-
vern, aquesta és la missio que els lleidatans esperem que
podrem dur a terme. No em pertoca a mi ni al meu Grup
de donar la solucio, pero si que es poden fer suggeriments.
El primer és que sembla que cal contemplar una posta en
servei per etapes successives, procedint si cal a certes
reestructuracions interiors per tal de fer més operatives les
installacions. Comengar installant i posant en servet algu-
nes dotzenes de llits per a malalts, per a convalescents, per
a persones de la tercera edat. Posar en marxa I’escola d’in-
fermeres que esta practicament acabada, i si ens perme-
tem somniar una mica, ja que la finalitat anicament sani-
taria semblaria irrealitzable, per qué no estudiariem la
possibilitat de posar-hi la Facultat de Medicina, o I’Escola
d’Enginyers Agronoms, o bé, i aquesta és una eventualitat
que entusiasmaria els lleidatans, ’Escola de Veterinaria de
la Generalitat? Un dels eslogans de la Revolucio Francesa
de maig de 1968 va ésser «la imaginacio al poder». Fem
prova nosaltres també d’imaginacio per a utilitzar una ve-
ritable riquesa, que esta a I'abast de les nostres mans i de
les nostres possibilitats,

Estudiem aquest problema amb desig de resoldre’l, amb
amor, gairebe diria jo, i les solucions vindran, perque cal
que vinguin. Designem una comissio de técnics que faci un
estudi exhaustiu de les possibilitats i estic segur que no so-
lament es trobaran solucions, sind que agquestes solucions
contribuiran a donar a les terres lleidatanes uns serveis de
diversa naturalesa que actualment es presten en condi-
cions precaries i notoriament insuficients. Seria, en efecte,
imperdonable, que no aprofitéssim al més rapidament
possible, les immenses perspectives que ens ofereix
aquesta installacio magnifica que havia de ser 'Hospital
psiquiatric de Lleida, cosa que no sera probablement mai,
pero que pot ser un centre de serveis sanitaris i d’ensenya-
ment dignes de la bona intencio d’aquells que el varen con-
cebre i el varen construir.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Te la paraula, per a contestar la
pregunta, I’Honorable senyor Conseller de Sanitat.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT [ SEGURETAT
SOCIAL: Molt Honorable senyor President, senyores Di-
putades, senyors Diputats, el Diputat senyor Torres ha fet

una exposicio tan brillant del tema que jo crec que poques
coses hi puc afegir. El que lamento comunicar al senyor
Torres i a la resta dels senyors Diputats, és que de disba-
rats com aquests se n’han fet més d’un, em refereixo al
terreny de la sanitat. Ja sabem que en d’altres, potser en-
cara molts més. No hi ha dubte que ens manquen moltes
installacions assistencials, tant per a sanitat com per a ser-
veis socials, en molts llocs, pero en canvi, des que soc Con-
seller de Sanitat —ho confesso clarament— he tingut oca-
si6 d’informar-me de tres o quatre exemples flagrants, meés
grans que aquest i que ara aqui no detallaré, d’inversions
absolutament desaprofitades i desaprofitables, fetes amb
uns motius, en fi, els quals jo m’abstindré de jutjar, pero
que m’interessaria moltes vegades —i precisament aquest
n’és un dels casos—, m’agradaria moltes vegades poder
aprofundir quins son els motius que realment van moure a
construir un centre aixi, d’aquesta enorme quantitat de di-
ners. El Diputat senyor Torres ha fet una explicacio molt
millor que la que jo pugui fer, del que ha passat. Jo preci-
saré una mica la historia, amb alguns detalls, i explicare
quins son els nostres plantejaments amb referéncia a aixo;
ben entes, quins seran els nostres plantejaments, hauria de
dir, perque aquest, en tot cas, €s un centre que és propietat,
és propi de la Diputacio de Lleida, i en els moments ac-
tuals, la Generalitat encara no coordina ni dirigeix, ni ha
fet seves la gestio i la titularitat total de tots els béns i tots
els serveis de les diputacions catalanes. Espero, de tota
manera, que ho farem aviat, i nosaltres, per aixo, ja ho
hem estudiat.

Tal com deia el Diputat senyor Torres, aquest centre
fou construit també d’una manera molt estranya; va cos-
tar, jo tinc calculat uns set-cents milions de pessetes, dels
quals gairebé dos-cents cinquanta milions van ser conce-
dits, a fons perdut, per la Comision central de Coordina-
cion hospitalaria de Madrid, Comissio que no concedeix
pas diners massa facilment. I en aquest cas en va donar
una bona partida. A sobre d’aixo hi va haver un credit del
Banc de Credit Local, de 'ordre de quatre-cents milions, i
una aportacio directa, en metallic, immediata, de la Dipu-
tacio, de seixanta-sis milions..

El que passa és que la Diputacido no comptava que
despres hauria de correr amb el sosteniment d’un centre
d’aquesta magnitud. La seva finalitat, ja ho ha dit el Dipu-
tat senyor Torres, era la de ser un hospital psiquiatric, psi-
quiatria que, per la peculiar estructura sanitaria del pais, i
de la Seguretat Social del pais, com saben tots els senyors
Diputats, és en certa manera, patrimoni, si aixi es pot dir,
de les diputacions provincials, ja que, en general, FINSA-
LLUD, o sigui, 'Instituto Nacional de la Salud no presta
assisténcia psiquiatrica als malalts, especialment als ma-
lalts cronics. Bé, aleshores, amb la bona fe de fer una obra
ben feta, pero amb un rerafons que a mi em sembla molt
complex i molt teérbol, es va fer aquesta enorme despesa,
confiant que desprées, 'INSALUD aixo ho pagaria. L’IN-
SALUD no paga, repeteixo, ni aleshores ni ara, ni per ara,
I'internament de malalts psiquiatrics, i ha resultat
mentrestant, no solament que PINSALUD no paga, sind
que tal com diu el Diputat senyor Torres, a la Diputacio, el
sosteniment d’aquest centre ple de malalts psiquiatrics li
costaria uns quatre-cents milions de pessetes anuals. Hi ha
un altre defecte gros, a més a meés, a part del cost del soste-

Llista DSPCP



javier


DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA / Num.37 / 19 febrer 1981 1.021

niment, que és que actualment els nous corrents de la psi-
quiatria moderna no van a un internament custodial dels
malalts, sobretot en grans quantitats, tal i com esta previst
en aquell centre, i aleshores no és defensable P’estructura
arquitectonica que té aquell centre, per tal d’acollir malalts
psiquics, que és el que es pensava al comengament.

Hi ha per tant, dos motius, un de cost economic, abso-
lutament insostenible per a la Diputacio, i ’altre, podriem
dir que s’ha envellit, s’ha tornat, tal com es diu ara, obsolet
el centre psiquiatric de la manera com esta fet, perqueé se’n
pugui treure un rendiment que sigui veritablement impor-
tant. Aleshores, que en farem, d’aquest centre? El Diputat
senyor Torres ha pensat una série de teories, una série de
possibilitats. Evidentment, la primera cosa que un pensa
—com ell formulava quan va fer la pregunta per escrit,
avui hi ha donat fins i tot més possibilitats, cosa que ki
agraeixo, perque jo comparteixo aquesta amplitud de mi-
res, ateses les consideracions que fare immediatament—,
la primera cosa que a un se li acut és que estem tan mala-
ment d’installacions assistencials, que potser ho podriem
convertir en un hospital. En un hospital, no precisament
psiquiatric, siné en un hospital. Aixo tampoc no és facil-
ment factible, la Directora general d’Assisténcia sanitaria
ha estat alla i ha fet un estudi aprofundit. Despres hi ha es-
tat també el Director General de Serveis socials i n’ha fet
un altre, pel que diré despres, per qué no pot ser utilitzat, o
no conveé de ser utilitzat allo com a hospital? Per dos mo-
tius, tambe; per dos ordres de motius. En primer lloc, per-
qué a Lleida capital no falten llits assistencials; la planifi-
cacio hospitalaria d’aquest pais —d’aquest pais vol dir el
conjunt de I’Estat espanyol— fins ara no ha existit. $’ha fet
amb els peus, i de vegades potser ni amb els peus. A
Lleida, a Lleida ciutat, segons el mapa sanitari fet durant
I’anterior etapa de l1a Generalitat i, per tant, de la Conselle-
ria, n’hi s6n necessaris uns sis-cents cinquanta-vuit.
Doncs bé, en el moment actual n’hi ha dos-cents
cinquanta-vuit de la Residéncia de la Seguretat Social,
més tres-cents tres de ’Hospital de la Diputacio, mes
quatre-cents vuitanta-cinc d’hospitals i cliniques privades,
meés —potser no s’haurien de posar en aquesta suma— dos-
cents llits d’un asil, més —a part de tot aixo— quatre-cents-
cinquanta llits més que PINSALUD esta ampliant a la re-
sidencia de Lleida que ja en té dos-cents cinquanta-vuit. Si
sumem tot el que he dit sumen mil cinc-cents, quan se’n
necessitarien cinc-cents cinquanta, i encara, a sobre
d’aixo, hi hem de posar una altra cosa, a Barbastre, la Se-
guretat Social, 'PINSALUD, esta construint una altra resi-
déncia hospitalaria i una gran part dels malalts que son
atesos als centres sanitaris dels hospitals de Lleida vénen
d’aquella franja de les comarques catalanes que pertanyen
actualment a ’Arago. Aleshores, no és convenient fer un
hospital de set-cents llits, i a més mes seria molt costos; no
es recomanable ni pensar de fer-ho, per una senzilla rao:
que allo no ha estat fet com a hospital, allo ha estat fet com
a hospital psiquiatric, alla no hi ha laboratoris, alla no hi
ha quirofans, alla no hi ha cap de les installacions absolu-
tament necessaries i imprescindibles avui dia perque ailo
pugui funcionar com un hospital corrent, de segon o de
tercer nivell. Aleshores, la conversio d’aquesta edificacio
en un hospital que, d’altra banda, ja he dit abans que no es
necessita, seria tant 0 meés costosa que la construccio del

mateix edifici. Per tant, jo entenc, nosaltres entenem que
I’Hospital psiquiatric de Lleida no pot ser utilitzat ni com a

‘hospital psiquiatric ni com a hospital «tout court», com a

simple hospital.

Una altra possibilitat dintre del nostre camp: ja I’ha
avangada tambeé el Diputat senyor Torres: una resideéncia
assistida. Una residéncia assistida per a ancians que ne-
cessiten un tipus determinat d’assisténcia, pero aleshores
amb aixo topem també que allo és massa gran i que —el
mateix Diputat senyor Torres n’ha fet esment— avui dia
els corrents de I’assisténcia geriatrica no van tampoc per
aquestes grans moles de trenta-sis mil metres quadrats de
superficie amb un conjunt de sis a set-centes persones. No
sembla tampoc ni que sigui massa facil 'adaptacio, ni que
sigui massa facil construir o utilitzar el suposat Hospital
psiquiatric de Lleida amb aquesta finalitat.

Aixt com —i he de dir-ho ben sincerament— pel que fa a
les primeres possibilitats: hospital psiquiatric o hospital
general, allo és evident que no serveix i que no hi podem
pensar, encara hem d’acabar d’explorar les possibilitats
que hi pugui haver d’utilitzar allo com a servei, com a una
instaldacié per prestar serveis socials, sigui residéncia as-
sistida o sigui residéncia d’altres tipus. Pero ho veig dificil,
bé, és dificil que d’una cosa tan enorme en puguem fer
quelcom que pugui ser realment d’utilitat. .

Aleshores, evidentment, dit aixo, poca cosa més haig de
dir. Haig de dir que, evidentment, jo no veuria amb gens
bons ulls que a allo se li donés segons quina utilitzacio, i
entre d’altres la de quarter de la policia armada o del que
fos i que nosaltres tenim pensat d’estudiar, juntament amb
la Conselleria d’Ensenyament la possible utilitzacio d’a-
quelles edificacions de cara a 'ensenyament. El mateix Di-
putat senyor Torres ha fet aquesta proposta; és possible
que alla hi continui funcionant una escola d’infermeres,
pero, evidentment, per a una escola d’infermeres allo és
massa gran; s’hi ha de buscar quelcom meés.

Per mi, en aquests moments, aquest €s un tema una
mica teoric 1 que a més a meés no m’afecta a mi directa-
ment, no em puc pronunciar en aquest sentit, pero estic to-
talment d’acord amb el Diputat senyor Torres que a aquell
gran centre, bojament fet alli en un moment de deliri
d’algu, se li ha de donar una utilitzacié o una altra, repe-
teixo, no sera sanitaria, dubto que pugui ser social, i jo
m’inclinaria més aviat per transformar-ho en un centre de
serveis, en un centre de serveis segurament dintre del
camp de ’ensenyament en el nivell que sigui mes adequat.

Moltes gracies, senyor President. Moltes gracies, se-
nyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Si el senyor Torres desitja replicar
o repreguntar, li recomanaria la brevetat ja que en ’expo-
sicio de la pregunta ha excedit notablement del temps re-
glamentari,

El Sr. TORRES: Senyor President. Abusant de la pa-
ciéncia i de la benevoléncia de la Presidéncia, dos minuts.
Efectivament, ja imaginava la resposta de ’Honorable
Conseller. Sé que és un problema, actuaiment, sense solu-
cio possible, pero, malgrat tot, jo crec que ens hem d’esfor-
car tots plegats per trobar-li una solucio.

Una sola remarca, Honorable Conseller, és el que fa re-
feréncia al nombre de llits. Es evident que a Lleida, avui
dia, a Lleida capital, hi ha —pel cap baix— un miler de llits
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mes uns quatre-cents que s’estan construint en un annex
de I’hospital. '

Pero no oblidem'que a la provincia de Lleida, que es
compon avui dia d’uns tres-cents seixanta mil habitants, té
en tot i per a tot dos mil cinc-cents llits d’hospital, la qual
cosa representa un percentatge molt baix per a una densi-
tat de poblacio com aquesta, i evidentment, ja sé que 'hos-
pital psiquiatric o Pex-hospital psiquiatric —perqué no ho
sera mai— no pot destinar-se a hospital pero potser si que
convindria d’afegir a algunes de les installacions que hi ha
previstes d’ampliacio de hospital general, algunes sales,
alguns pavellons d’aquest complex per completar aquesta
deficiéncia que hi ha a les terres de Lleida en llits d’hospi-
talitzacio.

Res meés. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller?

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT
SOCIAL: Un minut només per a contestar al senyor
Torres. Jo li agraeixo el seu suggeriment, pero haig de dir-
li una cosa que, de fet, li hauria hagut de dir abans i me
n’he oblidat, i li prego que em perdoni. Evidentment, a
Lleida hi ha massa llits, per a Lleida capital; en el conjunt

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

del que en podriem dir les comarques lleidatanes, n’hi ha
pocs, de llits, per al conjunt de la poblacio. Al meu en-
tendre, pero, senyor Torres, la solucio no esta a portar
més malalts a Lleida, sin6 que esta a fer hospitals petits co-
marcals a les comarques que els necessitin.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, hem
acabat amb aixo 'ordre del dia. Abans d’aixecar la sessio
voldria —per complir amb un précepte estatutari—
comunicar-los un canvi que s’ha produit en la Mesa de la
Comissio d’Enquesta sobre la Central Nuclear d’Asco.
Des de fa pocs dies n’ocupa la Presidéncia el Diputat se-
nyor Jesus Pruja.

La data de la propera sessio sera comunicada oportu-
nament als senyors Diputats. En aquest moment podem
preveure nomeés que, llevat que hi hagi alguna cir-
cumstancia imprevista, no tindra lloc la setmana que ve ni
possiblement —pero aixo ja no és tan segur— la setmana
segiient. :

Res més., S’aixeca la sessio.

(S’aixeca la sessio a les deu i sis minuts del vespre.)
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