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Es repren la sessio, suspesa ahir, dia 6, a un quart i quatre minuts d'onze del mati, sota la Presidéncia del M. H. Sr.
Heribert Barrera, acompanyat de tots els membres de la Mesa.

Els senyors José Acosta (p. 624), del G. p. Andalusista; Joan Hortala (p. 627), del G. p. d’Esquerra Republtcana,

Alexandre Pedros (p. 628), del G. p. de Centristes; Antoni Lucchetti (p. 629), del G. p. del PSUC; Liluis Armet
(p. 631), del G. Socialista, i Raimon Escudé (p. 633), del G. p. de Convergencia i Unio, prenen la paraula per fer
us del torn de réplica. Tot seguit el M. H. Sr. President de la Generalitat pren la paraula per respondre al con-
Jjunt de répliques dels Grups parlamentaris (p. 635).

ElIM. H. Sr. President diu que, d’acord amb els articles 63 i 119 del Reglament, la intervencio del M. H. Sr. Presi-
dent de la Generalitat dona motiu perqué si algun Grup parlamentari vol intervenir novament, pugui fer-ho. Diu
també que el temps serq de cinc minuts per cada intervencio (p. 638).

Els senyors José Acosta (p. 639), del G. p. Andalusista; Joan Hortala (p. 639), del G. p. d’Esquerra Republicana;
Alexandre Pedros (p. 640), del G. p. de Centristes; Antoni Lucchetti (p. 640), del G. p. del PSUC; Lluis Armet
(p. 641), del G. Socialista, i Macia Alavedra (p. 641), del G. p. de Convergencia | Unio, prenen la paraula per
exposar l'opinio del Grup respectiu. Tot seguit intervé el M. H. Sr, President de la Generalitat (p. 642). El
senyor Antoni Lucchetti (p. 643), del G. p. del PSUC, pren la paraula per allusions.

El M. H. Sr. President diu que el termini per a presentar propostes de resolucio comenga a les dues de la tarda i
fineix al cap de mitja hora, d’acord amb allo que estableix el Reglament. Diu també que es donard un termini de
tres hores per a elaborar possibles propostes transaccionals, el qual finira a dos quarts de sis de la tarda | que a
les sis es rependra el debat (p. 643).

La sessio se suspen a dos quarts i set minuts d'una del migdia i es repren a dos quarts i mig de set de la tarda.

EI M. H. Sr. President diu que, atés que el termini de tres hores ha estat insuficient, la Mesa i la Junta de Portaveus
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s’han reunit i han acordat de proposar una alteracic en l'ordre del dia. El darrer punt, debat i votacié de les pro-
posicions no de llei relatives al decret que regula les funcions del Delegat del Govern a les comunitats autonomes
seria passat a debat i votacio immediatament, i el debat i la votacic de les resolucions respecte al programa d’ac-
tuacio economica del Govern s’ajornarien per a dimarts provinent (p. 644). La proposta s’accepta per unanimi-
tat dels presents. Diu també que el termini per a presentar propostes transaccionals s'amplia fins dimarts, dia
11, a les dues de la tarda; que la Mesa es reunira a les quatre de la tarda per examinar les propostes que quedin
en peu, i que el Ple comengara a les sis de la tarda (p. 644).

El M. H. Sr. President dona compte dels acords presos per la Mesa i la Junta de Portaveus en relacio amb el debat de
les dues proposicions no de llei i diu que, d’acord amb l'article 130.2 del Reglament, s’acumulard el debat sobre
la proposicio no de llei presentada pel G. p. del PSUC i la proposicié no de llei presentada pels G. p. de Conver-
gencia i Unid, Socialista, del PSUC, d’Esquerra Republicana i Andalusista. L’ordre d'intervencié sera de
menor a major, es disposara de quinze minuts per a exposar el punt de vista respectiu i, després de les votacions,
un torn per a explicacio de vot. Recorda també que solament es poden votar els textos presentats pel Grup
que )presenta la proposicio no de llei o aquests textos modificats amb les esmenes que aquests hagin acceptat (p.
644).

Comenga el debat de la proposicio no de llei presentada pel G. p. del PSUC, amb la intervencio del G. p. Andalusista,
que renuncia al seu torn (p. 644). Pel G. p. d’Esquerra Republicana intervé el senyor Francesc Vicens (p. 644).
Pel G. p. de Centristes intervé el senyor Viceng Capdevila (p. 646). Pel G. p. del PSUC intervé el senyor Rafael
Ribo (p. 648). Pel G. Socialista intervé el senyor Eduard Martin i Toval (p. 651). Pel G. p. de Convergencia i
Unio intervé el senyor Macia Alavedra (p. 654).

Tot seguit es procedeix a la votacio, punt per punt, de la proposicio no de llei del G. p. del PSUC. Un senyor Secretari
llegeix els diferents punts. El primer punt s’aprova per 112 vots a favor, 17 vots en contra i cap abstencio
(p. 655). El segon i el tercer punt s’aproven per unanimitat dels presents (p. 655). El quart punt s'aprova per 80
v(gts a szvor, 49 vots en contra i cap abstencio (p. 653). El senyor Eduard Martin i Toval intervé per preguntar

. 655). '

El M. H. Sr. President respon que I'explicacio de vot es fara un cop acabades totes les votacions i proposa de retirar
la segona proposicio no de llei signada per cinc Grups, ates que els punts segon i tercer son identics en la seva
significacio als textos ja aprovats i, a més, en el primer punt tots els Grups signants d’aquesta segona proposicic
han votat el text de la primera (p. 6355). La proposta s’accepta per assentiment.

Tot seguit es procedeix al torn d'explicacio de vot. Pel G. Socialista intervé el senyor Eduard Martin i Toval (p. 655).
Pel G. p. d’Esquerra Republicana intervé el senyor Francesc Vicens (p. 656). Pel G. p. del PSUC intervé el
senyor Rafael Ribo (p. 657). Pel G. p. de Centristes intervé el senyor Viceng Capdevila (p. 658). Pel G. p. Anda-
lusista intervé el senyor José Acosta (p. 658). Pel G. p. de Convergencia i Unid intervé el senyor Macia Alavedra
(p. 658).

La sessio se suspén a tres quarts menys cinc minuts de les nou del vespre.

Es repren la sessio a un quart i quatre minuts d'onze
del mati. Presideix el Molt Honorable senyor Heribert
Barrera, acompanyat de la totalitat de la Mesa. Al banc
del Govern seuen el Molt Honorable senyor President de
la Generalitat i tots els membres del Consell Executiu.

El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, si volen ocu-
par els seus escons, que anem a comengar. Es reprén la
sessid. Ve ara el torn de réplica dels Grups parlamenta-
ris. El Grup andalusista desitja intervenir? (Pausa.) T¢ la
paraula el senyor Acosta Sanchez.

El Sr. ACOSTA: Serior Presidente, sefioras y sefiores
Diputados. Se nos ha presentado a debate en esta
Camara un plan de actuacion economica sobre el que pe-
san los siguientes condicionamientos. En palabras del
propio senor Presidente de la Generalitat, el Estatuto da
pocas competencias en el campo de la politica moneta-
ria, la politica de precios y rentas, la fiscal, la arancelaria
y la politica exterior economica. La mayoria de los tras-
pasos por otra parte no estan hechos, y alguno de los que
estan hechos no estan todavia valorados. En tercer lugar

el control por la Generalitat del poderoso instrumento de
politica economica que son las Cajas esta hoy por hoy
sujeto a un contencioso con el poder central. De otra
parte, el instrumento clave para establecer un control so-
bre el mercado de trabajo, el INEM, tantas veces citado
durante el debate, atin no ha sido traspasado; en conse-
cuencia no puede establecerse con rigor un estudio sobre
el mercado de trabajo de Cataluna. Y sobre estos graves
condicionamientos institucionales y coyunturales, pesa el
severo condicionante de }a crisis economica, que es mun-
dial, que afecta a todo el sistema e impide desde el exte-
rior la llegada de soluciones ya a nivel del Estado espa-
fol, ya a nivel europeo.

A la vista de este cuadro de factores, tan severo, pre-
guntamos nosotros: (no tenia que resultar forzosamente
prematura e irreal la mayor parte del plan de actuacion
econdmica que se ha presentado a esta Camara por ¢l
Consell Executiu? Esto creemos franca y modestamente.
Y esas insuficiencias, esa falta de madurez del plan,
explican que se hayan introducido en el mismo doctrinas
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y: mecanismos a nuestro juicio poco rigurosos cuando no
extravagantes, segun veremos. Creemos que hubiera sido
mejor para el Gobierno y la Camara aguardar un ano
para este debate tan especifico. Al haberlo precipitado
nos aventuramos a una cierta esterilidad, y el Consell
Executiu por su parte a que algun Grupo pida la devolu-
cion del mismo. .

Entramos, tras esta valoracion global, y en la sucinta
medida que nos permita nuestro tiempo, en el detalle, en
la trama del plan de actuacion economica que se nos ha
propuesto. Y lo hacemos a través de una sintesis que
consideramos muy valida, hecha por el sefior Subira, que
supone un esquema de lo que es el plan. El sefior Subira
acompano a esta sintesis con una serie de adjetivos, lo
cual es otro terreno que no compartimos. Dijo que el
plan, saliendo al quite de los ataques recibidos, estaba
bien estructurado, era realista, contenia prioridades, pre-
visiones; el plan, en palabras del sefior Subira, era per-
fecto. A nosotros no nos parece tan perfecto, y la verdad
es que muchos de los conceptos en ¢ contenidos y de las
magnitudes cuantificadas se nos desmoronan en las ma-
nos, cuando nos aproximamos a sus realidades, cuando
nos intentamos aproximar a sus realidades.

Yendo al esquema que he mentado, es el siguiente: el
plan de actuacion economica se vertebra sobre dos prio-
ridades basicas: la lucha contra el paro y la construccion
de una nueva base economica. A su vez, la lucha contra
el paro se dirige sobre tres planos: lucha contra la co-
rrupcion a todos los niveles e inversiones publicas, ayuda
a municipios a través de la mediacion del Consell Execu-
tiu y mediante la creacion de ese famoso Fondo de Ocu-
pacion. En la segunda vertiente, en la segunda prioridad
u objetivo basico, la construccion de una nueva estruc-
tura econOmica, de una nueva base economica, vemos
tres planos. Por una parte se pretende incidir con una ac-
cion, con unas acciones concretas, sobre los estrangula-
mientos que padece la economia catalana; tres funda-
mentalmente, agua, energia y desequilibrios territoriales.
En segundo lugar, se pretende una accion institucional de
creacion de una red de institutos que viene a ser el meca-
nismo de que se rodea la Generalitat para abordar este
plan de actuacion economica. Y en tercer lugar, nos sale
de nuevo un concepto extravagante, aquél de la econo-
mia intersticial. Este es el esquema, y vamos a entrar en
su analisis brevemente.

En primer lugar, se nos aparece la lucha contra la co-
rrupcion. Nos hacemos eco de la critica que aqui se ha
hecho, bastante razonable, en el sentido de lo dificil que
es llevar a cabo esta tarea en las condiciones actuales y
con los poderes actuales de la Generalitat.

L.a ayuda a los municipios naturalmente es una me-
dida razonable, una medida que en cierto modo esta ya
en marcha. Se nos ha hablado por el Presidente con toda
contundencia de esos miles de millones de credito que ya
han recibido los municipios a traves de la mediacion de
la Generalitat.

Y llegamos a la pieza clave de este plan de actuacion
econdmica que es el Fondo de Ocupacion. Y es aqui
donde encontramos las mayores deficiencias en ¢uanto a
planteamiento y contenido. En primer lugar porque de
algo que no existe todavia, que es este Fondo, nos ha pa-

recido que el Presidente de la Generalitat extraia dema-
siadas consecuencias. Se nos ha dicho en un inventario
de efectos que de este Fondo, por aplicacion de su re-
curso, surgirian en primer lugar 12.400 puestos de tra-
bajo. Por otra parte, y haciendo uso de los recursos des-

_tinados a mantenimiento, se obtendrian 18.000 puestos

de trabajo. Suprimiendo en otro sentido la mitad o ¢l
50% de las horas extraordinarias, se podrian conseguir
37.500 puestos de trabajo. Y aplicando la formacion
profesional, unos 20.500 puestos de trabajo. Natural-
mente, aparte de la politica de horas extraordinarias, que
ya se ha dicho aqui durante el debate que es muy dificil
de realizar, puesto que la Generalitat carece hoy por hoy
de instrumentos adecuados para ello, nos centramos en
la cuestion de estos puestos de trabajo que se derivan un
poco extranamente de este Fondo de Ocupacion, porque
al dia de hoy este Fondo no existe, y en palabras del pro-
pio President de la Generalitat, las partes afectadas se
han opuesto, lo han rechazado formalmente, y en el me-
Jjor de los casos, como también hemos oido durante el de-
bate, este Fondo de Ocupacion esta siendo discutido hoy
en el Consell de Treball. Entonces nos encontramos aqui
‘con que se vertebra una hipotesis de trabajo, una cosa
bien calculada, dice el Presidente, que afecta a este
Fondo de Ocupacion, y se extraen de ¢l 12.400 puestos
de trabajo, por una parte, y otros 18.300, por otra, Nos
parece esto bastante irreal. Es un poco el cuento de la le-
chera corregido y abreviado, diriamos, porque aqui el
cantaro se rompe antes de que sea fabricado. El Fondo
no existe; hay una problematica en torno a €l; pocas po-
sibilidades, parece ser, segun se deriva de la propia valo-
racion que hace el Presidente de este organo, pocas posi-
bilidades de que se cree. Y sin embargo aqui vemos
como ya, sin existir, es fecundo y alumbra 12.400 pues-
tes de trabajo, por una parte, y, por otra, 18.300,

Claro, este cuento de la lechera un poco, lo decimos
con toda la cortesia parlamentaria, nos lleva a ciertas re-
flexiones politicas. Por ejemplo —lo digo con todos los
respetos y sin que se me ocurra decir que hay nada ma-
quiavélico en este plan de actuacion economica—, se nos
viene a la memoria, a la luz de este cuento de la lechera,
aquella frase de Maquiavelo, tan licida, de que gobernar
es hacer creer. Porque aqui realmente el Consell Execu-
tiu nos quiere hacer creer dos cosas. Primero, que el

-Fondo de Ocupacion existe, cosa que no es cierta, y, en

segundo lugar, que de él se derivan ya, practicamente, to-
dos estos puestos de trabajo. Lo peor no me parece a mi
este optimismo en cuanto al. Fondo y su fertilidad, sino la
fragilidad, diriamos, de la filosofia que subyace en él. Y
ahora nos referimos concretamente a la enfatizada po-
litica de sacrificios compartidos. Nosotros no creemos
que sea serio, en el plano economico, en el plano de la
politica economica, incorporar conceptos tan vagos, tan
espiritualistas com ese. Son inoperantes, creemos. Com-
partir sacrificios, ;qué significa a la luz de unas relacio-
nes de produccion capitalistas? Compartir, mirado en el
diccionario, es participar dos 0 mas personas en una
misma cosa. Hay que preguntarse aqui entonces quién
participa en los sacrificios de quién. ;El obrero en los sa-
crificios del empresario o el empresario en los sacrificios
del obrero? Por aqui llegamos a un juego de palabras y
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un juego de conclusiones que nos revela que €sto se pro-
duce cuando en la politica econdomica se introducen con-
ceptos exiraeconomicos y extrapoliticos. Aqui se dijo
ayer por el senor Pedrds una definicion de economia,
muy acertada, como administracion de recursos escasos.

A la luz de esta critica a la filosofia que subyace en el
Fondo de Ocupacion, yo voy a aportar otra que también
me parece muy rigurosa, que es la de Maurice Dobb,
cuando dice que la economia estudia las relaciones socia-
les de produccion, en un momento concreto y en una so-
ciedad concreta. Estas relaciones sociales de produccion
son algo muy serio, que no permiten que se les adhieran
conceptos moralizantes, conceptos espiritualistas, como
esto de sacrificios compartidos. Es decir, esto no es ope-
rativo; ésto, todo lo mas, es una gran invencion morali-
zante, pero que, ademas de olvidar el concepto basico de
lo que es la economia, olvida también lo que és la po-
litica. Porque el nucleo de lo politico es el poder, v el sec-
tor social o la clase social que tiene poder no se sacrifica;
precisamente tiene el poder para obtener privilegios y no
sacrificarse. El sector social o la clase social que se sacri-
fica es la que no tiene poder suficiente para defender sus
intereses. Este es el analisis real de la politica y el analisis
real de la economia, un analisis que creemos que desau-
toriza la introduccion de estos conceptos tan ajenos a la
naturaleza interna de la politica y de la economia. Si se
olvidan estas nociones elementales, nosotros entendemos
que se pierde de vista la verdadera naturaleza del pro-
blema, y este plan o cualquier otro puede reducirse a un
mero juego de palabras o de buenas intenciones, O sea,
Fondo de Ocupacion irreal, politica de sacrificio com-
partido, totalmente ilusoria y sin rigor, sin contenido real
politico y economico.

En el otro objetivo prioritario, la construccion de una
nueva base economica, pues como he apuntado se senala
una via de acciones concretas sobre los punitos de estran-
gulamiento. A nosotros todo ésto nos parece muy razo-
nable, y a partir sobre todo de la contundencia con que
se expreso el President de la Generalitat ayer el agua ira
a Tarragona. Nosotros lo creemos. El Partido en el po-
der defendio gallardamente la energia nuclear, y la sigue
defendiendo, y ve ahi la solucidén. Y nosotros creemos
que eso puede ser, equivocado o no, aparte de nuestra
valoracion, un punto de arranque para eliminar ¢l estran-
gulamiento de la energia.

Y en tercer lugar, de manera mas vaga se nos hablo de
los desequilibrios territoriales. Nosotros decimos que
esto nos parece razonable, nos parece concreto. Ahora
bien, entramos en el terreno de la funcion publica y de la
economia intersticial. La funcion publica crea una red de
institutos; aqui nos permitimos recordar la critica que se
ha hecho en el sentido de la amenaza inflacionaria buro-
cratica, y tambien la contradiccion que supone que el
Gobierno de la Generalitat sea gobernado, nos parece a
nosotros, con una mentalidad privada, con una mentali-
dad de empresa privada, porque aqui los cantos se hacen
a la empresa privada. Entonces observamos una grave
contradiccion entre esta intensiva valoracion de la
empresa privada por hombres y por gobernantes obliga-
dos a administrar la causa publica. Decimos aqui, sobre

todo a la luz de ciertas excepciones que se dijeron du-
rante el debate.

Y entramos, por ultimo, en el tercer plano de esta
construccion de una nueva economia, que cs la llamada
economia intersticial. Esto es un concepto, también,
extravagante, bastante extravagante —sin contenido nos
parece—, que sobraba —como sobraba esta politica de
sacrificios compartidos— y que, a mi modo de ver, vul-
nera mucho, minimiza el valor tanto del primer objetivo
como del segundo, porque si el primer objetivo se centra
todo sobre el fondo de ocupacion —y ya hemos visto lo
que es— y el segundo sobre la economia intersticial, y va-
mos a ver que dentro de esta terminologia no hay nada,
no hay nada. Diria yo que es un bunuelo de viento —un
poco, me parece—, porque no se trata de un analisis ter-
minologico. Aqui dijo ayer, el Diputado Joan Hortala
que esto suena a «forat», la economia del «forat». Y yo
creo... Vamos, mirado en el diccionario, «intersticio» sig-
nifica el espacio libre enire dos cuerpos, y esto es
concreto y claro; ahora, cuando se habla, se aplica esto a
una economia, y se habla de una economia intersticial,
;qué se quiere decir? Me parece averiguar, me parece in-
tuir, que se esta refiriendo a un area de empresas que se
sitlian entre las grandes empresas monopolistas, depen-
dientes del capital internacional o mundial, y las peque-
nas empresas, las pequenias empresas poco rentables. O
sea: se elige como area de actuacion privilegiada las
empresas de tipo medio, y esto nos parece logico, v,
bueno, porque es concreto. _

Ahora bien, lo que nos resulta inexplicable es esta de-
nominacion de economia intersticial; en el fondo no es
mas —tras un andlisis somero— que una piructa se-
mantica, que solo viene a constatar algo que es obvio:
que el Gobierno de Catalunya tiene que fomentar las in-
dustrias medias rentables y competitivas, las llamadas,
en el plan de actuacion economica, «industrias viables».
Esta pirueta semantica nos recuerda un poco ese deseo,
ese deseo de iluminar frases y, como decia el filosofo
Adorno, «hacer decir a las palabras mucho mas de lo
que significan». Todo este juego de palabras, toda csta
faramalla semantica, es la que nos demuestra la falta de
realidad profunda de este plan de actuacion econdmica y
su inmadurez, y con ello nos remitimos a la valoracion
global que hicimos. Entonces, de todo esto, ;qué queda
al final como cosa real del plan de actuacion economica?
Queda como real la reconversion industrial. Y eso es tan
real porque lo exige la historia y la propia estructura eco-
nomica vigente, y eso se realiza sin plan de actuacion
economica; eso se realiza por la propia inercia de la cri-
sis, porque la crisis conduce a una concentracion de
empresas, porque la crisis elimina la industria pequena,
porque la crisis favorece la concentracion monopolista.
Y, naturalmente, la reconversion industrial genera paro,
y en Catalufia recae sobre una masa asalariada que en
un gran porcentaje, procede de otras tierras de Espania, y
que, como consecuencia del impacto de la crisis, ahora
—y esto es una via de desahogo que se le ofrece a Cata-
luia— sera devuelta. Por supuesto, no todas, pero gran
parte, buena parte de estas masas trabajadoras que aqui
vinieron en busca de trabajo seran devueltas a sus luga-
res de origen, agravando alli los problemas del paro.
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Esto esta reconocido en la propia terminologia v filosofia
del President, cuando nos dice: «no nos hagamos ilusio-
nes»; al final de su discurso nos encontramos con la
frase «no nos hagamos ilusiones. Aqui la crisis es larga,
el paro es largo.» Bueno, nosotros decimos: si después de
exponer todo un plan de actuacion economica, se llega a
esta conclusion, pues, recordemos el refran de mi pueblo
«para este viaje no se necesitaban alforjas». Esto ya lo
sabiamos desde el principio. Si todo este plan de actua-
cion economica no va a mitigar este fenomeno fatai de la
crisis larga y el paro largo y, por supuesto, los instru-
mentos que se ponen en marcha son tan débiles, decimos
nosotros que es una razon mas para desautorizar la exis-
tencia de este plan de actuacion economica.

Y por ultimo, recordar al senor President que, efecti-
vamente, hay unos ciudadanos de Cataluna que recibi-
ran con mas fuerza, con mas intensidad, los efectos de la
crisis que otros, y se quiera o no entender, se quiera o no
asumir, gran parte de estos ciudadanos proceden de
otras tierras de Espafa y, por via de la crisis de su tierra
y por via de la crisis actual, se van a convertir, desgracia-
damente, en unos emigrantes profesionales, en unos
hombres desarraigados para siempre de una vida estable
y de su propia tierra.

Nada mas, senor President; muchas gracias.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup d’Esquerra
Republicana, té la paraula el Diputat senyor Hortala.

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, el gruix de la nostra intervencio es va
produir, certament, en el debat d’ahir, i, en aquest sentit,
ens agradaria, a titol conclusiu, reiterar les nostres posi-
ctons de base i les implicacions i valoracions que hem po-
gut treure dels aclariments que se’ns varen donar.

Pel que fa.a la nostra posicio de base, cal repetir que
nosaltres, quant al tema que aqui es discuteix, ja vam dir
que adoptavem una actitud de critica constructiva; que
no fariem pas obstruccio a les tasques de Govern, i que
coMaborariem sincerament i amb P'esfor¢ que calgui per-
que es pugui sortir de la crisi economica. Pero, dit aixo,
ha de quedar clar que no tenim una actitud de suport in-
condicional al Govern. 1, dit aixo, ha de quedar clar
tambe que no existeix concordanga total, gens ni mica,
amb el programa d’actuacio economica que ha presentat
el Govern. | aixo és aixi perque, en els plantejaments que
varem fer ahir, ens semblava que haviem exposat amb
claredat el que presentava el Govern, pero, per si de cas,
ho repetirem d’una manera sintetica: el Govern presenta
un-marc d’actuacio, amb limitacions reals i amb limita-
cions institucionals; marc d’actuacid que acceptem com
a suposit de partida. El Govern tambe presenta uns ob-
jectius: lluitar contra Patur i la consecucié d’una nova
base economica, que acceptem, en part; acceptem
aquests objectius, pero no com a objectius Unics, perqué
en una concepcion a llarg, a mitja i a llarg termini, hi fan
falta altres objectius relatius al creixement economic i,
sobretot, després d’uns anys de desenvolupament desor-
denat i de tantes altres coses, que no s’escau ara d’especi-
ficar, hi fan falta objectius que redistribueixin la riquesa.
Els objectius, doncs, els acceptem, pero parcialment. Ara
be, el Govern, juntament amb un marc d’actuacio, amb
uns objectius, presenta tambeé unes mesures encaminades

a aconseguir aquests objectius, i aqui hi ha discrepancia,
no tant per les mesures mateixes; la discrepancia esta en
el fet que no veiem com aquestes mesures es portaran a
la practica. Ens hi falta concrecio. I demanavem aquesta
concrecio per poder valorar sertosament i rigorosa el pla
d’actuacio economica del Govern. En el debat ’ahir es
varen aclarir coses, pero no es varen aclarir totes. En el
debat d’ahir es varen obrir lums en determinats sentits,
pero altres encara estan, si no a 'ombra, en una pe-
nombra rellevant.

Som conscients que 'economia no és pas una ciéncia
exacta -—personalment, crec que aixo és una sort—, o el
que és el mateix: que «tots els camins duen a Roman, i,
en aquest simil, voldria aturar-m’hi, si m’ho permeten, un
moment, per explicar exactament la intencionalitat del
nostre escepticisme. «Tots els camins duen a Roman; el
Govern fixa un objectiu: anar a Roma; ens ensenya uns
camins: son un conjunt de mesures. Es pot anar a Roma
per Paris, per Londres, o donant la volta per Hong-
Kong. Ens ho ensenya, ens agradara o no ens agradara;
aquests camins hi son, son les mesures que planteja, pero
no ens diu amb quin vehicle anira a Roma. Hi anira amb
patinet? Amb bicicleta? Amb automobil? Caminant? I
aixo és el que demanem, aquesta és la concrecio que de-
manem. I, en alguns casos, aquesta concrecio se’ns ha
donat; en altres casos, no. I, per aixo, senyores i senyors
Diputats, el nostre escepticisme. Per aixo, nosaltres de-
manem el com i el quan; ens interessen els procediments
concrets; ens interessa establiment d’un calendari, ’es-
tabliment d’unes prioritats. Perque es tracta d’una situa-

-cio realment dificil, que és sortir d’una crisi economica,

que ja dura massa, i les implicacions socials de la qual te-
nen i, segons com, tindran també implicacions politiques.

Davant de I'escepticisme no resolt, ens hem arribat a
preguntar si no seria millor que se’n presentés un altre, de
programa; pero en aquesta via ja veiem, en definitiva,
que el programa presentat és el programa d’un partit; no
és el nostre. Presentar-ne un altre amb els nostres criteris
equivaldria a fer governar a un partit amb Paportacio i,
fins i tot, potser, amb determinades bases ideologiques
d’un altre. I aixo ho veiem complex. No volem inter-
rompre les tasques de Govern, volem que Catalunya si-
gui governada i volem que es pugui sortir de la crisi, i,
per aix0, en la mesura possible, creiem que és preferible

~un seguiment de I’actuacio economica, una vigilancia i,

en qualsevol cas, adduir-hi una critica. Veiem la necessi-
tat que se’ns expliqui clarament, i en cada circumstancia,
I'aplicabilitat del programa que proposa el Govern, i re-
clamem una politica de fets, i ara; és a dir: una politica
conjuntural. Perqué el que no pot ser és —com deia Ro-
manones—: «vostés facin la llei i deixin-nos el reglament
per a nosaltres». I no és clar que se’ns digui: «volem llui-
tar contra Patur» i, que dins de les actuacions substanti-
vament propies, es crei un Fons d’Ocupacio que en si
mateix esta bé —no hi ha res a dir; és una mesura, €s un
instrument, és un vehicle—, pero que no sabem si s’apli-
cara o no, perque no hi ha 'acceptacio prévia per part de
les parts implicades, i llavors no es poden fer quantifica-
cions en aquest sentit, si no es t€ una certesa raonable
que aixo es portara a la practica i que tindra un funcio-
nament.
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No queda clar pensar en la construccid d’una base
productiva del futur i, al mateix temps, introduir uns con-
ceptes propis, enginyosos, possiblement intercssants, de
futur, sens dubte, pero sense que se’ns digui de quina ma-
nera s’emplenara el forat de linterstici; aixo, conve
saber-ho. Celebrem el coratge amb qué es parla de ’ener-
gia 1, dins de Penergia, del tema nuclear, pero avui ¢s un
tema conflictiu, aqui 1 fora d’aqui, i quan es parla d’a-
quest tema convenen determinades salvaguardes, salva-
guardes que no ens varen espantar, i que son necessaries
per a dur endavant una politica energética amb solvéncia
i amb contundéncia.

Es parla d’'unes actuacions sectorials: agricultura, in-
dustria, comerg, colls d’ampolla, pero no hi ha una jerar-
quitzacio d’aquesta actuacio que en un moment de crisi
convencionalment estd acceptat que uns sectors tenen
més forga que altres; la construccio és un sector que
pressiona la resta dels sectors de ’economia; el sector fi-
nancer €s un sector que subministra la saba economica,
subministra la liquiditat, subministra en un moment de
crisi determinades actuacions que poden ser valides per a
la supervivencia de les empreses, i en dir les empreses
vull dir llocs de treball. I aixo no esta donat amb aquella
claredat que realment ens hauria agradat veure i obser-
var, Malgrat tot hi ¢s, malgrat tot.

L’escepticisme, senyores i senyors Diputats, continua
amb nosaltres; pero, com ja he dit al comengament,
basant-nos en una critica constructiva, basant-nos a no
fer obstruccio sistematica de les tasques de govern,
basant-nos a collaborar en allo que es pugui i sincera-
ment s’hagi de fer per a sortir de la crisi, nosaltres intro-
duirem criteris de vigilancia, criteris de seguiment i per
descomptat observacions quan faci falta, quan creurem
oportu. I en la mesura que tot aixo sigui incorporat, sigui
acceptat per part del Govern, donarem el nostre ajut i el
nostre suport, mentrestant, aixo si, senyor President, se-
nyores i senyors Diputats, mentrestant ens reservem tots
els drets per a sotmetre a 'opinio d’aquesta Cambra el
conjunt de resolucions que creiem mes adients.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup Centrista, té la
paraula el Diputat senyor Pedros.

El Sr. PEDROS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, nosaltres considerem el nostre torn ara amb
dues parts: la primera, €s per a tornar molt breument so-
bre la nostra posicio d’ahir. Nosaltres déiem que el PAE
era un conjunt (’aquelles coses que el Consell Executin
volia fer, pero nosaltres déiem que no significava en cap
moment una claredat sobre les prioritats i sobre el com
fer-ho. Després del debat del dia d’ahir, aixo s’ha quedat
mitjanament aclarit en alguns punts. Nosaltres, a mes,
varem dir que teniem una pila de suggeriments a fer, JO
vaig a esmentar-ne uns quants. Nosaltres creiem —i
aquesta és la posicio— que la majoria de suggeriments
que ahir ja varem anticipar, aixo constituira el nucli fo-
namental de les propostes de resolucié que s’han de pre-
sentar deeprcs de cloure aquest debat

Be, i
altres hauriem acabat amb aquesta petita cxpoqlclo 0
ens hauriem vist obligats a fer-la una mica meés extensa.
Jo pensava, senyors Diputats i senyores Diputades que
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ho hauriem fet aixi, pero és que crec, i d’'una manera re-
current es fan manifestacions, que crec que no son cor-
rectes. N’hi ha una que em sembla important, perqueé a
més va ser un tema tret, jo diria que inapropiadament,
durant la nostra campanya clectoral, i com que aquest és
un tema que ahir va estar esmentant especificament en la
seva darrera intervencio el Molt Honorable senyor Presi-
dent de la Generalitat, jo crec que necessitem des del
punt de vista del nostre Grup parlamentari, fer unes
quantes precisions i sentim haver de contradir el senyor
President de la Generalitat. Sentim haver de contradir-lo
perqué no és cert —literalment, no és cert— que la Llei
Organica de Finangament de les Comunitats Autonomi-
ques signifiqui en cap cas un perjudici per als interes: os
de Catalunya. Aleshores aix0 €s una carrega que ja es va
fer i que ahir es va reiterar sobre els dos partits, a nivell
d’Estat, mes importants: la UCD i el PSOE, Insisteixo
que no és cert i després ho intentaré explicar. Ens dol, a
més, perque ens fa efecte i voldriem que fos aixi, que la
Institucio de la Presidéncia de la Generalitat pogués ser
una cosa en la qual no haguéssim d’entrar tant; ¢és a dir,
sempre el carisma de les institucions son importants, tots
ens mereixen un gran respecte i crec que és molt neces-
sari per a la marxa de les mateixes institucions, Pero es
que em fa ’efecte que en el plantejament d’ahir —i aixi ho
hem considerat— tornavem a posar un tema equivocat en
un pla merament electoralista i em fa Pefecte que no cs
aquest ni el moment ni el lloc, i a més és perqué el tema
no ¢s d’aquesta manera.

Es veritat que si ahir haguéssim hagut de contmuar, jo
no tindria els elements que ara tinc aqui, per si calgués
especificar les coses que dire; si que tenia, Obviament, sa-
but el tema, pero no tenia documentades aquelles coses
que ens podrien acabar de provar el que estic dient. Es
clar, el que tinc a la ma és el segon dels quatre toms que
el Ministeri d’Hisenda ha editat donant la documentacio
completa, total, de tot el procés legislatiu fins a la final
aprovacio de la Llei en el Butlleti Oficial de I'Estat 'l
d’octubre. Aleshores, la LOFCA no perjudica Catalunya
en cap punt, i no la perjudica per algunes de les raons
que direm ara. L’important, al nivell de financament, en
el que és refereix a la LOFCA, és qué passa en Petapa
transitoria i qué passa en I'etapa definitiva. En I'etapa
transitoria es tenen en compte dues coses, en la LOFCA:
una, quins son els criteris i el mandat que es dona a la
Comissio Mixta per a treballar. Es a dir, que la Disposi-
cio Transitoria primera de la LOFCA ha estat traduida
al castella del que diu la Disposicio Transitoria tercera de
I’Estatut de Catalunya; aleshores malament podem dir
que aixo ens perjudica. Pel que es refereix als impostos
cedits, tambe la LOFCA en el seu article 11 esta traduint
i eixamplant, perqué hi ha dos i mig tributs nous respecte
al que diu la Disposicio Addicional sisena de I’Estatut.
Aleshores, malament aixo ens pot perjudicar, en cap cas
no ens pot perjudicar. Fins i tot, un tema de PEstatut que
passa inadvertit molt sovint, que és la Disposicio Addi-
cional setena, que diu que totes les especialitats finan-
ceres previstes en aquest Estatut poden ser afectades pel
que disposi la Llei Organica prevista en el paragraf tres
de Particle 157 de la Constitucio, que és la Llei Organica
de Finangament de les Comunitats Autonomiques, real-
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ment mitjangant aquesta Disposicié Addicional setena
sempre podriem tenir un problema de conculcar els drets
establerts en I’Estatut de Catalunya a traves de la Llei
Organica en qliestio; pero s’ha de dir que també aquest
ha estat el vehicle d’incorporacio d’altres tributs no pre-
vistos abans, en el text de la Disposicio Addicional sisena
de PEstatut i que, en canvi, apareixen en 'article 11 de la
LOFCA, que no conculca res, sind que ho eixampla, sor-
tosament, Quan passem a la formula de participacio, de
la mateixa manera el previst en P'article 13 de la LOFCA
és exactament el previst en I'article 45 de PEstatut, que és
la participacio durant el periode de Petapa definitiva. Si
de cas, el que succeeix és que nosaltres acabem amb uns
altres conceptes que s’estimin pertinents per a establir les
formules de finangament i alla s’assenyala que, entre
aquests, pot ser que hi hagi els elements de solidaritat a
través de la determinacid del deficit en infrastructures,
etc.

Jo ahir vaig fer una critica des d’aquest mateix lloc a
una cosa de la LOFCA, pero una critica de naturalesa
de cobriment financer, de tutela financera, que jo crec
que és exagerada. Pero aixo no perjudica quantitativa-
ment; si de cas, ens perjudicara al final, o si de cas ens
perjudicara si nosaltres fem emissions de deute public
molt grans, que a més és el que jo estava defensant, pero
molt a llarg termini, perque el 14.2B de la LOFCA, co-
piant una reminiscéncia antiga, ’article 47 del Reglament
intern del Banc de Creédit Local d’Espanya, ens diu que
la carrega financera en cap cas podra ser superior al
25% dels ingressos propis pressupostats de les institu-
cions auntonomiques. Aquesta és inica limitacio. Ales-
hores, jo he estat veient quin és el contingut de totes —i
n’hi ha moltes, va ser el segon Grup parlamentari en ter-
mes d’esmenes presentades en aquesta llei, Minoria Ca-
talana—, i s’ha de dir que algunes de les esmenes van
prosperar, perqué s’ha de dir que el Projecte de llei no era
prou bo, pero la llei és satisfactoria i aixo és el que jo es-
tic defensant aqui, la llei no perjudica en cap cas Catalu-
nya. Els dos punts que aqui fonamentalment es defensa-
ven eren, un, la preocupacio que la Llei Organica pogués
conculcar 'Estatut, cosa que no ha fet, pero cosa que
hauria pogut fer, pero el problema no era la Llei Or-
ganica, sino la Disposicio Addicional setena de PEstatut.
En tot cas, on s’ha de fer la critica és aqui, perqué a tra-
vés d’una modificacio de la Llei Organica en el futur, per
unes altres ideologies governants, podria conculcar-se el
contingut de finances de 'Estatut, perqueé I’Estatut ho ac-
cepta. 1 el segon punt, pero aquest €s un punt que jo no
entenc, diu la tesi que la creacio del Consell de Politica
Fiscal i Financera és un afany burocratitzador; potser si,
jo parlo molt de les coses de burocratitzar, el que he de
dir que en un pais purament amb un mecanisme liberal,
amb una conceptuacio confederal com és la que es va
donar a la Republica Federal d’Alemanya després de la
Segona Guerra Mundial pels governs d’ocupacido que
aleshores tenia, va crear dintre del marc equivalent al de
la nostra llei Organica, el mateix Consell amb la mateixa
composicio. Si aleshores ens sembla que es burocratitza-
dor, és perjudicial, un Consell que ha funcionat a mera-
vella en aquell cas, que és traslladat aqui, en un context
d’un Estat confederal, potser si. Crec que en cap cas,

quan es diu que perjudica, i amb aixo acabo senyor Pre-
sident, crec que en cap cas, quan es diu que perjudica
Catalunya la LOFCA, i insisteixo que no és cert i crec
que he donat prous arguments en aquesta direccio per a
intentar cloure el debat sobre aquest tema de part de tots,
és unica i exclusivament en el fet que, és clar, s’hi reco-
neix i es desenvolupa el previst, tant en Particle 158.1 de
la Constitucio, en Particle que posa de la LOFCA, com
en el paragraf 2.258 de la Constitucio, que és ¢l Fons de
Compensacio Interterritorial, que apareix en larticle 16
de la LOFCA, pero que en definitiva és en compliment,
d’una banda i de Paltra, del principi de solidaritat en el
qual crec que tots estem absolutament d’acord.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat, té la paraula el Diputat se-
nyor Lucchetti.

El Sr. LUCCHETTI: Senyor President, senyores Di-
putades, senyors Diputats, voldriem insistir en un tema
que ens sembla important i és el tema del meétode, 1 que
potser el podriem resumir dient que cal més informacio
per a preparar aquests debats, i no unicament mes infor-
macio, sind una informacio que impliqui una jerarquitza-
cio, una quantificacio en el temps dintre d’una concepcio
global i amb aixo acabo aquest tema del metode.

Quant al tema de Patur, és un tema complex, llarg i
que voldria tractar des de diferents vessants. Una és el
tema de la reconversio industrial; jo crec que ahir en ¢l
resum que ens va fer el senyor President, se’ns va presen-
tar una visio simplista, primaria, esquematica del tema,
no €s un tema algebraic, la reconversio industrial; jo diria
que hi entren equacions una mica mes complicades que
les sumes i les restes. Pero, en tot cas, agafant aquest
simil, jo diria que si és una politica de sumes i restes,
nosaltres hi estem d’acord, efectivament és aixo —jo vaig
parlar de mobilitat—, voldriem dir que ha de ser en tot
cas sumar i restar al mateix temps, o millor dit, primer
sumar i després restar, i no al revés; no pas restar, com
sembla que implica la filosofia del Govern i després ja
veurem quan sumarem, que efectivament sumarem algun
dia pero ja veurem quan, i en tot cas, més sumes que res-
tes, perque, si no, anem molt malament. Aixo implica
una politica de reconversio industrial, fer una politica, te-
nir uns criteris per a portar endavant aquesta politica. I
aixo vol dir amb participacio de les forces socials impli-
cades; aleshores, jo voldria dir que hi ha una Comissio,
efectivament, d’ajuda per a la reconversio industrial a
Catalunya, el CARIC, que se’ns va dir Paltre dia, que és
un organisme d’assessorament i que té un article 2.4 que,
després de contemplar la participacié dels Departaments
de la Generalitat, que em sembla obvi que hi han de ser,
diu: «Cinc vocals nomenats pel President de la Comissio,
que és el Conseller d’Economia i Finances —ens sembla
també molt bé— entre personalitats de reconegut prestigi,
prévia consulta amb les institucions economiques, so-
cials, meés representatives de la societat catalana».
Aquest no és el métode. S’ha d’estar en aquest organisme
amb plena representativitat, efectivament nomenats pel
President, pero a proposta de les associacions sindicals,
dels sindicats, de les associacions patronals, de la Uni6
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de Pagesos, en fi, de totes les parts que puguin estar
implicades en aquest tema.

Jo crec que aquest és un tema fonamental, el de la ma-
jor representativat,en abordar el tema de la reconversio
industrial, i plantejant-nos-ho des d’un tema mes global.
No podem parlar de la reconversio industrial sector per
sector o, com diu el decret de constitucidé d’aquest orga-
nisme, empresa per empresa. Aixo a mi em sembla que
és molt poc serios. Hem de tenir una visio global. I aixo
vol dir —jo recordaria un precedent... jo recordaria un
precedent, que és el Consell d’Economia de la Generali-
tat, a I'época de la Republica—; jo crec que valdria la
pena, de tant en tant, desenterrar aquests precedents, i
que penséssim per a queé va servir, quina composicio te-
nia, i veiéssim que cal un organisme d’aquestes caracte-
ristiques que ajudi la programacio democratica aqui, en
aquest pais; i que tinguem una visio global d’aquesta
programacio.

Vull pariar també del pla de la Conselleria de Treball.
Ahir ens parlava, molt dramaticament, el Conseller de
Treball, d’aquests tres-cents i escaig treballadors que
diariament arriben a 'atur a través de les conciliacions a
I'IMAC. Jo vaig fer una multiplicacid, vaig multiplicar
per vint-i-cinc dies al mes, laborables, i per dotze mesos, i
em donava cent-vuit mil treballadors aturats anyalment
per aquest mecanisme, que és un dels mecanismes que,
per cert, en el programa del Govern es diu que no es el
més important. Nosaltres, respecte al tema de Iatur, te-
nim unes propostes a fer, i les vam explicar aqui; no son
possiblement les més bones, estem disposats a discutir-
les amb tothom, i1 que les discuteixin sobretot les forces
socials implicades; i creiem que, efectivament, pel cami
del dialeg, pel cami de la negociacio s’arribara a una so-
lucio —hem d’arribar a una solucid, perqueé el problema
és molt dramatic. Pero, a partir de propostes i posicions
clares; el que no podem fer és venir a fer propostes irrea-
litzables, a fer plantejaments que a nosaltres ens sembla
que no son viables, perque d’aquesta manera no avanga-
rem; que cadascu vingui amb les seves propostes. ;I que
son més bones o més dolentes? A mi em semblaran bo-
nes les meves i no tan bones les dels altres, i em sembla
logic que als altres els sembli el mateix. Pero hem de par-
tir de propostes clares. 1 propostes clares que no impli-
quin posicions de forga. Nosaltres hem de dir que, en el
curs d’aquestes eleccions sindicals, ens estem trobant
amb moltissimes dificultats, i que al nostre partit arriben
constantment noticies que les candidatures de les cen-
trals sindicals de classe es veuen acomiadades quan es
presenten. I podriem citar llistes d’empreses. I creiem que
aixo és no respectar ’exercici d’uns drets democratics
com son els drets sindicals. Aleshores, és clar, amb
aquesta repressio a queé avui es veuen sotmesos els treba-
lladors, es fa moit dificil —i perdonin aquest incis— es fa
molt dificil que els treballadors vegin amb confianga
plans de lluita contra 'atur —que impliquen compromi-
sos de les parts—, quan després aquests compromisos, a
nivell d’empresa, no s’acompleixen.

Jo crec que el pla de la Conselleria de Treball era un
tema central de la nostra discussio, ho era en el paper
escrit que ens van passar, i després ho era en les propos-
tes que ens va presentar el senyor President de la Gene-

ralitat. Per tant, jo crec que ahir haviem de discutir, i
que és una mostra més de la manca d’informacio i de les
dificultats que se’ns posen en aquest Parlament —efecti-
vament, que no el tinguéssim, que no el tinguessim ofi-
cialment, vull dir, aixo dificulta el funcionament. I sobre
aquest pla de la Conselleria de Treball, a mi particular-
ment em van interessar moltissim les propostes que va
fer el Diputat senyor Hortala, respecte a les formes de fi-
nangament. Jo crec que hauriem de seguir treballant en
aquest cami, i crec que amb aquests debats tots n’apre-
nem, tots n’aprenem, surten idees noves que cal seguir,
cal apuntar-se i cal retenir a ’hora de treballar.

Una ultima paraula respecte al tema de atur, sobre
aquests 1.300 milions que sembla que la Generalitat —e!
Consell Executiu, perdo—, té tendencia a considerar que
és una cosa que ha aconseguit, Aixo s’ha aconseguit,
basicament —i qui conegui una mica com funciona la so-
cietat...— per la pressio que han fet les centrals sindicals i
els Ajuntaments. I, bé, el Consell Executiu ha fet de ges-
tor, i possiblement de bon gestor fins ara, d’aquest tema,
en algunes qiiestions equivocades, gravissimes. Jo vull
posar només un exemple: hi ha una gran discussio en
aquest moment, respecte a aquest tema de si s’ha de
contractar per a tres mesos, per a poder contractar molts
meés treballadors, o per a sis mesos. Ja que ahir ens feien
fer sumes i restes, jo els vull fer una comparacio molt
clara: si es treballa durant sis mesos, se’n cobren nou,
perque la Llei d’ocupacié permet cobrar tres mesos d’as-
seguranga d’atur; si se’n treballen tres, nomeés se’n co-
bren tres. Jo només els demano que facin aquesta suma
algebraica, que multipliquin, divideixin, treguin la regla
proporcional, i veuran que no hi ha dret que s’obligui a
fer contractes a tres mesos, amb I’excusa que aixi es
contracten mes treballadors. Aixo no és serios, fins i tot
fent sumes i restes. |

Vull tractar el tema de Peconomia intersticial molt
rapidament. Jo c¢rec que aixo €s fer —com vaig dir ahir—
de la necessitat, virtut. Pero més encara: és fer de la ne-
cessitat, virtut, teoria i politica. Nosaltres no neguem que
hi ha una economia intersticial, que li diem intersticial
com li podriem dir una altra cosa. Es una cosa que exis-
teix, efectivament, és una cosa que s’ha de contemplar,
perqué és important, pero també hi ha 'empresa publica,
també hi ha les grans empreses. Perque, qué farem, per
exemple, davant d’un tema que ha saltat aquests dies als
diaris, com el tema ’AISCONDEL? Llavors, qué farem
davant d’aquest tema? Qué fa la Generalitat? Qué pot
fer el Parlament? 1 ens ho hem de plantejar, perque és
una empresa multinacional, que des de que ha arribat la
democracia a aquest pais, ha estat tancant totes les
empreses que té a Catalunya i a Espanya; i aquesta es
una realitat. I queé fem, nosaltres? Be, jo crec que aquest
és un tema que convé tenir-lo en compte.

I a mi m’agrada que s¢’m citi, com a exemple d’econo-
mia intersticial, el Nord d’Italia. Es va dir que les uniques
grans empreses eren la FIAT i la PIRELLI. Jo en citaria
bastants més, entre elles, PTOLIVETTI, que tambeé ¢s a
Tori, i que té fabrica també aqui. I en podriem citar mol-
tes més, de grans empreses; i en tot cas, és clar, compa-
rar la FIAT de Tori amb la SEAT de Barcelona, és com-
parar un gegant amb un mosquit. Jo crec que no ¢€s la
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mateixa economia intersticial. Pero, de totes maneres,
m’alegro que es presenti —i es van citar, concretament,
aquestes dues empreses, que son del Piemont, que se les
citi—, com un pais que va bé. Recordaria, simplement,
que aquest pais que va bé esta governat per una Junta
d’esquerres. (Remor de veus.) 1 des de fa molts anys, go-
vernat per una Junta d’esquerres, i des de fa molts anys.

Respecte a 'energia nuclear. No és un tema de co-
ratge; ¢s un tema de dependencia energética de I'exterior.
Es un tema de seguretat per elements que encara no es-
tan prou estudiats, com el desmantellament, com els resi-
dus, com el reprocessament. 1 és un tema, sobretot, d’ac-
ceptacio d’'un model, d’'un model economic, que fara, que
convertira en un desert zones de Catalunya, mentre aug-
mentara la concentracio en unes altres. I tot aix0, al ser-
vei dels grans grups financers. Aquest és el problema, per
a nosaltres. En aquesta situacio, nosaltres pensem que €s
més responsable, és tenir més coratge, dir «no» a l’ener-
gia nuclear. I ’alternativa, senyores Diputades i senyors
Diputats, no és I'espelma. Siguem seriosos, i no ridiculit-
zem parlant de les energies alternatives com si fossin...
Em sembla que aqui quasi ningi no ha parlat d’energies
alternatives encara, aqui, en aquest hemicicle. Respecte a
la SEAT, be, hi ha moltes preguntes que han quedat
sense contestar, pero una de fonamental: les relacions
que la Generalitat de Catalunya té amb la Giunta Regio-
nale del Piemonte, que ahir no se’ns va contestar. Nos-
altres —no cal que se’ns contesti—, farem una inter-
pellacido parlamentaria sobre aquest tema, perqué ens
sembla greu aquesta inhibicio del Consell Executiu en-
torn d’aquest tema. ,

Jo, per acabar, voldria dir que ens sembla que el pro-
grama que se’ns ha presentat és un programa... —i ara
dic que és un programa, ahir vaig dir que no— és un pro-
grama, en tot cas, no obert a la societat civil. Es un pro-
grama que no té en compte qué pensa avui, quins son els
problemes que avui hi ha a Catalunya, que no s’ha con-
sultat —i dic consultat perqué és una consulta— no s’ha
parlat amb les centrals sindicals, amb les associacions de
veins, no s’ha parlat —suposo que si, amb la patronal su-
poso que si— (Rialles en un sector de la Cambra) amb la
Unid de Pagesos, amb els collegis professionals, etc., etc.
I aixo, crec que és important. I penso que €s un pro-
grama que quasi ni esta obert al Parlament, que quasi ni
esta obert al Parlament. 1 abans, el Diputat senyor Hor-
tala deia una cosa: és un programa de partit. Jo crec que
té ra0; és un programa de partit, no un programa propi
d’un Govern. 1 jo dic tot aixo, perque la resposta d’ahir
del senyor President em va convéncer una mica d’aixo.
Jo crec que va ser una resposta impermeable a tot el que
aqui s’havia dit. I aixo ens sembla que és greu. Nosaltres,
per aixo, recomanem que es reconsideri aquest pro-
grama. Que se segueixi un procediment com el que ahir
ens proposava el senyor Armet, d’elaboracio d’un pro-
grama, i que se’ns torni a portar. Si no s’accepta aixo,
que es probable, nosaltres anunciem ja ara que presenta-
rem unes resolucions a fi d’introduir correccions en algu-
nes qiiestions que en semblen fonamentals.

Moltes gracies. |

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup Socialista, té
la paraula el Diputat senyor Armet.

El Sr. ARMET: Senyor President, senyores i senyors
Diputats. En el breu termini del torn que ens correspon,
intentaré —emprant un llenguatge amb una certa rapi-
desa que no m’agradaria que fos el meu estil habitual,
peré ens veiem, evidentment, condicionats pel temps—
fer unes precisions en relacié amb Yexposicio que va fer
el Moit Honorable President de la Generalitat, el senyor
Jordi Pujol." En primer lloc, el que voldriem esmentar €s
la nostra posicio de responsabilitat, en el sentit fonamen-
tal d’intentar que un debat de programa d’actuacio eco-
nomica sigui un debat de programa d’actuacid eco-
nomica. No podem caure en esquemes de voluntarisme,
en esquemes de barrejar qiiestions que s’han plantejat en
el debat d’investidura, qtiestions que correspondrien al
debat de pressupostos —fins i tot se’ns presenten aqui les
esmenes corresponents al Grup Minoria Catalana, que
presenta al Projecte de pressupostos—; com molt bé va
dir ahir el President de la Generalitat: és una incorreccio.
Pero sovint, sovint, a la politica catalana s’estan sobre-
posant tot uns conjunts de plans d’actnacio que corres-
ponen a les institucions. En aquest sentit, nosaltres volem
fer una crida a que les institucions assumeixin la seves
responsabilitats; a que la Presidéncia de la Generalitat si-
gui la Presidencia de la Generalitat; a que el Govern de
la Generalitat sigui el Govern de la Generalitat; a que
Convergencia i Unio sigui Convergéncia i Unid; a que
Minoria Catalana sigui Minoria Catalana. Cal fer un es-
forg de precisio, perque si no, sovint es diu que els esfor-
¢os que es fan sempre sén la Generalitat, quan es poden
fer esforgos a partir d’un partit o d'un Grup pariamen-
tari. Creiem que aixo no ajuda a la clarificacio del pais. [
entenem que aixo pot donar beneficis —la identificacid de
Catalunya amb una persona o amb un Grup— ho ente-
nem perfectament; per¢ creiem que aixo no va a favor
del prestigi de les institucions. I podria citar molts
exemples, i &s curios observar que ahir, quan es va parlar
de 1a linia blanca —amb independeéncia del tema aquest,
es va dir que s’havia fet al marge dels treballadors, etc.,
etc.—, en un moment de Pexposicio, per exemple, del
Conseller d’Industria i Energia en relacié amb una pre-
gunta, sortia aquesta negociacio del senyor Roca a Ma-
drid. El senyor Roca pot anar-ho a negociar a Madrid,
perque és President de la Comissio de Traspassos, pero
com a President de la Comissio de Traspassos, no en
nom del Govern de la Generalitat. I aixi hi ha molts
exemples que a nosaltres ens preocupen profundament, i
creiem que un esforg de control d’oposicio en aquest as-
pecte sera un servei tambe.a la Generalitat.

Voldria referir-me molt breument al tema de les co-
marques, al tema del territori, i dir molt clarament que el
problema de Catalunya és que les inversions sobre el
territori estan fetes; estan fetes amb un model de con-
centracio, estan fetes en funcio d’iniciatives que s’han
plasmat sobre el territori; i que un esforg de correccio
d’aquestes iniciatives vol dir un cert grau de voluntat
d’intervencionisme politic. 1 aix0 té un cert cost eco-
nomic que convé valorar. I que quan es parla de poten-
ciar comarques, s’ha de ser d’un realisme impressionant,
en el sentit que la iniciativa privada s’ha assentat damunt
del territori. I s’ha assentat sobre el territori abans que es
pogués fer una politica de planejament. Aquesta és la
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nostra preocupacio. I des de I’optica de I'esquerra, quan
defensem les comarques —que fa vint anys, que defensem
les comarques— sabem molt bé que el que estem defen-
sant vol dir un esforg de voluntat d’intervencionisme: vol
dir una politica, que en aquest cas, vulnera, vulnera,
Iestricta llei del mercat. T aixo ha d’avaluar-se economi-
cament, s’ha de veure quin cost economic hi ha, i hem de
ser conseqiients amb aquesta politica, perque, si no, cau-
riem en un determinisme que és el model de creixement
desordenat dels darrers anys.

Quan jo vaig parlar del Pla d’obres i serveis, vaig par-
lar de continuisme administratiu, i aqui hi havia dues po-
sicions diferents: la inversio recuperable en les zones me-
tropolitanes que tenen uns deficits acumulats, i la inver-
sio del petit ajut al petit municipi, que vehicularem a tra-
ves del Pla d’obres it serveis. I vaig fer una allusio al
clientelisme politic, una allusié, No és un problema de
clientelisme politic, és un problema de continuisme admi-
nistratiu. Si el poder es trasllada novament amb els es-
quemes de distribucio de les Diputacions, dificilment po-
drem fer una politica, amb aquests 2.000 milions, de ra-
cionalitat. I 2.000 milions, jugats amb racionalitat, amb
prioritats, amb mancomunitats de servei, amb un esperit
de servei a les comarques, no és aquella classica politica
que dona rendibilitat, de dir tant a un Ajuntament, tant a
un altre. I aquest informe, amb totes les xifres, amb totes
les xifres, sera presentat al President de'la Generalitat per
part dels socialistes; i en aquest cas tindra tota la infor-
macio. No és una acusacio, sino que és una informacio
objectiva sobre xifres. El que ens preocupa és la politica
del continuisme administratiu en relacio amb una eina
que té la Generalitat, en vertebrar una politica d’obra
publica que tingui coheréncia i racionalitat, a partir del
principi que els recursos son escassos i que s’han d’apro-
fitar amb criteris —1 ho torno a repetir— de racionalitat.

En relacio amb el tema de la inversid publica. Se’ns
pot dir que nosaltres hem dit que qui dona suport al Go-
vern esta donant suport a una logica d’entendre el pres-
supost. I és obvi que aixo és aixi. I quan es cita la
LOFCA —i jo no vull entrar en profunditat en el tema de
la LOFCA, i n’estem molt contents del tema de la
LOFCA. I diré el per qué. Perqué amb criteris semblants
als establerts en el tema de la LOFCA —que puguin
establir-se bases objectives per al repartiment de la inver-
sio publica a I'Estat— en aquests moments nosaltres
tindriem una inversio publica del 14% o 15% a Catalu-
nya. Tres vegades més del que tenim! Tres vegades més
del que tenim. I inica for¢a que té Catalunya, és plante-
jar les coses amb objectivitat i amb solidaritat, i que no
es caigui en les demagogies puntuals de necessitats més
peremptories d’un lloc que a Ialtre. I els temes objectius
son poblacions, nivells de renda, etc., etc. I en aquest sen-
tit convé una politica a nivell d’Estat espanyol, que defi-
neixi d’'una vegada per a totes aquest tipus d’elements.
Perqué si es tracta de presentar esmenes, Minoria Cata-
lana, que diu catorze mil i escaig de milions de pessetes
d’addicionals i si n”’hem tret tres mil més, aixo es presen-
taria com un éxit per a Catalunya. I no sabem si aquesta
negociacio és una combinatoria per a anar-se tirant flore-
tes els uns als altres, i aquesta és la politica d’anar arren-
car calgats a Madrid. I aquesta politica dona una rendi-

bilitat d’imatge al nivell de Catalunya, pero no dona una
racionalitat ni al procés autonomic de 'Estat ni dona,
evidentment, unes possibilitats reals i objectives per a
Catalunya per a tirar endavant i per a tenir allo que li cor-
respon, que €s un percentatge estable i molt superior al
que es podia obtenir amb aquests nivells de negociacions,
amb aquesta manera d’entendre les relacions Catalunya-
Madrid.

En relacio amb el tema de les institucions financeres, a
mi em sembla molt bé que es faci un limit per als credits
als Ajuntaments de tres mil, que esta renovat a tres mil
mes. Si ho volen, en parlem seriosament. Aquest no és el
problema. Aixo és un primer o un petit instrument, I aqui
es van posar uns elements critics damunt de la taula, i es
va dir que hi feien els representants del Banc de Creu..
Local i es van donar uncs raons ¢n profunditat del que
aixo podia comportar; es va dir per qué no hi eren repre-
sentats els Ajuntaments de Catalunya. En aquest cas no
es va fer cap critica de clientelisme; es va dir que aquesta
mesura es podria vehicular tranquillament per una en-
tesa Caixes-Ajuntaments amb una preséncia de la Gene-
ralitat, i ¢s una politica que en dltima instancia, si el que
nosaltres volem és que les Caixes estiguin el servei també
de ’Administracio local, no té cap mena d’importancia. |
es van assenyalar uns elements critics. .

Pero en relacio amb el sistema financer, el tema
central que nosaltres vam plantejar €s Iaiguabarreig
Bancs-Caixes. Per qué? Perqué amb les Caixes tenim
unes potencialitats. Convenia tractar ¢l tema amb la sufi-
cient cura. Va haver-hi I’acusacio, en el cas del decret —i
vam dir préviament que estem d’acord amb la compe-
tencia exclusiva de la Generalitat sobre les Caixes—, I'a-
cusacid d’ingenuitat procedimental, perqué sovint —i em
permetra el President de la Generalitat que citi una frase
seva, allo de «és catala tot aquell que viu i treballa a Ca-
talunya»— hi ha ciutadans de Catalunya que van en
contra dels interessos objectius de Catalunya. No va per
al Govern, no va pas per al Govern, i aixo tots ho sabem.
I en aquest tipus de temes son enormement complexos,
perqué ¢s poder politic, poder economic; i necessiten un
saber actuar. I en ultima instancia diria que ¢s molt més
important la cohesio del Parlament i la forga,.i en aquest
cas puc dir-ho amb absoluta autoritat, que hauria donat
el primer partit de I'oposicio —i no m’agrada parlar mai
del primer partit de I'oposicio—, la forga absoluta que
hauria donat al Govern amb una politica d’aquestes ca-
racteristiques, que no pas relacions o contactes o conver-
ses amb Madrid. 1 lamentem profundament, i no vull
entrar més en aquests temes, que aquest aspecte tan cab-
dal, que és el gran instrument de politica economica de la
Generalitat, no hagi passat pel Parlament de Catalunya.

Nosaltres també vam dir ahir que aquest €s insuficient,
que aquestes tres potes, aquests tres instruments en queé
s’ha basat la politica financera, amb independéncia del
tema valoracions —que estem d’acord en el tema de valo-
racions, que cal no acceptar un traspas si la valoracio no
és correcta— no donen la possibilitat d’actuacio que té la
Generalitat en relacio amb ¢l tema de Caixes d’Estalvis. [
anunciem que presentarem nosaltres' un projecte de llei
sobre un institut de crédit de les Caixes d’Estalvis, la qual
cosa ens permetria d’establir unes prioritats i un paquet
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d’inversio dirigit amb uns programes d’actuacio eco-
nomica que puguin ser aprovats en aquest Parlament,
uns programes de prioritat en aquest Parlament, i tambe,
evidentment, el tema dels organs de Govern.

No voldria estendre’m en ¢l tema de politica d’atur-
reconversio. Nosaltres ahir vam parlar d’un tema fona-
mental, que és el tema de la politica d’ocupacio, de ser
capacos, no solament d’ajudar a les empreses, als sub-
sectors, als sectors en dificultat, sind de vertebrar una
politica d’ocupacio dificil. I en aquest cas no podem re-
nunciar al poder politic, i estem convenguts que el Con-
sell Executiu és perfectament conscient que no pot re-
nunciar a aquest estri fonamental que significa el poder
politic per a enfrontar-se al gran problema que té la so-
cietat catalana, Patur; per tant, un problema de ser capa-
¢os de vertebrar una politica d’ocupacio. Tenim tota
mena de suggeriments a fer, pero nosaltres no tenim el
Govern, no tenim la responsabilitat del Govern.

Voldria remarcar el que varem assenyalar en la sessio
anterior. El que és basic i fonamental és entendre que, si
¢ls plantejaments que es fan son plantejaments d’un cert
concert —dic cert concert ben conscient de com és dificil
d’arribar a posicions concertades en aquest pais— entre
les parts. El que vaig a assenyalar és que els treballadors
havien fet esfor¢os notables, perdent rendes reals, que en
el cas dels socialistes, a ’acord marc, ha significat un es-
forg inaudit i que ha donat unes rendibilitats molt clares
tant a favor dels treballadors, com tambeé a favor dels
empresaris. Aquesta voluntat politica dels treballadors, a
favor de la democracia i a favor de la sortida de la crisi,
fa del tot necessari que el poder politic sigui sensible en
aguesta mena de temes, i que, quan vertebri qualsevol
iniciativa de reconversio, sigui per a una Conselleria o
per a una altra —i aqui vam criticar nosaltres la politica
de descoordinacio en el si del Consell Executiu en relacio
amb el tema de reconversié industrial—, tingui present,
com a pre-requisit de qualsevol politica, la preséncia dels
treballadors; no una consulta obligada als treballadors,
la seva presencia des del primer moment. Perque Poptica
en ’enfoc dels temes no és reconversio, intentar salvar,
intentar donar un minim suport a aix0 que pot caure,
sinod que és una politica que tingui un marc coherent, que
estigui en un marc de planificacido i que també permeti
que els treballadors tinguin un protagonisme en aquest
procés, no solament globalment, sind també particular-
ment, i que pugui significar una major democratitzacio
de Pestructura empresarial del pais.

Voldria assenyalar que pel que fa al tema d’instru-
ments fonamentals, des del punt de vista financer, de su-
port financer, de gir del que és la situacio economica de
Catalunya, tenim la inversié piblica. Aquest €s un tema
a qué ja m’he referit, i es fonamental que a curt termini,
per la logica dels fets, les correccions que es puguin fer
siguin correccions puntuals, pactades, o semipactades. El
tema fonamental és el deute public i com lliguem nosal-
tres amb les Caixes d’Estalvi. I no vull referir-me a altres
questions del sistema financer, que son els condiciona-
ments que es poden fer amb la Banca privada, la coordi-
nacio, la bona politica amb aquesta Banca privada, i tot
el tema de la Banca oficial a que em vaig referir ahir.

Nosaltres, ho vaig dir ahir molt clarament, no volem

una politica de selectivitat discriminatoria que no sap
ben bé qui beneficia. I vaig dir una frase, volent provocar
Pauditori, perqué estic absolutament convengut que a
I’hora de la veritat els qui ens creiem les lleis del mercat
som els socialistes. Perqueé ¢l que si que volem és que hi
hagi un paquet d’esforgos financers i economics dirigits a
fer front a aquesta crisi econdmica que pateix la societat
catalana. Pero el que és del tot necessari és saber qué be-
neficiem, qui beneficiem, quins sectors, quines empreses,
perqué sovint, davant de la crisi, el que s’estableix és una
competitivitat del sector privat per intentar que la selecti-
vitat vagi en un sentit o vagi en un altre. I al nivell de Ca-
talunya aixo ha de quedar clar, i ha de quedar absoluta-
ment clar que aquesta és la garantia que s’esta vertebrant
una politica de suport a sectors industrials que tothom
pot arribar a entendre, perque les operacions de cirurgia,
en ultima instancia, el que estableixen és una discrimina-
cié profunda fins i tot dintre del mateix sector privat. I
aixo, en ultima instancia, des del punt de vista de la ra-
cionalitat economica, no és convenient.

Per fi, voldria, 1 acabo, dir una cosa que em sembla
que ¢és important. Fer oposicié en aquest Parlament és
molt, molt, molt dificil. Es I'unic Parlament del mon, és
I"dnic Parlament del mon, possiblement, i em permetran
que digui aixo, en qué, quan oposicio es dirigeix al Go-
vern, ha de dir-li la frase: «No volem posar bastons a les
rodes.» Ho he dit fins i tot des del punt de vista defensiu,
perqué penses: «oh, €s que, si no, et diran que poses bas-
tons a les rodes; has d’anticipar-te», perque, normal-
ment, la funcié de "oposicid és posar bastons a les rodes.
El que nosaltres si que volem és reivindicar que nomes
progressarem amb plantejaments de racionalitat, amb
plantejaments d’objectius clars, amb plantejaments
d’instruments possibles dins del pla.d’actuacio eco-
nomica, o el dia que discutim una altra cosa, I’altra cosa
que discutim; nomeés per aquesta via em sembla que tots
plegats progressarem. Si el plantejament és la suma de
voluntats, actuacions, desitjos, intencions i programes de
futur que es volen fer, és evident que el Molt Honorabie
President de la Generalitat donara la sensacio que Cata-
lunya recau sobre les seves espatlles. Jo diria que cal fer
un esforg, i el farem des de 'oposicié —oposicio respon-
sable, constructiva, assenyalant tot un conjunt de giies-
tions que creiem que ’Executiu ha de recollir—, si 'Exe-
cutiu fa un esforg també de transparencia de la seva ac-
tuacio i especialment de delimitacio de les seves arees
d’actuacio politica, bé sigui al gran nivell de la Presi-
dencia, que és molt important per al nostre pais, al nivell
del Govern i1 al nivell del que poden ser els partits
concrets que son presents en aquest Govern o en el Grup
parlamentari que hi ha a Madrid.

Moltes gracies, senyor President. Moltes gracies, se-
nyors 1 senyores Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
de Convergeéncia i Unio, t¢ la paraula el senyor Escudé.

El Sr. ESCUDE: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, el nostre Grup vol reiterar una vegada més el
suport ple i total al programa d’actuacié economica que
ens ha presentat el Govern de la Generalitat. I aquest su-
port, no perqué se suposi i sigui esperat, és menys entu-
siasta. Abonem aquest programa perqué €s un programa
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bo, un programa solid, un programa realista, rabiosa-
ment realista. Pero, si més no, 'abonem també perqué no
n’hi ha pas cap altre. Perqué aqui, durant aquests dies,
se’ns ha donat, se’ns ha imposat un devesall de paraules,
de propostes, pero no hi ha cap partit, cap partit que,
darrera aquestes paraules, aquestes critiques d’aixo, d’a-
llo, que ens agradaria més aquella altra cosa, hagi dit:
«No, ‘aquest programa ¢s dolent; aquest programa no
ens agrada perque aqui en tenim un altre.» De programa,
d’alternativa, no n’hi ha cap mes. -

Pero aixo de parlar de devesall de paraules no és una
critica, perqué realment I’activitat primigénia del Parla-
ment és aixo, parlar, i els catalans tenim aquesta frase
tipica, «parlem-ne», que ja indica un inici de participacio,
un inici de concertacio. I realment cal dir, en honor de
’objectivitat, que en aquest Parlament, en aquestes ses-
sions, aquests dies, aquest programa bo, aquest pro-
grama excellent ha estat objecte de suggeriments, d’a-
portacions enriquidores, suggeriments correctes, molt
aprofitables, i no de tots els Grups parlamentaris, aixo és
cert, pero si d’una bona majoria d’ells. Per tant, ara és
una tasca impossible que jo passi revista a tot allé de bo,
tot allo de positiu que aqui s’ha dit. Per aixd em limitaré,
molt per sobre, a espigolar uns punts que em semblen
principals, tots son principals, tot el que s’ha dit és im-
pertant. Moltes de les coses que aqui s’han tractat son
essencials per a I'adregament economic de Catalunya.
Pero n’hi ha algunes que, almenys a mi i al nostre Grup,
ens han semblat més importants: el tema dels déficits
energétics, amb [lalternativa necessaria de I'energia nu-
clear; els temes de la problematica de I’agricultura, tan
extensament tractats pel senyor Carol i pel senyor Roig;
el gran oblidat, el tema gairebé oblidat aqui, com ens ho
recordava el senyor President de la Generalitat ahir, del
comerg exterior —pensem que Catalunya és la terra d’Es-
panya més oberta, més girada vers lexterior—, que po-
driem dir que no s’ha oblidat, perqué s’ha parlat molt de
les negociacions amb el Mercat Comu Europeu, i encara
que avui, doncs, sigui un comer¢ exterior, ben aviat su-
posem que no ho sera. I, realment, aixo em fa caure en la
idea que, de cara a la comunitat, aqui s’ha parlat des de
perspectives diverses de la necessitat que la Generalitat,
el Govern de la Generalitat, al nivell adequat i de la ma-
nera correcta, pugui participar en les negociacions d’Es-
panya amb la Comunitat Economica Europea. Pero és
que a mi em preocupa un altre tema, no tan sols el que
ara negociarem, sino qué farem després dintre del Mer-
cat Comu. Perque tots sabem que hi ha una série de
competéncies de la nostra Generalitat que son merament
d’execucio o de desplegament reglamentari d’una colla
de materies, i aquestes matéries avui dia es tracten en el
Congrés de Madrid, i d’aqui a uns anys seran tractades
també per nosaltres a Brusselles i Estrasburg. I aleshores
sera necessari que el nostre Parlament també intervingui,
per delegacio, en aquests temes. I aixo, que a mi i al
nostre Grup, i suposo que a totes les senyores i senyors
Diputats, ens sembla ordinari, normal, correcte, pensin
que no esta compartit arreu. Al marge d’aquests
espléndids volums que periodicament ens van dipositant
a les nostres busties, hi ha també per aquests mons de
Deéu altres estudis, altres llibres extensissims, i n’hi ha un,

no s¢ si molts de les senyores i senyors Diputats €l conei-
xen, d’un equip d’universitaris madrilenys que, amb el
pretext d’'un pseudo-federalisme en el terreny economic,
pretén ensorrar, anorrear moltes de les competéncies que
avui dia tenim en el terreny economic i, de retruc, moltes
altres coses. Doncs, sapiguem que, a través de la integra-
ci6 d’Espanya en el Mercat Comil, es dona municié ideo-
logica en el tractament d’aquest llibre per a arrabassar-
nos moltes de les competéncies que tenim i que hem de
tenir. Temes que s’han tractat a bastament, com el del
deute public, el tema de les Caixes, essencial, importan-
tissim. M’ha sorprés una mica aquesta aixecada d’escuts
davant del tema de la filosofia de Pempresa intersticial;
un tema prou conegut, un tema universalment generali’
zat. El tema important —si bé no directament economic,
indirectament— dels funcionaris —aix6 s’ha dit aqui— no
Jja per clientelisme politic, sind perqué I’Administracio
catalana sera una bona administracio que facilitara ’ac-
tivitat economica en allo que calgui en el nostre pais,
sempre que li puguem insuflar un nou esperit. Pero hi ha
un tema que a tots els Grups, a tots els interventors en
aquest debat, els ha ocupat moltes hores —fins i tot,
aquest mati, hi ha hagut un dels oradors que ha dit que
era la pega clau del programa d’actuacio economica—
que ¢s el del Fons d’Ocupacio. Aquest Fons d’Ocupacio,
tan criticat aqui, i fora d’aqui, a mi em fa pensar una
mica en un llibre, que no sé si vostés coneixeran, que re-
produeix fotograficament els «graffitti» o les pintades,
diguem-ne, amb que pel maig del 68, a Franga, es pinta-
ven, s’embrutaven les parets. N’hi ha un que a mi em fa
pensar en el pla, en aquest pla Rigol, com se n’ha dit, que
és, si volen, un acudit, pero del qual es pot desprendre
una filosofia, que diu: «siguem realistes, demanem I'im-
possible» (Rialles.) 1, en certa manera, és aixo, el pla Ri-
gol. Perque el pla Rigol, com ha dit ell, i ha tornat a dir
el, no €s una cosa, no €s una cosa tancada; son unes
idees. Potser algunes seran considerades heterodoxes,
aaaaaaaalgunes agosarades; en definitiva, no és més que
aixo: un intent de posar en contacte les forces socials d’a-
quest pais per intentar resoldre, parcialment —evi-
dentment, parcialment—, aquest gravissim problema de
’atur, que no és d’avui i que, com se’ns ha dit, és de
molts anys, encara, en les estructures economiques del
nostre mon. '

Pero, en definitiva, el problema de fons no és el pro-
blema de Patur; és el probteme de 'economia catalana en
crisi. Tenim I’economia catalana malalta; molts sectors
no estan sans en el nostre pais. I en aquest Parlament, i
fora d’aquest Parlament, hi ha moltes persones molt meés
preparades que jo, evidentment, per a tractar a nivell
doctrinal de les causes, del diagnostic, de les sortides.
Deixin-me, per tant, a mi, actuar, parlar, a un nivell molt
més arran de terra. El Diputat que els parla és fill i ha re-
sidit sempre a Terrassa, i Terrassa, en aquests moments,
senyores 1 senyors Diputats, se’ns comenga a desfer, a
esmicolar als dits. Tenim més d’onze mil aturats re-
gistrats oficialment. Durant segles, Terrassa ha estat un
dels bressols de la industria textil; sapiguen que fa dos
dissabtes va suspendre pagaments la penultima empresa
que ens quedava de teixits de llana per a senyora. |
aquesta ¢s la situacio de Terrassa, 1 aquesta €s la situacio
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de moltes viles, pobles i comarques de Catalunya. Per
tant, el tema o un dels temes importants —i tambe aixo
ha estat reconegut per part de molts Grups i s’ha tractat
a bastament— és el tema de la reconversio, de la neces-
saria reconversio industrial. Ara: qué s’entén per recon-
versio? No sortint del textil, qué entenem per reconver-
sio? ;Una reconversio com la liei belga del mes de juliol,
que preveu una potenciacid comercial per mitja de
credits de I’Estat i aportacions de capital a les empreses?
. O és que entenem una repeticio dels decrets reestructu-
radors espanyols que es concretaven, exclusivament, a
tancar empreses, trinxar maquinaria i indemnitzar perso-
nal, pagant el sector? ;O és que per reconversio entenem
la reconversio natural, pero salvatge i brutal, d’Italia, que
ha reeixit a travées d’una atomitzacio industrial, en la
zona de Toscana, a Prato, concretament? ;O és que en-
tendrem, potser, la reestructuracio del téxtil de Suécia,
que la setmana passada ¢l Govern suec ha tirat enda-
vant, que es limita, purament i exclusivament, a financar-
los amb una part de la facturacio de les empreses, per mi-
rar d’assegurar que el textil suec pugui abastir el 30% del
mercat nacional d’aquell pais?

I, realment, aquest és el problema d’avui, i, per des-
gracia, dissortadament, el problema de durant molt de
temps, I el problema de la reconversio, de la necessaria
reconversio, €s un tema molt complicat, molt compiex.
Es parla del téxtil, pero pensin que dintre del téxtil, dintre
d’uns problemes, més o menys generals, hi ha moltes difi-
cultats, hi ha molts problemes especifics de sectors, i,
avui dia, el gran problema del sector seder €s la creixent
invasio de manufactures asiatiques. El ram de I’aigua, el
problema que té (que és tints i acabats) €s que €s un sec-
tor que no es va reestructurar amb els altres sectors i
avui dia té un excedent de capacitat productiva i, per
tant, de ma d’obra important. El problema del cotoner,
del sector cotoner, que, a tots els problemes que tenia,
s’hi afegeix avui aquesta competencia deslleial que fa
’Estat amb les grans empreses de les quals s’ha incautat.
El problema de la llana, que és un problema d’adequacio
rapida de volums de ma d’obra a les necessitats de la
temporada, i aixi successivament. No es pot improvisar,
aixo del pla de reconversio, i €s un tema que cal aprofun-
dir fortament.

Ja que he parlat de Terrassa, voldria parlar també
d’una altra cosa, amb permis del meu company Bigata,
que és de Sabadell. Perque aqui hi ha altre problema...
L’atur ¢s un problema essencial per al nostre pats, pero
n’hi ha un altre que potser per molts i, fins i tot, potser,
per alguns de vostés no deu ser prou aparent, 0 no tan
aparent ni tan sentit com aquest, pero que a mitja i llarg
termini, entenc que és molt més greu. Sabadell és una
ciutat d’'una gran mobilitat social i economica. Cada any
s’hi han estat creant dotzenes i centenars d’empreses,
empreses petitissimes: I'oficial teixidor, que es posava a
manufacturar per compte d’altri; el tipic drapaire; el
teoric de teixits, que es posava d’acord amb un encarre-
gat i feien una petita empresa; ¢l viatjant, que installava
una comercialitzadora; ’esposa d’un botiguer, que amb
unes maquinetes, a la cambra de reixa, iniciava una
empresa. Tota aquesta gent és un arquetipus del que ha
estat Catalunya, tota aquesta gent ha aixecat el pais, tota
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aquesta gent ha treballat, ha suat sang, peré ha tirat en-
davant. 1 aix0, avui dia, s’esta perdent; a Sabadell, aixo
s’esta perdent.

I ens trobem amb uns ciutadans que viuen vegetant,
esperant, com diu aquella frase popular, algu entrara el
darrer, esperant un manna de no se sap d’on. I aquest és
un problema terrible. Per aixo, vaig trobar molt adient la
frase que ens deia el senyor President de la Generalitat,
altre dia, quan deia que no es pot pretendre que ¢ls cata-
lans ens transformem en japonesos, pero si que el que
hem de pretendre, el que cal, €s que els catalans tornem a
ser catalans. I aixo significa I'esforg, el treball, el sacrifici
de tots. Perqué aquest potser sera —i amb aixo acabo, se-
nyor President— el darrer parany, o un parany en qué
podriem caure. Perqué aqui, logicament, hem parlat d’un
programa d’actuacio de la Generalitat; hem parlat d’a-
quelles coses que podem fer, nosaltres, politicament, cor-
porativament, a través dels nostres Organs constitucio-
nals.

Per aix0, cal que quedi molt present, no deixar a
'ombra el fet més important, que és que la situacio eco-
nomica no miilorara, aquesta crisi no desapareixera, la
situacio malaltissa de la nostra economia no s’enfortira,
no sanara, si no és a traves de la recuperacio d’aquesta
voluntat decidida de tots, dels treballadors de tota mena,
per a tirar el pais endavant. I, precisament nosaltres, els
representants del poble, som els qui primer hem de donar
Pexemple i els primers a posar-hi el coll. Per aixo, confio i
el nostre Grup espera que, tot seguit, d’aqui a una es-
tona, quan elaborem aquestes propostes, aquestes resolu-
cions, ja que, com s’ha dit, el nostre poble, els nostres
conciutadans, que esperen amb certa expectativa veure
que farem, que siguin les propostes sense ni un fil de de-
magogia, propostes practiques, propostes reals, propos-
tes auténtiques. I, per aixo, senyores 1 senyors Diputats,
ja des d’ara, els dono les gracies.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyors i senyores Diputats, el
senyor President de la Generalitat té la paraula. Amb la
intervencio del Diputat senyor Escudé havia acabat el
torn de réplica, pero el senyor President de la Generalitat
reprén el debat. :

El Sr. PRESIDENT DE LA GENERALITAT: Beg,
unes paraules breus, simplement, senyor President, se-
nyores i senyors Diputats, perque, naturalment, potser
arriba un moment, en aquests debats, que un té la
temptacio —que, evidentment, tindré a partir d’aquest
moment, suposant que hi hagi noves repliques—, és a dir,
cediré i no contestaré més perque, naturalment, sempre
hi ha esmenes a fer, critiques a fer, observacions, etc., 1...,
perd aquesta vegada encara si que voldria, almenys, pre-
cisar algunes coses.

En primer lloc, he recollit una de les coses que em
sembla molt illuminadora d’aquest debat, una frase del
senyor Acosta Sanchez. Diu: «és que aquest debat és
una mica irreal»; hem fet un debat que €s una mica irreal
perque, després de totes les limitacions que ens va dir el
President de la Generalitat que, d’altra banda, ell ha dit
que si, que sOn certes, que és veritat que aquestes limita-
cions existeixen, després de totes aquestes limitacions,
aquest debat és una mica irreal, perque no pot tenir prou
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contingut —diu ell. Bé, jo penso, que, en fi, aquesta és
una observacid que centira un aspecte del debat, que ens
ha de fer reflexionar, perd, malgrat tot, el President de la
Generalitat creu que si, que el debat té un sentit, i el de-
bat, fins i tot, pot ser molt positiu, a condicio, a condicio,
justament, que cns sapiguem situar dintre d’aquest marc,
dintre d’aquestes coordenades, dintre d’aquestes limita-
cions, que sapiguem fer 'esforg per veure com, malgrat
aquestes limitacions, podem dur a terme una politica, po-
dem dur a terme una actuacio eficag. Ara, el senyor
Acosta Sanchez tindria tota la rad del mon, tota la rao
del mon, si nosaltres féssim aquest debat sense tenir en
compte aquest fet, i, per tant, si demanéssim en aquest
debat, i al Govern de la Generalitat i a nosaltres matei-
xo0s, cn tant que Parlament, el que no podem donar, per-
qué aleshores, efectivament, com ell anunciava, aixo se-
ria un gran motiu de frustracio.

Pero nosaltres hem intentat situar aquest debat en el
terreny de la clarificacio de les idees, en el terreny de dir
el que es pot i el que no es pot fer, en el terreny de veure
com, malgrat tot, podem fer una mica mes del que pot-
ser, a primera vista, sembla que es podria fer, i nosaltres
creiem que es pot fer una mica més. I hem intentat, per
tant, lluitar contra I'escepticisme. Ho haurem aconseguit
0 no, pero hem intentat lluitar contra 'escepticisme, ma-
nifestant d’'una manera ben clara que nosaltres, malgrat
les limitacions en qué ens movem, creiem que podem fer,
que podem dur a terme, una actuacio positiva.

Aixo, d’una banda, i no purament amb uns actes de
voluntarisme, sino suggerint una série d’actuacions, una
pila d’actuacions, que jo els agrair¢ que, seguint, diguem-
ne, la técnica expositiva que ahir va utilitzar el senyor
Subira, repassin vostes, ara que tenen el text escrit, i lle-
geixin la quantitat de coses molt concretes i molt preci-
ses, i, a més factibles, creiem que factibles, que jo els vaig
exposar 'altre dia. _

I, fins i tot, vaig intentar lluitar contra aquest possible
escepticisme. Hs a dir que, malgrat aixo, hem aconseguit
aportar una quantitat de diner, majoritariament de diner
public a la Generalitat, aquests mesos, per bé que, en teo-
ria, mirant només el que és la lletra estricta de I’Estatut,
no teniem per qué aconseguir-ho. Pero ho hem aconse-
guit a través d’una accié —permetin-me que ho digui—
del Consell Executiu, d’una accio de la Generalitat, per
tant, d’una accio de autonomia restablerta, pero d’una
accio que, en aquest cas, ha estat eficag. Ho repeteixo:
no és gran cosd, pero onze mil milions, tothom... Sembla
que no sigui res; algun dels oradors podria dir: «no €s res
aixo d’onze mil milions». Bé, doncs, no és res.

En fi, en tot cas, es el que hem aconseguit: aquests mil
tres-cents milions que el senyor Lucchetti diu que, sobre-
tot gracies a les mobilitzacions... Potser si. De tota ma-
nera, jo i demano que em digui quants mesos fa que es
fan manifestacions, 1 quants anys fa que es fan manifes-
tacions, i quan s’han aconseguit els mil tres-cents mi-
lions. Pero, en fi, és igual, aixo s’ha aconseguit i jo ho
voldria introduir com un element que, en un pais que
diuen que és una mica, diguem-ne, calculador, com el
nostre, podria ajudar a combatre I'escepticisme, a part de
tots aquests projectes que alguns diuen que s6n pures bo-
nes intencions, pero que si son pures bones intencions

potser no mereixerien tantes critiques ni aquest intent de
voler-les condicionar tant. Perqué, quan es vol condicio-
nar tant una!cosa, SUposo que €s que €s pensa, que €s
diu: «potser aquests ho faran, aixo; potser aquests ho fa-
ran, i, com que ho faran, meés val que hi siguem a dintre 1
més val que hi puguem ficar la cullerada. Potser aquests
ho faran». Jo, cada vegada que veig que diuen: «oh,
aquests volen fer aixo0, pero hi hem de ser», me n’alegro
perque veig que aquests s’ho prenen seriosament encara
que facin veure que no.

I, aleshores, la meva impressio s que aquest Parla-
ment s’esta prenent mes seriosament del que aparenta, i
del que potser ¢s la seva obligacio d’aparentar, el nostre
programa d’actuacié economica.

Bé, quant a suplement —referint-me ara al senyor Pe-
dros—, quant a la LOFCA, jo celebro molt que hagi dit
que hi va haver una série de... ho sento moltissim, ho
sento moltissim, tornaré a parlar de la Minoria Catalana,
pero aixo és un tema que es vulgui o no es vulgui —no el
nostre, sino el de la imbricacié de certs aspectes de la po-
litica catalana amb Madrid— és una cosa que ningu no
podra defugir, si no és que vulguem fer una mica,
diguem-ne de politica sense base real, que haurem de fer.
Jo celebro molt que ¢l senyor Pedrds hagi dit que hi va
haver una série d’esmenes de la Minoria Catalana, que
van millorar la LOFCA, pero jo he de dir que, encara, de
vegades, n’hem de presentar, d’esmenes, perqué, sobre-
tot, des de la perspectiva de Govern, o des de la perspec-
tiva, potser, del que en podriem dir una critica o un
mirar-se les coses una mica des de lluny, la veritat és que
nosaltres ens trobem, a ’hora d’elaborar els nostres pres-
supostos —el Pressupost de la Generalitat de Pany 81,
per exemple— que, a través de la LOFCA, tenim unes
enormes limitacions. Celebro doncs que, segons ha dit
ell, aquestes esmenes ajudessin a millorar-lo. Pero, repe-
teixo, n’hem de seguir presentant algunes de concretes.
Abans-d’ahir vaig fer referéncia a algunes d’elles —ara no
ho recordaré. De tota manera encara podria dir-li, per
exemple, que una de les coses que ens preocupa molt és
que PEstatut parla d’impostos propis, diguem-ne, a se-
ques. La LOFCA, en canvi, ens introdueix una limitacio
que al nostre entendre es molt greu, com per exemple la
de que no es poden gravar des de I’Estatut, des de 'anto-
nomia, les mateixes fonts que ja autoritza I’Estat. Pero
bé, tot aixo son coses en que no entrarem. Jo, nosalires
seguim creient sincerament que la LOFCA, evidentment,
és lesiva per als interessos de Catalunya, malgrat les mi-
llores que les esmenes de la Minoria Catalana hi va intro-
duir, Pero tampoc cal, senyor Pedros, que ho duscutim
massa, perqué jo vaig parlar d’aixo nomeés per a intentar,
diguem-n¢, combatre una mica aquesta acusacid mani-
queista que ens fan cada vegada que coincidim amb
UCD, que resulta que fem una cosa molt mal feta; i vaig
voler recordar que en la LOFCA, la Radio-Televisio i
I’Estatut del Treballador, han coincidit altres Partits que
no son precisament la Minoria Catalana i la UCD, al-
menys no només amb alguns d’ells.

Dit aixo, unes breus paraules tamb¢ sobre algunes de
les observacions que avui m’ha tornat a fer, i que ahir ja
em va fer i que no vaig contestar perqué vaig pensar que
tampoc calia contestar-ho tot —algunes coses les vaig
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contestar, d’altres no— el senyor Lucchetti. Jo crec que el
senyor Lucchetti I'altre dia em va fer dir coses que jo no
havia dit, una pila de coses. Jo li prego que llegeixi —amb
aquest requeriment constant al rigor que jo faig, i que
vosté també fa—, que es llegeixi el meu discurs. Voste va
dir una série de coses que jo no he dit— és clar que el seu
rigor és relatiu, perqué resulta que després es descuida
dos zeros, que representen doncs passar de 1.500 milions
de pessetes fins a 150.000, poqueta cosa evidentment
no?, pero una mica més que els 11.000 milions de pesse-
tes que varem aconseguir aquests ultims temps nosaltres,
i que segons sembla tampoc no és gran cosa no?—, pero
en fi, jo li agrairia que vosté no em faci dir coses que jo
no dic, per exemple.

I en aquesta linia del rigor, vosté veig que insisteix
molt en «com és que nosaltres no hem volgut establir
contacte amb la Junta Regional del Piemont». B¢, a
voste, algi que evidentment no és la Generalitat, que deu
ser algu de la Junta Regional del Piemont, suposo, I’ha
informat que, efectivament, la Junta Regional del Pia-
mont ens va escriure una carta. Del que no I’han infor-
mat ¢és que nosaltres la vam contestar. La llegeixo:
«Egregio dottore, he llegit amb molt d’interés la seva
carta del 30 de juny passat i abans que res li prego que
m’excusi de no haver escrit de seguida la resposta, con-
forme era el meu desig. El Conseller senyor Oller m’ha
fet una relacio particularitzada de entrevista que va te-
nir amb I'assessor per a la Industria del Treball, senyor
Giovanni Lassia, i evidentment li puc dir que, com a
voste, també a nosaltres ens preocupa que P’actual situa-
cié es pugui reconduir ordenadament, cap a resolucions
que siguin, al més minimament possible, lesives per als
interessos generals dels nostres respectius paisos. Seria
certament molt interessant de poder tenir un primer con-
tacte, per canviar impressions en els aspectes generals in-
dicats per vosté en la seva carta, i per aixo en el futur em
complauria molt de rebre un representant de la Junta,
aquella persona que vosté, senyor President, vulgui de-
signar. En espera de tenir ’ocasio d’uns meés grans i més
amples contactes amb voste, li prego, senyor President,
d’acceptar el testimoni de la meva meés alta considera-
Cion», :

El Sr. LUCCHETTI: ;La data de la carta?

El Sr. PRESIDENT DE LA GENERALITAT: La
data de la carta, si senyor, la data de la carta és I’'l de se-
tembre. Del 30 de juny a I'l de setembre van dos mesos,
la qual cosa és lentitud en contestar —jo ho reconec—
pero €s que hem tingut moltes altres feines. Pero de 'l de
setembre al 8 de novembre —que no ens han dit res més—
hi va més. O sia que, de moment, diguem-ne, és menys
eficient "administracio0 —segons sembla molt d’esquer-
res— del Piemont, que no pas 'administracio quasi reac-
cionaria de Catalunya (rialles). Be, aleshores, dit aixo
—només per a illustrar el seu rigor, senyor Alessio, no se-
nyor Alessio, senyor Lucchetti— (rialles) només per a
illustrar el seu rigor i perque els digui als de la Junta Re-
giona! que el tinguin al corrent, no solament de les seves
cartes sino de les que reben. Ara, a part d’aixo, jo li diré
una altra cosa també, amb tota claredat —ja saben que a
mi m’agrada dir les coses tal com em sembla que son,
perqueé és que sinod no ens entendrem. Primera, a mi m’a-

gradaria molt amb vosté un dia parlar d’Italia, de la
Lombardia, del Piemont, de per qué aquest pais que és
Italia i aquestes zones —que en aquest cas em sembla que
en podem dir regions— es van salvant, malgrat totes les
aparences, de vegades. I per qué no acaben d’anar be,
perqué també s’ha de dir que no acaben d’anar bé, gles
dues coses no? I analitzarem aquest fenomen d’aixo que
en diuen 'economia «sommersa», o sia I’economia, di-
guem-ne, que no es veu, aquesta gent que treballa sense
que ningt no ho sapiga, aquesta gent que treballa sense
pagar impostos, aquesta gent que treballa sense llicéncies
fiscals, etc., etc., que en el cas del Piemont o, sobretot,
potser més exactament, més exactament de la Lombar-
dia, representa —sembla— entre el 20% —sembla, ;és
molt dificil de despistar el que representa una economia
«sommersa» no?— doncs representa entre el 20% i el
25% de I'economia del producte, que és molt gros; repre-
senta aixo. Un dia, si vosté vol, de tot aixo en parlarem,
perqué €s un tema per a mi apassionant, i m’imagino que
per a vosté tambe. I aleshores, de passada, parlarem
d’una cosa, de que problemes com els de la FIAT i la
SEAT, no els resol la Junta Regional del Piamont; i
després li ho demostraré. Hi ha més possibilitats que el
Govern de Catalunya pugui resoldre una mica, o pugui
ajudar, o pugui pressionar efectivament el problema de la
SEAT, que no pas que la Junta Regional —i ara li ho
explicare— la Junta Regional pugui fer aixo. I evi-
dentment la Junta Regional del Piamont no resol el pro-
blema de la SEAT. Entre altres coses perqué voste, se-
nyor Lucchetti, sap perfectament quina és la situacio de
la FIAT, i ia situacio de la FIAT es desesperada, absolu-
tament desesperada, i té molta feina la FIAT per a
salvar-se ella, molta feina. Pero si a més li diem que ha de
salvar la FIAT, i li ho demana la Junta.Regional del Pie-
mont, aquest senyors, doncs aleshores aixo realment és,
home, és una cosa que també s’ha de fer, per aixé vam
contestar, i per aix0 estem esperant ansiosament la res-
posta. Cada mati demano «ha arribat la resposta del Pie-
mont? No ha arribat» (rialles). O sia que evidentment
aixo s’ha de fer també, aixo s’ha de fer.

Ara, a mi, senyor Lucchetti —1 no es molesti—, que
ningu no em digui que ara parlo de Madrid. M’interessa
més poder fer el que faig de tant en tant, que és parlar
mitja hora amb el senyor Espinosa per teléfon, o amb el
senyor de la Rica, amb el senyor Antonanzas, i dir «es-
colta, com ha anat aixo de la TOYOTA, com ha anat,
com ho teniu aixo?» Que quan vénen els de Comissions
Obreres em demanen aixo, ;eh?, no em demanen qué ha
dit la Junta Regional del Piemont. Em diuen: «escolti,
qué diuen els de TOYOTA»?, «doncs mira, diuen aixo,
diuen allo, diuen ¢l de més enlla». Bé, i precisament a mi
el que m’interessa €s el que passara la setmana que ve,
que tindrem una entrevista a fons amb aquests senyors
—no amb-la Junta Regional del Piemont, molt de gust si
vénen, molt de gust— pero de tota manera el senyor Espi-
nosa, el Vice-president de I'INI, el senyor Bayon, Mi-
nistre d’Industria, el senyor de la Rica, President de
"IN, el senyor Antonanzas, President de SEAT, «i qué
diuen els de TOYOTA?, 1 com ha anat aquell viatge al
Japo?, etc.». I aix0 és el que nosaltres... Evidentment, ja
se que ¢l dia que agafo el teléfon i truco el senyor Espi-
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nosa no ho sap ningu, i que en canvi si vinguessin els se-
nyors de la Junta del Piemont |—a la millor acompanyats
per vosté, senyor Lucchetti, amb molt de gust sera re-
but— sortirem a la televisio, i sortirem en els diaris i po-
drem fer veure davant del pais que fem alguna cosa. Pero
jo, perdoni, que ningl no es molesti, prefereixo la mitja
hora de conversa amb el senyor Bayon, prefereixo aixo, i
crec que faig un servei a la SEAT, a I’economia de Cata-
lunya i als treballadors de la SEAT fent aixo. Bé, jo ara
em podria estendre sobre aixo, que €s un tema que m’a-
passiona. Quan Ialtre dia, un destacat dirigent comu-
nista deia parlant de la FIAT i de la manera com s’havia
resolt —mig resolt, ja ho veurem, tot el tema de la
FIAT— deia «Amendola tenia rao.» Vosté sap qué vol
dir. Alguns Diputats, i perdonin, no tenen obligacio de
saber tantes coses tan especialitzades sobre la politica de
Tori, gairebé per dir-ho aixi. Pero el senyor Lucchetti sap
que vo! dir «Amendola tenia raoc.» El senyor Giorgio
Amendola, aquell politic comunista que va morir fa un
any, arraconat dintre del Partit Comunista italia, tenia
rao —si, st, arraconat dintre del Partit Comunista italia—,
aquell senyor tenia rad. Pérqué deia que no podiem
reintroduir allo que alguns periodistes italians dinen que
en el cas de la FIAT no hi cap «el neoleninismo di
picchetto» que vol dir la mobilitzacio acompanyada de
piquets, de vegades, concretament en el cas de FIAT. Be,
Jpero tot aixo s’ha resolt? Doncs miri, no s’ha resolt a
través de la Junta, s’ha resolt al final a traves d’unes
contramobilitzacions, que vosté sap perfectament qte
van obligar en un moment determinat els sindicats que
estaven negociant a Roma. 1 en aquest sentit jo reco-
mano als membres del Partit Socialista que llegeixin les
declaracions del senyor Benvenutto, Secretari General de
la UIL, en les quals explica com s’ha resolt aixo, i que
son unes declaracions, crec jo, molt positives, molt im-
portants, quasi tan importants com les que de tant en
tant fa el Secretari General de la SGIL, el senyor Lama.
Pero en fi, aixo de tota manera ho deixarem correr,
simplement era per explicar-li al senyor Lucchetti que els
afers italians, ¢ls afers del Piemont, els afers de la FIAT,
nosaltres els seguim amb molta atencio. Que de la FIAT,
personalment ¢l President de la Generalitat en sap gai-
rebé tant com de SEAT, i que la conseqliéncia de tot aixo
€s que procurarem la setmana que ve, doncs, reprendre
els nostres contactes a fons amb el senyor Bayon, amb el
senyor de la Rica, amb el senyor Espinosa i amb el se-
nyor Antonanzas; i evidentment tambe ens caldra fer-ho
si vénen, perqué el senyor Lucchetti inclus els pot acom-
panyar, si vénen, podem rebre una delegacio de la Junta
Regional del Piemont. i

Dit aix0, de fet res més, practicament, res més. Unica-
ment només per acabar, jo he quedat entendrit, senyor
Armet, he quedat entendrit, emocionat, per les enormes
dificultats que es veu que és fer aixo, fer d’oposicio
(remor de veus). Ara, com pot comprendre, si fer d’opo-
sicio es dificil, fer de govern, de govern minoritari, doncs
també ho ¢s. I jo comprenc el que vosté diu «és que I'o-
bligacio de 'oposicio ¢s posar bastons a la roda, normal-
ment; nosaltres aqui no ho podem fer, no podem fer
tant», d’acord, potser si, pero també de vegades, i con-
cretament els partits que jo represento, ho estan fent en

alguns Ajuntaments, i a vegades hi ha algun Ajuntament
bastant gran, i a vegades sense cap contrapartida de pro-
tagonisme i en situacions incomodes; de vegades també
la funcid dels partits que, diguem-ne, no guanyen, €s aju-
dar a fer que el pais o ’entitat que sigui, sigui governable
autenticament. Bé, naturalment es pot fer opcio que es
vulgui, pero encara que sigui dificil aquesta funcio de go-
vern, jo diria que ho ¢és gairebé tant com la de fer d’oposi-
cio. De tota manera ho intentarem fer. Jo li deia abans a
un company de voste, senyor Armet, que em demanava
«home, sembla mentida que no us ocupeu de tal cosa» jo
deia «home, nosaltres ens n’ocuparem si ens deixen mini-
mament temps per a fer-ho, ;no?», si ara no ens voten
40 resolucions per a resoldre-les en un mes, de coses que
fer-ne una resolucio dura un minut, i en canvi resoldre-les
dura quize dies, com a minim, de treball intens; potser
ens n’ocuparem. De tota manera, aquesta ¢s la funcio del
Parlament. Jo no he defugit mai el contacte amb el Parla-
ment, 1 fins i tot referint-me —no sé si ha estat abans, no
recordo qui ha estat, que ha fet una petita critica a certes
actituds, no s¢ si ha estat el senyor Pedros— a certes acti-
tuds diem-ne beligerants del President de la Generalitat,
vostés han de triar, ;volen un President de la Generalitat
que es presenti davant del Parlament, que accepti el joc
parlamentari, que rebi les critiques, que les contesti; o
volen un President de la Generalitat que es quedi al Pa-
lau de la Generalitat? Si volen un President que vingui
aqui, que accepti les critiques, que les contesti, forgosa-
ment, de tant e¢n tant, ha d’entrar en el terreny de la po-
lemica. Aixo és evident. Jo penso que vostés deuen voler
un President de la Generalitat que accepti plenament el
que és la responsabilitat d’un President democraticament
elegit, que per tant entra de vegades en aquesta linia.
Pero bé, repeteixo aixo, €s una ultima observacio que vo-
lia fer naturalment, per acabar només el que volia dir-los,
és que, efectivament —tal com ha dit abans el senyor
Acosta Sanchez-- els instruments son migrats, els instru-
ments son migrats, pero jo crec que, perdonin —espero
que no diran que aixo és voluntarisme, pero si ho és qué
hi farem, les coses que jo personalment hagi pogut fer,
basicament han estat inspirades en aquest esperit ara i fa
molts anys—, pero malgrat que aquests instruments si-
guin migrats, nosaltres creiem sincerament que si s’utilit-
zen amb un auténtic esperit de pais per una banda, i per
’altra banda amb una voluntat, diguem-ne, de no pas
treure’ls el maxim de suc possible, de combinar tota una
série de factors que cadascun ha agafat pel seu compte,
insuficients pero que sumats en un lloc determinat, poden
produir la massa critica necessaria perqué¢ puguin fer
cfectivitat, nosaltres creiem que tenim moltes coses a fer.
Jo acabo amb les mateixes paraules amb qué vaig acabar
ahir, jo penso que amb aquest Pla economic que tots
vostes han criticat efectivament, i amb I'Estatut que te-
nim gque tambeé tot sovint es diu que no és suficient, i no
ho és, que amb aixo podem fer grans coses. Nosaltres es-
tem a I'espera dels seus suggeriments, pero ja els anun-
ciem des d’ara que pensem dur a terme una accio en
aquesta linia que espero sincerament que tindra eficacia.

~ El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, d’acord amb
els articles 63 i 119 del Reglament, i d’acord, d’alira
banda, amb els comentaris que han estat fets per la
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Mesa, aquesta intervencio del Molt Honorable Sr. Presi-
dent de la Generalitat dona peu que si algun altre Grup,
algun Grup parlamentari, vol intervenir novament, pugui
fer-ho. Pregaria, pero, que només ho fessin els Grups
que, en certa manera, hagin estat implicats per aquesta
darrera intervencio del senyor President. I, a meés a mes,
d’acord amb I’article 63, anuncio des d’ara que seré ab-
solutament rigoros en el temps que vaig a fixar, que sera
de cinc minuts per a cada intervencio.

Algun Grup parlamentari desitja intervenir? El senyor
Acosta Sanchez.

El Sr. ACOSTA: Desde el escano, sefior Presidente,
solamente para decir...

El Sr. PRESIDENT: No, no. Des d’aqui, senyor
Acosta. Des d’aqui.

El Sr. ACOSTA: Senor Presidente, sefioras y sefores
Diputados, no creia necesario hacer uso de la tribuna,
porque lo que voy a decir es muy breve. Sencillamente,
que a lo largo de las intervenciones del senor Presidente
no se nos ha demostrado que exista el Plan de Actuacion
Economica. Lo que yo he dicho es cierto; parece que el
sefior Presidente lo ha rentabilizado. Yo he reconocido
que, hoy por hoy, los medios son escasos, pero eso me
lleva a otra interpretacion de este debate, y es el pro-
ducto, digamos, electoralista que ha impregnado todo él.
Porque si se reconoce que no hay medios suficientes, no
hay mecanismos, no hay instrumentos para establecer un
plan, vy a pesar de todo se provoca un debate a lo largo
del cual se pone de manifiesto reiteradamente que no
existe €l plan, hemos de interpretar que este debate esta
pensado para otra cosa, que no, seriamente, para ahon-
dar en la politica economica de la Generalitat. Por otra
parte, no se ha entrado en ninguna de las criticas mas se-
rias que aqui se han hecho por parte de los Grupos. Yo
he entrado a fondo en la desmitificacion de la terminolo-
gia de este plan. En esta filosofia, que subyace en el
fondo, de paternalismo, de moralizacion, inadecuada to-
talmente al tratamiento de las relaciones de produccion y
al tratamiento de la situacion de crisis, tal como se esta
dando hoy dia en la Cataluna actual. Y de alguna forma
he conectado al final con que el tratamiento que se dé a
la crisis va a condicionar esa otra gran tarea que es la ca-
talanizacion. Porque, insistimos, como s¢ ha dicho aqui,
si no se trata con todas las fuerzas sociales implicadas en
este tema, y si no se atiende rigurosamente a los defectos
sociales de la crisis, se va simplemente, a través de un
plan ficticio, a través de un plan semantico. A mi me pa-
rece que el mejor calificativo que merece este plan, su-
puesto plan, es el de «plan semantico». Plan lleno de con-
ceptos totalmente sin contenido, como la economia in-
tersticial, como los sacrificios compartidos, como el
fondo ocupacional... Se ha hecho continuamente alusion
a la falta de rigor por todos los Grupos participantes. Yo
también digo que hay una falta de «Rigol», porque real-
mente no hay plan. (Rialles,) Realmente no existe el
plan. Y esto es algo que se ha demostrado en el curso del
debate.

Nos ha parecido también observar, y esto o lanzamos
a modo de orientacion para futuros debates, un sindrome
de jocosidad (remor de veus)...

El Sr. PRESIDENT: Silenci! Silenci! Silenci!

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA / Num. 23 / 7 novembre 1980 61_49

El Sr. ACOSTA: ..en el partido del poder, un
sindrome de jocosidad, diriamos, alargando un poco mas
la observacion, de frivolizacion, en el partido en el poder
y en sus instancias maximas que, en su dia, se le critico
al Portavoz de otro Grupo parilamentario aqui. A ver si
va a ser esto una sucesion de hombres de teatro.

Nada mas.

El Sr. PRESIDENT: Be; el Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat ha indicat que desitjava interve-
nir. Quins altres Grups? (Els Portaveus de la resta de
Grups demanen per parlar.) Grup Socialista? Grup d’Es-
querra Republicana?... Molt bé; té la paraula el senyor
Hortala pel Grup d’Esquerra Republicana.

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, unes consideracions finals, molt breus;
jo en diria de filosofia social. Quin eés el fet? El fet és que
hi ha una crisi. I la seva circumstancia és que s’ha pre-
sentat un programa d’actuacio economica. De fet, aquest
programa d’actuacidé economica no és un fet indepen-
dent; aquest programa havia de presentar-se quan es va
fer la investidura a la Presidencia de la Generalitat. Pero
aixo es va ajornar. En aquell moment s’hauria presentat
un programa —penso jo— amb orientacions propies, fruit
de les elaboracions i de la calor d’'una campanya. Pero es
va ajornar. Han anat passant coses, i aquell programa
se’'ns ha presentat ara, desvirtuat del que eren les seves
bases essencials originaries. I per a nosaltres, per a Es-
querra Republicana, per la manera com s’ha presentat
aquest programa —i en valorem la necessitat, i en valo-
rem I’esfor¢ d’elaboracio—, per la manera com se’ns ha
presentat agquest programa, malgrat aquestes valoracions
positives, hi tenim una certa recanga. Ens indueix a un
cert escepticisme. I crec que és legitim fer public aqui
aquest escepticisme. Perqué, per la via de I'escepticisme,
el que realment voldriem fer, la noticia que voliem dar a
aquesta Cambra i que volem donar al poble de Catalu-
nya, és que fa falta fer un us meés extensiu de la solidari-
tat. Pero aquest us de la solidaritat no s’ha fet, ni es va
fer en la preparacio prévia d’aquest programa. I, per
tant, he dit i continuo dient que aquest, substantivament,
encara que sigui un programa que es faci des del Govern,
no deixa de ser un programa de partit. No hi ha hagut,
amb el temps que se’ns ha donat i amb les circumstancies
dels papers que s’han repartit, no hi ha hagut temps
d’una consulta, no hi ha hagut temps d’unes matisacions
prévies i jo crec que necessaries. Es portara a terme
aquest programa. D’acord. Pero, malgrat els aclari-
ments, malgrat els ajuts que es puguin donar, nos-
altres continuem en una posicid esceéptica; i, segons com
es porti a la practica aquest programa, si €s que s’hi
porta..., de Pescepticisme fins i tot podrem passar a I'es-
toicisme (remor de veus). 1 és possible, i el temps penso
que ens donara la rao, que només, davant la magnitud
del problema econdmic en qué ens trobem, gque nomées hi
trobarem sortida —i, ho repeteixo, penso, estic conven-
gut, que el temps ens donara la rad—, nomes hi trobarem
sortida si fem un us ampli, generos, ben entés, de la soli-
daritat. No d’una solidaritat atorgada, sino d’una solida-
ritat que en el seu moment, ho repeteixo, davant la mag-
nitud del problema, faci entendre que les tasques de go-
vern de Catalunya, ara com ara, son tasques de tots i per
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a tots, en benefici total i exclusiu de la nostra sobirania
nacional.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup Centrista, té la
paraula el senyor Pedros.

El Sr. PEDROS: Senyor President, senyores 1 senyors
Diputats, nosaltres hem de dir, potser com a resum final,
que la nostra posicido no és negativa ni destructiva en
contra del pla, sind que, en definitiva, el que voliem i hem
fet —i crec que alguna cosa s’ha guanyat amb el nostre
ajut, i amb alguns dels suggeriments creiem que també es
pot ajudar a fer un complex de propostes de resolucio sa-
tisfactori— és una critica constructiva, no per a tirar per
terra el pla, sind per a millorar-lo, i, entre tots, anar-ne
aprenent sobre la marxa, i intentant-ho fer al millor
possible.

1 després voldria apuntar dues o tres cosetes en rela-
cio, potser, amb I’etern debat o amb les referéncies; un
torn d’allusions que jo hauria deixat passar, pero ho
aprofito. Es a dir, obviament, ’article 6, paragraf 2 de la
LOFCA, pero recollint textualment el que diu Particle
133.1 de la Constitucio —i no podia dir una altra cosa—,
diu que «cap comunitat autonoma no podra establir tri-
buts propis sobre aquells fets imposables que ja posi ’'Es-
tat». Aleshores, la llei no espatlla res. En tot cas, ho ha-
via espatliat la Constitucio. El 133.2 ho desenrotlla, ho
matisa i ho deixa realment resolt.

I potser un ultim punt i &s que, és clar, aquesta va ser
una llei que va trigar molt entre la presentacié primera i
el fet que la Comissio P'estudiés. I aleshores hi van haver
moltes recules de presentacio d’esmenes; jo he dit abans,
en aquesta precisio, que la Minoria Catalana va ser el se-
gon Grup, en ordre, quant a presentacio d’esmenes, pero
el Grup Centrista UCD va ser el primer. El mateix Fer-
nandez Ordonez, que ja no era Ministre, va presentar un
conjunt d’esmenes realment molt llargues, i varem millo-
rar, tambe al nivell d’esmenes, nosaltres, tot el planteja-
ment.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup del Partit So-
cialista Unificat, té la paraula el senyor Lucchetti.

El Sr. LUCCHETTI: Senyor President, senyores Di-
putades, senyors Diputats, jo molt breument, perqué em
sembla que venir aqui a parlar del poc rigor d’uns i dels
altres una vegada mes, traient punta del lapse que ja em
van dir ahir —que m’havia deixat dos zeros—, i avui m’ho
han tornat a dir... Es clar, jo li podria dir —1 em fa una
mica de vergonya, pero només segueixo el seu exemple—
que ell va parlar de pellicules, 1 d’economia casolana...
Vull dir que no ens posem a parlar de lapsus, pergue un
lapsu el pot tenir qualsevol; i que quan jo parlo del poc
rigor, en tot cas, parlo del poc rigor dels continguts, no
dels lapses, als quals crec que no és elegant fer-hi punta.
Es unicament aixo.

Llavors, em volia referir a aquesta gtiestio d’Italia i dir
que jo agraeixo molt la informacio; efectivament, aqui és
un bon lloc per a fer aquests intercanvis d’informacio. Si
me ’hagués contestada ahir, en la seva intervencio, o
fora de la intervencio, m’hauria estalviat la meva segona
intervencio sobre aquest tema. Jo crec que aquest €s un
tema important; i si ve la delegacio, presidida per qui si-

gui, i jo puc acompanyar-los, amb molt de gust, perque
¢s un tema de qué tinc un cert coneixement —el tema de
les relacions SEAT-FIAT-- i, a més, també m’apassiona,
com deia el senyor President. Pero quan nosaltres déicm
que s’havia de tenir aguesta relacio, no és un tema de
sortir a la Televisié, com deia ell, 0 no sé quines motiva-
cions hi trobava, sino de resoldre problemes. Jo no deia,
no ho he dit —i si ho he dit, ho rectificaria— que ha resolt
el problema la Junta del Piemont. Jo, si no he recordo
malament, i crec que no ho recordo malament, he dit que
hi ha jugat un paper molt important. I qualsevol persona
que hagi llegit la premsa d’aquests tres ultims mesos
d’Italia sap que la Junta Regional del Piemont ha jugat
un paper molt important en la solucid dels conflictes, al-
menys en el terreny laboral. Potser tenim diferents fonts
d’informacio i llegim premsa diferent —aixd és molt pro-
bable— i per aixo tenim aquest enfoc diferent. (Rialles en
un sector de la Cambra.) Jo no nomes ltegeixo la premsa,
sind que he parlat sobre aquest tema amb persones d’I-
talia. Pero el que jo volia dir sobre aixo es que no es
tracta, no es tracta, quan nosaltres ens queixem i protes-
tem per la inhibicid, que se’ns digui que s’agafi e} teléfon i
es pregunti: «;Com ho teniu, aixo, com ha anat el viatge
al Japo?» Es clar, jo crec que aixo €s exactament ¢l que
jo volia que es digués, perqué aquesta és la no interven-
cio. Jo crec que, aqui, a Catalunya, tenim uns instru-
ments 1 els hem de posar en marxa, i els haviem d’haver
posat en marxa. I ara se’ns anuncia que, efectivament,
perque s’esta pressionant en aquest sentit, que es nome-
nara el representant de la Generalitat a SEAT. Aixo es
podia haver fet fa molt de temps; es podia haver intervin-
gut en aquest conflicte i no s’ha fet. I ara es fa, i ho
agraim moltissim, creiem que aquest és el cami, pero que
no se’'ns vingui aqui a dir que agafem el teléfon i parlem
mitja hora amb no sé qui i preguntem: «Com ho feu,
aix0?», «que, com va I'assumpte, com ha anat el viatge
al Japo?» Jo crec que és greu el que traspua tot aixo, jo
entenc que aquesta informacid que ens dona és bona i
tal.

I, per acabar, anicament, hi ha hagut una referéncia a
Pexercici del dret de vaga, i em sembla que es referia tant
a Italia com a Espanya. Amb aixo0 nosaltres voldriem ser
molt seriosos, i amb aixo, jo, personalment, voldria que
quedés clar que no es pot parlar de I'exercici del dret de
vaga menyspreant-lo; és un exercici que reconeix la
Constitucio, i I'exercici de Porganitzacio de la vaga i de
la informacio de la vaga és un exercici reconegut, i, per
tant, €s com un dret democratic el qual jo crec que cal
respectar. Unicament aixo, perqué jo no crec que no el
respectés la intervencio del senyor President, pero jo vull
fer constancia que aquestes allusions a com es fan les va-
gues, a mi em sembla que no procedien.

I respecte a la frase, a Pescrit celebre del gran lluitador
Ameéndola —que, per cert, va escriure aquest escrit, ja en
el llit, molt malalt, i el va escriure en el maxim organ de
difusio de! Partit Comunista Italia, el Rinascita—, és,
precisament, un article que va crear una gran discussio
dintre del partit. I aquest gran lluitador pel socialisme i
per la llibertat a Italia i a tot ¢l mon, és un home que ha
mort als vuitanta-vuit anys, en el maxim organisme de
direccio del Partit Comunista d’Italia. Jo no he entés

Llista DSPCP




DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT D DE CATALUNYA / Num 23 / 7 novembre 1980 641

aquesta allusio. En tot cas, potser fora d’aqui, podriem
continuar aquesta conversa amb el senyor President.

Res més, moltes gracies,

Fl Sr. PRESIDENT: En nom del Grup dels Soc1a11';te‘;
te la paraula el senyor Armet.

El Sr. ARMET: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, intentaré comentar molt breument el que pu-
guin haver estat allusions directes o indirectes en relacio
amb P’exposiciod que anteriorment he fet.

En primer lloc, vull recordar, quan es paria de volun-
tarisme o no voluntarisme, de fer les coses ben fetes o
mal fetes, que ahir es va assenyalar, em sembla, un ele-
ment de racionalitat basic, una recomanacio al Consell
Executiu, d’emprar la metodologia de les dues fases per
al programa d’actuacio economica. 1 vaig dir molt clara-
ment que el paper que es podia fer en un dia, en un dia, o
en dos dies —~que eren unes notes indicatives que despres
servien per a un primer debat amb consulta a institucions
com podia ser I'Institut d’Investigacions Economiques o
altres institucions del pais—, podia permetre tenir un pri-
mer document, almenys de metodologia de debat, que
permetés anar a un segon debat que hauria estat la dis-
cussio del programa d’actuacié economica. Aixo és un
element fonamental, perqué vol dir que el que es podia
fer en un dia o dos dies, s’ha desenvolupat durant set me-
sos amb unes expectatives que indubtablement tenen im-
portancia, m'imagino, per al Govern, des del punt de
vista de la politica d’aquest efecte aparador, des del punt
de vista del gruix informatiu que ha desenvolupat una
metodologia mal enfocada.

En segon loc, vull recordar que no es tracta de si in-
versio publica, tal o tal. Sera mes forta, sera...; ha de ser
la que ha de ser. I és amb criteris de solidaritat, amb
plantejaments tipus LOFCA, amb plantejaments clars al
nivell de PEstat espanyol, a fi que nosaltres no haguem
cada any i cada moment de portar la politica de regateig,
perqué la politica de regateig dona beneficis conjunturals
a curt termini, en el sentit de dir: ja hem arrencat aixo,
hem obtingut allo altre. No, no; el que ens toca. I cal tre-
ballar en aquest marc de solidaritat, i en aquest sentit la
politica catalana va absolutament lligada amb una
perspectiva autonomica al nivell de Estat, o, si no, evi-
dentment, en ultima instancia, no és servir els interessos
de Catalunya el fet de no desenvolupar una actuacio en
aquest sentit.

En tercer lloc, quan s’han fet comentaris sobre les ac-
tuacions del Consell Executiu, del President, dels Partits
que li donen suport, de Minoria Catalana, aqui el que
convé és una clarificacio. Sovint, el President parla de la
Generalitat, compte!, Consell Executiu o el President de
la Generalitat. La Generalitat, ho som tots, cadascu en el
seu lloc, assumint les seves responsabilitats, donant
aquelles recomanacions que cal donar, fent un esforg
perque les lleis institucionals de Catalunya no siguin con-
junturals, sind que siguin estructurants del nostre pais
amb independéncia dels canvis conjunturals politics que
hi pugui haver, i en aquest sentit tots som Generalitat. I
aixo ¢s molt important, molt important. Aquest és un ele-
ment fonamental. _

Per fi, voldria dir, amb absoluta cordialitat i simpatia,
aixo d’entendrir i emocionar ¢l President de la Generali-

tat no deixa de ser fins i tot una cosa per a passar a la
historia de Catalunya solament per aquest fet, i em
sembla que aixo té la seva importancia des del punt de
vista d’aquest senzill parlamentari que en aquests mo-
ments els parla. Jo volia assenyalar aqui que I’actiu Por-
taveu de Convergencia i Unio, senyor Macia Alavedra,
en unes afirmacions que va fer precisament en aquest
Parlament comentava que era molt més dificil —em
sembla que era en una réplica en el Grup del PSUC— fer
d’oposicio que fer de Govern, per trobar I'estil d’oposi-
ci6. Es dificil fer aixo, molt dificil. 1 nosaltres si que es-
tem convenguts que Pestil d’oposicio ha estat sempre en
funcio dels interessos nacionals de Catalunya, en funcio
de les possibilitats que oferia ’Estatut. I vull dir que con-
tinuarem estant en aquesta linia.

Moltes gracies, senyor President. Gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
de Convergencia i Unio, te la paraula el senyor Alave-
dra.

El Sr. ALAVEDRA: Senyor President, el debat en
aguest moment sembla que s’ha convertit en una altra in-
tervencio dels Grups, i el nostre Grup no podia ser-ne ab-
sent, perque és un Grup parlamentari. Jo voldria recon-
duir una mica en aquests cinc minuts que tinc de temps el
debat en els termes economics, que son els que ens inte-
ressen 1 els que en els Parlaments europeus sorgeixen
quan hi ha realment un debat de programa economic. No
podem oblidar la tendéncia observada en la divisi6 inter-
nacional del treball. Aixo és un tema de I’estratégia eco-
nomica socialista, en el qual fa un gran emfasi. En la di-
visio internacional del treball, les activitats de treball in-
tensiu van cap als paisos del Tercer Mon, sobretot en els
afers del textil, dels aparells de mesura, dels muntatges. 1
aixo afecta directament la gran crisi economica de Cata-
lunya, i aixo afecta la situacio de Terrassa i Sabadell, de
la qual ens parlava el senyor Subira.

D’altra banda, estem assistint a un desenvolupament
de la tecnologia estalviadora de ma d’obra, i aixo és un
fet actual. No em vull referir a la microelectronica perqueé
aixo €s un tema que és massa de moda aquests dies, pero
és un fet. Els sectors industrials catalans estan en una sa-
turacio. La siderurgia, els béns d’equip, el téxtil, evi-
dentment que son sectors que afecten mes, potser, el Pais
Basc que Catalunya, pero també ens afecten. I els sec-
tors punta intensius uvtilitzen més béns de capital que ma
d’obra. Aixo son uns diagnostics que afecten la nostra
crisi, diagnostics de tipus internacional i que son els que
s’estan debatent en els Parlaments europeus actuals. I el
nostre programa d’actuacido economica intenta trobar
uns instruments per a combatre aquests temes. _

Posem un émfasi especial en dos instruments; la inver-
sio publica, que escapa al nostre abast, pero que €s un.
tema fonamental; inversié publica en serveis socials, en
equipaments, en infrastructures publiques, perqué la in-
versio publica, si no es fa, com és el gue esta succeint a
Catalunya en aquests moments —perquée a Espanya
Paugment de la inversio puablica ha estat d’un 54% i a
Catalunya ha baixat un 7,5% en aquests Gltims anys—,
acaba de deprimir una economia ja deprimida pels fac-
tors que he dit anteriorment; i a més a més, no utilitzem
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un instrument d’actuacio economica basica, i després
agreuja el problema basic de I'economia catalana, que
és la falta d’infrastructura i la faita d’equipaments col-
lectius.

. Laltre gran punt, a més a més de la inversio publica,
sobre el qual volem portar el maxim émfasi, i que és el
tema de debat, ho repeteixo, en els Parlaments europeus,
és el foment dec 'exportacio. Només ¢s pot combatre —i
aquest és el tema a Franga, Alemanya i Italia— la crisi
actual amb un augment de Pexportacio. Pero Paugment
de P’exportacié demana empreses que dominin prévia-
ment el mercat interior; preus competitius internacional-
ment, i, per tant, productivitat i augment de la producti-
vitat aqui; demana tecnologia propia, i, per tant, doctor
Oro, recerca i investigacio. 1 aixo esta en el programa
d’actuacio economica; demana informacio exterior, in-
formacio dels mercats exteriors, i, per tant, PInstitut de
Promocio Comercial Exterior que nosaltres proposem, i
demana per a poder exportar que les empreses tinguin fa-
cilitat de finangament. I tots aquests punts estan en el
programa d’actuacio economica i aquests son els eixos
basics: inversio publica i foment de 'exportacio.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: El Senyor President de la Gene-
ralitat t¢ la paraula.

El Sr. PRESIDENT DE LA GENERALITAT: Se-
nyor President, senyores i senyors Diputats, dispensin
perqué, realment, aquestes meves intervencions poden
allargar massa el debat. Pero hi ha un punt concret no-
mes que jo tinc necessitat de contestar.

El senyor Lucchetti ha dit que li he dit, que li havia
semblat que jo havia dit... 1, és clar, a base de dir que li
havia semblat que jo havia dit dema podriem trobar-nos
que a 'opinid publica catalana se Ii digués que jo havia
dit una cosa que no he dit i que vull aclarir. O sigui, que
no ens traiem els lapses, no. Per exemple, els 1.500 i ¢ls
550 mil milions de pessetes, que en el cas de vostes no s
un «lapsus linguae», perqué €s escrit en el projecte reso-
lucid de voste a maquina; doncs, és un lapsus de ma-
quina. Pero, en fi, deixant de banda aquest tema, com
vosté diu molt bé, totes aquestes coses no tenen impor-
tancia. El que passa és que no els hem de donar impor-
tancia, pero, és clar, si a mi m’ataquen perque resulta que
he tingut aquest lapsus, ’altre, el de mes enlla, jo haig de
replicar en la mateixa linia; no té importancia.

Ara, encara que voste mateix ha dit «m’ha semblat
que deia», jo voldria explicar el que vull dir amb aixo. Jo
no he dit res contra la vaga, primer punt. Jo parlava d’l-
talia. En aquell moment —espero que aixo ha estat ben
recollit— jo parlava d’Italia, pero, a meés, no he dit res
contra la vaga. I perqué voste i la Cambra entenguin ben
clarament que no hi tinc res contra la vaga, jo el que
vull..., perque, és clar, de vegades quan les coses s’expli-
quen de pressa perque no es vol cansar P'auditori, no es
vol cansar el Parlament, s’expliquen malament, no? |
perdonin, encara que aixo sembli una petita discussio
entre el senyor Lucchetti i jo, potser val la pena, malgrat
tot, que ho aclarim, perqué de cap manera no podia sor-
tir dient que el President de la Generalitat ha parlat
contra la vaga, de cap manera.

El que va passar és el seglient, senyor Lucchetti. Tor-

nem al programa de la FIAT. La FIAT no pot salvar
SEAT o té moltes dificultats almenys a salvar la SEAT
perque la FIAT el que té son moltes, moltes, moltissimes
dificultats per a salvar-se ella. I aleshores hi ha haput un
gran conflicte, que ve de molt lluny; fa anys qu: aixo
dura. Hi ha un gran conflicte, que és el que gira entorn de
tota la problematica que hem estat discutint i que fins i
tot segurament esta en 'arrel de la retirada de SEAT,
que no sap com sortir-se’n; en aixo i en tot el que hem dit
de la Junta, hi ha un gran conflicte, en el qual, en prin-
cipl, es va arribar a un acord; tot aixo acompanyat de
vaga, d’amenaga d’ocupacio de la fabrica, de discursos
del senyor Berlinguer a les portes de la FIAT i
d’installacio de piquets de vaga, entre els quals piquets
de vaga, almenys els diaris que jo llegeixo parle.. .
eren piquets compostos per «picchiatori», que diuen els
italians, que voste ja sap el que vol dir, gent que no fa pas
de piquet precisament sinod que estova la gent que intenta
entrar, | aleshores, en aquestes condicions, s’arriba a un
acord, un acord dur, perque entre altres coses diu que la
FIAT posara 23.000 persones, 23.000 treballadors de
FIAT —o potser son 24.000, pero és igual, una xifra
aixi— al que ells en diuen la Casa Integrazione fins, com
a minim, al juny del 83, i després hi ha tota una série de
mesures, de tipus laboral, de tipus retribucions, de tipus
sous, etc. Bé, com que no tinc els papers aqui, no li ho
puc dir amb exactitud i amb precisio, pero en fi, «grosso
modo» 1 bastant aproximadament, les coses son aixi.
Aleshores, aixo es va negociar a Roma, no a la Junta del
Piemont, a Roma. Jo crec que la Junta del Piemont, se-
gons els meus diaris —ja li diré quins son els meus diaris:
basicament, alguna vegada, alguna vegada, alguna ve-
gada, puc arribar encara a rebre a les mans la premsa co-
munista, pero normalment no ho és; el meu diari fona-
mentalment, no li ho nego, és el «Corriere de la Sera»;
pero no deixa de ser un diari d’informacié molt impor-
tant, italia, i normalment dels mes objectius que hi ha, En
aixo, la Junta res; sincerament crec que ha tingut un pa-
per del que ha de fer, de mirar de ser-hi, de parlar-ne i de
pressionar. Aixo es discuteix a Roma, amb una posicio
molt dura del Partit Comunista i del Sindicat Comunista,
de tots dos, del Sindicat Comunista 1 el Partit Comu-
nista, que no vol de cap manera aquest acord i que,
doncs, repren una linia de gran enfrontament i de gran
duresa, arrossegant-hi sindicats, que en el fons del fons
no hi volen anar, com, per exemple, el sindicat més o me-
nys democrata-cristia i el sindicat mixt pero basicament
sindicat socialista, del qual és secretari general, com deia
abans, el senyor Benvenutti, I aleshores essent a Roma,
discutint aixo, la vaga s’allarga, ¢ls piquets actuen, la
gent intenta treballar, la gent ho intenta, no els hi deixen
entrar, hi ha escenes de violencia, com vostés saben, es-
cenes de violencia, perqué hi ha gent que reclama, a mes
del dret de vaga, una altra cosa, que és ¢l dret del treball,
«nosaltres volem treballar», peré a aquesta gent no els
deixen entrar. | aleshores, els quadres de empresa orga-
nitzen una manifestacio, els quadres de 'emprcsa, que
sOn gent mes o menys sempre menyspreada i deixada a
banda i de qui ningu no fa gaire cas, perqué no son sindi-
calisme de classe, ctc., etc., tots aquests senyors diuen
«nosaltres volem treballar», arriben a haver-hi inci-
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déncies i aquests senyors arriben a anar a bofetades amb
els «picchiatori» dels piquets al davant de la FIAT, dels
«Cancelli» de la FIAT, que diuen ¢lls, no?, i aquests se-
nyors organitzen una manifestacio. A Italia, la FIAT té
18.000 quadres, que en té a Tori, en té a Mila, en t¢ a
Roma i sobretot en t&€ molts també a Napols. Aixo vol
dir que a Tori hi deu haver uns 10.000 o 12.000 quadres,
maxim, de la FIAT. I aquesta manifestacio segons dades
del sindicat comunista de la CGIL va tenir 40.000 perso-
nes. Vol dir que hi va haver 30.000 persones que van dir:
«ja n'estem tips, dels piquets, dels ‘picchiatori’, del radi-
calisme i d’ensorrar la FIAT, i que no ens deixin treba-
llar». I aquests senyors es van manifestar. I aleshores va
passar una cosa molt clara: quan a la una de la mati-
nada, a Roma, el senyor Benvenutti, el senyor Carnici, i
el representant comunista, que em sembla que era Lama,
pero no n’estic segur, d’aixo —ja he dit que no tinc els pa-
pers—, van tenir noticia que a Tori s’havien manifestat
quaranta mil persones, van dir: deixem-ho correr. Per
qué? Perque arriba un moment que els «Picchiatori», i
els piquets, 1 la radicalitzacio es desmarquen de la base i
de Ia gent, que el que vol és tirar endavant i no buscar
mes conflictes on ja les coses son prou dificils.

I aixi va anar la cosa, i és quan aleshores resulta que
aixo que ha estat discutit —i ara no tinc els retalls, ho
sento, pero si vol, vosteé i jo, un dia d’aquests, tindrem
una conversa, perqué és un tema que a vosté ’apassiona
i a mi també, 1 examinarem les declaracions dels dirigents
comunistes, que convoquen una reunié del Comité Cen-
tral per discutir per qué U'estratégia comunista ha fra-
cassat a la FIAT— per qué I'estratégia comunista... Ja li
portaré els retalls i totes les demostracions que calgui.
B¢, és aixo el que vull dir. 1, aixo, de passada; em fa I’e-
fecte que és un bon element de reflexid, és un bon ele-
ment de reflexio, i ho he volgut aportar simplement, no
per res, sind simplement perqué no es pugui dir. Contra
la vaga, res, ni de bon tros; la vaga és un dret absoluta-
ment inalienable, absolutament inatacable, el dret al tre-
ball tambe --sigui dit, de passada— el dret al treball
també.

I, en fi, jo recullo —i espero que ningu no s’enfadara—
oferiment que m’ha fet el senyor Lucchetti; aquest és un
tema que ell 1 jo —i qui vulgui, evidentment— pero ell i jo,
amb molt de gust i amb molt de plaer, per part meva,
continuarem discutint fora d’aqui, perqué, si no, em
sembla que ens allargariem massa.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Lucchetti pot parlar
per allusions, amb un temps maxim de cinc minuts, tal
com indica el Reglament.

El Sr. LUCCHETTI: Senyor President, en tinc massa
amb cinc minuts, perque ja em sembla que aquest tema,
sincerament, €s una discussio una mica surrealista. Per-
qué amb els greus problemes que tenim, aqui, a Catalu-
nya, amb la SEAT, que ara hagim iniciat aqui, el senyor
President de la Generalitat i un humil Diputat, una con-
versa sobre el conflicte a Tori, de la FIAT, a mi em
sembla surrealista, i jo no el seguiré, almenys aqui, i, per
tant, estic d’acord, que el podem seguir. Pero un altre
tema surrealista que ha tornat a sortir, ha tornat a ser el
dels lapsus, 1, aquest vegada, el meu era per escrit, I ales-
hores voldria recordar —i em perdonaran—, breument,

les disset diferéncies que hi havia entre els dos documents
que se’ns va entregar, almenys a nosalires, els senyors
Diputats, i les diferéncies que hi havia i un lapsus que jo
em resisteixo d’explicar aqui, ara, a les senyores Diputa-
des i als senyors Diputats, que ja el coneixen, i al respec-
table public (Remor de veus.) Se’ns parlava que voliem
una Administracié autonomica i felig, en el primer redac-
tat, 1 nosaltres estavem contentissims que aparegués allo
de ’Administracio autonomica i feli¢ (Remor de veus)
perque ens semblava que, en un programa economic, el
fet que hi apareguessin aquests signes d’imaginacio era
una cosa molt positiva. Després sera el redactat defini-
tiu..

El Sr. PRESIDENT: Senyor Lucchetti, permeti’m un
aclariment. Va haver-ht un text que necessitava una revi-
sio ortografica, i va haver-hi un altre text que, per error
de la Presidéncia, va ser distribuit als Diputats.

El Sr. LUCCHETTI: Be, jo, jo...

El Sr. PRESIDENT: Per tant, li prego que si vol, real-
ment, fer estat d’aixo, acusi el President del Parlament,
pero no a ningd meés.

El Sr. LUCCHETTI: No, jo demano disculpes, aixo
no era cap acusacio a ningu, perdo, no era cap acusacio
a ningu; era unicament un problema de lapsus. Jo no vull
fer cap acusacio, ni tan sols al President del Parlament,
perqué sé que aixo va ser un error involuntari —no hi ha
cap problema en aixo—, era unicament —insisteixo en la
quiestio de 'administracio autonomica i feli¢— perque de
lapsus per escrit, en pot tenir tothom, i és molt més greu
que el tingui un partit que és en el Govern amb un docu-
ment que s’entrega oficialment al Parlament.

El Sr. PRESIDENT: B¢, per fi, ha acabat aquest de-
bat i podem, doncs, parlar de'la seva continuacio aquesta
tarda, perque ha acabat la primera part del debat, haig
de rectificar, i després vénen les resolucions i el debat so-
bre les resolucions.. Els senyors Diputats coneixen les
normes d’interpretacio de I'article 120 del Reglament que
els van ser distribuides. >’acord amb aquestes normes i
els acords que ha pres la Mesa, suspendrem ara aquesta
reunio i donarem un termini que comengara a les dues de
la tarda, per presentar resolucions. El termini és, d’acord
amb el Reglament, de mitja hora, de manera que el
temps de presentacio de resolucions acabara a les 14,30,
a dos quarts de tres de la tarda.

Aleshores, els projectes de resolucions rebuts seran
distribuits immediatament a tots els Grups parlamenta-
ris, de manera que els Grups parlamentaris puguin es-
tudiar-los i, eventualment, puguin, entre ells, examinar
si és possible fer alguna proposta transaccional.

Donarem per a aixo un termini de tres hores, de ma-
nera que el temps per a presentar propostes transaccio-
nals acabara a dos quarts de sis de la tarda. A dos quarts
de sis de la tarda, la Mesa recollira totes les noves pro-
postes transaccionals que s’hagin presentat i qualificara
totes les propostes que quedin en peu i, aleshores, mitja
hora meés tard —esperem que amb mitja hora n’hi haura
prou per a aquesta tasca—, es a dir, a les sis de la tarda,
reprendrem la reunio. De manera que, senyors Diputats,
se suspeén la sessio fins a les sis de la tarda.

(Son dos quarts i set minuts d’una del migdia.)
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Es reprén la sessio a dos quarts | mig de set de la
tarda. Presideix el Molt Honorable Senyor Heribert Ba-
rrera, acompanyat de tots els membres de la Mesa. Al
banc del Govern seuen el Molt Honorable Senyor Presi-
dent de la Generalitat i els Honorables senyors Coll i
Alentorn, Vidal i Gayola, Gispert, Oller, Gmtart Cullell,
Laporte, Carol, i Rigol.

Modificacio de ordre del dia

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio. Senyores i
senyors Diputats, uns mots per a justificar primerament
el retard amb que reprenem la reunio d’avui. En el curs
d’aquest periode que haviem obert de tres hores, perqué
hi pogués haver un intercanvi de punts de vista entre els
Grups parlamentaris, per veure si es podia arribar a tran-
saccions respecte a les propostes de resolucio relatives al
debat que hem acabat aquest mati, s’ha fet patent que
aquest termini de tres hores era insuficient i s’ha demanat
una reunio de la Mesa amb la Junta de Portaveus per a
estudiar que convenia fer, a fi que es pogués arribar a
unes resolucions finals que fossin al més coherents possi-
bles, i, a la vegada, doncs, de la maxima concisio, que
també és necessaria en aquest cas. Aixo ha donat lloc a
aquest retard, i la conclusio ha estat la segilient: una pro-
posta d’alteracio de l'ordre del dia, d’acord amb I’article
61, apartat 3, del Reglament. En tant que President pro-
poso, doncs, que Pordre del dia sigwi alterat de la forma
segtient: el darrer punt, és a dir, el debat i votacio de les
proposicions no de llei relatives al decret que regula les
funcions del Delegat del Govern a les comunitats au-
tonomes, seria passat a debat i votacidé immediatament, i
deixariem el debat i votacio de les resolucions respecte al
programa d’actuacio economica del Govern per al pro-
per dimarts.
~ Si el Parlament esta d’acord amb aquesta modificacio,
indicaré tot seguit quines serien les dades i les hores en
qué podriem reprendre el debat sobre les resolucions i la
votacio de resolucions més endavant. { No hi ha objeccio
a lalteracio proposada de lordre del dia? (Pausa.)
Considero, doncs, que aquesta alteracio ha estat apro-
vada per assentiment de la Cambra. Queda doncs entés
que immediatament, a continuacid, passarem al debat i
votacio de les proposicions no de llei.

Quant al debat i votacio de les propostes de resolucio
que han estat presentades respecte al debat sobre el pro-
grama d’actuacio economica del Govern, en modificacio
de la norma anterior, i especialment del punt F d’aquesta
norma, s’amplia, per acord de la Mesa, el termini per a
presentar propostes transaccionals fins al dimarts dia 11,
a les dues de la tarda. Repeteixo: s’amplia el termini per
a presentar propostes transaccionals fins al dimarts dia
11, a les dues de la tarda. La Mesa es reunira a les quatre
de la tarda per a examinar aleshores les propostes que
quedin en peu, i ¢l Ple del Parlament es reunirta a les sis
de la tarda del dimarts dia 11, per a acabar la sessio en
curs. Queda entés que la convocatoria de qualsevol Co-
missio —com per exemple la Comissié de Reglament, que
ho trauria estat per al dimarts a la tarda— queda
anullada i es procedira a una nova convocatoria.
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Proposicions no de llei relatives
al Decret que regula les funcions
dels delegats del Govern a les
comunitats autonomes

Passem, doncs, al debat sobre les proposicions no de
llei relatives al Decret que regula les funcions dels dele-
gats del Govern a les comunitats autonomes. Per acord
de la Mesa i de la Junta de Portaveus, aquest debat es
fara de la forma seglient. Primerament, d’acord amb lar-
ticle 130, apartat 2, del Reglament, que permet al Presi-
dent de la Cambra d’acumular, als efectes del debat, les
proposicions no de llei relatives a una mateixa qiiestio,
acumularem el debat sobre la proposicio no de llei pre-
sentada pel Grup del Partit Socialista Unificat de Cataiu-
nya i la proposicio no de llei presentada pels Grups par-
lamentaris de Convergéncia i Unio, Socialistes, Partit So-
cialista Unificat, Esquerra Republicana i Andalusistes.
De manera que hi haura un sol debat. S’ha acordat que
les intervencions dels diversos Grups —tots hi tenien dret
a intervenir d’acord amb el Reglament— es faran per
ordre de menor a major, i que cada Grup disposara de
quinze minuts per a exposar ¢l seu punt de vista, ja sigui
en defensa dels textos que haura proposat, ja sigui en de-
fensa d’esmenes que haura presentat, ja sigui per a expo-
sar les seves intencions de vot, en vista dels textos que se
sotmetran a votacio. Malgrat aixo, hi haura també possi-
bilitat d’explicar el vot un cop acabades les votacions.
Les votacions tindran lloc, d’acord amb ¢l Reglament,
comengant per la proposicio no de llei del Partit Socia-
lista Unificat de Cata]unya, que va ser presentada amb
anterioritat a I’altra proposicio no de llei. Recordo als se-
nyors Diputats que, d’acord amb Particle 130, només es
poden votar els textos presentats pels Grups que hagin
presentat la proposicio no de llei, o bé aquests textos mo-
dificats amb les esmenes que aquests Grups hagin accep-
tat, pero que no es poden votar les esmenes no
acceptades.

Bé; em sembla que, aclarit aquest punt, podem comen-
car, doncs, el debat de les dues proposicions no de llei.
Seguint la norma indicada, té la paraula el representant
del Grup Andalusista.

El Sr. ACOSTA: Renunciamos a nuestro turno, senor
Presidente.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Com que el Grup An-
dalusista renuncia a la paraula, té la paraula el represen-
tant d’Esquerra Republicana, el senyor Francesc Vicens.

El Sr. VICENS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, el debat aquest que ens escau d’obrir, en reali-
tat té una altra profunditat molt meés gran que aparent
de parlar del decret del 10 d’octubre propassat. En reali-
tat, el que esta en discussio és el concepte mateix de qué
¢s I’Estat de les autonomies, aquesta expressio que cl
meu company de Grup, Diputat senyor Hortala, ahir
qualificava com a estranya invencio. 1, afegia, a mes, que
el que cal dir, i fer, és federalisme —si és que I’Estat de les
autonomies ha de tenir algun sentit—; aguest és el punt
de vista del nostre Grup parlamentari. Cap organisme
superior no ha d’assumir les competéncies que pugui i
vulgui assumir un organisme inferior; aquest ¢s el prin-
cipi del federalisme. Pero si teniem dubtes sobre I'estra-
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nya invencio de I’Estat de les autonomies, cal dir que el
Decret del dia 10 d’octubre ens treu molts dubtes, perque
ja comencem a saber el que vol dir, almenys des del punt
de vista dels qui han redactat aquest Decret. El Decret
del 10 d’octubre proppassat, en realitat, utilitza el sis-
tema, acceptant els principis generals, de passar a la
tecnica de retallar tot el possible amb normes que desen-
volupin els principis.

Nosaltres creiem que el Decret del 10 d’octubre des-
borda, sobre la base d’una concepcid centralista de I’Es-
tat, 'article 154 de la Constitucio, i, a més de desbordar
el 154 de la Constitucio, que vulnera 'Estatut. I s d’a-
questa manera com ens hem expressat en les esmenes
que hem presentat al text del Partit Socialista Unificat de
Catalunya, en la seva proposicio no de llei, i que ara estic
defensant: les nostres esmenes.

Primer de tot, voldria dir que resulta molt sorprenent
que s’utilitzi la forma de decret per a desenvolupar la
Constitucio. Aquesta €s una quiesti0 que ja ha estat
alludida —a la qual, m’imagino, es referiran altres ora-
dors darrere meu—, i el menys que es pot dir és que no és
la forma ortodoxa de desenvolupar la llei fonamental: la
Constitucio. I, en segon lloc, vull dir de seguida, que la
incongruéncia entre el Decret del 10 d’octubre i Particle
154 de la Constitucio no ées una incongruéncia de detalls,
sino de fons, de conjunt. Respon a tota una filosofia, a
tota una concepcio global sobre les autonomies, que, a
criteri nostre, desborda el que preveu Particle 154.

Per utilitzar una paraula gruixuda, perqué em sembla
que hi ha hagut poques cites en idiomes estrangers en la
sessi0 que tenim ara, diriem que és tota una «Wel-
tanschauung» —paraula cara als filosofs alemanys—,
tota una concepcio global sobre les autonomies 1 I’estat
de les autonomies amb el qual mostrem el nostre radical
desacord. :

S’ha dit, els dies passats, que les discrepancies que no-
saltres haviem mostrat eren discrepancies sobre una
qiiestio de protocol, i sobre una qiiestio del nom del Go-
vernador general, i, basant-se en aquesta reduccio abu-
siva que ens preocupavem només de protocol i de termi-
nologia, que la nostra posicio era provinciana. Jo vull dir
aqui que potser aquest qualificatiu de provinciana és,
realment, el que escau, si és que recordem el sentit etimo-
logic de la paraula provincia. Com els senyors i les se-
nyores Diputats saben, provincia procedeix de la prepo-
sicio llatina «pro» i del verb «vincere»; son les divisions
territorials establertes per als pobles venguts. I Catalu-
nya va passar a ser una provincia amb el Decret de
Nova Planta, després de Pany 1714, i com que encara no
n’hi havia prou, va passar.a ser esquarterada en quatre
provincies a partir de mitjan segle passat.

De manera que no és estrany que tinguem ’actitud eti-
mologica de la paraula provincia quan jutgem aquestes
questions, perqué per nosaltres no es tracta de protocol i
de nom, sind que sota I'aparenga en qué aquests dos
punts es discuteixen, hi ha quelcom de molt més profund.

Sobre ’anomenada qiiestio de protocol, el que hi ha és
una confusio molt tipica de I’Administracio central de
I’Estat espanyol entre Govern i Estat, nocions que qual-
sevol sap que son ben diferents. Com és possible, i on
s’és vist, que s’estableixi una precedéncia d’un funcionari

de tan alt rang i categoria com es vulgui —perque és ¢l di-
rector de I’Administracié periférica de ’Estat i el coordi-
nador d’aquesta Administracio periférica amb I’Admi-
nistracio de la Generalitat— sobre un Parlament elegit
per sufragi universal de tots els ciutadans de Catalunya?
I un Parlament que no és, unicament, una assemblea le-
gislativa d’una comunitat autonoma, sind que, per no-
saltres, catalans, és una institucio secular, i que, per a
tots nosaltres, quan diem Parlament de Catalunya, vo-
lem dir una cosa que, per estalviar-me qualificatius
massa llargs, em permetran que digui una cosa molt es-
pecial per a tots els catalans. De manera que no és una
qiiestio de protocol, siné una qiiestio, molt més pro-
funda, de confusio entre conceptes elementals, que ens
fereixen i ens lesionen profundament.

Sobre la qiiestio del nom. Tampoc no és que sigui
poca cosa; que jo sapiga, en el moment actual, a la Pe-
ninsula Ibérica hi ha només tres governadors generals, i,
aquesta observacio, em sembla que ja ha estat feta: el
Governador General de Catalunya, si quedés subsistent
el decret del 10 d’octubre; el Governador General del
Pais Basc 1 el Governador General de Gibraltar. Que
ningu no s’espanti, doncs, si diem que té ressonéncies co-
lonials, aquesta denominacio. El que esmento son fets.

I cal dir també que pel que fa referéncia als records
historics d’aquesta denominacio, aqui ’hem coneguda en
temps no massa reculats, durant tot el Bienni Negre
—durant la Segona Republica— en el periode en qué va
ser suspesa la vigéncia de I’Estatut de Catalunya. Vet-ho
aqui pel que fa al nom de «Governador General».

Pero la nostra argumentacio no es deté aqui, ni de bon
tros, sind que passa també a qiiestions de fons, que
voldria detallar breument: Particle 6 del Decret del 10
d’octubre, per exemple. Aquest article- 6, en el punt c),
diu —entre les funcions que corresponen al Governador
General—: «c) —llegeixo, en castella, del text del Butlleti
Oficial de I’Estat— dirigir y coordinar en los términos
previstos en las leyes y a traves de los gobernadores civi-
les, la actuacion de los cuerpos y fuerzas de seguridad
del Estado». I llegeixo, del text de ’Estatut de Catalunya,
el punt 6 de Particle 13, que diu: «es crea la Junta de Se-
guretat, formada per un nombre igual de representants
del Govern it de la Generalitat, amb la missié de coordi-
nar ’actuacio de la policia de la Generalitat i de les for-
ces 1 cossos de seguretat de I'Estat». Com és possibie que
se sostingui que el Decret del 10 d’octubre passat no vul-
nera ’Estatut de Catalunya? Cal només sentir la lectura
dels dos textos, una darrere 'altra.

Pero hi ha més: I'article numero 8, del Decret de 10
d’octubre, diu: «en el marco de las competencias del Go-
bierno y de la Administracion civil del Estado, corres-
ponde a los gobernadores generales, en coordinacion con
los gobernadores civiles, adoptar las medidas oportunas
para preservar el principio de igualdad y proteger el ejer-
cicio de los derechos y libertades publicas de los espafio-
les reconocidos en la Constitucion y en las leyes». La
Constitucio reserva aixo als poders publics, i I'Estat
—poder public— té el seu representant ordinari en el Pre-
sident de la Generalitat. Com ¢s possible que no hi hagi
ni tan sols una allusio a qui és el representant ordinari de
I’Estat a Catalunya, en P’article 8 del Decret del 10 d’oc-
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tubre? Quan estem parlant de vulneracio de ’Estatut i de
depassament, de desbordament de Particle 154 de la
Constitucio, estem utilitzant, doncs, termes que ens
semblen encara molt prudents.

1, en fi, voldria parlar també de la Disposicio Addicio-
nal Primera. Aquesta Disposicié Addicional Primera, en
dos llocs diferents, en el paragraf 1 i en el paragraf 3,
crea la figura de «Gobiernos Generales de las comunida-
des autonomas». Encara no n’hi havia prou amb gover-
nador general, sind un organisme -—«Gobiernos Genera-
les de las comunidades autonomas»—. Sé perfectament,
segons es diu, que aixo va ser intentat corregir en el
Butlleti Oficial del dia 30 d’octubre, per la via d’una fe
d’errates, pero que, desgraciadament, hi va haver una
errata nova, en la fe d’errates, que va fer sortir exacta-
ment igual 'expressido «Gobiernos Generales de las co-
munidades autonomas», Pero és que el Butlleti Oficial
del dia 30 d’octubre només va intentar corregir, i no ho
va aconseguir per una nova errata, el nimero 1 de la
Disposicié Addicional Primera, pero no va, ni tan sols,
intentar corregir el nimero 3, on diu: «a propuesta de los
Gobernadores Generales, los departamentos ministeria-
les destinaran temporalmente a los Gobiernos Genera-
les», nou lloc on s’insisteix en aquesta expressio i en ¢l
manteniment d’aquesta figura que, tal com hem dit no-
saltres, consagraria una duplicitat de Governs a Catalu-
nya, ja que hi hauria un Govern general de la comunitat
autonoma —que es diu Govern general de Catalunya—, i,
simultaniament, un Govern de la Generalitat de Catalu-
nya. -

Per totes aquestes raons, el Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana mantindra les seves esmenes fetes a
la Proposicio no de llei, presentada pel Partit Socialista
Unificat de Catalunya, i l¢s votarém en tot allo que el
Partit Socialista Unificat de Catalunya assumeixi de les
noStres esmenes.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya, té la pa-
raula... Ah, no, perdd! En nom del Grup Centrista, té la
paraula el senyor Viceng Capdevila.

El Sr. CAPDEVILA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, com ha anunciat el senyor President, la
contemplacio d’aquesta proposicio de llei sera conjunta
per a cada Grup parlamentari, i, per tant, nosaltres pro-
cedirem a estudiar o reflexionar publicament sobre les
dues proposicions no de llei, tant la redactada inictalment
per cinc Grups parlamentaris com la proposada pe| Par-
tit Socialista Unificat de Catalunya.

I voldriem fer-ho, perqueé en Panim de tots els presents
hi ha els intents seriosos, per part de dos Grups, d’arribar
a una declaracio unitaria respecte a aquest decret contro-
vertit.

I voldriem fer-ho traient tot el veri possible del tema, i
intentant explicar per qué, per qué —almenys per part
nostra, inicialment; per part d’altres Grups, posterior-
ment— no vam pagler arribar a una declaracio unitaria.

Quant a la proposicio no de llei unitaria, podriem dir,
en principi, inicialment, amb qué estem d’acord i amb
qué no estem d’acord. I estem d’acord —per avangar ja
idees i perqué, en definitiva, els Grups proposants puguin

saber quina €s la nostra postura— amb els paragrafs se-
gon i tercer de la que jo continuo denominant proposicio
no de llei o projecte o proposta unitaria. Es a dir, quan el
Parlament de Catalunya —llegeixo textualment— «estima
que la independéncia de ’esmentada nova normativa, i
ateses la importancia i la matéria de Pambit general d’a-
plicacio, convindria que les Corts generals procedissin a
un desenvolupament legislatiu de article 154 de la
Constitucio i, d’altra banda, també, en qualsevol cas, cl
Parlament de Catalunya acorda procedir, al més breu
termini possible, la regulacio de totes les qiiestions que,
essent competéncia de la Generalitat, hagin estat afecta-
des per Pesmentat Decret. Nosalires, no obstant aixo, no
estavern d’acord en el primer punt, en tant que es deia
que era mancat de congruéncia o no €s congruent aquest
Decret del 10 d’octubre amb 'ordenament constitucional
t estatutari vigent a Catalunya. I no hi estavem d’acord,
malgrat Pesforg fet certament per tots els Grups parla-
mentaris d’intentar buscar la paraula, ¢l mot adient, pel
que fa referéncia a la Constitucio i I’Estatut, perqué ente-
niem que congruéncia vol dir que no s’ajusta, i enteniem
que una declaracio oficial feta pel Parlament de Catalu-
nya en el sentit que el Decret del 10 d’octubre d’aquest
any de 1980 no s’ajustava a la Constitucio i a ’Estatut,
créiem que certament aixo no s’ajustava a la realitat. No-
saltres a l'altra esmena parlem de llacunes i parlem
d’imprevisions. I certament estem d’acord, si no en tot le
contingut de les expressions formulades respecte d’al-
guns dels punts que s’han mencionat, si en un afany de
buscar-hi una redaccio unitaria, en un afany de treure
qualsevol ombra que hi pugui haver en el Decret que pu-
gui ser feridor respecte a sentiments, certament arrelats
dintre del poble i de la sensibilitat de Catalunya, d’inten-
tar treure algunes expressions, alguns mots, o d’emplenar
una llacuna que creiem que certament hi és en el Decret
en quiestio.

I podria, per exemple, referir-me en primer terme al
nom. Vagi per endavant que certament nosaltres, a pesar
de la defensa que jo pugui fer, i la faria i la portaria a uns
termes més especificament juridics, no hi ha cap incon-
venient, al contrari, no hi ha cap inconvenient, perque
aquest nom pugui ser modificat per, repeteixo, poder
arribar a treure qualsevol ombra feridora respecte a les
sensibilitats a qué he fet referéncia abans, Pero diria que,
en definitiva, Particle 154 no diu que aquest representant
o aquesta persona designada pel Govern sigui el delegat
del Govern, Observin, les senyores i senyors Diputats,
que larticle 154 de la Constitucid parla en minuscula:
«Un delegat nomenat pel Govern dirigira I’Administracio
de I’Estat en el territori de la Comunitat Autonoma i la
coordinara, quan procedeixi, amb I’Administracioé propia
de la Comunitat». I aixi com he llegit que la paraula dele-
gat ve en minascula, no obstant aixo, Govern, Estat, Co-
munitat i Autonoma vénen encapgalades en majuscules.
Vol dir que no esta designant el titular de ’organ, esta
purament i simplement fixant un carrec o, en definitiva,
un organ que és el representant, juridicament diriem el
mandatari, esta definint la naturalesa juridica d’aquest
organ, no esta dient-ne el nom, no esta qualificant el titol
amb el qual el titular d’aquest organ es presenta davant
de la Comunitat Autonoma. I aleshores, jo diria, perqué
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exemples n’hi ha per a tots, que si unes reminiscencies
colonialistes pot tenir el Governador General, be, obser-
vem com, d’altra banda, hi ha també antecedents en el
mateix ordenament juridic espanyol del delegat, i en el
Decret de 10 d’octubre, per exemple, del 58, el delegat
del Govern és el representant del Governador Civil a les
Illes Balears, a les Jlles Canaries i a Ceuta i a Melilla. Es
a dir, que d’alguna manera dirtem que potser tindrien
mes ressonancies colonialistes, o d’estar per sota de, el
nom de delegat del Govern que no el nom de Governa-
dor General que, d’altra banda, dins la mateixa disposi-
cio del 10 d’octubre, coincideix amb el dia i amb el mes,
no certament amb I'any, de 1958, esta parlant de Gover-
nador o, pensant en la figura de Governador General,
per a territoris mes amplis d’una provincia. Pero ha estat
purament i simplement, repeteixo, una incursié dins el
camp juridic per demostrar que, en definitiva, hi pot ha-
ver un cert error, o pot haver una certa llacuna, o hi pot
haver una certa imprecisio que podriem qualificar de po-
litica, pero que no es pot arribar a portar mai aquesta
imprecisio o llacuna al camp del que és juridic, perqué
juridicament, repeteixo, que el nom, al nostre mode d’en-
tendre, és perfectament congruent, amb la Constitucio,
amb I’Estatut i amb ’ordenament juridic espanyol.

Aixi mateix, podriem parlar de precedencies. Certa-
ment, quan assenyala només com a prioritari el titular,
davant de tota mena de precedéncia, el President, parla
del Consell de Govern de la Comunitat Autonoma i no
fa referéncia al President de les Assemblees I.egislatives
d’aquestes Comunitats Autonomes. No és menys cert
que el mateix article cinque del Decret que estem comen-
tant de 10 d’octubre, en el seu apartat tercer parla que la
presidéncia als actes militars, judicials i académics, es re-
gira per les seves normes especifiques, i certament, cal
entendre —i cal modificar-ho quan s’escaigui, perqué
s’observa certament aquesta llacuna en aquest article
cinqué— que els actes especificament autonomics s’han
de regir per les seves normes tambeé especifiques. Jo he
dit al comengament que no volia fer esment i no portar
aquesta questio a cap camp de polémica, pero bé, alguna
observacio, per exemple, feta pel senyor Vicens m’hi
obliga, com segurament si I’hagués de fer, en darrer
terme, m’obligaria també a fer referéncies a altres inter-
vencions que puguin produir els altres portaveus dels
Grups parlamentaris. I, per exemple, per assenyalar les
antistatutaritats, no sé si anti- o inconstitucionalitats, no
sera pel senyor Vicens, quan per exemple ha fet refe-
réncia als cossos i forces de seguretat de I’Estat. Quan ha
posat, d’alguna manera ha contrastat, I’article sise apar-
tat ¢) del Decret en qiiestio, quan diu: «dirigir y coordi-
nar». Dirigir el Governador General, en els termes pre-
vistos en les lleis, i a través del Governador Civil, ’actua-
cio dels cossos i forces de seguretat de I’Estat, i I'ha
contrastat, repeteixo, amb Iarticle 13 apartat sisé del
nostre Estatut, quan es diu que es crea la Junta de Segu-
retat formada per un nombre igual de representants del
Govern de la Generalitat amb la missio de coordinar
I’actuacio de la policia de la Generalitat i les forces i cos-
sos de seguretat de I'Estat. I aleshores ha posat especial
accent com ja el verb «coordinar» és incorporat a I’Esta-
tut en aquest article 13 paragraf sise, i també és recollit,
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amb la qual cosa esta en lluita amb I’Estatut, en Particle
sisé. Certament no és el mateix: article 13 apartat sisé
esta parlant i pensant de la coordinacio entre les forces i
cossos de seguretat de PEstat i la policia de la Generali-
tat. Son dos cossos diferents, els quals es tracta que coor-
dini aquesta Junta de Seguretat; i ’article sisé del decret
esta parlant i pensant, exclusivament, respecte als cossos
1 forces de seguretat de I’Estat. D’altra banda, amb dues
matisacions importants: en els termes previstos a les lleis,
i una llei certament pot ser 'Estatut, quan s’hagi creat
aquesta Junta de Seguretat. I en segon terme, una altra
quiestio: a traves dels Governadors Civils; vol dir que no
esta innovant res, no esta creant res, esta dient, purament
i simplement, que entre els Governadors Civils que estan
sota la seva autoritat, és el «primo inter pares», esta per
sobre d’ells i a través d’ells coordina aquestes forces i
cossos de seguretat de I’Estat. Es a dir, els actualment
existents, i no esta pensat, repeteixo, en la Junta de Segu-
retat, ni per tant, en aquesta coordinacio a qué fa refe-
rencia PEstatut. En tot cas, diriem, aquest article no és
«contra Statutum», en tot cas, ser_ia «extra Statutumpy.
Igual li podria dir de la Disposicié Final, ’Addicional
Primera. Es veritat que hi va haver la rectificacio al
Butlleti del dia 30 d’octubre, i que es va incorrer de nou
en Perror de tornar a citar els Governs generals. Pero
posteriorment, I’endema, va tornar a ser esmenat, i
aquesta vegada si van subsanar I'error i aquesta vegada
si ja correctament, aquesta mencio que es fa dels Go-
verns generals.

A la proposicio no de llei presentada pel Partit Socia-
lista Unificat hi ha les quiestions seglients: ha fet esment,
permetin els senyors i senyores Diputats que faci tambe
una petita incursio dintre del camp del que el senyor Vi-
cens ha qualificat d’impossibilitat o dubte almenys de de-
senrotllar per ’Executiu la Constitucio. Be, certament,
potser no sigui el moment adient per a fer una exposicio
teorica sobre el tema, per a portar en aquest Parlament
les reflexions que haguéssim pogut fer els estudiosos so-
bre la matéria, pero aquest ha estat, evidentment, un dels
punts sobre els quals ja en el poc temps que portem de
Constitucio del 78, hi ha hagut ja reunions, hi ha hagut
ja conferéncies sobre aquest particular. Jo podria fer es-
ment a la que, patrocinada per la Direccio Nacional del
Contencios de I’Estat, durant Pany 1979, es recopilada
en tres toms per 'Institut d’Estudis Fiscals, i on afirmen
tratadistes tan importants com els catedratics Gomez
Ferrer Baena i el professor Garcia de Enterria la tesi de
la possibilitat de Pexecucio directa de la Constitucio pel
Govern basant-se en Pestablert a article 97 de la Consti-
tucio. Es a dir, no necessariament la Constitucio ha de
ser desenrotllada per lleis ordinaries o per lleis organi-
ques; pot ser desenrotllada també per via reglamentaria,
o pel mateix Executiu —indistintament sera decret, ordre,
circular, etc. Quan i de quina manera? En aquells casos
en qué la Constitucidé permeti el seu desenrotllament a
traves de la via reglamentaria i concretament tenint el su-
port legal del mateix article 97 de la Constitucio.

Anant més directament ja a la proposicio feta pel Par-
tit Socialista Unificat de Catalunya, d’alguna manera he
contestat, fent referéncia ja al text unitari, al tema de la
denominacio. En el tema del contingut, jo diria, atés allo
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a que es fa referéncia en el seu preambul, que el contin-
gut de la figura del Governador General, de Varticle 154
de la Constitucio, son dos els seus vessants: dirigir I’Ad-
ministracio de I’Estat en el territori de la Comunitat Au-
tonoma, i la coordinacio, guan sigui procedent, amb
I’Administracio propia de la Comunitat. El que certa-
ment desenrotlla el Decret de 10 d’octubre és la direccio
de I’Adminisiracié de ’Estat i assenyala quines son en les
funcions, Fl que no fa, simplement ho anuncia, és la
coordinacio, quan sigui procedent, amb P’ Administracio
propia de la Comunitat. 1 és que no ho fa perqué no pot
fer-ho. Perque no sap encara, aixo se sabra a traveés dels
estatuts, amb quins organs de les Administracions auto-
nomiques s’ha de coordinar ¢l Governador o el delegat
del Govern. D’altra banda, quant a les funcions que s’es-
pecifiquen d’administracio de I’Estat, de la direccio de
Padministracio de I’Estat, nosaltres no hi observem, al-
menys, cap principi, cap criteri, cap funcio que pugui
qualificar-se de contraria a la Constitucio o a I'Estatut.
S’afirma a la proposicio no de llei del Partit Socialista
Unificat de Catalunya —o demana que el Parlament di-
gui— que aquest decret €s lesiu per a Fautonomia de Ca-
talunya, en el contingut del Reial Decret, i demana al
Govern de ’Estat que procedeixi a la seva derogacio. Bé,
lesiu, en definitiva, vol dir que danya o que pot causar le-
sio. Es lesiu, estem en el mon del juridic, estem en el mon
de la politica, politica i/o juridic, i aleshores segons sigui
aquest tipus de lesio hi cap el recurs pertinent. Si la lesio
¢s juridica i un decret pot ser impugnat davant de la via
contencioso-administrativa. Per qué no es va per la via
contencioso-administrativa en el cas d’entendre que cer-
tament aquesta lesivitat o aquesta antijuridicitat del de-
cret permet aquest recurs davant de la via contencioso-
administrativa? No certament davant el Tribunal Consti-
tucional, on nomes es pot anar quan es tracta de lei o de
normes amb forga de llei. Per tant, un decret, si no és un
decret legislatiu... ho contempla també la mateixa
Constitucio i la Llei Reguladora del Tribunal Constitu-
cional, nomes en aquests casos, repeteixo, s’hi podria
anar.

I aleshores si ho demana el Govern, el Parlament de-
mana al Govern de I’Estat que procedeixi a la seva dero-
gacio, Aleshores, nosaltres diriem que aixo d’alguna ma-
niera si que és incongruent. I és incongruent perque si
apreciem o s’aprecia que cxisteix una lesivitat, s’aprecia
que existeix una antijuridicitat, s’ha d’anar pel canal i per
la via corresponent. I d’altra banda, imaginin els senyors
i senyores Diputats, quina via obririem que un Parla-
ment, un organ legislatiu, esta dirigint-se a un Executiu,
en aquest cas, fora de la seva comunitat, perqué proce-
deixi a la seva derogacio. No, no, no. Ni a I’Estatut ni a
la Constitucio no hi ha via legal i suficient per a aixo. Ho
pot fer certament el poder d’aquesta Assemblea. Ho pot
fer aquest Parlament. Pero sempre que es dirigeixi, sem-
pre que es dirigeixi al poder Executiu demanant que
adopti un projecte de llei, és a dir, correspon al Parla-
ment de Catalunya, segons Particle 34, paragraf tercer,
soldicitar al Govern de I’Estat 'adopcié d’un projecte de
llei. Projecte de llei que proposa, com el scu nom indica,
pero que en definitiva, ha de fer-lo veritat el Parlament, el
Congrés de Diputats de Madrid i el Senat de ’Estat.

Sobre la seva segona peticio, que sigui el Parlament el
qui decideixi desenvolupar mitjangant una proposicio de
llei, el contingut de Particle 154 de la Constitucid per pre-
sentar a la Mesa del Congrés de Diputats de Madrid, no-
saltres, ja ho he-dit per comengar, estariem d’acord amb
el scgon paragraf del text unitari. Aleshores, aquesta fa-
cultat, certament, aixo si que €s plenament constitucio-
nal, no seria exercitada directament per aquest Parla-
ment, com a proposicio de llei a presentar davant de la
Mesa del Congrés de Diputats a Madrid sind a traveés
dels Grups parlamentaris davant del propi Congres dc
Diputats a Madrid o, en el seu cas, davant del Senat. No-
saltres déiem en les nostres esmenes a la Proposicio no
de llei del Partit Socialista Unificat de Catalunya, que es-
tavem d’acord amb la seva peticio tercera, €s a dir, amb
encarrec que aquest Pariament fes a la Comissio d’Or-
ganitzacio i Administracio de la Generalitat i Govern
Local d’aquest Parlament, perqué procedis a regular el
honors, preeminéncies i prerrogatives sobre el text a Ca-
talunya, en el marc en el qual es configura ’Estatut Inte-
rior de Catalunya. Per tant, bé sigui —com ho cregui més
oportu ¢l Grup proposant— a través de la seva Proposi-
cio no de llei, bé a través de la Proposicio no de llei uni-
taria, nosaltres estariem d’acord, repeteixo, amb aquest
punt tercer. | |

I en el punt quart, si bé la nostra esmena presentada
davant de la Proposicio no de llei del Partit Socialista
Unificat de Catalunya, creiem que no era oporti que,
mitjangant decret, el Consell Executiu procedis a regular
—mentre no prosperin les iniciatives legislatives, com per
exemple 'anterior amb qué nosaltres estem d’acord—,
procedis a regular, transitoriament i provisionalment,
temporalment, les preséncies i honors de les autoritats en
els actes oficials organitzats per la Comunitat Auto-
noma. No obstant aixo, repeteixo, no tindriem inconve-
nient en acceptar també aquesta proposta de resolucio.
Per tot aixo, senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, nosaltres no subscriuriem, nosaltres no votariem fa-
vorablement ¢l primer apartat del text unitari. Estem en
contra de la Proposicid no de llei presentada pel Partit
Socialista Unificat de Catalunya, amb excepcié d’alguns
punts en qué hi podriem estar d’acord, si aquest fos el
text que, en ultim terme, aprovés aquesta Cambra, i no el
text proposat unitariament. En qualsevol cas, nosaltres,
repeteixo, amb aquests dos o tres punts a qué he fet es-
ment, hi estariem d’acord. Moltes gracies, senyor Presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula el senyor Ribo, en
nom del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, la polémica sobre aquesta qiiestio
sorgi a Catalunya, a partir de la pregunta de qui era la
primera autoritat o la segona autoritat a Catalunya.
Aquest és un mal enfocament del problema, és el tipic
enfocament centralista de 1a qiiestid, que fins i tot ha dut
el Govern de Madrid a regular-ho via decret. Des de que
esta aprovada la Constitucio de I’HEstat espanyol, I’Estat
de les autonomies proclama un principi de pluralisme de
poders politics. Ja no pot haver-hi conflictes per motiu de
jerarquia —qui esta per damunt de qui—, sino conflictes
de competéncies —qui t&é competéncies sobre qué—; i en
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aquest sentit nosaltres creiem que, en aquelles qiiestions
en queé les competéncies son propies de la Generalitat de
Catalunya, tant el Parlament, com el Consell Executiu de
la Generalitat, com fins i tot el darrer organisme de la
Comunitat Autonoma, son per damunt del Cap del Go-
vern de I’Estat espanyol. En aquest sentit, nosaltres
creiem que el tema €és profundament constitucional i pro-
fundament autonomic. Com diu el senyor Capdevila, si
es creu que el tema és constitucional, o que és juridica-
ment lesiu, cal anar als tribunals. Al Tribunal Constitu-
cional, per anar-hi, cal —en primer lloc, no és possible un
recurs per un decret—, cal un requeriment perque es de-
rogui la Disposicio. I aqui jo voldria rectificar-lo; el Con-
sell Executiu de la Generalitat pot demanar al Govern de
Madrid, segons la Llei Organica del Tribunal Constitu-
cional, que derogui un decret que ha adoptat. O cal in-
terpretar, a través d’una concepcid politica, en qué
aquest decret ha desbordat la Constitucio, ha atemptat
contra 'autonomia. Ens embrancariem aqui en un llar-
guissim debat sobre la doctrina juridica del que és el
principi d’autonomia reglamentaria i autonomia decretal.
Jo citaria la Constitucio ~-article 103.2, quan din que els
organs de I’Administracio de ’Estat son creats, regits, i
coordinats d’acord amb la llei. Repeteixo que aqui ens
embrancariem en una llarga polémica doctrinal que no
ens soluciona, per desgracia, la Constitucio. No ens inte-
ressa aquesta doctrina, malgrat que en un text anonim
que ja circula per aquesta Cambra —el pare del qual
sembla que pot ser algu proper al Ministeri de ’Admi-
nistracio Territorial a Madrid— sembla que se’ns ofereix,
i ens hi referirem despreés, com un caramel perque accep-
tem una supressio silenciosa de la giiestio. Diu en el seu
preambul «que van a regular esta cuestion por ley, no
solo porqué asi se deduce del articulo 103 de la Constitu-
cidn, sino porque de esta forma se dota de la necesaria
permanencia ¢l desarrollo de los principios contenidos en
el articulo 154». Ells argumenten que van a fer-ho per
llei, per aquests mateixos motius. En aquest sentit no-
saltres creiem que Iarticle 154 de la Constitucio €s prou
clar, prou clar, perqué s’hagués regulat aquesta figura
per llei, i seria el que diu Particle «dirigir I’Administracio
periférica de I’Estat i coordinar-la, quan convingui, amb
I’ Administracio autonomica». Pero malauradament, el
Decret en la seva concepcié —i, repeteixo, primer en la
seva concepcio, segon en la seva denominacio— €s una
interpretacid abusiva de la Constitucio, i és un atemptat
contra 'autonomia. Aixi ho diguérem tots els Portaveus
d’aquesta Cambra en una declaracio conjunta, declara-
cio signada per tots els Portaveus —perdo, sense la signa-
tura del Portaveu centrista. Es parla de Governador Ge-
neral, es parlava de Governs Generals. S’han rectificat
les errades amb un Decret del 30 d’octubre, Decret que,
rectificant errades, tornava a collocar errades i 'endema
les rectificava. Es clar que es pot dir, com es diu en caste-
lla «es que es el duendecillo de 1a imprentas; jo diria, o és
una de dues, o és que els tipografs del BOE son tan
centralistes que adhuc quan corregeixen tornen a caure
en efecte centralista, o em temo que el redactor del Mi-
nisteri corresponent, malgrat que li han dit que ho corre-
geixi, continua amb el mateix defecte; la prova és la. cor-
reccio de l'endema.

Nosaltres creiem que desborda la Constitucié per les
facultats que se li donen —no entraré en el detall—, facul-
tats respecte a la seguretat, respecte al vetllar pels
atemptats que es puguin fer, per part dels organs auto-
nomics a l'ordre constitucional; i també, i també, pel
tema del protocol i les preeminéncies, giiestio secundaria
pero qiiestio que colloca, com una figura molt grafica
d’aquesta concepcio, el Governador General per damunt
del Parlament. Per a nosaltres aquesta figura, el Delegat
del Govern —que encara ¢s ¢l Governador General, no
ho oblidem tots els Diputats de Catalunya, encara es diu
Governador General— és una figura administrativa se-
gons la Constitucid, hauria de ser una figura administra-
tiva que mai no podria estar per damunt de la figura que
representem tots nosaltres com a collectiu, que és una
voluntat democratica del poble de Catalunya, una volun-
tat nacional. El colloca, I’hauria de collocar tant com
una figura administrativa, que el mateix decret que I'in-
tenta posar per damunt nostre, li diu que «recibira
instrucciones de fa Presidencia del Gobierno». Imagineu-
vos que es digués que als Diputats de Catalunya se’ls do-
naran instruccions des de la Presidéncia del Govern. Ho
diu un personatge molt poc sospitos d’autonomisme, el
senyor Aquilino Gonzalez Hernando —que en el seu
temps ja era Director de Programacio de la Secretaria
General Técnica del Ministeri de U'Interior—, ho diu quan
es refereix a les seves funcions, que diu que son funcions
«de caracter asesor e informativo, que en ningin modo
justifican la creacion del aparato burocratico que segura-
mente rodeara a la misma». Ell mateix tem que els seus
propis collegues de Padministracio ja Penvoltaran d’un
gran aparell burocratic, i diu ell «no es conveniente esta-
blecer ningun tipo de relacion jerarquica entre el Dele-
gado del Gobierno y los organos de la Comunidad Au-
tonoma». Ho diu, repeteixo, un personatge que no neix
d’una voluntat democratica parlamentaria autonomica,
sind que avui és un funcionari del Ministeri de P’Interior a
Madrid.

Nosaltres creiem que és 10gic que a totes les provincies
—mentre hi hagi provincies i mentre I’Estat es regeixi per
provincies—, hi hagi delegats periférics dels diversos Mi-
nisteris. Creiem que aquest és un delegat que coordina
tots els delegats dels diversos Ministeris i, com a tal coor-
dinacié administrativa, la nostra concepcio és que hauria
de relacionar-se, no amb el President de la Generalitat,
sind amb un organ, amb una figura, amb un Conseller
especific a qui encarregués la Generalitat de mantenir
aquest tipus de coordinacio. La qiiestio de la denomina-
cio és una qiiestio menor. Nosaltres creiem que si que €s
una qiiestid menor, pero ens recorda massa altres épo-
ques. Fins i tot la referéncia que s’ha fet aqui, i es fa so-
vint des de Madrid, a que aixo es basa en una llei de
1958, ens recorda altres regims —tal com avui ens ho
diuen els professors universitaris en un diari d’aquest
mati, que va ser creat quan la segona Republica, en el
Bienni negre—, com ja ho ha dit també en Francesc Vi-
cens, Portaveu d’Esquerra Republicana, pero que fou de-
clarat inconstitucional aleshores pel Tribunal de Garan-
ties. Ens recorda massa, com s’ha dit també sovint —a vi-
rregnat. Pero a mes, al nostre entendre, atempta també
contra I'autonomia, hi atempta a partir d’un principi
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molt elemental: els senyors que avui regeixen 'aparell
centralista ’Estat, continuen confonent Estat i Govern.,
Es una confusio que ve de I'época franquista, o potser de
molt abans de I’época franquista, perque malauradament
Franco no va inventar el centralisme. Pero que durant
I’época franquista servia —i ho recordaran alguns pre-
sents ¢n la Cambra— per a portar al Tribunal d’Ordre
Public aquells que criticaven el Govern —amb un legitim
dret de criticar el Govern—, i se’ls acusava de criticar
’Estat 1 «de ir contra los cimientos del Estado», incre-
mentant aixi la culpabilitat i la gravetat de Pacusacio.
Amb aquesta confusi6é s’oblida que la Generalitat és Es-
tat, que el Parlament té competencies legislatives i no les
té només preautonomiques, que les t¢ com a organ de
I’Estat, 1 en aquest sentit ¢l delegat d’'un Govern de Ma-
drid no pot estar per damunt d’'un organisme de I’Estat
que fa lleis, que amb les seves competéncies son les lleis
maximes de I'Estat. Nosaltres, al contrari —malgrat el
que pugui semblar pel que s’ha dit de radicalisme, mal-
grat el que pugut semblar per 'apassionament personal
de la meva defensa en aquesta qiiestio—, estem per la
més clara, racional, eficient coordinacio de les dues Ad-
ministracions; no caldria sino. Volem que !’ Administra-
cié¢ de la Generalitat tingui un cami planer i facil per a
coordinar-se amb I’Administracio de PEstat, un cami
facil i planer. I temem que aquest Decret, de moment, és
un entrebanc per a aquesta coordinacio; de moment, és
un repte a 'autogovern de Catalunya.

Es va dir, en un article publicat fa uns mesos en un
diari de Barcelona per un professor universitari, el cito
textualment traduint del castella: «molt clarament que en
el territori de Catalunya no existeix un altre centre de de-
cisions politiques, un altre centre amb funcions de Go-
vern, que la Generalitat. L’autonomia politica permet Pe-
xisténcia a Catalunya de delegats administratius del po-
der central, pero posa el veto totalment a lexisténcia
d’organs politics delegats d’aquest Govern». Nosaltres
creiem que I’Estatut ho diu molt clarament a P'article 9.1
i a Particle 29.2, quan ens dona facultat exclusiva per a
desenvolupar les nostres institucions d’autogovern —no
parlem de descentralitzacio administrativa aqui, parlem
d’autogovern—, facultat per a exercir constitucionalment
el que ¢€s la concepcio autonomica. Nosaltres, ens po-
driem estendre aqui en la historia d’aquest debat. La
Junta de Portaveus depén d’un acord unitari per anar a
desenvolupar mesures parlamentaries sobre aquest tema.
La' Junta de Portaveus ha partit d’un escrit del Grup del
Partit Socialista Unificat de Catalunya, que demanava
tambe¢ una mesura unitaria per urgéncia sobre la qiiestio;
va decidir transformar-la en una declaracio unitaria que
nosaltres acceptavem plenament, perd ens reservavem el
dret a presentar una proposicio no de llei, perque la de-
claracio unitaria podria significar una rebaixada respecte
a les declaracions a entorn d’aquesta qgiiestio. Nosaltres
estem pel dialeg, com se’ns demana, estem per ’entesa,
estem per la unitat. Pero aclarint cadascun d’aquests ter-
mes. Que no se’ns posi al davant un esquer com ¢s
aquest paper de qué he llegit el preambul, o un caramel,
que se’ns pugui dir: «si accepteu aixo no bellugarem
massa les quiestions a solucionar la setmana que ve»;
entre d’altres motius perqué aquest text encara sembla

que (¢ anonim, i encara hi posariem reserves importants,
i encara no podriem acceptar que fos objecte d’iniciativa
de Catalunya. Pero nosaltres estem per un dialeg que si-
gui net i clar, sense imposicions, i quina imposicié mes
gran es pot fer en aquest dialeg que comengar-lo a partir
d’un decret publicat en ¢l BOE? O sia, hem de comengar
a dialogar des d’una imposicid tan coactiva com és la
forga d’una llei, de la qual, com diu el Codi civil, la igno-
rancia no n’excusa el compliment.

Estem per. Pentesa, evidentment gue si, una entesa
també sense prepoténcies inicials, i ens temem que s’ha
comengat aquest tema amb massa prepoténcies, potser
no cn la persona del senyor Melia, sobre la qual no tenim
cap reserva, si en la figura, i potser tambeé cn la seva oo
tuacio, en la seva actuacio d'utilitzar encapgalaments de
cartes amb ¢l nom de Governador General —algu dira
«I’obliga el Decret»— 1 en les seves declaracions, que han
estat alludides en aquesta Cambra, sobre qué és ¢l pro-
vincianisme quan ens amoinem en defensar 'autonomia,
dient que aixo només és una (iiestio de noms. Jo li con-
testaria «si, pero darrera ¢ls noms hi ha massa intencio-
nalitat de retallar la nostra autonomia». Una entesa que
volem, també, que sigui oberta i senzilla, com sembla que
ho pugui ser entre la persona del senyor Mehia i el nostre
President de la Generalitat, pels temps passats i per les
seves collaboracions; una entesa planera com la que hi
pugui haver entre UCD i Convergencia a partir del vot a
la qiiestid de confianga a Madrid; una entesa molt clara
a partir de les negociacions que pugui fer un Portaveu
d’un Grup a Madrid amb el Ministre d’Administracio
Territorial, o com s’ha vist en la darrera reunio, publi-
cada pels diaris, del President de la Generalitat amb el
Delegat, amb el —perdo—, amb el Governador General
de Catalunya i amb el Portaveu dcl Grup del Govern de
Catalunya a Madrid. Per a nosaltres, aquesta entesa, en-
tenem que ha de servir per a millorar les giiestions; no
per a tergiversar, no per a rebaixar, no per a limitar, Les
enteses sempre han de servir per a potenciar la solucio
d’una qiiestio. Nosaltres estem per la unitat —evi-
dentment, se’ns demana la unitat, aquest és un petit pa-
réntesi, quan hi ha problemes partidistes; no se’ns de-
mana la unitat, se’ns arracona i no se’ns demana la uni-
tat, quan hi ha problemes de pais, que demanen solu-
cions conjuntes de forga de tots els partits politics de Ca-
talunya; lamentem que se’ns apelli a la unitat només
quan algu té problemes de partit—, estem per la unitat
com els que més, i, en aquest sentit, fins i tot a la Junta
de Portaveus vam arribar a fer un oferiment, sobre un
primer redactat, de retirada, en ¢l sentit que s’acceptes
una declaracio prou clara sobre aquesta gtiestio. Pero es-
tem per una unitat que no sigui i no representi un aiguali-
ment del pronunciament del Parlament de Catalunya so-
bre aquesta tematica. Al contrari, creiem que una decla-
racio nitida, ferma, sobre aquest tema, és la millor garan-
tia que aquests caramels, aquestes proposicions, el que
sigui, anira a regular correctament el que avui esta regu-
lat incorrectament.

Per aixo nosaltres proposem solucions, i les proposem
en forma de proposicions no de llei. Ja anuncio que
nosaltres, d’aquesta proposicio no de llei, a ’hora de fer-
ne la votacio estem disposats a retirar-ne el preambul, i
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estem disposats a sumar a aquesta proposicio no de llei
totes les aportacions que d’una manera molt racional i
molt decidida han fet diversos Grups d’aquesta Cambra,
per tal d’aconseguir, de la millor forma, un pronuncia-
ment del Parlament de Catalunya.

Al primer punt, nosaltres creiem que ’esmena que hi
planteja Esquerra Republicana de Catalunya, que recull
una bona part del preambul de la proposicio no de llei del
Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya, ¢s una
bona sintesi de argumentacio i insisteix en un punt que
nosaltres considerem fonamental: la demanda de la dero-
gacio d’aquest decret.

. En un segon punt, nosaltres estem pienament d’acord
a incorporar-hi 'esmena que planteja el Partit Socialista
de Catalunya, que, textualment, diu: «El Parlament de
Catalunya estima que, atesa la importancia de la materia
i Pambit general d’aplicacio, convindria que les Corts
Generals procedissin a un desenvolupament legislatiu de
I'article 154 de la Constitucio.» Aquesta esmena recull
tot aquell esperit unitari, i, fins i tot, la formulacio uni-
taria que hi havia en el punt segon de la declaracio que
no va poder ser unitaria, pero que era majoritaria, i que
nosaltres acceptem plenament com a proposicio final
d’aquest Parlament.

En un tercer punt, nosaltres incorporariem —pel que fa
a les possibles actuacions del Parlament de Catalunya
sobre aquesta tematica— deixant obertes totes les portes
a aquestes actuacions, quant a ritmes, quant a encarrecs,
quant a Comissions corresponents, incorporariem !’es-
mena que planteja Esquerra Republicana de Catalunya,
que és un millorament sobre el text unitari —perdo, majo-
ritari—, que hi havia voluntat que fos unitari, i aixi podria
quedar incorporada en aquest procés de fusio.

Nosaltres, en aquest sentit, quan parlem de possibles
iniciatives al Parlament de Madrid o al Parlament de Ca-
talunya, també volem avangar que retirariem aleshores
la qiiestio que hem esmenat, que ens hem autoesmenat,
sobre la possible iniciativa dels Senadors de Catalunya,
els Senadors de la Generalitat. Entenem que és una ques-
tio- molt clara;, potser, malauradament, encara tenim
massa obertes les ferides d’aquell debat que férem sobre
els Senadors de la Generalitat, i encara en aquesta
Cambra no tots estem d’acord pel que fa a allo que hau-
rien de fer aquests Senadors a Madrid i que de vegades
haurien d’actuar conjuntament. Aquest cas, per a no-
saltres, €s un cas clarissim d’actuacié conjunta d’aquests
Senadors. Pero a efectes d’aconseguir el maxim de for¢a
en aquesta declaracio, retirariem aquest apartat, deixant-
lo com una qiiestio politica per a una consideracio poste-
rior dels Grups d’aquesta Cambra.

I, per ultim, pel que fa al quart punt, mantenim el re-
dactat de la nostra proposta, conseqiiéncia de I'anterior.
I pel que fa al problema de I'entretemps, que fem en
'entretemps —mentre avancen aquestes propostes,
mentre negociem la derogacio, mentre és possible la ini-
ciativa legislativa a Madrid, mentre el Parlament pren el
seu cami—, a ’entretemps, com deéiem abans, perque no-
meés, a la Generalitat, té facultats de govern el seu organ
de govern, el Consell Executiu, per aixo I'instem perque,
via decret, prengui aquesta giiestio menor, pero impor-
tant, de la precedéncia de les autoritats en els actes de ca-

‘racter autonomic. Per a nosaltres —i aqui podriem apor-
tar criteris si algu ens els demanés—, si ens sembla que es
deriva de I'exposicio anterior, hi hauria d’haver, per da-
munt de tot, el Parlament, pero, com diu I'Estatut i com
succeeix arreu, es deixa com una figura de precedencia el
cap del Govern, en aquest cas el President de la Genera-
litat, per damunt del Parlament. Per dir-ho tambe¢ sintéti-
cament, nosaltres, amb aquests quatre punts, volem

-expressar un no clarissim al Decret, El Parlament de Ca-
talunya no pot deixar de dir «no» a aquest Decret, per
les raons esmentades, i, tot seguit, dir «si» a la coordina-
cio de les Administracions —que ho facin els Delegats i
les autoritats corresponents—, «si» a la coordinacio dels
Governs —que ho facin els dos caps de Govern, no uns
delegats dels caps de Govern— i, per tot aixo, demanem
un ple suport a la nostra proposicio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
Socialista, té la paraula el Diputat senyor Eduardo Mar-
tin.

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, senyo-
res i senyors Diputats, un «no» al Decret: evident, cla-
rissim. El que cal explicitar i deixar ben clar —clarissim
des de la nostra perspectiva, naturalment— &s per que i
en funcio de quines raons, i que el Parlament de Catalu-
nya convé que s’acostumi, que tots plegats ens acostu-
mem, a prendre decisions al més coherents possible, al
meés eficaces possible i al més aplicables possible. Ho dic
per al dimarts, a més.

El Decret, no. I es diu: és anticonstitucional. Si és anti-
constitucional, que el Govern de la Generalitat, que es
qui pot fer-ho —article 62 de la Llei Organica del Tribu-
nal Constitucional—, demani conflicte de competéncies.
Si és anticonstitucional, per qué no fem una resolucio, el
Parlament de Catalunya, dient que ¢l Govern de la Gene-
ratitat inicia el conflicte? Perque aixo és el que hem de
fer. Si no, diem el que nosaltres creiem que s’ha de dir.
Perqué tenim dubtes respecte a la constitucionalitat. Te-
nim dubtes clars, pero no ens preocupa aquest tema; el
que ens preocupa €s que €s un atac evident i contundent
a 'autogovern de Catalunya, digui el que digui la Consti-
tucio literalment, i hi hagi o no suport juridic, perqueé es-
tem parlant de politica tambeé, hi hagi o no suport juridic
per a demanar la constitucionalitat. El problema €s po-
litic, a més de juridic, 1 ens interessen totes dues vessants.
Problema juridic: article 103 de la Constitucio; article
152 de la Constitucio; el fet que s’encarreguin, des del
Decret, al Governador General, Delegat del Govern,
competéncies de control politic sobre la Generalitat; el
fet que, efectivament, queda enlaire si la coordinacio de
les forces d’ordre public de I’Estat, de seguretat ciuta-
dana de I’Estat, i les competéncies de seguretat ciutadana
de la Generalitat, seran coordinades pel Governador Ge-
neral, Delegat del Govern, o per la Junta de Seguretat; el
fet del nom, del qual ja ha parlat el representant d’Esque-
rra Republicana; el fet, fonamental per a nosaltres, que,
si article 154 de la Constitucio parla literalment que el
Delegat del Govern dirigeix I’ Administracio de I’Estat i,
si cal, la coordina, quan procedeixi, la coordina amb
I’ Administracio de la Generalitat. No es fa res en aquest
Decret, llevat de dir que es relacionara amb el President
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de la Generalitat per a construir aquesta coordinacio efi-
cag. Perque, ;és que Estat continuara tenint i mantenint
a Catalunya les provincies i les Delegacions provincials?
1O és que caldra funcionalitzar, també, I’ Administracio
periférica de I’Estat per a fer-la parallela i capag de tenir
una coordinacio eficag per als ciutadans de Catalunya
—ciutadans de I'Estat a Catalunya? El Decret se n’o-
blida, d’aixo.

Constitucionalment, per tant, dubtes, molts dubtes, se-
nyor Viceng. Pero, és que si diem anticonstitucionalitat...
—senyor Capdevila, Vicen¢ Capdevila, volia dir, Viceng
Capdevila (rialles); és que hi ha dos Viceng, aqui—, pero,
si el que es vol és dir que &s anticonstitucional, i no-
saltres, malgrat els dubtes, podriem dir-ho —podriem dir-
ho sobre la base que aquests dubtes els decantem, majo-
ritariament, cap a una posicio—, Ilavors, cal ser
congruent 1 dir al Consell Executiu i al President de la
Generalitat que iniciin conflicte de competéncia constitu-
cional davant del Govern de Madrid. Si no, no serveix; si
no, no serveix, senyor Vicens —IFrancesc, en aquest cas.
Perqué fem una declaracié de principis sense contingut
politic; perqué a nosaltres si'que ens fan un conflicte de
competencies per les Caixes d’estalvis. Juguem o no a de-
fensar ’Estatut? Si juguem, a fons. Si no, si tenim dubtes,
si cretem que el que es millor és tractar el tema per a
donar-li una solucio politica, donem-la. 1, llavors, el que
cal afirmar és que, efectivament, hi ha un acte lesiu
contra 'autogovern de Catalunya, que aixo si que és cla-
rissim. I per que és clarissim? Aqui, sense dubtes: tot el
que he dit abans respecte als possibles dubtes anticonsti-
tucionals, pero, a més, efectivament, que el Governador
General, que diu el Decret de 10 d’octubre del 80, ostenta
la més alta representacio del Govern a la comunitat au-
tonoma i exerceix la seva autoritat sobre tots els organs
de I’ Administracio civil de ’Estat en el territori de la co-
munitat. I no exerceix autoritat politica, sind direccio. 1
Pautoritat, com saben tots els senyors Diputats, I'exer-
cira fonamentalment i unicament, a part del Consell de
Ministres i del President del Govern de I’Estat, el Mi-
nistre corresponent. I aixo ho saben perfectament tots els
senyors Diputats, i particularment els més lligats al Go-
vern de PEstat. I diu: «dnformar amb caracter previ a llur
aprovacio, els plans i programes d’inversions publiques
de I’Estat al territori de la comunitat,» No pot ser. No
pot ser que, sense coneixement de la comunitat au-
tonoma que encara no té una possible competéncia for-
mal sobre el tema, i només a traves de les esmenes de
Convergéncia i Unio-Minoria Catalana, que son les que
s’han citat aqui, les del Grup Socialista, als Projectes
d’inversio publica de PEstat a Catalunya, és que podem
incidir des de Catalunya alla, i aqut el Delegat del Go-
vern, Governador general, té una competencia d’infor-
mar politicament de les inversions a Catalunya i, per
tant, incidir-hi, en les inversions a Catalunya, sense que
la Comunitat autonoma pugui fer-ho directament, No és
acceptable, politicament. I continuem. El control politic
de Particle 7, apartats a, b, ¢ i d del Decret. Control po-
litic sobre la comunitat autonoma, quan, ho torno a dir,
Particle 154 parla de direccio administrativa del serveis
administratius de PEstat a la Comunitat autonoma i
coordinacio, quan procedeix, amb la Generalitat.

I hi ha el tema fonamental, basicament, perque el De-
cret, com ja s’ha dit aqui —i no és un tema d’anticonstitu-
cionalitat; és un tema d’imatge, de filosofia i de vis-
ceres—, té un recorregut literari, la preocupacio fonamen-
tal del qual és deixar ben clares quines son les compe-
téncies centrals a Catalunya. I se li dona una compe-
tencia que no cal que tingui, ni que es digui al Decret,
que tingui el Delegat del Govern o Governador general.
Perque, o és poder public, i llavors, si és poder public, és
Administracio de ’Estat d’alt rang, i, llavors: 103.2 de la
Constitucio —llei per a la seva creacio, organitzacio, et-
cétera, no Decret, llei. 1, si ¢s poder public, té la compe-
téncia per a protegir i preservar el principt d’igualtat i
protegir I'exercici dels drets i Hibertats publiques dels es-
panyols, etcetera, etcétera— i no cal dir-ho. O no és po-
der public i se li atorguen competencies de poder public
de la Constitucio, equilibrant el pes politic del Governa-
dor general amb el del poder public Generalitat, cosa
inadmissible. Politicament, ho torno a dir. 1 hi ha el tema
del Govern, no ja del Governador, sino dels Governs Ge-
nerals i de les unitats de suport als Governs Generals del
Butlleti Oficial del 30 d’octubre, com a correccio
d’errors per a introduir més errors encara. Per tant, po-
liticament, &s absolutament inadmissible.

Dubtes d’inconstitucionalitat. Estem disposats a assu-
mir la inconstitucionalitat. Pero, llavors, anem al fons:
conflicte de competéncia contra el Govern de I’Estat, que
ha fet el Decret. I, per tant, no demanem que derogui el
Decret: ha de derogar-lo, que és diferent. Si és aixi, estem
disposats a assumir-ho. Pero llavors, si no s’esta disposat
a assumir aquesta posicio en Ianticonstitucionalitat, el
que s’ha dit és que és lesiu, que contradiu 'autogovern a
Catalunya i que, evidentment, el que cal fer —¢és la millor
manera, la manera més efectiva, la manera més rapida de
resoldre el problema— és que qui ha comeés Uerror resol-
gui el problema, que no es volen baixar els pantalons
—diguem-ho parlant en plata, deixant el tema, parlant en
plata—. Per que el Parlament de Catalunya ha d’intro-
duir, introduir-se, a donar una alternativa des del Parla-
ment de Catalunya per a resoldre el problema? Perqué
aqui hi havia un text, en aquest sentit, que ha estat esme-
nat, i sembla que acceptat, en el sentit que no ¢s el Parla-
ment de Catalunya qui ha de tenir la iniciativa de re-
soldre el problema. Naturalment que no!, naturalment
que no! Per qué, en el fons, no? Perqué aquest €s un pro-
blema, senyores i senyors, entre el Govern de I’Estat, que
ha produit un Decret —UCD~ a nivell d’Estat, amb vots
de confianga, en el seu moment, de dos Grups parlamen-
taris més d’Espanya, que no haig de reiterar qui son, i
sembla ser que també un problema de Convergéncia i
Unio, que no ha sabut pactar el tema. Que quedi clar; ho
diu el senyor Melia, no ho dic jo. Ho diu el senyor Go-
vernador General. Aleshores, qué ha de fer el Parla-
ment? Resoldre un tema que es pot resoldre, que s’havia
de resoldre, a aquest nivell? No! El Parlament ha de dir
el que ha de dir: «aixo no va. Escolti: aixo no va». I dir-
ho mesuradament, mesuradament; no les meves parau-
les, els papers. Es anticonstitucional? Anem a fons,
contra el Govern de I’Estat, vostes —el ‘Govern de la Ge-
neralitat—, que és qui pot fer-ho —article 62 de la Llei
Organica del Tribunal de Cassacio. No creiem rotunda-
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ment i seriosa que sigui anticonstitucional? Llavors és le-
siu, volem que es derogui; si no es deroga, que les Corts
ho arreglin, i nosaltres aqui ens resoldrem els nostres
problemes, afectats per aquest decret. 1 aquesta, en el
fons i en la forma, és la posicio que expressen les nostres
esmenes a la proposicio no de llei, presentada pel Grup
del PSUC; aquesta és I'esmenada pel nostre Grup, per-
que esmenar 'altra —la que volia ser unanime que va
quedar en majoritaria— €s molt dificil, reglamentaria-
ment parlant, com saben els senyors Diputats, perque
per a ser acceptades les esmenes a una proposicio no de
llei, per a ser votades, han de ser acceptades pels propo-
sants, i en aquest cas eren cinc que s’havien de posar d’a-
cord pe a acceptar les nostres esmenes; era mes facil que
el Grup del PSUC, que era un, pogués acceptar-les.
Sembla que no perqué només n’ha acceptat una, i era ja
una traduccio literal de la unitaria, de la dita unitaria. I
per qué voliem fer la proposicio unitaria? Per qué hem
lluitat per fer-la, donant redaccions alternatives, que tots
vostés coneixen? Perqué creiem que aqui el que calia era
una solucio politica al tema, malgrat que, efectivament,
s’havia intentat traduir un problema partidari — jo he
explicat aqui quines forces politiques eren les implica-
des— en un problema de pais. I, per aixo, nosaltres aqui
no fem problema de pais; en ¢l meu discurs no estic fent
problema de pais, ni posant passio en el tema, simple-
ment dient les coses com son, perqueé son aixi. I convé dir
les coses com sOn, i aquest no era un problema de pais,
un problema partidari, perqué el tema del Governador
General es pot resoldre, ben facilment, fins i tot, per la
via de facto, i vostes, tots vostés, ho saben. Llavors, si
fem el problema, si volem resoldre el problema i evitar
que es fact un problema de pais —perque no interessa que
el pais, en aquest moment, tingui aquest problema, sind
resoldre altres problemes que sembla que tampoc no es
resoldran perqué el PAE no és tal PAE, pero aquest és
un problema d’aquest mati i del dimarts—, si volem re-
soldre els problemes veritables del pais, anem a solucio-
nar aquests problemes, que no son problemes de pais en
el fons, sind creats partidariament. De la millor forma
possible, no s’ha volgut, no s’ha pogut..., llavors, quina és
alternativa? Tractar el tema tal com és. Qué diem nos-
altres? El Parlament considera lesiu per a I'autonomia
de Catalunya el contingut del Reial Decret. Si volen vos-
tes que es digui anticonstitucional, nosaltres ho votem,
pero que es digui, si us plau, que exercirem el dret consti-
tucional —perqué per a aixo hi ha la Constitucio—,
d’impugnar-ho, si no, no té sentit dir que és anticonstitu-
cional. Obliguem el Consell Executiu a ser congruent
amb la declaracio d’anticonstitucionalitat, si no, no te
sentit. Ja sé que, si el Grup del PSUC no accepta la
nostra esmena, haurem de votar nomeés allo d’anticonsti-
tucional, la declaracio encoberta d’anticonstitucionalitat.
I aix0 encara; és a dir: si és anticonstitucional, ho diem;
si no ho és, no diem coses encobertes. I, si ho diem, anem
fins al final, i que el Govern hagi d’obrir conflicte de
competéncies a Madrid; el Parlament no pot fer-ho.

Segon tema. La manera més immediata de resoldre el
tema és que el Govern de Madrid resolgui el tema can-
viant el Decret, que és un problema de Butlleti Oficial de
P’Estat. Mot facil.
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Tercer, el que nosaltres creiem és que son les Corts
Espanyoles qui ha de resoldre el tema, si és que el Go-
vern no ho resol, pero no necessariament perque ¢l Parla-
ment de Catalunya presenti una proposicio de llei a Ma-
drid per resoldre el tema. Perqué €s que nosaltres ens
hauriem de posar d’acord sobre quin text de Delegat del
Govern volem, i podria sortir un text, des de Catalunya,
que no fos acceptat per una visio de «Governador Gene-
ral» —entre cometes— Delegat del Govern, Constitucio,
per a totes les comunitats autonomes, I ens arrisquem tot
el Parlament de Catalunya, Catalunya sencera, la Gene-
ralitat —institucio— a una negociacio amb Madrid per-
qué ens retalli? No! Qui sabia de que anava el Decret, i
no el va parar, que ho arregli. El Parlament de Catalu-
nya, la Institucio? No! El problema, era partidari que el
resolgui els partits. El Parlament de Catalunya, la Insti-
tucid no dona suport a problemes partidaris per
emportar-se’n nomes els esquitxos.

Tercer: el Parlament resoldra els problemes d’aqui,
precedéncies i honors aqui, pero no el Consell Executiu
en 'endemig. Per qué? Perqué, qué son les precedéncies i
els honors aqui. Mirin, vosteés: son les precedéncies i ho-
nors dels organs politics de Catalunya, de les institucions
que configuren la Generalitat, i aquestes institucions son
el President de la Generalitat, el Parlament, el Consell
Executiu —i altres organs prevists en ’Estatut-— i la resta
d’autoritats de Catalunya, no Administracio central de
I’Estat, sobre les quals aquest Parlament, en principi, no
té competéncia constitucional per a dir coses. Llavors,
aix0, deixem que ho faci el Consell Executiu, que el Con-
sell Executiu digui en quin lloc de precedéncia i honor
—que és un terme sense importancia, pero amb impor-
tancia—, i que s’han produit ja actes i problemes a moltes
i moltes recepcions, accions i actes oficials de Catalunya,
organitzats pel Consell Executiu, o en preséncia de
membres del Consell Executiu, en els quals Diputats han
estat fins i tot al darrere de regidors d’Ajuntaments —i no
estic fent un problema partidari—, Diputats de dos colors
i regidors de dos colors. 1, aix0, ho deixem perque ho faci
el Consell Executiu; no és el Parlament qui ho ha de fer,
perque és el Parlament el sobira, per a determinar aquest
tema. Per aixo, estem en contra d’una delegacio de fun-
cions en aquest punt; entre altres coses, perque el Consell
Executiu, si ho vol fer bé —ja ho ha dit algun Diputat en
altres reunions més reduides d’aquesta Cambra— haura,
d’alguna manera, de pactar-ho amb la resta de forces po-
litiques representades parlamentariament, fer-ho ja al
Parlament definitivament. El Consell Executiu no s’arris-
cara a relliscar agui. Nosaltres, en qualsevol cas, aquest
apartat no el votarem, perqué no volem donar el xec en
blanc a I’Executiu, no per la temenga que ho faci mala-
ment, i que ho faci malament volgudament, no!, sin6 per-
que si ho fa malament, volem, després, tenir tota la legiti-
mitat per a dir: «senyors, ho han fet malament; jo no li
he donat a vosté un xec en blanc». Es per tot aixo que
defensem aquestes tres esmenes al text de la proposicio
no de llei del PSUC, sobre la base que cal dir «no!», fer-
mament i seriosa al Decret, pero dient tot el que volem
dir i arribant fins on volem 1 podem arribar
—conscientment—, i no deixant que les paraules ens por-
tin meés enlla d’on realment volem anar i podem anar,
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Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
de Convergencia i Unio, té la paraula el senyor Alave-
dra.

- El Sr. ALAVFDRA Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, ¢l nostre Grup parlamentari ¢s un dels
signants de la proposicio no de llei, signada per cinc
Grups, que pretenia ser unitaria i que no ho va poder ser
a l'ultim moment. Pero pel que hem sentit aqui de les in-
tervencions precedents, moits paragrafs d’aquesta propo-
sicio no de llei unitaria —que quedaran incorporats, de
fet, al segon i tercer a la proposicio no de llei del Partit
Socialista Unificat de Catalunya— espero que avui siguin
votats aqui per unanimitat. I dels quatre paragrafs que
contindra la proposicio no de llei, aquests, el segon i ter-
cer. per nosaltres, son dos paragrafs importants, que, per
tant, tindran un significat unitari, i creiem que aixo, que
és el que nosaltres buscavem —amb totes les forces politi-
ques representades en aquest Parlament— dona una gran
forga a les accions politiques que a partir d’ara han de
sortir d’aquesta proposicio no de llei.

Nosaltres, en el paragraf primer, estem d’acord amb
’esmena d’Esquerra Republicana de Catalunya, que ha
acceptat el Partit Socialista Unificat de Catalunya. Hi es-
tem d’acord perqué representa una critica clara i contun-
dent al Decret que estem comentant. La proposicio no de
llei unitaria demanava la immediata modificacio del De-
cret per part de organ que ’havia produit. L’esmena
d’Esquerra Republicana en demana la derogacio, pero
nosaltres creiem, efectivament, que, si es compleix el pa-
ragraf segon, que és una llei de les Corts generals que de-
senvolupa l’article 154 de la Constitucio, la derogacio
d’aquest Decret, es producix d’'una manera immediata.
Nosaltres estem d’acord, déiem, amb la critica clara 1
contundent al Decret, i a part de les critiques control que
s’hi puguin fer, hem de fer una critica de conjunt. El De-
cret, per sobre de 1a seva inconstitucionalitat o no, és fo-
namentalment un error politic. Aquest és un fet amb el
qual tots estarem d’acord, i d’aqui ve la nostra critica: un
error politic. Després d’haver salvat les dificultats grans
del titol vuité de la Constitucio, amb totes les critiques
que s’hi puguin fer; després d’haver salvat les dificultats
grans de I'Estatut d’ Autonomia, amb totes les seves defi-
ciéncies, ¢s deplorable que ara un decret equivocat, un
decret erroni, politicament, que tracta de les funcions
d’Administracio civil i coordinacié puguin crear proble-
mes a Catalunya. En efecte —s’ha dit aqui, no dic res de
nou—, Particle 154 crea un carrec d’Administracio civil,
que correspon a I’Administracid residual: el que quedi
després dels traspassos de I'Estat a la comunitat au-
tonoma, a Catalunya, i la seva possible coordinacio amb
I’ Administracié de Catalunya Es, doncs, un carrec ad-
ministratiu. El Decret, aixo, al nostre entendre, ho desco-
neix, i d’aqui ve el fet que constitueixi un error greu. La
denominacid del Delegat del Govern és també un error
politic i, a més a més, un crror a Catalunya, greu, psico-
logic —aqui ja s’ha repetit— per més noms de Governa-
dors Generals a ’Estat que s’hagi citat, aqui, a Catalu-
nya, el que recorda aquest nom —i aix6 s’ha dit— es el
Bienni Negre. L’ordre de precedéncies tampoc no és un
tema trivial, perqué sota de qualsevol concepcio del pro-

tocol, hi ha una determinada concepcio del poder, i, per
tant, el protocol és greu com a reflex que representa de la
concepcio que es pugui tenir del poder: direccid i coordi-
nacio dels cossos i forces de seguretat de I’Estat, diu el
Decret, amb clara contradiccido amb el que diu Particle
13 de I’Estatut d’Autonomia, i, per tant, aqui, al nostre
entendre, hi ha una vulneracio de PEstatut d’Autonomia.
Totes les diverses mesures cautelars, de vigilancia, d’in-
formacio, d’intervencid, son demostratives d’una gran
desconfianga del Govern de I’Estat davant del fet de
Pautonomia.

S’ha dit també aqui que la defensa de la igualtat dels
ciutadans correspon als poders publics, i, a Catalunya,
els poders piblics son la Generalitat. L'informe previ a
les inversions d’obres publiques a Catalunya ¢és una altra
equivocacio, un altre error politic. I, finalment, la possi-
bilitat que estableix el Decret d’una Administracio
parallela a Catalunya de P Administracié que es pugui
crear el Delegat del Govern.

Tot aixo, tots aquests fets, al nostre entendre, de-
mostren que al Govern central li costa d’entendre —i de
jugar-hi a fons, amb confianga— el tema autonomic. El
centralisme de fa segles, el centralisme dels altims tres-
cents anys i els seus tics, que es reprodueixen d’'una ma-
nera inconscient en aquest Decret, no s’esborren en dos
dies; el cami que ens queda per recorrer, per tant, ¢s en-
cara llarg. El Govern central, amb aquest Decret, de-
mostra que no ha sabut entendre que la Generalitat és
Estat a Catalunya; que els poders publics a Catalunya
son, fonamentalment, la Generalitat; que el President de
la Generalitat deté la representacio ordinaria de 'Estat a
Catalunya —article 36.2 de 'Estatut i 152.1 de la Consti-
tucio—, i, finalment, que el Parlament representa el poble
de Catalunya i que el seu President, el President de la
Institucio, ha de tenir el rang que ha tingut tradicional-
ment.

Votarem «si» al paragraf segon de la unitaria, que, de
fet, quasi literalment, queda incorporat a la proposicio no
de llei del PSUC, perqué la redaccid d’aquest paragraf
ens recorda que les Corts generals poden desenvolupar
I’article 154 de la Constitucio i, per tant, ho repeteixo,
derogar el decret que ens ocupa. I aquest paragraf deixa
obertes diferents iniciatives; o bé una proposicio de llei,
presentada a les Corts generals per Diputats, que podrien
ser tots els Diputats catalans a Madrid, o be, presentada
pels Grups, tots els Grups catalans o els Grups vinculats
a Diputats catalans, o bé pels Grups o el Grup que 51gu1,
o bé, també, deixa oberta la possibilitat d’'una proposicio
de llei del Parlament de Catalunya. Si el Govern central
no modifica, no deroga el Decret, aquest, el cami de les
Corts generals de PEstat és el cami immediat que hem
d’emprendre.

El paragraf tercer —que em sembla que també sera vo-
tat, per les intencions de vot que han manifestat aqui els
Grups, d’'una manera unitaria— representa Pacord de re-
gular els temes afectats pel Decret i que signin compe-
téncia de la Generalitat. Nosaltres hi estem d’acord i
creuriem que en aguest tema s’hauria-de prendre la deci-
sio que la Comissio primera d’aquest Parlament, d’una
manera immediata i per la formula reglamentaria de lar-
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ticle 108, procedis a fer una llei d’ordre de precedéncies a
Catalunya.

1, finalment, el paragraf quart, també el votarem, per-
qu¢ mentrestant permet al Consell Executiu d’actuar per
decret i d’establir d’'una manera provisional mentre
aquest Parlament no legisli sobre la matéria, un decret
que reguli tambe aquest ordre de precedéncies.

Nosaltres voliem acabar aquesta intervencio que in-
dica les nostres intencions de vot dient que en aquest mo-
ment el nostre Grup veu moltes possibilitats, a través
d’una llei a les Corts generals, de poder derogar aquest
decret i que la llei de desenvolupament de I'article 154 de
la Constitucio pugui ser a plena satisfaccio de tots els
Grups d’aquesta Cambra,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, acabat el de-
bat, anem a procedir a la votacio de la proposicio no de
llei presentada pel Grup parlamentari del Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya en el seu text definitiu, tal
com ha quedat després que aquest Grup hagués acceptat
algunes de les esmenes presentades.

El senyor Secretari donara lectura al text. Ara, si, com
es desprén del debat, sembla preferible que es voti punt
per punt... (els senyors Ribo i Capdevila manifesten que
sf). En aquestes condicions, si els sembla, per comptes de
donar lectura a la totalitat, anirem donant lectura separa-
dament a cada un dels punts i procedirem després a la
votacio, de manera que no hi pugui haver cap dubte so-
bre el que es vota.

Prego, doncs, el senyor Secretari, que vulgui donar
lectura al primer punt de la proposta no de llei del Partit
Socialista Unificat de Catalunya, tal com ha quedat
despres de 'esmena acceptada.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «El Parlament de Ca-
talunya considera que el Reial Decret 2238 de 1980, del
10 d’octubre, relatiu a les funcions dels delegats del Go-
vern a les comunitats autonomes, desborda, sota una
concepcio centralista, el que estableix I'article 154 de la
Constitucio i vulnera ’Estatut d’Autonomia de Catalu-
nya. Per tant, el Parlament demana al Govern de IEstat
que procedeixi a la seva derogacio.»

El Sr. PRESIDENT: Els senyors Diputats que esti-

guin d’acord amb aquest text que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vuiguin abstenir-se?

El text llegit, és a dir, el primer punt de la proposicio
no de llei del Partit Socialista Unificat de Catalunya, tal
com ha quedat esmenat amb I’esmena acceptada per
aquest Grup, ha quedat aprovat per 112 vots a favor, 17
en contra i cap abstencio. .

El senyor Secretari donara ara lectura al segon punt.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «2. El Parlament de
Catalunya estima que, atesos la importancia de la ma-
téria i ’ambit general d’aplicacid, convindria que les
Corts generals procedissin a un desenvolupament legisla-
tin de I’article 154 de la Constitucio.»

El Sr. PRESIDENT: Els senyors Diputats que esti-
guin d’acord amb aquest text que es posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se? .

El segon punt ha estat aprovat per unanimitat dels

presents, és a dir, per 129 vots. Aixo fa que hagi de recti-
ficar el resultat anterior: hi havia hagut 17 vots en contra
i no 16, com havia dit, erroniament, d’acord amb un re-
compte equivocat.

Passem ara a la lectura del tercer punt de la proposicio
no de llei del Partit Socialista Unificat, tal com ha quedat
després de ’esmena acceptada.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «3. El Parlament de
Catalunya acorda de procedir, en el meés breu termini
possible, a la regulacio de totes les qiiestions que, essent
de competencia de la Generalitat, hagin estat afectades
per ’esmentat Decret.»

El Sr. PRESIDENT: Els senyors Diputats que hi esti-
guin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

Aquest punt ha quedat tambe aprovat per unanimitat
dels presents; és a dir, per 129 vots a favor, cap en
contra, cap abstencio.

I passem ara al punt final. Prego el senyor Secretari
que en vulgui donar lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «4, El Parlament insta
el Consell Executiu que, dins de les seves facultats, re-
guli, mitjangant un decret, mentre no prosperin les inicia-
tives esmentades als punts anteriors, les precedencies i
honors de les autoritats en els actes oficials organitzats
per la comunitat autonoma.»

El Sr. PRESIDENT:: Els senyors Diputats que hi esti-
guin a favor?

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que vulguin abstenir-se?

El quart punt del text de la proposicio no de llei del
Partit Socialista Unificat de Catalunya ha estat aprovat
per 80 vots a favor, 49 en contra i cap abstencio.

Senyors Diputats, ha quedat, doncs, aprovada aquesta
proposicio no de llei. I ara, hi havia pendent ’altra pro-
posicio, que havia estat presentada per cinc Grups parla-
mentaris. )

El Sr. MARTIN I TOVAL: L’explicaciéd de vot es
fara acabades totes les votacions?

El Sr. PRESIDENT: Si, una vegada hagim acabat to-
tes les votacions. Bé, em fa P'efecte que, d’acord amb el
resultat d’aquesta votacio, d’acord amb el resultat d’a-
questa votacio; tenint en compte que, de la proposicio no

- de llei que signaven cinc Grups, els punts segon i tercer

son identics practicament, es a dir, idéntics en la seva sig-
nificacio als textos ja aprovats. Tenint en compte, a meés
a mes, que en el primer punt tots els Grups signants d’a-
questa segona proposicio han votat el text de la primera
proposicio no de llei, seria logic que aquests cin¢ Grups
retiressin la seva proposicio no de llei. ;Hi estan d’a-
cord? D’acord. Per tant, doncs, la segona proposicio no
de llei queda retirada i, per tant, han acabat les vota-
cions. Ara passem al torn d’explicacié de vot. Te la pa-
raula el senyor Eduard Martin, i els altres Grups que la
vulguin fer conéixer... senyor Vicens, el senyor Ribo, el
senyor Capdevila, el senyor Acosta, i el senyor Alave-
dra. Per aquest ordre, no?

El Sr. MARTIN I TOVAL: Senyor President, no pen-
sin les senyores i senyors Diputats que pujo a explicar el
vot per la coincidencia haguda en la darrera votacio, que
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no cal explicar-la. Explico el vot per clarificar conceptes.
Nosaltres, 1 en la meva intervencio ho he intentat deixar
clar, creiem que quan s’ha votat el primer punt, esmena
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya, s’introduia un element de confusid, tota vegada
que es diu que «el Decret desborda, sota una concepcio
centralista, el que estableix Particle 154 de la Constitu-
cid, i vulnera l'esperit d’autonomia de Catalunya», El
qual punt, en ¢l fons, com deia jo, era una amagada de-
claracio d’anticonstitucionalitat del Decret, que convenia
portar fins al final, si és que es volia declarar. Perd hem
votat que si, malgrat aquestes critiques que jo feia al text.
I per qué hem votat que si? Perqué no teniem alternati-
ves, perqué aquest és el procediment parlamentari en
aquest punt, Si no s’accepta la nostra esmena, no es pot
votar més que el que s’accepta, que el que accepta el
Grup proposant. I el Grup proposant ens ha obligat a
votar aixo, o a votar la declaracié —cal dir-ho ja, aigua-
lida relativament en el seu moment, per tal de buscar i
trobar la unanimitat, buscada perd no trobada. Per tant,
només ens quedava un text a votar, i si no votavem res,
semblava que no estavem en contra del Decret, quan
—ho saben les senyores i ¢ls senyors Diputats— el nostre
partit, no nomeés ha deixat molt clar el tema, siné que ha
expressat —el primer— la conviccio moral, des del bon
comencament del problema, des de ’endema del 22 d’oc-
tubre, que aqut hi havia un problema partidari mal resolt,
mal resolt.

Segona explicacio de vot: I’apartat final ’hem votat en
contra. Per qué? Tornem a dir, perqueé no és bo que, si
prediquem des de Catalunya que els temes del Decret
han de ser regulats a Madrid per una llei, i estem en
contra que els reguli el Govern per decret, aqui, a Cata-
lunya, diem no a que el reguli el Govern per decret. No
seria congruent, no seria en absolut congruent. I no po-
dem donar un xec en blanc al Consell Executiu per regu-
lar, fixin-s’hi bé els senyors Diputats i senyores Diputa-
des que han votat aquest tema. El que es diu a la resolu-
cio és que —1 a veure si el trobo—, que dins de les seves
facultats el Consell Executiu reguli, mitjangant un decret
i mentrestant no prosperin les iniciatives esmentades als
punts anteriors —que és tot el que regula el Decret
controvertit—, que, diem, que convé, en la mida que sigui
competéncia de la Generalitat, que ho reguli el Parla-
ment, i ara es diu que ho reguli el Govern. Es per aixo
que hem votat en contra, clarament. No podem dir que a
Madrid es legisli sobre el tema, que no volem que el Go-

vern decreti, pero a Catalunya que decreti. I xec en blanc.

sobre el tema de precedéncies i honors, tema menor pero
important, que ha donat lloc, com ja he dit abans, a pro-
blemes importants en alguns actes oficials presidits per
Consellers de la Generalitat, en els quals, Diputats d’a-
quest Parlament practicament havien de restar a la porta
del lloc on es feia I’acte oficial. Es per aixo, per tant, que
hem votat en contra d’aquesta part, i que ens hem vist
obligats a votar si a ’apartat primer, per tal que quedés
constancia que estavem absolutament en contra del De-
cret, malgrat que no combreguem amb el text concret
que ha quedat a la proposicio no de llei. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Té¢ la paraula el senyor Vicens,

per a explicacio de vot en nom del Grup d’Esquerra Re-

publicana.

El Sr. VICENS: Senyor President, senyores i senyors
Diputats: unes breus paraules, tnicament per a explicar
el nostre vot, especialment en el que es refereix als punts
1i2. El punt 1, que ha estat aprovat, és Pesmena que
nosaltres proposavem al Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya, i que el Partit Socialista Unificat ha assumit
com a propia. Vull, quant al punt 1, explicar el meu vot,
per allusions fetes pel Portaveu soctalista i pel Portaveu
centrista. Al Portaveu del Grup dels Socialistes, voldria
dir-li que estem completament d’acord amb el qualifica-
tiu de lesiu que contenia la seva proposta. Absolutament.
I que el nostre text diu que desborda Particle 154, 1 que
vulnera, vulnera I’Estatut de Catalunya. Creiem que vu-
nerar I'Estatut de Catalunya és sinonim de ser lesiu a
Pautonomia de Catalunya. O sigui que no té cap altre
sentit amagat, ni diferent. Pero en canvi, el que si voldria
aclarir, és que dir que desborda ’article 154 de la Consti-
tucio, no implica necessariament que sigui anticonstitu-
cional el Decret de 10 d’octubre; no ho implica neces-
sariament. Dir que desborda larticle 154 —tal com dcia
la nostra esmena en origen, i ha estat aprovat aqui— vol
dir literalment que afegeix coses que no hi son, a Iarticle
154. Desborda la Constitucio perqué d’un carrec que la
Constitucié preveu com un carrec administratiu, un fun-
cionari administratiu, el Decret del 10 d’octubre en fa un
carrec politic. Vet aqui el que hi ha d’afegit a I’article 154
desbordat, tal com és el text que ha estat aprovat. Es
converteix un carrec administratiu en un carrec politic. 1
en aquest aspecte, volia aprofitar per contestar part de
Iargumentacio del Portaveu de Centristes, ja que no te-
nia Poportunitat de fer-ho —malgrat que em citava amb
el meu nom— per allusions, perque es tractava d’una ar-
gumentacio politica. Pero ara si que ho puc fer. El Porta-
veu dels Centristes ha insistit molt, com si fos una cosa
molt important, que el text de la Constitucio en Iarticle
154 imprimeix amb inicial minuscula la paraula «delegat
del Govern». Bé, realment aixi és en aquest text que tinc
a la ma, que diu «Constitucion Espafolay, impreés per al
referendum del dia 6 de desembre. Aquest text va ser
imprés per Hauser y Menet, a Madrid. No té cap ca-
racter oficial. I, efectivament, «delegat» esta en mi-
nascula, senyor Portaveu de Centristes. Pero en canvi, hi
ha aquest altre text de la Constitucio espanyola, impres
pel «Boletin Oficial del Estado», que porta aqui darrera
les firmes del President del Congrés de Diputats, del Pre-
sident del Senat i del Cap del Govern, senyor Adolfo
Suarez dient: imprimeixi’s aquest text que és Pauténtic. I
el tinc a la disposicio de vosté. L’article 154 diu «Dele-
gado» amb inicial majiascula. De manera que cal consul-
tar els textos oficials i auténtics, i mai textos fets per
impremtes que no tenen aquest caracter. (Rialles.) Pero
vull afegir alguna cosa més: que és un carrec administra-
tiu i no politic, com vol fer-lo explicitament Particle 8 del
Decret del 10 d’octubre. Es el que diu, nogensmenys, en
aquest altre Ilibre —ja veuen el que son les ironies de la
historia, senyores i senyors Diputats—, en aquest llibre ti-
tulat «El Delegado de Gobierno en las Comunidades Au-
tonomas», un llibre de la série d’«Estudios» publicat per
la Secretaria General Técnica del Ministerio del Interior,

Llista DSPCP




DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA / Nun_1%3_/ 1 novembre 1980 657

de Madrid, el mes de marg d’aquest any, mar¢ de 1980, i
impres a la Imprenta Nacional del Boletin Oficial del Es-
tado. D’aquest llibre els llegiré dos paragrafs de la pagina
45, perqueé vegin fins a quin punt pot haver-hi allo que
se’n diu ironies de la historia. Diu aquest text: «No le co-
rresponde al Delegado del Gobierno en las Comunidades
constituidas al amparo del articulo 151 de la Constitu-
cion, las funciones representativas, ya que el articulo 152
punto 1, del texto fundamental, establece que el Presi-
dente de aquellas asume la representacion ordinara del
Estado en las mismas.» I afegeix quatre linies més avall:
«Nuestra opinion particular es que ambas figuras se
mueven en un plano de actuacion diferente, de forma que
mientras al Delegado del Gobierno —«Delegado» amb
majuscula— le corresponde la representacion del Estado
en el campo puramente administrativo, el Presidente de
la Comunidad la ostenta en el ambito politico.» Vet aqui
el que pensa la serie d’«Estudios» del Ministeri de Plnte-
rior del Govern de Madrid. De manera que em sembla
que esta bastant definit que es tracta de convertir un
carrec «puramente administrativo» en un carrec politic.
Aixo és el que fa el Decret del 10 d’octubre passat, sobre
el qual el Parlament de Catalunya fa bé de pronunciar-
se, en part unanimement, i en part amb una majoria que
tots han pogut veure.

Dues paraules si em permet, senyor President, encara,
respecte al vot d’Esquerra Republicana en el punt 2 de la
resolucio. Hem votat esmena socialista, que el Partit
Socialista Unificat de Catalunya havia fet seva. L’hem
votada perque recull 'esperit de ia que anomenem pro-
posta unitdria, i deixa oberta la porta a d’altres iniciatives
que no siguin la proposicio de llei elaborada pel Parla-
ment de Catalunya. Sense excloure-la. Sense excloure-la,
senyors socialistes. Es possible seguir aquesta via i ’hau-
rem de seguir si, d’'una manera urgent i rapida, una altra
via que no sigui aquesta es revela impracticable. Segui-
rem la del Parlament, aleshores. Pero encara pot haver-hi
un altre procediment meés rapid —i quan dic més rapid és
que s’hauria de veure en els proxims dies— que faci que
no.calgui que el Parlament de Catalunya, per un proces
que forcosament sera lent, faci ell la proposicio de llei.
Res més i moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Per a explicacié de vot en nom
del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, té la
paraula el Diputat senyor Ribo.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, nosaltres obviament hem votat a favor de tota la
proposicié no de llei, perd creiem que en aquesta no hi
ha, ni explicitament ni implicitament, una declaracio
d’inconstitucionalitat del Decret. Ho hem expilicat abans.
Es molt perillos entrar en el que, per a nosaltres, és el pa-
rany de possible recurs, sigui davant del Tribunal consti-
tucional, sigui en el contencioso-administratriu. En
aquest segons cas perqueé creiem que el Parlament de Ca-
talunya no hi hauria d’entrar practicament mai, per no
dir-ho d’una forma absoluta, metafisicament absoluta.
Creiem que és un acte lesiu per a ’autonomia de Catalu-
nya, que anar a fons en aquest sentit, podria comportar
també un conflicte de competéncies que, en la seva reso-
lucio juridica, tornem a trobar el parany abans esmentat,
amb un Tribunal constitucional d’una determinada ideo-

logia, amb un temor a una senténcia inapellable, i amb
unes dificultats legals per al recurs que aconsellen, per
dir-ho d’una forma suau pero clara, la via de pronuncia-
ment politic —com s’ha fet en aquesta Cambra— i de la
negociacio, per arribar a la derogacié del Decret. Nego-
ciacié, com hem explicat abans, des d’una declaracio
ferma, inequivoca, del Parlament de Catalunya dient no
al Decret. Per acabar-ho de precisar, diriem que és a les
fronteres de la inconstitucionalitat, que €s en aquest sen-
tit un problema que afecta profundament el régim auto-
nomic; derivat de conflictes partidistes afecta, profunda-
ment, el régim autonomic. Nosaltres, per qué volem que
sigui el Consell Executiu de la Generalitat qui reguli les
precedéncies i honors en els actes autonomics?. Ho han
posat com un dels darrers punts d’argumentacio, no pas
com el primer, i hem comengat dient que, preguntar-se en
primer lloc qui és la primera autoritat, €és una pregunta
que ens ve forgada per la concepcio centralista del De-
cret. No ens 'hauriem de fer mai a nosaltres, si esti-
guéssim segurs de qui som i quines son les nostres insti-
tucions. Pero si entrem en aquesta qtiestio, secundaria
pero important, nosaltres ens estimem meés que hi entri el
Consell Executiu —en aquesta etapa provisional— fins
que no arribin les altres iniciatives, si més no perque el
Govern de Catalunya aqui demanem aixo és un Govern
de casa, i, per tant, potser sabem millor com pot operar,
perd sobretot perque, si som conseqiients amb I'argu-
mentacio anterior —’article 154 en Ia seva globalitat, €s,
com hem dit avui, el que ha de legislar les Corts de Ma-
drid, per iniciativa de qui sigui, perd les Corts de Ma-
drid— s’ha de fer a través d’una llei, no d’un decret. Ho
hem argumentat per la Constitucio, per possibles polemi-
ques doctrinals, i hem dit que deixen portes molt obertes
a altres interpretacions; per multiples argumentacions
hem parlat d’una iniciativa legislativa per al conjunt de la
figura que marca larticle 154. Seria, doncs, una certa in-
congruéncia, aleshores, encarregar a altres organismes la
via del decret, si més no quan hi ha hagut algunes dificul-
tats per a aquesta. Nosaltres creiem, i insistim que és més
propi, que semblaria més escaient, com s’ha aprovat
aqui, que fos el Consell Executiu de la Generalitat que a
entremig regulés aquesta qiiestio.

Nosaltres volem expressar, per acabar la nostra expli-
cacio de vot, una gran satisfaccio unitaria, Ho vam ex-
pressar amb els escrits constants a la Mesa d’aquest Par-
lament respecte a aquest tema. Per sort, per allo que se’n
diu per a la historia, queda constdncia en el Registre del
Parlament que escrits signats pel Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya sobre el tema del
Delegat del Govern sén fins a 'iltim moment expres-
sions de voluntat unitaria, demanant pronunciaments
unitaris, demanant a la Junta de Portaveus i a la Mesa
una actuacio d’urgéncia per via unitaria. Ho hem expres-
sat fins i tot en aquelles reunions en un moment determi-
nat, com he dit abans, amb un oferiment de retirar-les si
s’aconseguia un nivell no aigualit de la declaracio
unanime, i ho hem expressat amb una acceptacié d’in-
corporacid a la nostra proposicio no de llei de totes aque-
lles esmenes que, contribuint com el que més per part
dels altres Grups, serveixen per a aquesta clarificacio per
al nostre poble, quan diem no i quan mostrem que no té

Llista DSPCP




658 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA / Nim. 23 / 7 novembre 1980

sortida. Pero no solament per a dir no, sino, hi insisteixo,
perqué el Parlament en aquest cas, unanimament, en el
punt 2 i en el punt 3, ha mostrat uns camins oberts a la
sortida, a la solucio a trobar un final escaient a ’Estatut i
a Ia Constitucio en aquest problema.,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
de Centristes té la paraula per a explicacio de vot el Di-
putat senyor Viceng Capdevila.

El Sr. CAPDEVILA: Gracies senyor President.
Creiem que ja hi ha prou problemes perque ens posem
d’acord en aquesta Cambra els diferents Grups parla-
mentaris en com intentem posar d’acord les impremtes
del pais. Perque, senyor Vicens, no dubto que certament
el text que voste t¢ a les mans posa Delegat amb ma-
juscula i ha ensenyat un altre text, de no s¢ quina
empresa €s, després un altre de Rivadeneyra, que ho diu
amb minuscula, i tinc un text aqui en catala del qual ma-
lauradament en tinc fotocopia i no es veu bé de quina
impremta, pero esta també amb minuscula. Es igual. No
és aquest el tema, que en definitiva era la diferenciacio
entre 'organ i el titular d’aquest; jo no ho repetiré ara.

Nosaltres, molt breument, senyor President, hem votat
que no per les raons que he donat ja en la primera inter-
vencio. Al primer punt, hem dit que si. Havia anunciat ja
que diriem que si al segon i tercer paragrafs que s’incor-
poraven al text unitari. I hem dit que no al quart punt.
Tampoc no diré ara per quines raons s’ha produit la
coincidéncia de votacio amb el Grup parlamentari dels
Sacialistes. Aleshores diria que nosaltres hem votat per
congruéncia. I repetiria potser els mateixos arguments, i
li agrairia que em permetes utilitzar els mateixos argu-
ments per a dir que nosaltres també per congruéncia hem
entés que no era possible votar aquest quart punt, per tal
com si estem criticant, o s’esta criticant, el text elaborat
per via de decret del Govern de I’Estat, no és bo que es
pugui incorrer també en iguals defectes per part del Go-
vern de la Generalitat.

D’altra banda si hi ha un tercer punt que esta tot apro-
vat, que diu que en qualsevol cas el Pariament de Catalu-
nya, en el més breu termini possible, acorda de procedir
a la regulacio, etc., etc., creiem que aixo pot ser perfecta-
ment solventat per aquesta via. I tot. I fins a tal punt, que
nosaltres hauriem estat disposats a admetre tambe 'afe-
gito final que li feia el Grup parlamentari del Partit So-
cialista, encarregant, com acaba, encarrega a la Comis-
si6 d’Organitzacio i Administracio de la Generalitat i
Govern Local linici del tramit previst a article 108 del
Reglament de la Cambra, com també en algun moment
de les discusions pel nostre Grup havia estat proposat.
Creiem, d’altra banda, que tal com ha estat aprovat no
obsta perqué aixo sigui aixi i nosaltres, certament, anun-
ciem ja des d’ara que estariem d’acord que aquesta tra-
mitacio pel Parlament de Catalunya es fes de la forma
prevista, és a dir, conjuntament per dos Grups parlamen-
taris, a través del procediment establert en Iarticle 108
de la Constitucio, perdo, del Reglament de la Cambra.

I moltes gracies, senyor President.

Ei Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
Andalusista (rialles, perqué s’ha algat el Diputat Sr.
Alavedra), té la paraula el senyor Acosta Sanchez.

El Sr. ACOSTA: Sefior President, sefioras y sefiores
Diputados, la explicacion de nuestro voto va a ser tan ¢s-
cueta como sincera y agradable de expresar. Hemos ma-
nifestado sencillamente nuestra mas profunda adhesion y
comprension a las razones que aqui se han expuesto por
todos los Grupos parlamentarios contra un decreto del
Gobierno central que ofende al pueblo de Cataluiia y le-
siona gravemente sus derechos al autogobierno, y hay fi-
nalmente una segunda razon, diriamos de utilidad, por-
que entendemos que toda victoria de Cataluna contra el
centralismo es un servicio a la vez a todos los pueblos de
Espatia y en concreto a nuestro pueblo andaluz. Gracias.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup parlamentari
de Convergencia i Unio té la paraula el senyor Alavedra.

El Sr. ALAVEDRA: Senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, en nom del nostre Grup per a dir que ens
complau que el punt primer i quart de la proposicio no de
llei hagin estat votats per una amplia majoria, i sobretot
que els punts segon i tercer que marquen les vies princi-
pals de solucio en aquest problema i1 que, a més a mes,
provenen de la proposicio no de llei diriem que unitaria,
hagin estat votats per unanimitat, la qual cosa em sembla
que dona una gran forga precisament a aquestes possibi-
litats de solucid, que en aquest moment és el que ens inte-
ressa a nosaltres. Perqué aquest, senyor Martin Toval,
no és un tema partidista, no és un tema que afecti uns
partits, és un tema de Catalunya, és un tema que ens
afecta a tots, és un tema que afecta les institucions de
Catalunya i per aquest motiu nosaltres hem adoptat en
aquest problema la posicio que hem adoptat en tots els
moments i per aixo avui aqui hem votat com hem votat i
per aixo contribuirem, junt amb els altres Grups d’aquest
Parlament, a la solucio del problema. Perque, com deia
abans, els punts dos i tres, presenten solucions i nosalires
creiem que aquestes solucions son viables i que podran
resoldre el tema, i de la mateixa manera que em complau
la votacio unitaria en aquestes possibilitats de solucio,
tambeé hem de dir que aquestes possibles solucions que
potser podrien ser partidistes, podrien ser partidistes, no-
saltres procurarem que no ho siguin i que siguin unes so-
lucions unitaries. Al punt primer s’ha parlat d’inconstitu-
cionalitat 0 no; per a nosaltres el punt primer, ho he dit
abans, constitueix una critica clara del Decret pel des-
bordament de Particle 154 de la Constitucio —i en aixo,
hi estem d’acord— i per vulneracio de I’Estatut d’ Autono-
mia —article 13, ja ho he dit abans—, i en el punt quatre
crec que no es pot comparar un decret del Govern de
I’Estat sobre Delegat del Govern amb un decret sobre
ordre de precedéncies mentre aquest Parlament no legisli
i amb un mandat especial del Parlament de Catalunya.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyors Diputats, amb aixo ha
acabat aquest punt de Pordre del dia i la sessio en curs
continuara, com hem dit, dimarts, dia 11. Recordo als
Grups parlamentaris que sera dimarts dia 11 a les dues
de la tarda que finira el termini de presentacio de propos-
tes de resolucio transaccionals, relatives al debat sobre el
programa d’actuacio economica del Govern i ¢l Ple es
reunira dimarts mateix, dia 11, a les sis de la tarda.

Se suspen la sessio. (Son tres quarts menys cinc mi-
nuts de les nou del vespre.)
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