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Primera reunib. 

La sessió s ’obre a les d a  del mati i dotze minuts. 
Elaboració del Dictamen sobre el Projecte de Llei de Pressupost de la Generalitat de Catalunya, de les seves Entitats Autho- 
mes i de les Entitats Gestores de la Seguretat Social per a i’exercici del 1988 (Punt h i c  de l’ordre del dia.) 
L% Sr. President intervgpr II una qiiestib dbrdre (p. 2313). 
Lu sessió se susph a trps quarts d ’una del migdia i dutze minuts. 

Segona remi6 

La sessiu, suspesa ahir, es reprkn a un quart d ‘onze del muti i dos minuts. 
Estat de Despeses 
Departament de la Presidhcia 

Intervenen per a una giiestih dbrdre el M. H. Sr. Barrera (ER) (p. 23131, 1% Sr. President (p. 2314), I %  SK Vives (PSUC) (p. 
2314) i 1% SK Suntiburcio (SI (pa 2334). 

L% SK President intervé per a una qüestib d’ordre (p. 2315). Intervenen sobre la moteixa qüestió I %  Sr. Escudé .(CiU) (p. 2315), 1% 
SI: Vives (PSUC) b. 2315), I% Sr. Gurrigu (MI b. 2316), I% Sr. Suntiburcio (S) (p. 23161, el M. H. SK Barrera (ER) (p. 231 6) i 
I %  Sr. Curtu (P) (pa 231 6). 

Secretaria General i Consell Executiu 
E m e m  del G. Socialista (núm. 155, a la totalitat) 

Torn a favor : I. Sr. Santiburcio (S. 6,2316). 
Esmena del G. p. deiPL’UC (mim. 154, a la totalitat) 

Torn a favor ; 1. SE Vives (PSUC) @. 231 7). 
Torn en contra conjunt : I, Sr. Escudé (CiU) (II. 231 7). 
Votació esmenes núms. 155 i 156 : rebutjadesper 8 votsa favor, i5 en contra i I abstemi6 6. 2318). 

Torn a favor : I. Sr. Vives (PSUC) 6.2318). 
Torn en contra : I. Sr. Escudk (CiU) (p. 2318). 

Torn a favor : 1. Sr. Vives (PSUC) (pe 2319). 
Torn encontra : 1. Sr. Escudé (CiU) 6.2320). 

Torn a. favor : 1. SK Vives (PSUC) 6.2321). 
Tom en contra : I. Sr. Escudé (CiU) (p, 2321). 

Torn a favor : 1. SK Curt0 (P) 6* 2322). 
‘Torn en contra : 1. Sr. Escudi (CiU) b. 2322). 

Torn a favor : M. H. Sr. Barrera (ER) b. 232.71. 
T Q ~  en contra : I. Sr. Escud6 (CiU,) (p. 2324). 

Torn a favor : I. SK Vives (PSUC),juntummt amb les esmenes núm. 164 i 166 (o. 23251. 
Torn en contra : I. Sr. Escudé (CiU) 6.2325). 

Torn a favor : M. H. Sr. Barrera (ER), juntament amb lésmena nlim. 165 b. 2326). 
Torn en centra : 1. SK Escudé (CiU) 6.2327). 

Debatuda abans (esmena núm. 162). 

Debafuda abans (esmena núm. 163). 

Debatuda abans (esmenu núm. 162). 

Torn a favor : IM. H Sr. Barrera (ER) (u, 23-28), 
Torn en contra : I. SK Escudé (CiU) (p. 2328). 

Torn a favor : I .  Sr. Carnicer 6) 6.2329). 

La sessió se suskn a tres quarts d’onze del matí i catorze minuts i es reprkn a dos quarts de dotze del mati i nou minuts. 

Esmena del G. p. del PSUC (núm. 1 57, de modificació) 

Esmena del G. p. del PSUC (nllrm. 158, de modificació) 

Esmena del G. p. del PSUC (n6m. 159, de modificació) 

Esmena del G. p. Popular (núm. 160, de modificació) 

Esmena del G. p. dBquerra Republicana (núm. 161, de modificació) 

Esmena del G. p. delPSUC (núm. 162, de modificació) 

Emena del G. p. d Esqimru Republicana (núm. 1 63 ,  de modificació) 

Esmena del G. p. del PSUC (núm. 164, de modificació) 

Esmena de! E. p.  dEsqimra Republicana (núm. 165, de modificació) 

Esmena del G, p.  del PSUC (núm. 166, de modificació) 

Esmena dei G. p. d Esquerra Republicana (núm. 167, de rnodificacib) 

Esmenes del G. Socialistu (núms. 168 i 169, d’addició i de modificació) 
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Torn en contra : I. Sr. E m &  (CiU) 6,2329). 

Torna favor : I. Sr. Carnicer (SI (JA 2330). 
Tom en contra : I. SK Escudé (CiU) 6.2330). 

Toma favor : I. SE Carnicer (S) b. 2331). 
Torn en contra : I, Sr. Esmdé (CiU) 6,2331). 

Torn a favor : M. N. Sr, Barrem (ER) b. 2332). 
Torn en contra : I. SK Escudé (CiU) 6.2332). 
EiM. H Sr. Barrera (El?) intervé per demanar aclariments (P. 2333). LX Sr, Escudé (CiU) li respon (p. 2333). 
Votacib esmena núm. 157 : rebutjadaper 7 votsa favor, 14 en contra i 1 abstenció (u. 2333). 
Votacib esmena núm. 158 rebutjaduper 7 vots a favoc 14 en contra i 1 abstemi6 (o. 2333). 
Votaci6 esmena núm. 1 59 : rebutjada per 6 vots CI favor, I 4  en contra i 2 abstencions b. 2333). 
Votació emena nhm. 160 : rebutjada per 8 vots afavor, 14 en contra i cap abstencib k. 2333). 
Votaci6 esmena nljm. 16 1 : rebutjada per 8 vots c4 favor, 14 en contra i cap abstencib (i?. 2333). 
Votació esmena nhm. 162 : rebutjada per 8 vots a favor, 14 en contra i cap abstencib (p. 2333). 
Vo taci6 esmena ntjrn. 163 : rebuljuda pep‘ 8 vots a favor, 14 en contra i cap abstenciú (p. 2333). 
Votació esmena nhm. 1 64 : rebutjadu per 8 vots ajavor, J 4 en contra i cap a bstenciú (o. 2334). 
Vutacib esmena núm. 165 : rebutjcadaper 8 vots qfavor, 14 en conlra i cap abstencib (pa 2334). 
Votació esmena núm. I66 : rebutJadaper 8 vots ajavur, 14 en contra i cap abstencib (p. 2334), 
Votació esmena núm. 167 : rebuoadaper 8 vots a favor, 14 en contra i cup abstencib (u. 2334). 
Votacib esmena núm. 168 : rebuQaduper 8 vots a favor? I 4  era contra i capabstencib (0,2334). 
Votació esmena núm. 169 ; rebuQadaper 8 volsa favoc 14 en contra i cap abstencib 2334). 
Votacib esmena n6m. 170 ; rebutjada per 8 vats a favor, 14 en contra i cap abstencib 6,2334). 
Votacib esmena n h .  17 1 rebutjada per 8 vots a favo4 14 en contra i cup abstencib (D. 2334). 
Votació esmena ntim. 172 : rebutjada per 8 vots ajiavor, 14 en contra i cap abstemib (D. 2334). 
Votació esmena nhm, 173 1 rebuoada per 8 vots u favoc I 4  en contra i cap abstemi6 (D. 2334). 

Esmena del G. Socialista (núm. 170, de modificació) 

Esmenes del G. Socialista (núm. 17 1 i 172, de modificació) 

Esmena del G. p.  d’Esquerra &ptsblicana (nljrn. 173, de modificació) 

La sessib se susgn a les dues dei migdiu i UPI minut i es reprkn a les quatre de la tarda i vuit minuts. 
Esmena del G. pa d’Esquerra’Repunu (núm. 174, de modificació) 

Esmena del G. Socialista (núm. 175, de modificació) 
Esmena del G. p.  delPSUC (n6m. 176, de modificació) 

Debatuda després (esmena niim. 17T). 

Torn a favor : I. Sr, Vives (PSUC., juntament amb les esmenes nihs .  I78 i 179 6.2334). 
Torn en contra : I. Sr. Escudé (CiU) (p. 2335). 

Torn a favor M. E-I, SK Barrera (ER), juntament amb l’esmena núm. 1 74 (p. 233tí), 
Torn en contra : I. SK Escudé (CiU) (p. 2336). 
L% SE Vives (PSUC) intervé per a una qiiestib d’ordrc (p. 233 7). 

Debatudes abans (esmena núm. I 76). 

Torn a favor : M. H Sr. Barrera (ER) 6 .233  7). 
Torn en contra : I, Sr, Escudé (CiU) 6.2337). 

Torn a favor : I. SE fives (PSUC) (u, 2338). 
Torn en contra : I. Sr. Escudi (CiU) (u, 2338). 

Torn a favor 1. SK fives (PSUC), juntament amb les esmenes n finas. 187,191 i 203 (p. 2339). 
Torn en contra de les esmenes n6ms. 183,184,187 i 19 1 : I. Sr. Escudé (CiU) (p. 2340). 
Torn en contra de f’esmena núm. 203 : I. Sr. Gavin (CiU) (p. 2341). 

Torn a favor : M. H. SK Barrera (ER) 6.2341). 
Torn en contra : I. SK Escudi (CiU) (p. 2341). 

Torn a favor : M. 13. Sr. Barrera (ER) (p. 2342)- 
Torn en contra : I. SK E w d é  (CiU) b. 2343). 

&bai& abans (esmena nhm. 183). 

Esmena del G. p. d’EsquerraRepublicana (núm. 137, de modificació) 

Esmenes del G. p.  d d  PSUC (núm. 178 i 179, de modificació) 

Esmena del G, p.  &Esquerra Republicana (núm. 1 SO, de supressió) 

Esmenes del G. p.  del PSUC (núm. 18 1 i 182, de modificació) 

Esmenes del G. p. dei PSUC (nizms. 183 i 184, de modificació) 

Esmena del G, p .  dzsquerra Republicana (núm. 185, de modificació) 

Esmena del G p. dzsquerra Republicana (núm. 184, de supressi6 i de modificacib) 

Esmena del G. p.  delPSUC (núm. 187, de modificació) 
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Torn a favor : M. H SK Barrera (ER) b. 2343). 
Torn en contra : ,I. Sr, E’sctrdé (CiU) (v. 2344). 

Esmena de I% SK Pont, del G. p. de Convergkncia i Unib (núm, i 89, de modificació) 
Torna favor : j! Sr. Escudé (CiU) b. 23441. 
Tom en contra : M, H Sr. Barrera (ER) 6,2344).  

Torn i.\ favor : M, H Sr, Bmrera (ER) (D. 2345). 
Torn en contra : I. SL Escudi, (CiU) (,u. 2345). 
Intervenen perfer uns aclariments el M. H Sr. Barrera (ER) (p. 2346) i I %  Sr. Exudé (CiU) ~. 2346). 

Debatuda abans (esmena mím. 183). 

Torn a favor : M. H Sr. Barrera (ER) (p. 2346). 
Torn en contra : 1. Sr. Eswdé (CiU) (o. 2347). 

Torn a favor : M. H. Sr. Barrera (ER). Tot seguit la retira b. 234 7). 
L% Sr, Escuúé (CiU) intervé per@ ~dns aclariments (D. 2348). 
Votació esmena núm. 174 : rebutjada per 5 vots afbvor, 34 en contra i cap abstencib (o. 2349). 
Votació esmena núm. 175 : rebutjaclaper 5 votsajizvor, 14 en contra icapabstextcib (p, 2349). 
Votació esmena nGm. 116 ; rebutjada per 5 vots a favot; 14 en contra i cup abstenció (R 2349). 

Esmena del G. p.  d Esquerra Republicana (núm. 190, de modificació) 

Esmenu dei G, p.  del PSUC (núm. 19 1, de modificació) 

Esmena del E. p.  d Esquerra Republicana (núm. I. 92, de modificació) 

Esmna dei G. p.  d’Esqluerra Repubiicanu (núm. 193, de modificació) 

Votació esmena ncm. 
Votació esmena núm. 
Votació esmena núm. 
Votaci6 esmena núm. 
Votació esmena n6m. 
Votaci6 esmena núm. 

77 ; rebugada per 5 vots a fuvoc 14 en contra i cap nbstencib (p. 2349). 
78 : rebuQadaper 1 vot ca.fuvou, 14 en contra i 5 abstencions 6.2349). 
79 : rebutjcada per 6 vots a favor, 14 en contm i cap abstencib (p. 2349). 
80 : rebutjada per 6 vots a favol; 14 en contra i cap abstenció (pa 234 9). 
8 I : rebutjada per 1 vot ajhvor, I4  en contra i 5 abstencions (p. 2349,  
82 : rebutjada per I vot a favor, i 4  en contra i 5 abstencions 6.2349). 

Votació esmena núm. 1 83 : rebutjada per S vots u favoc 14 en contra i 1 abstencib (0,2349). 
Votació emena núm. 184 : rebutjldaper 2 vots ajauor, 14 en contra i 4 abstencions (p. 2349)). 
Votació esmena nljm. 185 : rebuoada per 2 vots a favor, 14 en contra i 4 abstemions (o. 2349)$. 
L% Sr. President anuncia Ica retirada de i’esrnena ndm, 186 (D. 2349). 
Votació esmena núm. 187 : rebutjada per 6 votsa fav0.r; 14 en contra i cop abstencib b. 2349). 
Votacib esmena núm. 188 : rebuoada per 6 vots a favoc 14 eri contra i cap abstencib (p. 2349). 
Votació esmena núm. I89 : aprovada per I 8  vots a fuvoc cap en contra i I abstencib (D. 2350), 
Votaci6 esmena núm. 190 : rebutjudaper I vot a favoK 14 en contra i 5 abstencions (y.2350). 
Votaci6 esmena nhm. 19 I ; abutjlrdla per 6 vots un favor, I 4  en contra i cup abstemi6 (D. 2350). 
Votació esmena núm. I92 : rebutjada per 6 vots a favor, 14 en contra i cap abstencib (p, 2350). 
L% Sr. Riera i O M  (S) intervé per a una qiiestib d’ordre 6.2350). 
L% SE President f a  avinent que s’qjora el debat corresponent a /a Dircccib Generul de la Joventut (p, 2350). 

Direcció General de 1’Esport 
Ksmena del 6. p.  d’Esquerra Republicana (núm. 208, de modificació) 

Torn a favor : M. H Sr. Barrera (ER) (D. 2350). 
Torn en contra : I. Sr. Lxudé (CiU. 6, 2350). 

Torn a favor : I. Sr. Terradellas 6TjF juntament amb les esmenes nums. 215,216, 21 7,219 i 220 (p. 2351). 
Torn en contra : I. SK Escudé (CiU) (n 2352). 
L% Sr. President intervi per a una qiiestiu d’ordre (pa 2354). 

L% SK Santiburcio (S) in tervép  a una qiiestib d’ordre k. 2354). 

Torn a favor : M. H. Sr. Barrera (ER) (p. 2355). 
Torn en contra ; I. Sr, Escudé (CiU). Tot seguit dbna per fet el torn en contra de les esmenes nhm.  211,212,213 i 214 (p. 2355). 

Torn a favor : M. H Sr. Barrera (ER) (pa 2355). 

Torn a favor ; M. H. Sr. Barrem (ER) (un 2355). 

Torn a favor ; IM. H. SK Barrera (ER) (D. 2356). 

Esmena del G. Socialista (núm. 209, d’addicib i de modificaci6) 

La sessiu se suspkn a dos quarts de set de la tuda i nou minuts i es reprkn a tres quarts de set i set minuts. 

Esmena del G. p. dEsquerra Republicana (nhm. 210, de modificació) 

Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana (núm. 2 1 1, de modificació) 

Esmena del G. p. dEsquerra Republicana (núm. 2 12, de modificacib) 

Esmena dei G. p. dxsquerra Republicana (núm. 213, de  modificació) 

Esmena del G. p. dEsquerra Republicana (nllrm. 214, de modificació) 



DIARI DESESSIONS J C-Núm. 167 / 2 i 3 desembre 1987 / COM. D’ECON., FINANCES I PRESSUPOST 231 1 

Torna favor : M E3: Sr. Barrera (ER) (D. 2356). 
I;% 3. Escu& (CiU) intervé per fer uns aclariments @. 2356). 

Esmenes del G. Socialista (núrns. 2 l S , 2  16 i 217, de modificació) 
Debatudes abans (esmena n ú m  209). 

Esmena del G, p,  d%querra Republicana (nhm, 2 18, de supressi6 i modificació) 
Torn a favor : M. H SE Barrera (El?) (pa 2356). 
Torn en contra : I. Sr. Escudé (CiU) b. 2356). 
E M  IJ ,  Sr. Barrera ( E .  intervé perfer uns aclariments (u. 235 7). 

Debatudes abans (esmena nfim. 209). 

Torn a favor : M. 1y. SK Barrera (ER) 6.235 7). 
Torn en contra : 1. Sr. Escudi (CiU) (p. 2358). 
Votaci6 esmena núm. 208 : rebuQudaper 4 vots a favor, 14 en contra i cap abstenció (p. 2358). 
Votació esmena núm, 209 : rebutjadaper 4 vots a favoq 14 en contra i capabstencib (p.2358). 
Votació esmena núm. 2 1 O : rebuQadaper 4 vuts a favor, 14 en contra i cap abstenció (,u* 2358). 
Votació esmena núm. 2 I 3. : rebutjada per 2 vots afavup, 14 en contra i 2 abstencions (p. 2358). 
Votació esmena núm. 2 12 : rebufjada per 2 vufs a favar, 14 en contra i 3 abstencions (p. 2338). 
Votació esmena núm. 21 3 1 rebutjada pep 2 vots a favor, 14 en contra i 3 abstencims (p. 2358). 
Votació esmena n6m. 2 I4 : rebuoadca per 4 vob a f a  var, 14 en contra i cap a bstencib (a 2358). 
Votacib esmena núm. 2 1 5 : rebutjada per 4 vots a favor, I 4  en contra i cap u bstenció (p. 2358). 
VotaciÓ esmena núm. 21 6 ; rebutjada pev 4 vats a favor, IS en contra i cap abstencib (D. 2359), 
Votació esmena n~m. 217 : rebutjada per 5 vots a favor, 14 en contra i cup abstencib 6.2359). 
Votació esmena núm. 21 8 : rebutiada per 2 vots a favor, I 4  en contra i 3 abstencions (p. 2359). 
Votació esmena núm. 2 19 : rebutjada per S vots a favor, 14 en contra i cup abstencib (p. 2359). 
Votació esmena núm. 220 : rebutjada per 5 vots u favoc 14 en contra i cap abstenci6 6.2359). 
Votació esmena nhm. 221 ; rebutjada per 2 vots a fuwc I 4  en contra i 3 abstenciuns 6.2359). 
L% Sr. Sscudé (CiU) intervé per a una qüestih d’urdre (,a 2359). 

Esmenes del G. Socialista (núm. 219, de modificacib, i 220, d’addició i de modificació) 

Esmena del G, p.  &Esquerra Republicana (núm. 22 1, de modificació) 

Direcció General d’Afers In terdepart amen tals 
Esmena del G. p. d’Esquerra1Pepubiicana (núm. 222, de modificació) 

Torn a favor : M. H .  Sr, Barrera (ER) b. 2359). 
Torn en contra : I. SE Escudé (CiU) (pe 2359). 

Torn a favor : M. H Sr. Barrera (ER) (p. 2360). 
votació esmena núm. 222 : rebutjada per 5 vots afuvoc 14 en contra i cap abstemi6 6.2363). 
Votació esmena núm. 223 : rebutjadu per 5 w t s  a favor, 14 en contra i cap abstenció b. 236i.l. 
Explicacib de vot : I, Sr. Soto (S) (D. 2361). 

Esmena del G. p.  dEsquerra Republicana (núm. 223, de modificació) 

Institut Catala de Serveis a la Joventut 
Esmena del G. Socialista (núm. 225, d’addició i de rnodificacib) 

Torn a favor ; I. Sr. Soto (S.. Tot seguit ka retira b, 2361). 
Torn en contra : I. Sr. Casals i Lezcano (CiU) (,LI. 2362), 

Esmenes del G. Socicalisfa (núm. 226 i 227, de modificaci6) 
Torn a favor : 1. Sr. Suto (SI, juntament amb I’esPnena núm. 230 (‘p. 2362). 
Torn en contra : I, SK Casals i Lezcano (CiU) (p. 2362). 

Torn a favor : M. H. SK Barrera (ER) 6.2363). 
Torn en contra : I. Sv. Casals i Lezcano (GiU) (p. 2363). 
Votació esmena núm. 226 : rebutjada per 4 vots a favor, 14 en contra i 1 abstencib 6.2364). 
Votacib esmena núm. 227 : rebutjadaper 4 vots a favo6 14 en contra j 1 abstemi6 (p. 23641, 
Votació esmena nítm, 228 ; rebuoudu per 5 vots a fimvoc 14 en contra i cap abstemi6 (D. 2364). 
Votacib esmena nbm. 229 : rebuljaduper 5 vots a favoc 14 en contra i cap abstenció (p. 2364). 
Votació esmena núm. 230 : rebugiada per 5 vots a favor, 14 en contra! i cap abstencib (u. 2364), 

Torn a favor (esmena núm. 236) : 1. Sr. Soto (SI (p. 2364). 
Tom en contra : I. Sr. Codipla i Castillo (CiU) 6. 2364). 

Essnaena del G. p, dY3querra Republicana (núm. 228, de modificaci6) 

Corporació Catalana de Rhdio i Televisió 

Televisió de Catalunya 
Intervenen p r  a una qlestió d’ordre 17. Sr. Codina i Custillo (CiU) (p.2365$, i% Sr. Vives (PSUC) (p. 2365) i i% Sr. Alay (p.236.5). 
La sessib se sus& a un quart de nou del vespre i nou minuts i es r e p h  a dos quarts de nou del vespre i un minut. 
L% SE President intedper a una qiiestiu d’ordre (p. 2365). 
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Esmenes del G. p.  delPSUC (núms. 234 i 235, de modificacib) 
Torn a favor : I. SK Vives (PSUC) (u. 2365), 
Torn en contra ; I, SK Codina i Castih (CiU) (p. 2365). 

Esmena del G. Socialista (núm. 236, d’addicib i de modificació) 
Debatuda abans (Corporacib Catalana de Radio i Televisi$. 

Esmenes del 6. p.  de Convergkncia i Unib (mims. 233 i 238, thcniques) 
L% SK Codina i Castillu (CiU, les úbna per defensudes (p. 236s). 
Votaci6 esmena nljrn, 234 : ebu&du per 5 vots qfavor, 13 en confra i cap abstencib (p. 2365). 
Votació esmena núm. 235 rebutsuda per 5 vots afavor, 13 en contra i cap abstencib (D. 236.51. 
Votació esmena núm. 236 : rehutjadaper 5 vots.a favor, 13 en contra icap abstenciú (u.2365). 
Votació esmenes núms. 237 i 238 : aprovadesper 13 vots ufmor, capen contra i 5 abstencions 6.2365). 
Intervenen per a ufla qüestió dbrdre I %  SK President (p. 2366) i I% SK Paduliés (PSUC) (p. 2366), 

La sessib se suspkn a dos quarts de nou del vespre i catorze minuts. 



DIAltI DE SESSIONS I C-Niun. 167 / 2 i 3 desembre 1987 I COM. D’ECON., FINANCES I PRESSUPOST 2313 

Primera reunii, 

Sobre la sessib a les deu del mati i dotze minuts. Presideix la 
sessib i% SK Pont, acuwzwnyat del Vce-president, I. Sr. Curto, i 
del Secretari, I. Sr. Camis i Lezcuno. Assisteix la Mesa I’Oiior de 
Comptes. 

Hi són presents eis diputats membres de la Comissib I. Sr. 
Esmdé, I. SK Ariño, I. SK Subirh, I. Sr. Coll i Majb, 1, SK Ali&&, 
1. SK Curdús, I. Sr. Mur, 1. Sr. Vila i Fontcubertu, I. Sr, Muntal, 
1, Sr, Grau, 1. Sr. Codina i Castillo (en substitució de i% Sr. Mdi-  
ner), I, SI: Colomines (en substitucib de 1 ’% Sr, Pkrm-Moreno) i I. 
SK fid, pel G. p.  de Cunverghcia i Unib; I, Sr, Santiburcio, I. SK 
Carnicer, I.  SK Cigarrán, I. Sr. Riera i Ulivé i I. Sr, Gorzzúlez 
Navus, gel E, Socialista; 1. SE Uves, pl G. p. del PSUC; I. SK 
Torres, pel G. p. dzsquerra Republicana; I. Sr. Garriga, pl G. p.  
Mixt. 

En aquesta sessió assisteixen el Director General de Pressupus- 
tus, SI: AIfonso Ortuñu, i d Cap del Servei de Pressupostus, Sr. 
Pere Feliu. 

D ’acord amb I ’advertiment inicial, nu es transcriuen el debut i les 
vutacions de les esmenes rttims. I a 153, al tal  articulat. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, arribats a aquest punt, ens corres- 
pondria entrar ata a l’esrnenes a l’estat de despeses, perb com 
saben els senyors diputats, vam parlar els diferents portaveus 
amb aquesta Mesa i vam acordar tots plegats un calendari i, per 
tant, correspondrh, doncs, de suspendre la sessi6 d’avui i 
reprendre-la dema de matí, a les deu, amb 61 Departament de 
Presidhcia. Demh al mati, a les deu del matí comenqarem pel 
Departament de Presidkncia. Voldria recordar als senyors dipu- 
tats que ha estat tradicional d’aquesta Comissió respectar al 
mhxim la puntualitat, vol dir que dema, a partir de les deu del 
mati i quan hi hagi catorze diputats a la sala reprendrem la 
sessió. 

Agraint la collaboració dels senyors diputats, se susph  la 
sessió. 

(Sbn tres quarts d’una dei migdia i dotze minuts.) 

Segona reunió 
Ordre del dia 

Punt únic : Elaboració del Dictamen sobre el Projecte de Llei 
de Pressupost de la Generalitat de Catalunya, de les seves Entitats 
Autbnumes i de les Entitats Gestores de la Seguretut Social per a í’e- 
xercici dei 1988. 

D’acurd amb els articles 113.2 i 4 i concordants del Reglament i 
el criteri interpretatiu de i ’article 11 3.4, dei 4 de desembre de I 98 7, 
no es transcrimm el debut i les votacions de les esmenes al text arti- 
calat, a la totalitat de les seccions-departaments (apartats II i I11 
dels any~wcos al Projecte de Llei de Pressupost per ai 1988) i les es- 
menes a la totalitat dels serveis-organismes autbnom, mtituts 
autunomes i empreses plibliqzaes (apartats 1 Val G/II inclusivament 
dels dits aylnexus), les quals es poden mantenir per a isser dejknsa- 
des en sessi6 pienbria. 

El Sr, PRESIDENT : Diputats, comenqa la sessió de la CO- 
missió d’Economia, Finances i Pressupost, amb un únic punt a 
l’ordre del dia, que és l’elaboració del Dictamen sobre el Pro- 
jecte de Llei de Pressupost de la Generalitat de Catalunya, de 
les seves Entitats Autbnomes i de les Entitats Gestores de la 
Seguretat Social per a 1’Exercici de 1988. Abans d’entrar en el 
tema estricte, voldria demanar, com cada any, autoritzacib a la 
Comissió perquk ens puguin acompanyar en tot moment el 
senyor Director General de Pressupostos, senyor Alfonso 
Ortuñio, i el Cap de Servei de Pressupost, el senyor Pere Feliu. 
És que hi ha algun inconvenient per part d’algun membre de la 
Comissi6? No? Moltes grhcies. Farem avisar que puguin 
acompanyar-nos aquestes dues persones. 

L’Tnforme de la Ponencia ha estat publicat en el Butlleti 
número 232, que porta data de 30 de novembre de 1987 i va 
quedar dipositat dilluns al matí a les bústies dels senyors dipu- 
tats, i espero que tots els membres de la Comissió el tinguin ai 
seu poder. 

Anem a comengar, doncs, la discussi6 de les esmenes 
presentades. 

La sessib, suspesa ahir, es reprin a un quart d’onze del matí i dos 
minuts. Presideix la sessió I% SI: Punt, acompanyat del Vice- 
president, I. Sr. Curtu, i del Secreturi, I. Sr, Cosals i Lezcono. As- 
sisteix la Mesa I’Oidor de Comptes, 

Hi shn presents els diputats membres de IQ Comissi6 I. Sr. 
Escudé, 1. Sr. Ariño, I: Sr. Colomines (en substitució de 1% Sr, 
Subirlr), I. Sr. Jane (en substitucib de I %  SK Moliner), 1. Sr. Coll i 
Mujb, I,  Sr, Ali&, I. Sr. Cardús, 1, SK Mur, I. Sr. Vila i Fontcu- 
berta, I. Sr. Muntal, I. Sr. Grau, I. Sr. Codina i CastilEu (en mbsti- 
tucib de i% Sr. Pira-Moreno), I. SK Aymerich, I. Sr. Desculs i I. 
Sr, Gavín, pel G. p. de Convergkncia i Un$; 1. Sr. Suntiburcio, I. 
Sr. Garcia i Siiez (en substitucib de 17, Sr. Maduek$, 1. SK Carni- 
cer, 1. Sr. Terradellas (en srabstitucib de i% Sr. Ayguadé), I. Sr. 
Cigarrán, I. SK Riera i Olivé, I. Sr. Gomúlez Nuvas i I,  SE Sotu 
(en substitucib de la I. Sra. Viadiu); I. Sr. Vives i I. Sr. Padull&, 
pel G. p .  del PSUC; M. H. Sr. Barrera, pel G. JA d’Esguerra Repu- 
blicana, il, SE Garriga, pl G. p. Mixt. 

EISr, PRESIDENT : Senyors Diputats, es reprkn la sessió. 
Acabada la discussi6 del text articulat, correspon ara que 

entrem en el Departament de la Presidhncia. 

D’acord amb /‘advertiment inicial, no es transcriuen el debat i la 
votaei6 de Iésmena 154 (G, p.  d’Esquerra Republicana), ai Depar- 
tament de la Presidkncia 

EI Sr. PRESIDENT : A partir d’aquest moment, els treballs 
de la Comissió sbn oberts i, per tant, avisarem que si hi ha la 
premsa aquí fora poden entrar. Quant a possibles persones de 
phblic, en comenqar la sessió hem preguntat qui havia demanat 
invitacions i no ens consta que ningh hagi demanat invitacions 
per poder venir a aquesta sessib; en canvi, si que ens consta 
que hi havia premsa fa una estona aqui i havia demanat 
d ’entrar. (Pa usa.) 

(El M. H. Sr. Barrera demana pes partur..) Sí, Molt Honorable 
senyor Bmera? 

El Sr. BARRERA : Per a una qijestib reglamenthria, senyor 
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President. Ens hem assabentat, doncs, de la decisió de la Mesa 
de considerar que les direccions generals no eren serveis. Ens 
sorprenem, el nostre Grup, d’una decisió d’aquest tipus que 
ens sembla absolutament arbitraria i sense cap justificació 
perque sempre, en la nomenclatura -en molts aspectes defec- 
tuosa, perb és tal com es- pressuposthria d’anys anteriors i 
d’aquest any les direccions generals sempre han estat anome- 
nades serveis. Jo aquí tinc, per exemple, Veestat de despeses de 
la Direccio General de la Joventut, i diu : ({Servei : Direcció 
General de la Jovenfubr. Aleshores, quan el Parlament va 
aprovar la modificació del Reglament era, evidentment, 
atenent-se a una terminologia que estava perfectament fixada, 
que estava perfectament cristal-litzada i d’acord amb la qual les 
direccions generals eren serveis. Ara resulta que una decisió de 
la Mesa transforma aixh Al nostre entendre, aquesta decisió 
6s totalment abusiva i, per tant, voldria que aixo constés en 
acta. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Aquesta sessió és pfiblica i, per tant, 

totes les manifestacions dels senyors diputats consten a l’acta 
de la sessió. Quant al tema que se suscita, la Mesa el va tractar; 
cert que sempre havien tingut la consideració de serveis, perb 
cert tambb que en eis treballs, de la informació que aquesta 
Mesa va demanar dels treballs que s’havien fet per a la modifi- 
cació del Reglament, hi havia l’opinib que el que havia de 
tornar al Ple eren les esmenes a la totalitat i les esmenes a la to- 
talitat d’un servei. Aquestes són les informacions que ens van 
arribar. Com que aquesta Mesa, cap dels tres membres d’a- 
questa Mesa era present en la Ponkncia que va treballar el terna 
de la modificació del Reglament, tota la informació que vam 
tenir va ser indirecta i, per tant, hi havia un risc que ens equivo- 
quéssim d’aquesta informació que rebíem i ,  per tant, la decisib 
que va prendre la Mesa la va consultar a la Mesa del Parlament. 
Aquí sí que hi podien tenir més participació la gent que havia 
intervingut en la redacció de les reformes del Reglament. La 
resposta que tenim de la decisió de la Mesa és que la interpreta- 
ció que ha fet la Mesa de la Comissib és, en principi, correcta. 

(EI M. 1% Sr. Barrera demana per parlar.) Senyor Heribert 
Barrera, teniu la paraula. 

El Sr, BARRERA : Sí, no voldria allargar aquesta polemica, 
pero voldria dir que és una tradició parlamenthria, em sembla 
que en tots els paisos, que només es pot considerar que treballs 
anteriors poden ajudar en una interpretacib quan aquests tre- 
balls estan reflectits en un diari de sessions, és a dir, estan re- 
flectits en textos. Les converses en passadissos o les converses 
informals en el si d’una ponhncia mai poden fer fe a l’hora d’es- 
tablir una interpretació contra el que és la interpretació literal, 
és a dir, que significa la paraula ((servei H dintre de les publica- 
cions de la Generalitat d’aquests anys. 

(LX Sr. Vives demana per purlar.) 
El Sr, PRESIDENT ; Senyor Maties Vives.. . 
El Sr. VIVES : Senyor President, aquest Diputat lamenta 

no tenir al davant ara el text del Reglament de la Cambra, el 
que succeeix és que -per circumstincia de la nostra posició- 
aquest és un terna que va ser tractat, jo diria de forma informal, 
en junta de portaveus, i efectivament es van donar les explica- 
cions que ei senyor President argumenta. El que succeeix és 
que, a criteri del nostre Grup, aixo implicaria que, en tot cas, la 
interpretació de la Mesa ha de ser una interpretacib del Regla- 

ment que ha de portar a una modificaci6 del Reglament, 
perquk el Reglament és claríssim en aquest punt i diu que el 
que tornara al Ple són les esmenes reservades a ¡’articulat, a les 
seccions i als serveis pressupostaris. Que aixb s’interpreti que 
<<serveis pressupostaris)) en aquest cas volia dir <<ens autb- 
noms>> es una interpretació amb la qual podem estar-hi d’acord 
o no, pero la literalitat del Reglament el que diu és {(seccions 
i serveis N, fins al punt que algun Grup parlamentari va presen- 
tar, en e1 termini d’esmenes del dia 13, les esmerles a Direcci- 
ons Generals, pensant-se que eren esmenes a la totalitat, en 
concret el Grup parlamentari Socialista. En conseqiihcia, de- 
manava a la Mesa d’aquesta Comissió que sollicités a la Mesa 
del Parlament, aquesta norma interpretativa, quin fonament 
tk. Ho dic perquk es cert, que almenys ponents del nostre Grup 
parlamentari argumenten que el sentit dels treballs de la Po- 
nencia era aquell, perb aixo no és el que es diu en el Reglament 
i, per tant, per modificar una Iiteralitat del Reglament, lbgica- 

a Mesa ment cal, corn a minim, una norma interpretativa de 
que, forpament,  ha de ser raonada. 

657. SK Santiburcio demana per parlar,) 
El Sr. PRESIDENT : Senyor Santiburcio, volei 

també? 
parlar 

El Sr. SANTIBURCIO : Senyor President, nosaltres, a 
partir d’aquesta resolució, varn mostrar una profunda indigna- 
ció, no solament perquk és una interpretacib arbitrhia sinó 
per@ hi havia quelcom més, que és trencar amb una principi 
basic en un estat de dret, que ks el principi de seguretat jurídica. 
Aquí resulta que es fa una interpretació, a posteriori, de pre- 
sentar les esmenes i, per tant, que s’acabi el termini d’esme- 
nes, amb la qual cosa els grups parlamentaris presenten les es- 
menes en funció d’un criteri tradicional, en funció que el Re- 
glament manté ia mateixa terminologia i ,  després, la Mesa fa 
aquesta nova interpretacib després que hagi acabat el termini 
d’esmenes, amb la qual cosa els grups parlamentaris es troben 
en una absoluta indefensió. Pensin vostes que, per exemple, el 
nostre Grup va presentar un conjunt d’esmenes a serveis pres- 
supostaris, interpretant correctament el Reglament i, posteri- 
orment, es diu que el servei pressupostari no és tal servei, sinó 
que és una secció pressupostiria. 

Per tant, evidentment, per a mi hi ha dos problemes : un, 
que la interpretació és incorrecta; dos, que si la interpretació 
encara s’hagués fet abans del termini d’esmenes com a mínim 
no ens trobaríem en una situació d’indefensió, o bé que la 
Mesa hagués ampliat el termini de presentacib d’esmenes 
perquk els grups parlamentaris, a partir d’assabentar-se d’a- 
quest nou criteri, doncs, a partir d’aquest nou criteri establissin 
les estratkgies o fes esmenes que consideressin més oportunes. 

Llavors jo crec que, en aquest sentit, el nostre Grup demana- 
r ia a la Mesa de la Comissió i, per tant, per dirigir-nos a la Mesa 
del Parlament, que és qui ha pres la decisió, que es fes una re- 
consideració del tema. hs evident que ara podem discutir i de- 
batre les esmenes als serveis, perb que, evidentment, entre el 
Dictamen de la Comissió i el Ple la Mesa pot, evidentment, fer 
una reconsideracih de la seva interpretació i, per tant, intentar, 
en la mesura del possible resoldre aquesta situació de trobar- 
nos en una situacib d’indefensi6 per part dels grups. I, en tot 
cas, si aixb no és possible, el que sí que demanaríem seria la re- 
solució motivada per part de la Mesa quant a un tema tan im- 
portant i tan clar corn és el tema que un servei pressupostari 
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sempre ha estat una Direcció General, sempre, a més ho diuen 
els llibres aquests que ens presenta la mateixa Conselleria, 
sempre, sempre s’ha fet aquesta consideració i si després, a 
l’hora de redactar un reglament, si esth mal redactat no és 
culpa després de ningú que s’hagi fet un error d’aquest tipus, 
sinb que la Mesa del Parlament ha d’interpretar el que s’ha 
escrit, i punt, i punt i, per tant, des d’aquest punt de vista nos- 
altres demanaríem, o bé reconsideració o, corn a mínim, reso- 
lució motivada. 

El Sr. PRESIDENT : B& vistes les sol4icituds dels senyors 
diputats, aquesta Mesa demana una breu suspensib per poder- 
se reunir en la seva integritat. 

Se suspkn la sessió. 
(Sbn tres quarts d’onze del mati i catorze minuts. La sessi6 es 

El Sr. PRESIDENT : Es repren la sessib. 
Vistes les qüestions plantejades abans de suspendre la 

sessió, sobretot pel Diputat Molt Honorable senyor Heribert 
Barrera, portaveu del Grup d’Esquerra Republicana i pel 
senyor Santiburcio, portaveu del Grup Socialista, sobre la qü- 
estió de si les esmenes a la totalitat o les esmenes a una Direc- 
ci6 General havien d’anar o no al Ple, vull fer avinent a la Co- 
missi6 les segiients qüestions. 

En primer lloc, a la vista del redactat del Parlament de I’arti- 
cle 113, que podia induir a alguna confusió, aquest President 
va fer consultes als serveis juridics de la Cambra, va convimcer- 
se que en el fons de la qüestió del que s’havia discutit era que 
no anessin al Ple les esmenes a les direccions generals, per& 
vista la literalitat del text del Reglament, va decidir, com a Pre- 
sident, elevar una consuEta a la Mesa. Aquesta consulta va anar 
ahir a la Mesa i la resposta de la Mesa és la següent, adrqada al 
President de la Comissió d’Economia i Finances : <<Senyor 
President, he de fer-vos avinent que la Mesa del Parlament, en 
sessi6 tinguda el dia 2 de desembre de 1987, en resposta a la 
vostra consulta sobre si és correcta la següent interpretació 
“les esmenes rebutjades en Comissió que afectin tot un orga- 
nisme autbnom o empresa phblica poden ésser reservades per 
defensar en el Ple i no poden ésser reservades les que afectin 
tota una direcció general o secretaria general”. Analitzats acu- 
radament els antecedents, criteri interpretatiu fonamental de 
les normes parlarnentiries, ha considerat que és correcta la dita 
interpretació. )> 

De totes maneres, continuant amb els precedents, els ante- 
cedents i amb les reunions, jo diria que, encara que la Mesa va 
considerar ahir, per unanimitat, que era correcta aquesta inter- 
pretació, no va defugir que altres interpretacions poguessin 
ésser correctes. Aleshores, entrem en les questions plantejades 
aquest matí pel senyor Barrera i el senyor Santiburcio : s’ha 
reunit la Mesa de la Comissió, ha estudiat el tema i la decisió 
que ha pres és la següent. Creiem que, en el fons de la qüestió, 
la interpretacib que havia fet la hesidencia de considerar que 
no havien d’anar al Ple és correcta, perb vista la literalitat del 
Reglament, de I’article 113, que diu que retornen al Ple també 
les esmenes a la totalitat a un servei i vista la traclici6 que hi ha 
hagut d’anomenar <<serveis>) en els nostres pressupostos les 
direccions generals, creu que, per no deixar cap ombra d’inde- 
fensió a cap diputat, cap ombra #arbitrarietat, cap ombra de no 
defensar, fins a I’últim moment, tots els drets de qualsevol di- 
putat, entén i ha pres la decisi6, per unanimitat, de considerar 

rep& a dos quarts de dotze del mati i nuu minuts.) 

que les esmenes a una direcció general, atesa la literalitat de 
l’article 1 1 3, podran ser reservades i defensades en el Ple. 

65% SK Escudk demana per parlar.) Senyor Escudé. 
EI Sr. ESCUDI? : Grhcies, senyor President. Només per fer 

canstar la disconformitat del nostre Grup amb aquesta decisió 
un xic atípica, perqub si interpreto bé les seves paraules, 
senyor President, resulta que la Mesa de la Comissió va ser as- 
saltada per un dubte, va demanar la interpretacib authtica de 
la Mesa del Parlament, m’ha semblat sentir, d’una forma clara 
i concreta quina és aquesta interpretació, perb haig d’interpre- 
tar que la Mesa ha acordat fer cas omís de la interpretació de la 
Mesa del Parlament i, per tant, doncs, evidentment, el nostre 
Grup respecta la decisió de la Mesa de la Comissi& pero 
voldria fer constar una queixa per aquesta actitud, diguem-ne, 
sense precedents, i, per altra banda, manifestar que el nostre 
Grup com, m’imagino, tots ells, en tot el curs dels treballs de 
reforma del Reglament, tant de la Ponencia com de la Comis- 
si6, sempre es va interpretar d’aquesta manera tradicional que 
diu la interpretació de la Mesa del Parlament d’aquests concep- 
tes, en el sentit de considerar que esmena a la totalitat és l’es- 
mena a la totalitat de pressupost, esmena a la totalitat d’un De- 
partament, i una forma més secundiria, perb davant de la tradi- 
ció que existia, considerar també una esmena a la totalitat als 
organismes autonoms, empreses, etcktera, altres elements 
que no van inclosos, incorporats directament dintre d’un 
Departament. 

Bé, només fer constar aquesta presició perb, evidentment, 
com 6s lbgic, el nostre Grup acata la decisió de la Mesa. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé, alguna altra 
intervencib? (L% SK yiws demana per parlar.) El senyor 
Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Grhcies, senyor President. Per dir que el 
nostre Grup respecta i acata la decisió de la Mesa de la Comis- 
sib, que respon, efectivament, a criteri nostre, a una interpreta- 
ció possible de la literalitat del Reglament, que en el cas del 
nostre Grup parlamentari? des del punt de vista de les esmenes 
susceptibles de ser mantingudes en el Ple ens afavoreix, 
perque en tenim moltes a direccions generals, perb, simple- 
ment, com que aquest portaveu va estar en una reunió de por- 
taveus de tots els grups parlamentaris, en la qual vam ser con- 
sultats sobre aquest tema i en la qual, de forma oficiosa, val a 
dir-ho, es va arribar a la conclusió que les esmenes que podien 
anar després al Ple eren les de departaments o ens autbnoms, 
no les de direccions generals, per tant, no les de serveis que co- 
mencen en O -01,02,03-, simplement deixar consthncia que el 
nostre Grup parlamentari vol respectar escrupolosament 
aquest acord, al qual havíem arribat tots els portaveus, i que no 
s’interpretés el seu silenci, en el cas de no haver demanat la pa- 
raula, com un assentiment o corn un trencament d’un acord 
que havia estat pres en el més estricte marc -ho vull creure- de 
l’efichcia parlamenthria. 

ks a dir, jo crec -i aqui discrepo de I’opinió de la Mesa, i 
voldria fer-ho constar- que la indefensió del diputat no es pro- 
dueix, en cap cas, des del moment en quk la Comissió parla- 
mentaria que actua en seu legislativa plena és pública, és públi- 
ca i que es podia haver provocat, en tot cas, la indefensib en el 
cas que ara aquí declaréssim secret un tema; aquí si que hi 
haurii indefensió. Si quan el nostre Grup parlamentari ara de- 
fensa l’esmena a la Secretaria General del Consell Executiu, 
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s’obliga a fer en sessió secreta i si després la Mesa del Parla- 
ment decideix que aixo no va al Ple, llavors el nostre Grup par- 
lamentari sí que es considerari indefens, perquk ens haurem 
vist en l’obligació de defensar unes esmenes en secret, que des- 
prés no podrem defensar en el Ple, senyor President, i, per 
tant, el precedent que assenta la Mesa de la Comissió, que re- 
spectem, que acatem, que respon -ho repeteixo- a una pos- 
sible interpretació del Reglament que nosaltres, fins i tot, co- 
rnpartiem quan varn suscitar aquest tema en aquella reunió de 
portaveus -i que al nostre Grup parlamentari afavoreix - , 
trenca el que era un acord ofici6s -aixb sí- dels portaveus 
dels diferents grups parlamentaris. 

(L% SL Gurrigu demana per parlar.) 
El Sr. PRESIDENT : Xavier Garriga. 
El Sr. GARRIGA : Grhcies, senyor President. Per adherir- 

me a ies declaracions que acaba de fer el portaveu del Grup del 
PSUC en tot el relatiu especialment, i posant un &nifasi especi- 
al en I’acord pres oficiosament corn s’ha dit, pero que no deixa 
de ser un gentleman ’.T agreement entre tots els portaveus dels di- 
ferents grups parlamentaris. 

Gracies, senyor President, 
(L% SL Santiburcicl demana per parlar.) 
El Sr. PRENDENI‘ : Senyor Santiburcio. 
EI Sr. SANTTRURCIO : Si, senyor President. Jo, en primer 

lloc, voldria felicitar la decisib de la Mesa, fonamentalment 
perqwk crec que les interpretacions de les lleis i les normes de 
dret no s’han de fer a partir d’interpretacions oficioses, sinó a 
partir d’interpretacions oficials de1 que diu la literalitat d’un 
text legislatiu, d’un text reglamentari, 

En aquest cas crec que la Mesa s’ha ajustat a una interpreta- 
cib correcta del que diu el text del Reglament i ,  per tant, si hi 
ha una manca de relació entre la voluntat del legislador i el text 
legislat, el que s’ha de corregir és el text, pero, evidentment, 
no es poden fer interpretacions que distorsionen absolutament 
cl que era el text que hem aprovat en aquest Parlament. 

(EI M. H Sr. Barrpra demana per parlar.) 
El Sr. PRESIDENT : Molt Honorable senyor Heribert 

Barrera. 
El Sr. BARRERA : Senyor President, jo no voldria reiterar 

els arguments que he exposat anteriorment en encetar aquest 
debat, perb a mi em sembla que en un debat pressupostari hi 
ha diverses jerarquies en les esmenes, corn s’ha volgut deixar 
patent amb un diferent tractament en Comissió o en Ple i que, 
per tant, jo discreparia de I’opinió expressada pel senyor 
Maties Vives respecte a la indefensió. A mi em sembla que, re- 
alment, Ia discussió, es a dir, el plantejament en el Ple o en co-  
missió d’uun mateix tema no pot ser considerat equivalent, mal- 
grat que formalment la sessió sigui phbiica en tots dos casos, i, 
per tant, jo crec que I’argument d’indefensió continua vB1id i jo 
només hauria trobat acceptable la SQIUC~Ó alternativa, que era 
la de donar una possibilitat obrint un nou termini, per curt que 
fos, donar una possibilitat als grups de transformar les seves es- 
menes a direccions generals en esmenes al Departament. 

Si aquesta possibilitat hagués existit, encara que haguks 
estat en un termini de vint-i-quatre hores, aleshores jo hauria 
considerat els altres arguments com a acceptables, pero, no 
havent-hi aquesta possibilitat, crec que la decisió de la Mesa ha 
estat molt encertada i la felicito per la seva equanimitat. 

El Sr, PRESIDENT : El senyor Curto, com a Vice-president 

de la Mesa, vol prendre la paraula també. 
EI Sr. CURT0 : Grhcies, senyor President, en tant que 

membre de la Mesa, encara que molt recent, jo em sento a h -  
dit per les paraules del senyor Escudk per& la Mesa, d’alguna 
manera, no ha fet cas omís a la recomanaci6 que ha fet la Mesa 
del Parlament, ja que la Mesa no ha fet cap consulta, la Mesa 
no ha fet cap consulta. La consulta -i aixi ho ha explicitat 
molt bé el President- va ser una consulta personal, una con- 
sulta del mateix President, sense haver-se reunit la Mesa. Una 
altra cosa és que la Mesa hagués pres un acord i ara revoqubs 10 
seu propi acord; probablement la decisió hauria estat diferent, 
pero com que la consulta la va fer el mateix President a títol 
personal, la Mesa no ha fet cas omís de la Mesa del Parlament. 

EI Sr. PRESIDENT : Tot aquest tema ha estat sufici- 
entment debalut, ningú més demana la paraula? Donem el 
tema per clos i continuem amb les esmenes al Departament de 
Presidhcia. L‘esmena que ve ara, la primera, és la número 
155, de Secretaria General i Consell Executiu. Atesa la decisió 
que ha pres la Mesa en la discussió d’aaquesta esmena, com que 
podrh tornar al Ple, no és pública i, per tant, la premsa no pot 
ser present en aquest moment a la sala. 

Esmena 155, dei Grup Socialista, a la totalitat de Secretaria 
General i Consell Executiu. Per f e r m  la defensa, té la paraula 
el senyor Santiburcio. 

El Sr. SANTIBURCIO : Gracies, senyor President. La 
nostra esmena a la totalitat a la Secretaria General de Presidkn- 
cia es basa fonarnentalment en tres criteris : un, el model que 
nosaltres creiem que s’ha emprat a l’hora de dissenyar, no sola- 
ment el pressupost, sinó quines sbn les característiques de la 
Secretaria General de Presidhcia, que seria, evidentment, no 
la de jugar el paper -com quan mirem, per exemple, Presidkn- 
cia d’altres comunitats autonomes- de tenir un pressupost 
reeduit i de tenir un aparell redriit, encara que fort políticament 
i tecnicarnent, per assessorar el President, sinb que aqui s’ha 
emprat més la politica de, en el fans, fer una gran supercon- 
selleria en el sentit que es fa tota mena de politiques sectorials 
que més aviat correspondrien a altres departaments. En aquest 
sentit, jo voldria remarcar que resulta eminentment curiós 
com, per exemple, la política de subvencions és molt més im- 
portant que, per exemple, la política de subvencions de depar- 
taments la base política dels quals seria aquesta, com podria ser 
en el cas d’una conselleria com Cultura, una conselleria com 
Indústria, que, evidentment, haurien de tenir una gran poten- 
cialitat per finanqar tot el teixit social cultural, tot el teixit 
social industrial. 

És evident que aquí hi ha més de 1.000 milions de pessetes 
dintre un calaix per fer de distribWiosa entre tot un teixit que, 
evidentment, té un criteri d’absolut sentit polític, i que es de- 
tecta, per exemple, que entitats que rebien subvencions les 
han deixat de rebre en funció de criteris politics i no en funció 
de criteris objectius, o entitats que augmenten la seva participa- 
ció en el pressupost, les seves subvencions, en funció, també, 
d’aquests mateixos criteris. Per tant, creiem que es la politica 
operativa instrumental d’eestablir uns criteris subjectius polí- 
tics, més aviat de partit que no institucionals, la que es desen- 
volupa a partir del pressupost de la Secretaria General de 
Presidkncia. 

En un segon aspecte a remarcar es evident que tot el que fa 
referencia a partides de publicitat, de despeses diverses, 6s real- 
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ment important i que, si suméssim el que hi ha entre estudis, 
dicarnens, els treballs del Departament, publicitat, etcktera, 
també ens n’anem al voltant de 800 milions de pessetes, que té 
també el Departament de Presidkncia COM a gran instrument 
de política publicithria i, sobretot, també, d’una certa política 
de distribucib i de concertació. 

Per tant, aquests són els elements fonamentals, per nos- 
altres, per establir la crítica i l’esrnena a la totalitat de la Secreta- 
ria General de Presidkncia. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies. Per fer un torn en contra,, . 
El Sr. HCUDÉ : Sí, senyor President, perb si vostk m’ho 

permetés, com que hi ha una altra esmena, la 156, dei Grup 
del PSUC, identica, esmena a la totalitat de la Secretaria Gene- 
ral de la Presidencia, si no hi tingués inconvenient, voldria acu- 
mular el torn en contra. 

El Sr. PRESIDENT : Si, senyor Escudé. Senyor Maties 
Vives, voleu fer el torn en defensa de la vostra esmena 156? 

El Sr, VIVES : Podríem fer anhlisis comparatives, senyor 
President, d’un any amb els altres, parlar del capítol I, del 11, 
parlar d’aquests 1 .O00 milions que no tenen assignació finalista 
clara en el pressupost, parlar del tractament -que jo qualifica- 
ria de {(gallinaci >) - de determinades partides -una miqueta 
aquí i unit miqueta alia-, pero, en definitiva, i atesa la possibi- 
litat que ens dóna la Mesa, de ser mes explícits en el debat en 
plenari, i per economia processal, la donem per defensada. 

EI Sr. PRESIDENT : Grhcies. Senyor Escudé. .. 
El Sr. ESCUDÉ : Grhcies, senyor President. Intentaré fer 

un torn en contra d’aquestes dues esmenes, que no sigui real- 
ment exhaustiu, perque, doncs, atesa la irnporthncia de la Se- 
cretaria General de la Presidhncia -perquk, com saben els se- 
nyors diputats, afecta no sols la Secretaria General de la Presi- 
dbncia, sinó també el Consell Executiu en general-, alesho- 
res, per altra banda, suposo que els senyors diputats hauran 
llegit el pressupost per programes del Departament i veuran 
que el Departament de Presidkncia, si bé té una serie de direc- 
cions generals amb carhcter pressupostari propi, aquests es li- 
miten a la Joventut, 1’Esport i Afers Interdepartamentals; ales- 
hores hi ha, dintre de Presidkncia, un organisme especial que 
és la CIRIT. Aleshores, totes les altres activitats, totes les 
aItres branques o direccions generals, fins i tot, del Departa- 
ment de Presidhcia, estan aixoplugades dintre la Secretaria 
General, i aixo comengo per explicar que, a part aquest caracter 
genkric, interdepartamentd que té sempre, de calaix de sastre 
que parlhvem abans, la Secretaria General, aquí ja hi ha un 
principi de &plica a les paraules de I’Illustre Diputat senyor 
Santiburcio, quan feia un estudi comparatiu amb altres comu- 
nitats autbnomes, que deia que la Secretaria General pesava 
menys dintre del pressupost dei corresponent ens autonomic, 
perquk, en definitiva, direccions generals d’hformatica, d’A- 
dequació a les Comunitats Europees, I’Institut d’Estudis Auto- 
nbmics, fins i tot la Direcció General -que era, que ara ja 
deixa de ser- del llimi Oficial de la Generditut, que ara es 
transforma en un organisme autbnom, pero que rep exclusiva- 
ment la seva partida pressuposthria procedent de les subvenci- 
ons del Departament, de la Secretaria General, el tema dels 
mitjans de comunicació públics, el tema del regim jurídic de te- 
levisió, tota la qüestió protocoi.lAria, etcktera.. #, una pila de 
temes justifiquen plenament la importhncia que en el Pressu- 
post de la Generalitat té la Secretaria General i Consell Execu- 

tiu. Per tant, doncs, tenim un primer element que, al nostre 
entendre, desmunta, obstaculitza l’acceptació d’aquesta 
esmena a la totalitat o aquestes dues esmenes a la totalitat que 
s’han fet. 

EE senyor Santiburcio ha fet una rnencib específica del lema 
de les subvencions; aquesta és una qbestió que -ho repeteixo, 
ja abans hi he fet esment amb més amplitud- en varn parlar 
en el debat de totalitat, que també va sortir aquest tema, 
perquk, és clar, és espectacular dir : <<Oh, 6s que la Secretaria 
General té, per capitol IV)) -subvencions, aquest capítol que 
ha cridat mes Menció al senyor Santiburcio- H té 9.300 mili- 
ons de pessetes! >) Perb és que, d’aquests, com saben vostks, 
n’hi ha a la ratlla de 6.000 que 6s per a la Corporacib Catalana 
de Rhdio i Televisió. 

Aleshores hi ha tot un altre ..., un reguitzell d’activitats, d’a- 
portacions a altres organismes. Podríem citar la Comissi6 Inter- 
departamental de la Dona, ja vam citar el Patronat de la Munta- 
nya de Montserrat, també ja varn dir - i ho torno a dir, n’acabo 
de parlar - , del Diari Ojkial de h Geneditat, que es constitueix 
ara en entitat autonoma i rep una dotació de 150 milions de 
pessetes, hi ha el tema de la Diputació de Barcelona, que per 
dos conceptes, doncs, rep 100 milions per una banda i 120 per 
una altra, per un pacte que crec recordar que, en el debat pres- 
supostari de l’any passat, va ser ben acollit per tots els grups 
parlamentaris i, per altra banda, que obeeix a un estricte co- 
mpromis que el nostre Grup - i ,  evidentment, el Consell Exe- 
cutiu de la Generalitat- té el rnhxim d’interks a complir escru- 
polosament amb la Diputacib Provincial de Barcelona. I ales- 
hores, dintre d’aquest concepte de calaix de sastre, hi ha temes 
com el Patronat Catal& Pro Europa, que podrh ser discutible 
-i discutit, pel que sembla, per alguns grups parlamentaris-, 
pero que per a nosaltres 6s una p e p  cabdal cl’aquesta necesshria 
informació i mentalització de I’empresariat i dels ciutadans ca- 
talans en relacib amb el tema europeu, s6n 122 milions de pes- 
setes, Hi ha una pila d’altres entitats, que van des del centre de 
la UNESCO a Catalunya a I’Assemblea de la Creu Roja, passant 
pel Monestir de Poblet i per tota una seric d’altres activitats. 
Per tant, ens sembla plenament justificada la importancia cre- 
matistica del pressupost de la Secretaria General i Consell 
Executiu. 

Per altra banda, veuran vostks, si repassen el pressupost, 
que, en números rodons, hi ha una mica més de I .O00 milions 
de pessetes de capítol I, una mica més de 1 .O00 milions de pes- 
setes per al capítol 11, una mica més de 1 .O00 milions de pesse- 
tes per al capítol de transferencies de capital., i 7,000 milions de 
pessetes per a transferhcies corrents. Vol dir que, en definiti- 
va, la Secretaria General i Consell Executiu es constitueix en 
aquest centre vehiculador de les aportacions de la Generalitat a 
tota una serie d’entitats que es considera que, per la seva natu- 
ralesa, no és apropiat fer-ho a nivell d’un departament concret. 

Per altra banda, el senyor Maties Vives ha fet una referkncia 
molt breu, en la seva esmena a la totalitat, dient que, doncs, 
comptava que, grhcies a la decisió de la Mesa, hi haurh ocasió 
de parlar-ne, El nostre Grup confia que, gracies a una decisió 
de la Mesa del Parlament, aixb no seri així i referendarh la 
interpretació tradicional i permanent que hi ha hagut sobre 
aquest tema, perb, bé, en definitiva, jo suposo que, quan el 
senyor Vives parla del tractament <<gallinaci >>$ fa referkncia a 
aquest espigolament d’esmenes que els grups parlamentaris 
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han fet al pressupost; aleshores, corn apuntava abans en el 
debat de totalitat del Departament de Presidbncia, doncs, 
també podria dir ara, hi ha una bona colla d’esmenes concretes, 
del Grup del PSUC, a temes puntuals, i confiant que la majoria 
dels membres de la Comissió no donaran suport a aquestes 
dues esmenes de retorn, de supressi6 del pressupost de la Se- 
cretaria General i Consell Executiu d’aquest Departament, 
espero, després, tenir ocasib de parlar amb major detall de la 
convenikncia de mantenir les dotacions que amb aquestes es- 
menes, del PSUC i d’al tres grups, volen ser red~ides, la conve- 
niencia, dic, que es mantinguin els nivells actuals, i més 
perquk -i espero tenir ocasió de parlame- la majoria o es 
mantenen o, fins i tot, en alguns casos ben concrets, es dismi- 
nueix, fins i tot fortament, la dotació de les partides 
corresponents. 

Per tots aquests motius, senyores i senyors diputats, el 
nostre Grup expressa la seva voluntat ferma de no acceptar 
aquesta esmena, de votar en contra d’aquestes dues esmenes a 
la totalitat, i demana a la resta de membres i grups de la 
Cambra que també vulguin abonar la nostra posició negativa a 
I’adopcib d’aquestes dues esmenes. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : GrAcies, senyor Escudé. Anem a sot- 

metre a votacib, en una votació conjunta, les esmenes 155 i 
156. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
8 vots a favor, 15 vots en contra, 1 abstenció. NQ s’aproven 

ni l’esmena 155 ni l’esrnena 156. 
A partir d’aquest moment, la sessici de la Comissió d’Econo- 

mia, Finances i Pressupost torna a ser pública. Ho avisem. 
Esmena, ara 157, del Partit Socialista Unificat de Catalunya, 

de modificacib, igual que la 158 i la 159. El senyor Maties 
Vives veura si en pot fer una defensa única o cal fer-les una per 
una. Senyor Maties Vives, teniu la paraula. 

El Sr. VIVES : Senyor President, d’una en una, perqub no 
hi hagi indefensió d’aquest Diputat. 

Bé, l’esmena 157, hem de situar el terna que voldríem debat- 
re en el capítol d’alta en el pressupost. Es tracta d’incrementar 
de 50 milions de pessetes la partida destinada a instal4acions 
esportives. Suposo que qualsevol argumentació a favor d’a- 
quest increment serh coneguda dels senyors diputats, pero 
creiem que és important. Aquest país té un dbficit en matkria 
esportiva realment notable; a mks a més, aquest pais s’intenta 
coklocar-lo en una situació de creure que tot alli, que faci avui 
vinculat amb I’esport té com a Única divisa l’any 1992, i aixb é3 
cert només en part; és evident que, si enfoquéssim els esforqos 
en materia esportiva per aquest camí, hauriem de conduir-nos 
a I’estímul d’unes certes intervencions des de ¡’Administració 
cap a I’esport d’élites, cap a l’esport, en definitiva, de sectors 
punta que poguessin estar en condicions de competir amb 
unes certes garanties l’any 1992. 

El Grup parlamentari del PSUC entén que aixb no es així, 
que s’han de fer esforqos importants per instalhcions esporti- 
ves de base, de manera que aquests Jocs Olímpics puguin re- 
presentar tambk un cert estimul des de la divulgació, l’opinib 
pública, que aixo es converteixi en un fet d’importhncia social 
innegable, de cara que la participació del conjunt dels ciutadans 

en l’esport sigui notable. En aquesta línia plantegem una 
esmena d’increment d’aquestes quantitats, i, en segon lloc, 
una esmena d’increment de SO milions de pessetes n un con- 
cepte nou, en aquest cas el Fons Catala de Cooperació, tema 
que ha estat demanat i sollicitat per una skrie de representants 
a casa nostra d’aquest mateix Fons, d’entre ells tota una serie 
d’alcaldes de poblacions irnportan ts de Catalunya, que respo- 
nen a una serie de peticions no escoltades per les institucions 
de govern de casa nostra i que, en definitiva, des del punt de 
vista que aixo té a veure amb experikncies realment punta en 
molts paisos del mal anomenat <(tercer món>>, i que significari- 
en una aportació important de la Generalitat de Catalunya en 
aquesta cooperació amb aquests paisos, plantegem un incre- 
ment de 50 milions de pessetes. La reduccib de la partida es fa 
en la part de sous de la Secretaria General, de 100 milions de 
pessetes, perque, com dbiem en el breu torn d’explicació de 
l’esmena a la totalitat, entenem que el creixement que registra 
enguany la Secretaria General és excessivament espectacular, 
desmesurat i, en conseqühcia, el fet de retallar-lo no implica 
que el senyor Prenafeta, a partir d’ara, no pugui anar a treballar 
amb corbata, posem per cas. 

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Vives. Un torn en 
contra, senyor Escudk? 

El Sr. ESCUDÉ : Si, grhcies, senyor President. Aquest Di- 
putat ha quedat una mica sobtat amb aquest final de la inter- 
venció de 1’11-lustre Diputat del Grup del PSUC, fent referim- 
cia als aphdixs <<corbatilm del Secretari General de la Presi- 
dkncia. Evidentment, no crec que hi hagi cap dotacib especial 
per a aquest adminicle vestimentari, perb sí que em sembla 
que és evident que aquesta baixa que pretén aquesta esmena, 
de 100 milions de pessetes -a més a més, una quantitat 
exacta, rodona al maxim, 100 milions de pessetes-, indica ja 
d’entrada una cosa, que és que el Grup esmenant no s’ha pres 
la més petita molkstia de fer una valoració de les plantilles, de 
la composició de les persones, perquk, en tot cas, aleshores, 
podria entrar en un terreny de dialeg sobre aquesta matkria, 
veure d’acostar posicions, perb, realment, fa la sensació que és 
purament una baixa. més simbolica que una altra cosa, i més 
quan, evidentment, aquesta partida -que recordo que l’any 
passat era de 947 milions i aquest any són 1.055; per tant, en 
nombres rodons, el que pretén el Grup del PSUC és treure un 
10% de la partida-, aixo és realment inaplicable si no és que 
suprimissim una part dei personal, perque aquestes partides 
que componen el capítol 1, realment són traducció, és suma 
final de les retribucions bhsiques i complementaries de tot el 
personal, dels alts &recs, dels membres del Consell Assessor, 
dels funcionaris, del personal laboral temporal, etcktera. Per 
tant, respon a una realitat; respon a l’aplicació d’una normativa 
de funció pública, quant a retribucions, ben concreta, i és sor- 
prenent que un grup que ha presentat esmenes a I’articulat 
dient que es puguin completar les dotacions pressupostaries de 
retribucions amb altres quantitats i amb altres percentatges 
superiors a aquells que estableixen els Pressupostos Generals 
de 1’Estat per a enguany, que a l’hora d’arribar al Departament 
de Presidencia es vulgui fer una reducció, no es vulgui reco- 
neixer ni aquest 4% d’incrernent que és el que contempla 
aquesta partida. 

Per altra banda, ja he explicat abans que aquí no és estricta- 
ment Secretaria General de la Presidkncia, sinb que també hi 
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ha tota la dotació, tot el personal, en aquest cas concret, d’a- 
quelles direccions generals que no apareixen reflectides de 
manera individualitzada, com és ia Direccib General de Joven- 
tut, la Direcció General d’Esports i la Direcció General d’Afers 
Interdepartamentals. 

Aleshores, anem a l’alga, que suposo que, com és prictica 
habitual del Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya, 
preocupa més. Aleshores, aquesta distribució que es fa dels 
100 milions de pessetes, se’ns explica, per part del senyor 
Vives, que es vol destinar un 5@/0 -o sigui, 50 milions- a do- 
tacions de capital, als ajuntaments, per als esports. O sigui, que 
passi a una altra direcci6 general, a la 02.03. Nosaltres, evi- 
dentment, estern totalment d’acord a dotar els ajuntaments de 
partides adequades, perb, és clar, sempre dintre de les possibi- 
litats pressuposthies; per altra banda, voldria recordar als seny- 
ors diputats que, actualment ja, en el Projecte de Pressupost, 
aquesta partida, 760.01, del 02.03, disposa ja &una previsió, si 
no es modifica en el transcurs dels nostres treballs, de 85 1 mili- 
ons de pessetes; per tant, incrementar-la de 50 milions de pes- 
setes no creiem que sigui una decisi6 essencial u bisica. 

Finalment, quant a l’altre so%, els altres 50 milions de pes- 
setes, el que es pretén, com ens ha explicat el senyor Vives, és 
destinar al Eons Catal& de Cooperació, que ks un tema que pre- 
ocupa al Grup esmenant, a nosaltres també ens preocupa, que 
ja hi ha, dintre les possibilitats pressupostaries, uns ajuts, unes 
subvencions, unes aportacions al món de la coaperacib, en el 
Departament de Treball, i, dintre les disponibilitats pressupos- 
thries, ens sembla que ja 6s suficient. 

Per altra banda, caldria suposar que aquest Fons Catalh de 
Cooperació s’hauria de regular d’alguna manera, perque aquí 
no apareix, i aixb em recorda que, si no estic equivocat, en el 
Butlletí Qficial del Parlament -que va arribar, almenys al meu 
domicili, ahir- hi ha una proposta molt interessant del Grup 
del PSUC sobre aquesta rnatkria i, per tant, doncs, em sembla 
que en aquest cas seria posar una mica el carro davant els baus. 
Primer, preveure la partida pressuposthria, i veurem en quin 
moment, m’imagino jo que fins al mes de febrer no tindrem 
ocasió d’estudiar aquesta iniciativa lloable del Grup comunista. 

Per altra banda, i amb aixo acabo, senyor President, voldria 
recordar al Grup esmenant que precisament en el pressupost 
de la Secretaria General hi ha una partida, la 240.01, de 84 mili- 
ons de pessetes, que fa referhncia a dotacions per a serveis de 
nova creacio; vol dir que, si en definitiva, aquesta iniciativa 
-hi insisteixo, iloable, i que no sk quin acolliment rebra dels 
diversos grups de la Cambra- de part del Grup del Partit Soci- 
alista Unificat de Catalunya, en tot cas, en cas de ser aprovada, 
tindria ja una possible insercib en el pressupost, a través d’a- 
quest concepte 240.01. Per tant, no veiem tampoc convenih 
cia -a part els arguments d’ordre laboral que he explicat 
abans-, no veiem, corn dic, cap necessitat de crear ara una 
partida 480.18, per a aquest nonat encara Fons Catalh de 
Cooperacib. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Esmena 157, del Partit Sociaiista Uni- 

El Sr. VIVES : No, aquestaja esta, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : 158, senyar Maties Vives. 158. 
EI Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President. De nou per 

situar la importiincia en el tema de l’alta. Jo comprenc que en 

ficat de Catalunya. Senyor Maties Vives? 

l’argumentació del Grup que d6na suport al Govern sigui mes 
ficil dir : (< Oh, és que aixb que voste proposa, que en traguem 
diners, no en podem treure!)) ks clar, perb és que qui ens 
obliga a discutir el pressupost d’aquesta manera és el Grup de 
la majoria, precisament. I, per tant, és una manera que el Re- 
glament li permet, el legitima, perb que, lbgicament, no 
respon al que són les peticions dels grups parlamentaris, que és 
que és el tema políticament important quan es planteja una de- 
terminada esmena. 

Per altra banda, aquesta torna a plantejar una esmena de re- 
duccib deis sous dels alts dirrecs i aplica un creixement estricte 
del 4% al pressupost de l’any passat. I, és clar, el senyor Escudé 
6s possible que surti i em digui : <<De nou són 13 milions i 9 
milions, quantitats rodones, que no sabem ... H Escoltin, 6s 
que, amb la documentació que vostes envien, és impossible 
-impossible! - saber quines deduccions has de fer a capítol I; 
impossible, perquk no sabem, de les plantilles que vostks 
envien, quins estan coberts i quins no estan coberts. Per exem- 
ple, perquk sabem quin és el tant per cent de retenci6 en 
matkria de Seguretat Social de tots i cadascun dels alts chrrecs, 
personal funcionaris, personal contractat, eventual, etcetera! 

Tercer, perqu8 no sabem quines són les implicacions en ma- 
tesia de retenció de l’impost sobre la renda de les persones fisi- 
ques de cap d’aquests senyors funcionaris! I, per tant, els grups 
--no els de i’oposició, els diputats del seu partit- no poden 
coneixer quin és el nivell retributiu funcionari per funcionari; 
és impossible, amb la documentació que vostes envien, i ,  si 
fos possible de fer-ho, la documentació que haurien d’enviar, 
segurament, faria aquesta safa petita a I’hora d’analitzar-ho. 
Perquh, és clar, hem d’estudiar, en el moment de veure les 
prestacions annexes estrictament al sou, tots i cadascun dels 
casos de manera individual, i, íbgicament, aixb és una informa- 
cib que almenys aquest Grup no els la dernanari mai, perquk, 
Ibgicament, és molt dificil de subministrar. Per tant, no ens 
diguin ((quantitats rodones H. Evidentment, el descompte és 
un descompte proporcional. Per tant, de nou reducció de capí- 
tol I, en aquest cas sous dels alts cirrecs, per deixar-ho reduit al 
creixement del 4% que marca l’articulat aprovat ahir, i incre- 
ment d’una partida que hi farem una skrie d’increments al llarg 
d’aquest debat, que és la partida d’ajuts al tercer món. ks evi- 
dent Que la grandesa d’un pais es mesura per moltes mesures, 
per molts indicadors, perb, lbgicament, un país -encara que 
sigui un país petit com el nostre-, un dels Indicadors, sens cap 
mena de dubte, més importants de la seva grandesa, és la capa- 
citat d’ajudar aquells paisos suposadament menys desenvolu- 
pats que ell, i, per tant, que en aquest pressupost hi hagi una 
partida d’ajut al tercer món de 7.300.000 pessetes és quelcom 
tan ridicul corn que ha obligat a fer una esmena al Grup parla- 
mentari de Convergbncia i Unió, per incrementar aquesta par- 
tida -ai las!- de 7.300.000 pessetes més, si no ho tinc mal 
entes. Continua essent absolutament ridícul. Més ridícul, 
encara, quan el que ens diu és que aixb es fa amb l’objectiu 
d’arribar al zero, coma, no sé, no em recordo ara de quin és, 
per cent del conjunt d’ingressos, i no vull dir que el diputat que 
la firma firmi coses ridícules; dic que les quantitats que s’hi 
destinen s6n quantitats ridícules, En consegükncia, el Grup 
parlamentari del PSUC ha fet una shie d’esrnenes a la partida 
d‘ajuts al tercer mbn, que ens porten aproximadament fins a 
uns 400 milions de pessetes en aquesta partida, per& ente- 



nern que, realment, ks un tema en el qual marxem molt endar- 
rerits, a Catalunya, i que és sens dubte un dels indicadors més 
palesos pels quals es pot mesurar la grandesa de Catalunya a 
I’ex terior. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Vives. Un torn en 
contra, senyor Escudk? 

El Sr. ESCUDI? : S í ,  grhcies, senyor President. Primer 
voldria agrair el torn de rbplica de l’esmena anterior que ha co- 
meqat  fent el senyor Vives, i, dintre d’aquesta linia de flexibi- 
litat, li voldria dir que les seves argumentacions no ens han 
convencut, quant a Seguretat Social, que 6s el tema que s’ha 
explicitat; després parlaré del tema de documentació, perb 
quant al terna de Seguretat Social, jo voldria dir al senyor Dipu- 
tat que, precisament, hi ha un article 16 que, de manera molt 
detallada, explica que es el rkgim general de la Seguretat Social 
-.i12 milions de pessetes-, la MUSAFE -500.000 
pessetes-, i altres rkgims de prestacib social, 4.200.000. Vol 
dir que hi ha una possibilitat d’identificar la Seguretat Social. 

Quant a l’impost de rendiments del treball personal, antic, o 
I’impost sobre la renda, evidentment, aquí no ha d’aparkixer 
reflectit, perqub, com sap molt bk ei senyor Diputat, és prohi- 
bit per la llei que l’empresa -1’empresa que sigui, per tant, en 
aquest cas, la Generalitat- consideri corn un complement sa- 
larial aquesta deducció -deducció que, com indica el seu 
nom, correspon íntegrament al treballador afectat i, per tant, 
en les dotacions econbmiques que hi ha, necessariament 
inclou la renda; per tant, aquí no hi ha cap element de distorsib. 

Quant a la documentació, jo no sé si la documentació neces- 
&ria ompliria aquesta sala o no, pero jo  he vist la documentacib 
que acompanya el Pressupost, que la tenen a la Biblioteca del 
Parlament -a part que tots els grups parlamentaris crec que 
n’han rebut més d’un exemplar- , i hi ha una molt completa i 
una important documentació sobre tot el tema de plantilles, Q, 

millor dit, com a d n i m  -és clar, potser 6s un tema subjectiu, 
d’apreciar el grau de suficihcia- , pero, com a minim, la docu- 
mentacib que es dbna arriba a un nivell d’informacib que és el 
que determina la legislació vigent; per tant, no creiem que hi 
hagi necessitat addicional. Perb, bé, anant concretament a 
aquesta esmena, és clar, ei senyor Vives ens diu : &s que ei 
Grup de la majoria obliga a discutir només la baixa>>. El Grup 
de la majoria no obliga a res; hi ha d’haver una mecanica en un 
sentit o en un altre, Jo recordo que hi ha hagut anys que, en 
funció de les esmenes i de la destinació de les esmenes, s’ha 
cregut convenient i Útil d’ordenar les esmenes a l’alta i altres 
anys s’ha cregut convenient d’ordenar les esmenes a la baixa; 
l’any passat va ser a I’alta i aquest any és a la baixa. No sé si és 
un sistema aleatori de distribució de l’ordenació de les esme- 
nes, pero nosaltres no en fem qüestib, més quan almenys jo, 
senyor Vives, no m’ho negara, sempre he procurat -en 
aquests vuit anys que discutim pressupostos- dhrgumentar 
en contra tant de l’alta com de la baixa, perquh, si bé vostks -i 
ho he dit abans-, normalment, la seva motivació principal és 
I’alta, també altres vegades han justificat o han demostrat que 
el que els interessava era la baixa, per mostrar el rebuig a una 
determinada actuacib. Per tant, 6s molt dificil, per endavant, 
saber quina és la motivació del grup. Aleshores, en funcib del 
diileg que estem tenint en aquests moments, doncs, podem 
veure quina 6s la finalitat. Jo comprenc que -i aquí em sembla 
que és evident, perque, com bé ha dit el senyor Vives, després 

hi ha tot un ..., tres o quatre esmenes mks, del Grup del PSUC, 
en qul: la destinaci6 de les baixes és l’ajut al tercer món-, jo 
comprenc que sigui aquesta la finalitat fonamental de la seva 
esmena, pero, en tot cas, li haig de dir, quant a la baixa, que, és 
clar, treure 13 milions sobre 40 de la retribució bisica dels alts 
&ecs per contradiccib o discrephncia politica que hi hagi amb 
els alts carrecs, em sembla que no és motiu suficient per reduir 
els alts carrecs existents en aquest moment, o bé reduir-los de 
forma drhstica la seva retribució. 

I l’altre concepte, el de la retribució complementiria, exacta- 
ment el mateix, perque, de 30 milions, prhcticament en treu 9. 
Pero, anant a I’alta, jo voldria dir aquí, aquest és un terna difi- 
cil, és un tema delicat, perque es pot caure en el terreny de la 
demagbgia -i celebro que el senyor Vives no hi hagi caigut-, 
és un tema -que recordaré que aquest any hi torna a ser- 
que, tradicionalment, el Grup d’Esquerra Republicana fa una 
esmena de supressió, amb l’argumentació de dir : <<És un 
símbol que és tan poc simbblic, que per fer aixb no val la pena 
u, 1 és una cosa legítima. En canvi, nosaltres també entenem 
-crec que legítimament- que, deixar una penyora, de dir : 
a Estem preocupats per aquest terna)), doncs, aixb, a nivell de 
simbol, evidentment, perque 7.300.000 pessetes no soluciona- 
rh res, i dissortadament, si afegíssim aquest centenar de mili- 
ons o sobre el centenar de milions que proposa el PSUC, 
doncs, tampoc resoldríem res, perquk els problemes que en 
aquests moments -en aquests moments, no ho sé, els mitjans 
informatius internacionals debaten a fons els gravíssims pro- 
blemes d’Etibpia i d’Eritrea, les dificultats d’ordre polític i mili- 
tar. .. Bé, aixo és una gota ínfima, perb la proposta del PSUC, 
molt lloable, seria tres O quatre gotes, també, dintre d’un ocei 
de necessitats, que és realment un repte a la societat humana 
del segle XX, Pero jo voldria dir que, a part aquesta referencia, 
que evidentment existeix, que no diré ja el nostre Grup 
-almenys formalment, ha estat el nostre President de Cornis- 
sió qui, amb aquesta argumentacib que jo no entrark a dir si 6s 
ridicul o no, en tot cas per allusions ja intervindrh el senyor 
President-, perb, per part del nostre Grup, entenem que 
dintre d’aquest simbolisme de dir, doncs, bé, aquest any, 
també dintre del símbol, pero doblem el simboi, el fet de 
doblar el símbol és reforGar aquesta idea que és una cosa que 
tenim present en la nostra conscikncia, peso que no tenim pos- 
sibilitats reals. No tenim possibilitats reals, entre altres 
motius, i que a mi em sembla un tema fonamental en aquesta 
qüestió, que ks el tema de la capacitat d’aautugovern en el terre- 
ny econbmic, per part de la Generalitat de Catalunya, gracies al 
sistema actual que es va negociar, com saben vostks, l’any 
passat, de fmanqament de la Generaiitat de Catalunya, hi ha 
un percentatge molt més alt de possibilitat de decisió de les 
nostres despeses, perb encara queda en gran part.. . , majoritiri- 
ament anem Iligats amb la destinació finalista que a m b  la 
major part d’aquestes partides ens arriba. 

Per altra banda, voldria recordar una cosa que és bbvia, que 
de manera important les dotacions pressupostaries de despesa 
del Pressupost de la Generalitat, de manera molt i molt impor- 
tant -hi insisteixo- va destinat a despeses de personal, 
perquk tenim un volum de personal, que presta uns serveis so- 
cials, evidentment, bbicament , sabem, ensenyament i sanitat, 
perb, bé, en definitiva, anem molt vinculats, anem molt 
lligats, anem arrossegats per unes necessitats existents i per 
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unes destinacions pressupostaries que ens vénen imposades 
des de fora. 

Jo no se, no voldria dir-ho, que quedi ben clar que no faig 
cap insinuació de cap tipus, perb jo voldria dir que, si els nos- 
tres Pressupostos, fent cas d’aquesta generosa proposta del 
Grup del PSUC, nosaltres em hi suméssim i traiéssirn -o d’a- 
questes partides o d’unes altres- una quantitatja més substan- 
ciosa de pessetes, que sempre -hi insisteixo- serien molt 
poques, per a aquesta atenció al tercer mbn -ja ho dic, insis- 
teixo que no és cap insinuació-, perb m’agradaria saber, en 
altres Bmbits econbmics i polítics de l’Estat, qu& se’ns diria 
que, quan nosaltres tenim uns imperatius categbrics concrets i 
especifics, quan nosaltres, amb forpi --i suposo que amb el 
suport de tota la Cambra-, demanem la renegociació d’uns as- 
pectes que han quedat totalment coixos o marginats, el que en 
diem els <(serrells>>, per una skrie de coses que són nostres, 
que existeixen, que hi tenim dret estricte, i que no tenen co- 
bertura pressupostiria, hi insisteixo, quk se’ns podria dir si 
aleshores nosaltres, portats per aquesta generositat que CQ- 

mprenc i comparteixo, féssim grans aportacions, dintre la mo- 
dhstia, a aquesta finalitat, que no és competkncia estricta, evi- 
dentment, de la Generalitat de Catalunya. 

Per tots aquests motius, senyores i senyors diputats, i especi- 
alment el representant del Grup del PSUC, ja anuncio que 
totes aquestes partides, malgrat tot, nosaltres hi votarem en 
contra perque ens ha semblat prudentment que anar mks enllh 
-i per aixo ja anuncio el nostre vot favorable-, anar més 
enlla d’aquesta esmena, que si no ho recordo malament, és la 
190, de l’II4ustre Diputat senyor Ferran Pont, no estem en dis- 
posició d’incrernentar aquesta partida i per aquest motiu --i 
més tractant-se de la reducció que es pretén-, votarem en 
contra d’aquesta esmena número 57 del PSUC, 158 de l’orde- 
nació que ha fet el senyor ponent en el seu informe. 

Moltes gdcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. L‘esmena se- 

giient és del PSU, la 159. Senyor Maties Vives. 
El Sr. VIVES ; GrAcies, senyor President. Nom& voldria 

fer una referkncia, per al-lusions : jo no he dit en cap moment 
que les argumentacions del senyor Ferran Font fossin ridícu- 
les, en relacio amb aquell tema. He dit que la quantitat era ridi- 
cula. Vull que quedi clar aixb, perquk l’argumentacib que 
pugui fer servir el senyor Ferran Pont f6ra coincident amb la 
que he fet servir jo, i, per tant -no per aquest tema, que, evi- 
dentment, podria ser ridícula la meva interpretació, sinó 
perquk I’he escoltat altres anys en aquest tema, i sé que no ho 
és, que el seu argument no és ridícul. 

Esmena número 159. Jo no fare un torn de rhplica a I’esmena 
anterior. El que succeeix és que, aquí, de nou retallem un arti- 
cle del capítol I. I em reitero de nou, i no demano al Govern 
que ho faci, per& sé que no ho pot fer, perb amb la documen- 
tació pressupostaria que rep aquest Parlament, no hi ha cap di- 
putat ni cap grup parlamentari en condicions de fer les baixes a 
qualsevul article del capitol I, al ckntirn, en relació amb la re- 
ducció de personal. l% impossible, és impossible, Per tant, de 
nou -i torno a dir que no ho demanarem al Govern, per& 
sabem que no esta en condicions de fer- ho, i que no pot fer-ho, 
i que fóra ridícul demanar-li-ho-, fem de nou una reducció de 
vuit xifres, rodona, en sis d’aquestes xifres, per anar de nou a 
una alta, que en aquesta esmena torna a ser realment impor- 

tant. Una alta per obrir una partida amb dotació més que im- 
portant per a la creaci6 del Consell Econbmic i Social de Catalu- 
nya, efectivament coincidint amb una proposicib de llei pre- 
sentada pel Grup parlamentari del PSUC en aquesta Cambra fa 
relativament pocs dies. ks un concepte que apareix de bell nou 
en el Pressupost, en un tema que és important, en un terna que 
permetria a Catalunya dues coses essencials : la primera, ser 
certament I’abanderada en un tema que el marc constitucional 
ens imposa, i que en cap indret de i’Estat es pre th  tirar enda- 
vant, de moment, de manera seriosa, pero, en segon lloc, acos- 
tar el que és l’imbit normal de dideg entre les representacions 
empresarials, I’AdministraciÓ, les centrals sindicals al que és 
l’estil de fer i de treballar en el conjunt de I’Europa occidental. 
Segurament, si teníem un organisme com aquest Consell Eco- 
nbmic i Social, el Govern s’estalviaria moltes de les crítiques 
que sovint li plouen amb tota justesa, en relaci6 amb el mal 
funcionament del Consell de Treball, perb segurament, 
tambk, ens hauriem evitat grans discussions en els mitjans de 
comunicació, a I’estil de les panderetes i trompetes, per acabar 
amb na res, sobre una pretesa concertació social a casa nostra. 
El marc idoni és aquest, i en funcib d’aixo i en funció de la pro- 
posicib de llei presentada, demanem que s’obri partida expres- 
sament per aquest concepte, amb aquesta esmena que acabem 
de defensar. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Vives. Per fer un torn 
en contra, el senyor Escudk. 

El Sr. EsCUDk : Sí, gracies, senyor President. No faré la re- 
plica a la no-rkplica que s’ha fet, i, per tant, em limitaré a dir 
que, si algun dia arriba -que espero que no arribi, ho 
aclareixo- que el senyor Vives formi part del Govern i el Di- 
putat que els parla formi part de l’oposició, faria, aquest Dipu- 
tat, els possibles, a base de la documentacib abundosa que 
acompanya el Pressupost, en el valgut cas de fer una esmena 
personal, d’intentar transformar aquestes quantitats rodones 
en una alternativa concreta, que, en definitiva, jo  crec que 
aquesta és la tasca importantissima de l’oposici6 : presentar 
alternatives. 

Perb, bé, anant concretament a aquesta esmena, és curiosa 
perquk, si bé fa referhcia al personal laboral, només afecta el 
personal laboral fix i no el temporal, quan el fix ks el que t& 
menys importancia global -són 93 milions, quan el temporal 
són 246-, i el Grup del PSUC ha anat a mostrar la seva predi- 
leccib, precisament, pel grup més petit, i de 88 milions en treu 
63; amb aixb ja es veu que aquí no hi ha manera d’adequar la 
readaptacib de tasques d’aquest personal laboral fix, i ,  per mks 
sorpresa, veig que nom& afecta el concepte 130.01, que és el 
que fa referkncia a les retribucions basiques, pero no el 130.02, 
que són les altres retribucions. Voi dir que, d’acord amb 
aquesta doctrina, aquesta neodoctrina laboral, resultaria que 
els comunistes del nostre país no volen que el personal laboral 
fix cobri retribució, perb SI que cobressin les pagues <{extres>> 
(rialles.; vull dir que 6s un tema un xic curiós. Perb anant a una 
argumentació més seriosa, anem a l’alta, que com bé ha expli- 
cat el senyor Vives és el fonament. Aquest és un tema -el 
senyor Vives, i jo, i tots els senyors diputats evidentment el 
coneixen- que és de gran transcendkncia, fa molt de temps 
que es parla de la necessitat de transformar o de complementar 
el Consell de Treball amb un Consell Econbmic i Social; 
suposo que es recordara que, fins i tot, hi ha alguna resolució 
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del Parlament que insinua temes d’aquests -ja poso la bena 
abans que em fereixin-, per& bé, en definitiva, aquí, el que 
faríem és exactament el que hem dit ja abans, en una altra 
esmena : recordar que hi ha una partida, la 240.01, que, preci- 
sament, en el cas que dintre del període que abraci el nostre 
Pressupost, durant l’any 88, es creés aquest Consell Econbmic 
i Social i es dotés d’unes quantitats &aproximadament 
aquestes quanties que es demanen, a través d’aquesta partida, 
que hi ha 84 milions -hi insisteixo, molta mes dotació de la 
que es demana- s’lii podria donar satisfacció. Evidentment, 
també cal suposar que, després d’un trimit parlamentari, 
d’uns acurds, d’una traducció amb una normativa obligada, ne- 
cessitaríem uns mesos, el transcurs d’uns mesos de lbny 88 i ,  
per tant, almenys per a l’aany 88, ens sembla que el Consell Eco- 
nbmic i Social, en aquest eventual cas de creació, fins molt 
entrat I’any, no necessitaria una dotació economica de certa 
consideracib. 

Per tots aquests motius, senyor President, senyors diputats, 
tarnbk anunciem que votarem en contra d’aquesta esmena 
número 159. 

EI Sr. PRESIDENT : remena  a continuació és la número 
160, del Grup Popular. Senyor Curto. 

El Sr. CURT0 : Gracies, senyor President. Ja sé, ja sé que 
-i ho dic amb to de certa admiracib- que m’enfronto amb el 
senyor Escudé, que és un mur polític de formigó de no sé 
quants metres de profunditat, perque ahir, de cent quaranta- 
vuit esmenes que va presentar l’oposició, se’n va acceptar una 
de tkcnica, i ja esta vist el taranna que prendra est debat de 
Pressupostos. Perb precisament esta esmena -que tambk és 
tradicional en 10 Grup Popular i en altres grups- intenta que 
les construccions i les instal4acions esportives tinguin una 
major dotaci6 en est sentit constructiu i esportiu que té 10 
Govern de la Generalitat, i a veure si és cert que ho pot 
demostrar. 

i, naturalment, la baixa fa referkncia a les relacions públi- 
ques i protocol i a publicitat i propaganda; veig que desprbs hi 
ha una esmena d’Esquerra Republicana que és molt semblant. 
A mi em sembla que, de les 850.000 pessetes que es gasten 
cada dia -o que han pressupostat en protocol-, equivalents a 
280 milions de pessetes I’any, o de 820.000 pessetes cada dia 
-que han pressupostat en publicitat-, equivalents a 270 mili- 
ons de pessetes l’any, per una vegada, i tenint en compte que 
en est pressupost -si m’ho demostren, retiraré I’esmena- no 
figuren alts carrecs per al 1988, vol dir que els departaments de 
la Generalitat se manejaran sense alts cirrecs, me sembla que, 
amb 10 que queda de relacions públiques i protocol i publicitat i 
propaganda, seria més que suficient. Per consegüent, dema- 
nem una baixa de 200 milions de pessetes d’estes partides i 
una alta, per a construcció i adequació d’instalhcions esporti- 
ves, de 200 milions de pessetes. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Curto. EI senyor 

Escude, per fer un torn en contra? 
EE Sr. ESCUDÉ : Sí, grAcies, senyor President, Be, a part de 

re ferh ies  a murs que, en tot cas, a part que aqui tenim el 
senyor Mur, Diputat del nostre Grup, ahir, qui va ser el mur, 
en tot cas, devia de ser el nostre esponerbs Portaveu, el senyor 
Subiri, no pas el Diputat que els parla. Per tant, no vaig tenir 
possibilitat de fer de mur -que també n’hauria fet, evi- 

dentment, senyor Curto. (Riulies.) 
Miri, el Grup Popular, com bé diu, ha presentat una esmena 

que ja té una certa tradicib, perb, concretament, fixin-s’hi, se- 
nyors diputats, que fa referencia ai concepte 360, o sigui, que 
és capitol VI, és inversions en instal4acions prbpies de la Gene- 
ralitat. Aleshores, nosaltres veiem, consultem el pressupost de 
la Direcció General &Esport, i veiem que aquesta partida, a 
part d’obres de conservació i reparació i d’una partida especifi- 
ca, de 225 milions a l’lnstitut Nacional d’Educacjb Física a Ca- 
talunya, a Montju’ic, hi insisteixo, deixant de banda aquestes 
partides, la 660.01, que és la que es pretén incrementar, ja té 
una dotacib de més de 152 milions de pessetes. Per tant, la ve- 
ritat és que nosaltres no veiem la necessitat d’incrementar de 
200 milions més -hi insisteixo, tractant-se d’inversions 
propies-, perquk cal suposar, discrephncies polítiques a part, 
que les opcions que adopti la Direcció General d’Esports sobre 
les inversions en béns propis, té un mínim coneixement de 
quines són aquestes necessitats, quins projectes hi ha aprovats, 
quines possibilitats hi ha de realitzacio dintre de I’any 88. Jo la- 
mento que el senyor Curto faci gestos de dubtar d’aixo, pero 
nosaltres, almenys, no en dubtem. 

Per tant, una altra cosa, dialecticament parlant, seria que 
aquesta aporta& es fes, per exemple -que és una altra finali- 
tat bastant difosa en les esmenes d’altres grups-, que aixb es 
fes a través dels ajuntaments; aleshores, aquí, encara podriem 
arribar a discutir i dir : {(Ré, és que es podria veure si hi ha 
algun ajuntament que té unes grans previsions d’inversions es- 
portives, i li fan falta)); encara hi hauria una base. pero, reai- 
ment -hi insisteixo- tractant-se de construccions propies de 
la Direcció General d’Esport, nosaltres volem donar confianca 
a la petició que fa la mateixa Direcci6 General, que creu que, 
per a l’any 88, amb 152.200.000 pessetes per a aquesta partida 
de construcció i adequació, ja és suficient i, per tant, no 
podíem donar suport a aquesta alta. Per6 és que, per altra 
banda, la baixa, com ja ha explicat ei senyor Curto, fa referen- 
cia a relacions públiques i protocol i a publicitat i propaganda; 
aquest és un tema que, també com ha dit, apareix al llarg d’a- 
quest debat que estem fent, del contingut de la Direcció Gene- 
ral del Departament de Residencia, pero, en definitiva, jo crec 
que tots som conscients que, si hi ha una activitat -i se’m per- 
donara la Ilicencia- de la Generalitat que hi ha una eferves- 
ckncia d’activitat, Bs, precisament, en les relacions públiques i 
el protocol de la Generalitat. Si hi ha un ens que actui -hi 
insisteixo- amb efervescencia, amb una activitat, no diré fre- 
netica, pero activissima, és el senyor President de la Generali- 
tat de Catalunya, dintre del país, fora del pais i dintre de 1’Estat 
i, fins i tot, i amb molta freqiikncia, fora de la nostra peninsula 
i fins i tot del nostre continent, doncs, té una actuació que nos- 
altres entenem molt meritbria, de promoció dels interessos es- 
pirituals, culturals i materials -economies, per que no dir- 
ho?- de casa nostra, i aixo té una traducció a nivell, evi- 
dentment, d’una gran importincia de relacions públiques i pro- 
tocol, i valdria la pena dir i recordar que hi ha hagut una petitis- 
sima, petita pero real reducció d’aquesta partida; I’any passat hi 
havia 177 milions per a relacions públiques i protocol, i aquest 
any n’hi ha 172; per tant, entenem que 6s impossible, del tot 
impossible reduir-la. 

I, quant a publicitat i propaganda, potser 6s un tema que ens 
hi estendrem més en altres esmenes, perquk és un tema que 
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surt bastant, pero em sembla que els uns i els altres podríem 
donar per reprodu’its els debats i les informacions mljtuament 
no acceptades sobre la importhcia, transcendkncia i valoracib 
economica de les despeses de publicitat que hi va haver en el 
Ple no fa gaires dies, en un debat amb 1’Honorable Conseller 
de Govemacib. 

Perb, bé, en definitiva, ens sembla que, per les raons apunta- 
des, entenem que no t% necessari incrementar aquesta partida 
de la Direccib General &Esport en 200 milions de pessetes per 
fer obres de construcció i adequacib d’instdkicions esportives 
prbpies, i per aixb el nostre Grup s’hi oposara. 

GrAcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyor Escudé. Yesmena 

que ve a continuació és la 161, del Grup d’Esquerra Republica- 
na. El Grup d’Esquema Republicana veurB si pot agrupar algu- 
nes defenses o les ha de fer individualitzades. L‘HonorabIe 
senyor Heribert Barrera té la paraula. 

Ei Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President. No, preferim 
fer-les individualitzades, perque realment és 1’6nica ocasió 
que tenim de parlar de ternes que ens sembla que tenen el seu 
interhs. 

Bk, la nostra esmena proposa -en aquest cas, en la partida 
aquesta de relacions públiques i protocol, que es proposen 172 
miIions en el Projecte- reduir-ho a la meitat, &s adir, a 86 mil- 
ions. Hem agafat un nhmero rodb de reducció perque, evi- 
dentment, és molt dificil, amb la documentació que tenim 
sobre aquest punt, que jo crec que ks nuNa.. . , no sé si el senyor 
Escudé m’expli’wrh que en algun lloc ..., perb jo m’he llegit el 
pressupost per programes, i m’he llegit la mernoria, i no he vist 
absolutament cap mena de justificació d’aquesta partida, no? 
Aleshores, en aquestes condicions ens era molt dificil de preci- 
sar si s’havia de reduir de 80 milions o de 100 milions o de 40 
milions, no? Per aixb la nostra reducció ha estat del 50% i, 
d’altra banda, s’allunya poc -6s una mica més petita- de la 
que proposa el Grup Popular en l’esmena que acabem de 
debatre. 

Bk, jo he tingut en aquest cas la fortuna d’escoltar els argu- 
ments, en el torn en contra a l’esmena anterior, del senyor 
Escudé, i el senyor Escudé ens ha parlat de I’efervesckncia 
d’activitat de la Generalitat. Jo crec que totes les activitats efer- 
vescents no són gaire recomanables; les activitats, en un 
govern, s’han de fer amb mesura, amb previsió, amb reflexió, 
i no amb efervesdncia, perb, en fi, no voldria fer-me fort en 
aquesta qiiestib. 

Jo estic malt d’acord que els viatges, en particular del senyor 
President de la Generalitat, sbn htils al país, del punt de vista 
de la difusi6 de la nostra cultura, de la nostra personalitat ..., 
fins i tot són útils del punt de vista economic, perb jo crec que 
aquests viatges no perdrien utilitat -em refereixo, per exem- 
ple, al que he sentit dir sobre dos casos concrets, viatge a 1’Ar- 
gentina i viatge al Japb- si es feien amb una mica menys de 
prodigalitat, amb una mica menys del que podria ser, doncs, 
uns seguicis excessius i potser unes organitzacions priwies no 
suficients. Jo estic segur que, sense perdre gens d’efdcia, 
aquesta taca positiva poúria ser obtinguda amb menys diners. 
I corn que en totes les mes  hi ha d’haver una relacib entre cost 
i benefici, a mi em sembla que, en aquest cas, el cost és exces- 
siu relativament amb et benefici. Perquk, és clar, estern parlant 
de recursos escassos, no?, ens planyem que hi ha tantes coses 

que no podem fer ..., nomks podem pujar el 4% dels funciona- 
ris, hi ha serveis socials que estan desatesos, hi ha els nostres 
vells, els nostres minusvilids, etcktera, hi ha tantes coses que 
requeririen un esfoq més ampli del punt de vista econbrnic 
que, quan es tracta de despeses que, en gran part, són 
surnptuhies, evidentment, un no pot resistir aquesta tenden- 
cia a reduir-les. 

La reducció de que ens parlava el senyor Escudé, jo afegir& 
que s’ha descuidat 300.000 pessetes; la reducció 6s de 300.000 
pessetes mes del que ell ha dit, pero, en fi, deixem-ho, és de 
menys del 3% de1 total, eh? Ja em sembla bk que no hi hagi 
hagut augment d’acord amb la inflació, que, al contrari, hi hagi 
alguna reduccib, pero la reducci6 em sembla molt insuficient. 

Bé, jo, amb aixo, he defensat I’aspecte de baixa, pero voldria 
també defensar l’aspecte d’alta, i en aquest cas sí que ja anuncio 
que no ho reiteraré en les esmenes posteriors, en les quals 
també proposem la mateixa ..., el que en podríem dir <{alta>>, 
que en aquest cas no és alta, sinó que també. és una baixa; és a 
dir, és una baixa en l’estat d’ingressos, que, per tant, pot ser 
considerat una alta en l’estat de despeses. És a dir, una reducció 
del deute. 

Jo, el meu Grup d’Esquerra Republicana, des del cornenca- 
ment, ha proposat sempre reduir el deute. Per quk? Perquk 
nosaltres estem molt d’acord que en una administració que 
tingui sobirania tri butiria moltes vegades ks necessari 
endeutar-se, i convé endeutar-se, per& realment, doncs, hi 
ha coses a fer, que potser un cert endeutament pot provocar un 
augment d’ingressos posteriorment o, almenys, permet re- 
soldre un problema que ve amb absoluta urgencia, per6 en el 
cas nostre és molt diferent : la Generalitat no solament no tk 
sobirania tributaria -ai las! -, sinb que, a més a mes, tampoc 
tk tradició d’existencia -a part els segles, no?, anteriors al 
Decret de Nova Planta-, i, aleshores, així C Q ~  un ajunta- 
ment, per molt que s’endeuti, ningú proposara mai que se su- 
primeixi l’ajuntament, ningfi proposari mai que, l’Estat, I’Ad- 
ministració general de l’Estat, per molt que s’endeuti, doncs, 
hem de suprimir l’Estat, hi pot haver -i ,  certament, n’hi ha- 
gent que diu, quan parla de l’excés, del cost de les institucions 
autonomiques, que, realment, no val la pena i que valdria més 
suprimir-les. Si, a mks d’aquest cost, hi afegim ja situacions 
que amb els anys potser poden aproximar-se a la bancarrota a 
base d’un deute incontrolat, doncs, aquest argument encara 
ser& molt mks fort. 

Ja voldria, només, assenyatar-los, senyores i senyors dipu- 
tats -i no ho he preparat suficientment, perb parlo de 
membria- , que, primer, l’endeutament aquest any represen- 
ta, l’endeutament fresc, nou, en excés sobre l’endeutament 
net de t’any anterior, 11.500 milions de pessetes:, és a dir, apro- 
ximadament, un 10%; &s a dir que no mantenim l’augment 
amb la inflació, que seria del 5% segons les xifres oficials, sinó 
que ho doblem; que, a més a més, el que hem hagut de pagar 
d’interessos ja supera el que hem hagut d’endeutar-nas aquest 
any. És a dir, amb aixo entrem en una espiral absolutament pe- 
rillosa, perquk, a més a més, hem de tenir en compte que no hi 
ha solament aquest endeutament global de la Generalitat, sinó 
que hi ha l’endeutament dels organismes autbnoms i que, per 
tant, les xifres van molt per damunt de les que deia el senyor 
Basáílez, que arribarem als 128.000 milions. Jo ara no ho recor- 
do, perb sé que el senyor Armet, en una sessió del Ple, ens va 
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parlar de xifres molt més altes i crec que aquestes xifres que 
ens donava el senyor Arrnet eren plenament justificades. En 
aquestes condicions, doncs, crec que hauríem de fer un esfor$ 
d’austeritat per evitar que el deute continués pujant any darrere 
any, perque, a més a més, aixb representa un compromís, un 
dogal per als pressupostos futurs, que va essent cada vegada 
més perillós. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Senyor Escudk? 
E1 Sr. EsCUDfi : Sí, gricies, senyor President. Com el meu 

Honorable contradictor, jo parlaré dels dos aspectes, de i’alta i 
de la baixa, perb voldria aprofitar per parlar primer 
--breument, perque, corn dkiem, ja se n’havia parlat en l’es- 
mena anterior-, aprofitaré, per fer la defensa de la no-baixa 
del concepte 226, precisament, un dels arguments que ha uti- 
litzat el senyor Barrera per justificar la disminució del deute. El 
senyor Barrera ens deia que la Generalitat no és 1’Estat ni i’a- 
juntament, perquk el tractament, el reconeixement, la consci- 
kncia que tothom té de l’existhcia de E’Estat i de I’ajuntament 
és molt diferent de la de la Generalitat, i aixo es cert, dissorta- 
dament és cert. Tenim encara la Generalitat restablerta amb 
una vitalitat minvada, curta en el temps; tenim un antecedent 
de la Generalitat republicana encara més curta, i, aleshores, 
com bé deia el senyor Barrera, ens hem de remuntar segles 
enllit per tornar a trobar l’encarnacib politica del nostre poble. 
Aixo a mi em sembla que és un argument a favor de la necessi- 
tat de mantenir aquest capítol de relacions públiques i protocol 
a un nivell elevat, perquk potser 6s lamentable -i personal- 
ment ho lamento-, pero a nivell públic es dóna una gran im- 
portancia en la nostra societat, la societat moderna dóna una 
gran imparthcia als temes de les relacions públiques i a les qii- 
estions protocollaries, que és un símbol de la importincia real 
de les institucions, Aquests són els fets, en aquest món som i 
en aquest món hem de jugar; per tant, a nosdtres ens semblaria 
molt perillós fer aquesta reduccib, en nbmeros rodons, del 
50% que ens proposa el Grup d’Esquerra Republicana en el 
capítol de relacions públiques i protocol de la Secretaria, que, 
corn deiem, bbicament és la Presidkncia. 

No sé si entrar en l’argumentaciú que se’ns fa, de dir : <<Tot 
aixo es podria fer amb menys diners)). Evidentment, es podria 
fer amb menys diners, rn’imagino, perb -hi insisteixo-, d’a- 
cord amb les prhctiques usuals d’entitats polítiques del nivell 
que nosaltres pretenem que ha de ser la Generalitat, jo  crec 
que seria difícil trobar-ho. En tot cas, jo no estic en disponibili- 
tat, actualment -mks perquk, corn que té raó el senyor Rarre- 
ra, no hi ha un detall d’aquestes activitats-, no estic en dispo- 
sició de valorar aquesta vafic7 codbeneficis d’aquestes activitats 
de relacions públiques i protocol, perquk moltes d’aquestes 
conseqiikncies, molts d’aquests beneficis són difícilment valo- 
rables en termes economics o matematics i ,  sobretot, a curt ter- 
mini. La bona imatge, el bon paper, el prestigi que Catalunya, 
per molts elements, perb també pels elements de les relacions 
públiques i protocol realitzades pel President de la Generalitat, 
crec que se’ns fa molt dificil valorar-ho. 

Ara si que, anant a la disminució, i ja que el senyor Barrera ja 
ha anunciat que concentra en aquesta esmena aquest tema, a 
mi també m’interessaria d’estendre-rn’hi una miqueta. Real- 
ment, com bé diu, Esquerra Republicana, jo diria que des del 
primer any de l’existkncia dei nostre Parlament ha fet esmenes 

en aquest sentit, i nosaltres també des del primer any, per regla 
general, ens hi hem oposat, perque, si b& comprenem aquests 
arguments, hi ha altres arguments que ens semblen més 
sblids, perquk em sembla que tots som conscients -i el discurs 
de presentacib del Pressupost que va fer I’Honorable senyor 
Bashñez en va ser una mostra- que el tema del finanCarnent 
de les inversions no és en aquests moments tractat d’una 
manera satisfactbria. Evidentment, i en aixo em sembla que 
tots hi estarem d’acord, el sistema de finanGament actual és 
molt millor que el d’abans, el del cost efectiu dels serveis tras- 
passats, i aixb ens deixava, entre multes altres incugnites, el 
tema aquest del finanqament de reposició, ei finanpment de 
donar sortida a uns dbficits d’infrastructura de la societat, que, 
en el cas catali, en molts camps -sanitari, educatiu, 
etcetera- és molt mks fort que a altres zones de I’Estat, pero 
també sabem que un dels defectes o una de les fórmules 
menys satisfactories del sistema actual de finanqament -i in- 
sisteixo que el senyor Basáñez el va explicitar d’una manera 
molt clara i molt concreta- és i continua essent aquest tema 
del finangament de les inversions, perquk el Fons de Compen- 
sació Interterritorial practicament continua amb la mateixa fi- 
losofia que hi havia, i, per tant, es barreja la necessitat de reno- 
var o ampliar inversions amb una altra necessitat -que no 
neguem, evidentment, i que compartim-, que és la necessaria 
solidaritat interterritorial. Aleshores, amb aquest fons de 
voler donar satisfacció a dues necessitats no coincidents, ens 
temem que, en definitiva, no dóna satisfaccib a cap de les 
dues; per tant, aquest és un problema important. Les xifres, si 
no ha recordo malament, també de memoria, sobre els 10.000 
milions de l’any passat, ha passat a 14.000 milions, pero les ne- 
cessitats són superiors. 

Per altra banda, recordaré que tenim un handicap addicional, 
com saben, suposo, o recordaran, perque el senyor B a s ~ e z  
també en va parlar, que el Fons Regional Europeu, el FEDER, 
també va lligat amb el Fons de Compensació Interterritorial, 
perque pot arribar al 30% del Fons de Compensació Interterri- 
torial; vol dir que, indirectament, també tenim una lirnitacib 
addicional a les possibilitats d’aplicar a Catalunya aquests fons 
de desenvolupament regional europeu. 

Té ra6 el senyar Barrera quan diu que I’increment real de 
I’endeutament 6s d’uns 11.000 milions, perquk els 15.000 mili- 
ons previstos -que, hi insisteixo i repeteixo el que va dir ei 
selior Rasáñez, és la mateixa xifra de l’any anterior, 15.000 
milions-, gracies a un important paper de les amortitzacions, 
realment es tradueixen en 11.000 milions. SI aixo ho compa- 
rem amb les aportacions O l’endeutament per finanqament de 
l’inici de la nostra legislatura, que era aproximadament de 
19.000 milions, aixb ens demostra que, en termes de pessetes 
constants, no de pessetes nominals, hi ha una reducció de més 
o menys el 40%. També val a dir -una altra xifra, que també 
va sortir en el debat de totalitat-, que, malgrat aquest tema 
que preocupa Esquerra Republicana i que a nosaltres tambk 
ens preocupa, perque no queda gaire clarament reflectit quines 
possibilitats hi haurh, a la llarga, amb la fórmula de financa- 
ment, de retornar aquestes partides d’actual endeutament, re- 
cordaré, hi insisteixo -i aixb apareix en el capitol correspo- 
nent del deute públic-, que el cost de l’endeutarnent, la carre- 
ga de l’endeutament supera lleugerament el 6%, la gual cosa 
vol dir que és aproximadament la quarta part del que podiem 
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arribar; per tant, nosaltres, dintre de la preocupacib a llarg ter- 
mini que te aquest tema, entenem que ara com ara i durant 
molts anys, la prudkncia amb la qual actua el Consell Executiu 
crec que dbna bon fruit. 

Bé, i, finalment, el senyor Barrera ha fet referimcia a unes es- 
timacions que ha fet el senyor Armet -aitres vegades les feia 
el senyor Santiburcio. hs un terna que el senyor Subira i jo en 
repetides ocasions hem dialogat i hem debatut, aquesta qüesti- 
ó. L’bnic que puc dir és que nosaltres creiem que les xifres que 
va donar el senyor Conseller, aproximadament 126.000 mili- 
ons, sbn totalment correctes, i que, per intentar trobar una ex- 
plicaci6 a les paraules del senyor Armet, 6s dar, no ho sé, 
potser si compta avals de la Generalitat, dels organismes autb- 
noms, si compta també el deute a curt termini de Tresoreria, 
no sé si podríem arribar a xifres d’aquestes; ho dubto, pero, en 
tot cas, seria barrejar temes que, realment, sbn diferents. 

Per tots aquests motius, senyors diputats, nosaltres ens opo- 
sarem a aquesta esmena, tant per la reducció que demana com 
per I’aplicació que se Pi vol donar. 

Moltes gricies. 
El Sr, PRESIDENT : Uesrnena següent és la número 162; 

correspon al Partit Socialista Unificat de Catalunya. Senyor 
Maties Vives? 

El Sr. VIVES : Senyor President : 162,164 i 166. 
El Sr. PRESIDENT : Molt bé, endavant, senyor Maties 

Vives; podeu fer la defensa de les tres esmenes. 
El Sr. VIVES : Bé, s6n tres esmenes; el realment important 

sbn les altes, pero no deixa de tenir una certa transcendkncia el 
lIoc d’on surten aquests diners. En concret, es tracta de reduc- 
cions de 67 milions, 56 milions i 147 milions de tres partides 
que són la d’c< estudis i dicthmens )>, una curiosa partida que es 
diu (( treballs per al Departament H,  i una no tan curiosa partida 
que es diu <( publicitat >), que pretenem, simbblicament , 
reduir-la a zero, perqul: quedi clar quin és el grau de disconfor- 
mitat del nostre Grup parlamentari amb aquesta partida. 

Per que aixb? Bé, per& aquests tres conceptes formen part 
d’un paquet que suposo que tindrem oportunitat de discutir en 
el debat en Ple sobre aquesta Secretaria General, d’aproxirna- 
dament, pel cap baix, uns 1 .O00 milions de pessetes, dels quals 
diposa el senyor Prenafeta absolutament innominats; és a dir, 
per fer el que vulgui. Naturalment, se’ns dir& : {<El que 
vulgui, no; ha de fer estudis i dictamens )> --’acord-, <<ha de 
fer publicitat )) - d’acord- (<i ha de fer aquesta curiosissima 
partida de ‘ ‘treballs per al Departament’’ H .  Realment, una 
partida nova, almenys que jo recordi, i que és, si mks no, curio- 
sa, perquk, 6s clar, caldria que ens expliquéssim --i ho 
demanem- quk sbn aquests <<Treballs per al Departament D ,  

que no 6s una partida de 100 milions de pessetes, d’un milió, 
de mil pessetes ..., no, no, és una partida de 68.640.000 pesse- 
tes!, és a dir, exacta. Per tant, demanaríem aclariments sobre 
quh representa aquesta partida. 

Les altes van, una d’elles a la partida de qu& hem parlat 
abans -i, per tant, no en reiteraré els arguments-, d’ajut al 
tercer món; una altra partida a dotar YInstitut Catala del 
Temps Lliure, de nou d’acord amb una proposici6 de llei que 
el Grup parlamentari del PSUC ha presentat fa pocs dies en 
aquest Parlament, perquh entenem que és un tema important, 
perquh recents debats en aquesta Cambra fan palesa la necessi- 
tat de reorganitzar tot el que fa referencia a la utilització del 

temps lliure, des del punt de vista administratiu, des del punt 
de vista de la Generalitat; perquk, segurament, una gestib des- 
centralitzada del conjunt d’ekments que configuren el temps 
lliure fbra útil a casa nostra, i ,  en definitiva, perqui: aixb per- 
metria la preskncia de sectors representatius a la direcció d’a- 
quest tema que ara no hi sbn. I, finalment, ei tercer increment 
-molt breument, perquk ja va ser objecte de debat a 
P’articulat-, es tracta de dotar el Fons de Cooperació Local de 
Catalunya, perquh el nostre Grup parlamentari no accepta l’ex- 
cusa del recurs al Tribunal Constitucional per no tirar endavant 
aquesta qüestió; perrquk entenem que, malgrat aquest recurs, 
és perfectament plausible que el Consell Executiu inicii la via 
de cooperaci6 amb els municipis de motu propi, és a dir, a partir 
dels seus propis recursos, i perquk, en definitiva, hi ha un co- 
mpromís públic, de consellers de la Generalitat que avui conti- 
nuen essent consellers de la Generalitat, de creació d’aixo un 
cop resolt el tema del finanpiment. 

Per tots aquests arguments proposem la reducció de partides 
innominades, partides que no sabem on van a parar, partides 
que tenen un marge excessiu de discrecionalitat a les mans del 
Secretari General de la Presidkncia, i l’increment d’aquestes 
tres dotacions, que ens semblen extraordiniriament més utils 
que aquelles que pretenem reduir. 

El Sr. PRESIDENT : GrBcies, senyor Vives. El senyor 
Escudé, per fer un torn en contra. 

El Sr. ESCUDh : SI, gracies, senyor President. El torn en 
contra d’aquestes tres esmenes - 162, 164 i 166 - em sembla 
que ens donarh peu a dir o a ratificar el que dkiem abans, que 
de vegades és dificil de veure quina és la finalitat del Grup dei 
PSUC en presentar l’esmena, si l’alta o la baixa. JO dina que, 
en aquest cas, és unJf&-fif&, perqu8, en definitiva, si bé el 
senyor Vives ha defensat la destinació d’aquestes baixes, 
també ha criticat les altes coresponents : ha dit que són parti- 
des innominades, la de <<treballs per al ‘Departament)) ha dit 
que és nova -aixb, senyor Vives, si repassa el pressupost de 
l’any passat, veurh que no, que I’any passat ja hi era, i que, fins 
i tot, era bastant més alta, com immediatament li diré. 
€36, doncs, cornengant per les baixes, quant n la primera 

baixa, d’(< estudis i dictamens>), aquest ja ks un tema també tra- 
dicional; crec que tambk 6s tradicional la defensa, és a dir, la 
necessitat de comptar amb estudis i dictamens de persones alie- 
nes. Pensi, senyor Vives, que l’any passat aquesta partida tenia 
94 milions i aquest any es baixa a 60; per tant, hi ha un esfor$ 
de reducció, ja, important, Z els estudis i els dictamens necessa- 
ris -hi insisteixo- en un Departament ((calaix de sastre)), 
que afecta moltes mathries, que tracta tota una pila d’activitats 
interdepartamentals, creiem que és dei tot necessari mantenir 
aquesta partida de 80 milions. 

Quant als treballs, {(treballs per al Departament N, insisteixo 
que l’any passat hi havia 82 milions i aquest any es redueix a 
68, una proporció de reducció de la magnitud, també, dels (<es- 
tudis i dictamens)), i, com indica el seu nom, aquests són tre- 
balls previs a la promoció de noves accions a iniciar pel Govern 
de la Generalitat, i que no seria -igual que en l’altre apartat- 
tenir un estol de persones especificament preparades, especia- 
litzades en temes puntuals, a disposici6 de la Generalitat, i, per 
tant, hi ha cautelarment aquesta partida per encarregar a perso- 
nes alienes al Departament de fer treballs imprescindibles per 
preparar aquestes noves accions que pugui iniciar en el trans- 
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curs de l’exercici. el Govern de Catalunya. 
I, quant al tema de la publicitat i Sa propaganda -aquesta sí 

que és una qüestió que va sortint repetidament-, també puc 
dir que hi ha hagut una reducció --petiteta, pero reduccib- : 
de 157 milions, Yany passat, ha baixat a 147, i, doncs, el tema 
de les campanyes institucionals per sensibilitzar la població, 
podran agradar o podran no agradar -dedueixo de les paraules 
de molts il4ustres diputats que no agraden-, pero el nostre 
Grup creu que són necesshries, i més lligant amb all0 que 
deiem abans, que encara, dissortadament, la curta trajectbria 
vital de la Generalitat restablerta, doncs, no la fa prou conegu- 
da per als ciutadans, els quals, en ocasions, poden perdre la 
possibilitat de beneficiar-se, de gaudir de serveis, o la possibili- 
tat d’accés a ajuts de la Generalitat, que convé, doncs, a través 
d’aquesta difusió dels serveis que presta la Generalitat, que en 
siguin plenament conscients. 

Quant a les altes, la del 64 no la comentaré, perquk és l’ajut 
al tercer món -que j a  n’hem parlat abans-, i 1’Institut Cataia 
del Temps Lliure, aquí, efectivament, te ra6 el senyor Vives; 
excusi’m, jo havia conf‘bs en la primera esmena que havia fet 
aquesta iniciativa parlamentiria amb aquesta, efectivament, 
que fa referkncia a I’lnstitut Catalfi del Temps Lliure; bé, 
potser 6s que vostes tenen tantes iniciatives parlamenthies 
que havia confós una per l’altra. Perb, bé, en definitiva, aquí 
també, com en aquella ocasió, li puc dir que hi ha aquesta parti- 
da que repetidament vaig esmentant, de la 240.01, per si el Par- 
lament creu necessari crear aquest Institut Catalh del Temps 
Liiure, doncs, abandonant l’actual existencia d’aquesta activi- 
tat més o menys vinculada al Departament de Treball. com a 
tramferencia de I’an tic Instituto Social del Tiempo Libre, 
doncs, aleshores hi haurh possibilitat, en el transcurs de i’exer- 
cici, de dotar-lo a carrec d’aquesta partida, que -hi 
insisteixo- té 84 milions de pessetes. 

I, finalment, quant a aquest concepte nou, ei 460.02, del 
Fons de Cooperacib Local de Catalunya, evidentment aquest 
és un dels altres temes de fons, importants, de discrepancia 
entre els grups parlamentaris, Aquí podriem reproduir -que 
no ho farem- aquest debat que jo recordo que fa tres anys, em 
sembla, que a nivell, diré, molt alt, perquh si DO ho recordo 
malament, el senyor President de la Federació de Municipis 
--el senyor Nadal - i el senyor Macih Alavedra -Conseller de 
Governació- van tenir un debat sobre aquest tema, i hi ha 
uns escrits creuats desprks, entre ei President de la Federació 
de Municipis i el fins fa pocs mesos Conseller d’Economia i Fi- 
nances, el senyor Cullell. La interpretacib que nosaltres hi 
donem, com saben, és diferent de la que hi dóna el seu Grup, 
senyor Vives, i, en tot cas, si que no em puc estar de dir que 
nosaltres entenem que, existint de moment aquest Fons de 
Cooperació Local a nivell d’Estat, que, per primera vegada, 
encara que només fos per motivacions tecniques, perb per pri- 
mera vegada li donem estatge en el nostre Pressupost, aquests 
106.000 milions que calculem que arribaran, i, lligat amb aixb, 
dir, corn sap, senyor Vives, una argumentació nostra que ens 
sembla sblida, que és dir : {(No condicionem, no resolguem 
aquest tema mentrestant no quedi emmarcada, tota la qiiestib 
de la cooperaclb local, a través de l’altre element bbic, que és 
els recursos propis de I’Adrninistracib local, aquesta tan espera- 
da i tan promesa i no arribada per ara Llei de Bases de Finanqa- 
ment de les Entitats Lacals. n Per tant, doncs, nosaltres també 

ens oposaríem a la creació d’aquest Fons, mbs quan, per altra 
banda, no recordo --o potser sí, si de cas de manera molt 
fragmenthria- que s’hagi regulat a través d’alguna normativa 
en l’strticulat. 

Per tots aquests motius, senyors diputats, nosaltres votarem 
en contra d’aquest conjunt de tres esmenes dei Grup del Partit 
Socialista Unificat de Catalunya. 

Gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Escudé. Procedeix ara 

debatre l’esrnena 163, del Grup d’Esquerra Republicana. El 
Molt Honorable SEIIYQ~ Heribert Barrera tb la paraula. 

El Sr. BARRERA : Gricies, senyor President. Suposo que 
no hi haura cap inconvenient, ja que l’eesmena 164 ha estat de- 
batuda, i ja que les 163 i 165, en realitat, la baixa almenys, 
tracta exactament de la mateixa qüestió, defensar6 totes dues 
al mateix temps. 

Primerament voldria insistir sobre aquesta qüestió : quina 
diferkncia ens podrh explicar el senyor Escudé que existeix 
entre els ((estudis i dictimens>>, d’una banda, i els ({treballs 
per al Departament H ,  de I’aE tra? Fixi’s que aquests << treballs >> 
no són treballs de neteja ni s6n treballs de cap altre tipus; tots 
estan en el mateix epigraf : estudis i treballs tecnics. Pes tant, a 
mi em sembla que aquesta diversificacib, aquesta diferhncia no 
reposa sobre res real i, encara que és cert que ja existia, almenys 
en el Pressupost del 1987, només tk per objecte, així que algú 
que es mira l’estat de despeses, així, una mica de pressa, veu 
una xifra menys alta, d’aquesta manera, que no pas si totes 
dues coses se sumessin. Al meu entendre, realment, totes 
dues coses sbn el mateix, i per aixb, doncs, esta plenament jus- 
tificat de proposar una reducció en els dos casos i defensar-la 
simulthniament , 

Nosaltres proposem una reduccib, pel que fa als estudis i dic- 
timens, que 6s una mica inferior a la que proposava el Grup 
parlamentari del PSUC en l’esmena que ha defensat el senyor 
Maties Vives, perb, en fi, és del mateix ordre. Ens sembla que 
l’argumentacib. #. , fem nostra l’argumentació que ell ha fet, 
no?, perb repeteixo el que ja he dit en l’esmena a la totalitat : 
quan hi ha una Administració cada any mks estructurada, quan 
s’han creat tants organismes autbnoms nous i empreses públi- 
ques, i tants consells, tantes comissions, tants organismes, ens 
sembla cada vegada menys justificat que sigui necessari de fer 
estudis i dictarnens per persones que no pertanyen ni a 
aquestes comissions, ni a aquests organismes, ni a aquestes en- 
titats autbnomes, ni a res. 

Tenim, per exemple, I’lnstitut d’Estudis Autonbmics, que 
em sembla que és el que 6s especialment qualificat per fer 
qualsevol estudi sobre qüestions relatives a I’autonomia; 
tenim el Patronat Catala Pro Europa, que és el que 6s qualificat 
per fer els estudis sobre la repercussió per a nosaltres de la in- 
corporació a la Comunitat Econbmica Europea, i aixi podria 
anar multiplicant els exemples. <<És cert )) -em dirh el senyor 
Escudé- <<que hi ha una reducció)}. Sí, 6s una reducció, en 
aquest cas, exactament sobre estudis i dictamens, relativament 
important, d’aproxirnadament el 14%, eh? S6n 14 milions i és 
relativament important, perb, vaja!, ens sembla que la reducció 
que es podria fer seria realment molt mBs elevada, i ens sobta 
que, aquesta vegada, s’hagi arribat a precisar tant com perque 
es digui que el concepte es dota de 80.880.000 pessetes. ks que 
realment la Secretaria General ja té feta una llista dels estudis i 

. 
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els d ic thens  a fer, i de la valoració de cadascun, de manera 
que pot precisar fins a un ordre de magnitud de les 10,000 pes- 
setes, de les cinc xifres? A mi em sembla, aixb, una mica 
absurd, perquk, si realment ho tingués fet, aleshores, el que 
procediria, d’acord amb el que hem defensat sempre, 15s que 
se’ns digués <<estudi de tal casa H ,  << estudi de tal ai tra H ,  etckte- 
ra, i aleshores podr im jutjar realment sobre la conveniencia 
d’aquesta despesa. 

Sobre l’esmena següent, que és la deis treballs per al Depar- 
tament, per una vegada, nosaltres ... En fi, aquí podríem ironit- 
zar també sobre les 640.000 pessetes que ..., és a dir, sobre el 
fet que s’arrodoneix fins ..., la cinquena xifra ..., no s’arrodo- 
neix, sinó que s’utilitza una cinquena xifra significativa, no? 
El mateix que acabo de dir ks vilid, peru voldria recalcar que 
en aquest cas nosaltres no proposem una reducció del deute, 
sini, que proposem una reducció de 25 milions -en aquest cas 
molt més baixa que la que ha proposat el Grup parlamentari 
del Partit Socialista Unificat, la meitat, aproximadament-, i 
que proposem d’aplicar-la. .. (Pausa,) No, perdó, m’he distret, 
fis més enM, si. En aquest cas també proposem aplicar-la a la 
reducció del deute i, per tant, doncs, ja esta dit el que he dit an- 
teriorment sobre les qijestions del ... Ah, si, sí, és aixo! Si! Bé, 
doncs, en aquest cas proposem d’aplicar-ho al Consorci d’h- 
formació i Documentació de Catalunya, el concepte 480.07 
d’aquesl mateix servei. Per quk? Creiem que si hi ha alguna 
cosa que realment ha demostrat, al llarg deis anys, una activitat 
Útil és aquest Consorci, i nosaltres varn aplaudir quan es va fer 
un acord amb la Diputació de Barcelona perquk en aquest Con- 
sorci hi hagués una intervencib de la Generalitat, pero no 
podem oblidar que aquest acord va significar no traspassar el 
Consorci a la Generalitat, sinó establir un finanGarnent del 
Consorci, conjunt, meitat-meitat. I, bé, ens trobem ac- 
tualment que el Consorci ha planejat un pressupost de 350 mil- 
ions i la Diputaci6 de Barcelona est; d’acord a dotar el Consorci 
de 175 miiions, i, en canvi, és la Generalitat que regateja 
aquests 25 milions de diferkncia, cosa que portar&, doncs, que 
utilitzarem ja menys dlzl que.. + És a dir, la Diputació es tornara 
enrere, corn és natural, perqu6 no voldri alterar el principi de 
la paritat entre les aportacions. 

Si tenim en compte, a mks a més que, com deia, poques 
coses han demostrat al llarg dels anys tanta utilitat com aquest 
Consorci, que ha fet uns treballs realment importants, i si con- 
siderem que aquests 350 milions representen, de fet, ben poca 
cosa sobre algunes altres coses subvencionades que tenen real- 
ment.. . , almenys fins ara no han pas demostrat una utilitat co- 
mparable, ens sembla que, en aquest cas, l’alta esta totalment 
justificada i creiem que, sigui d’aquest concepte, dels treballs 
per al departament, sigui del concepte anterior, estudis i dicta- 
mens, sigui d’algun altre concepte en el qual es pot considerar 
una baixa, seria bo que el Grup de la majoria considerés, objec- 
tivament i sense voler buscar en la qiiestió cap mena d’implica- 
ció politica, la convenikncia de restablir aquests 25 milions i, 
per tant, de posar la subvencib de la Generalitat en paritat amb 
la que la Diputaci6 esta disposada a oferir. 

’ 

Moltes gracies. 
EI Sr. PRESIDENT : Grhcies. El senyor Escudé, per fer un 

torn en contra. 
El Sr. ESCUDI? : Grhcies, senyor President. Aquestes dues 

esmenes, com deia el senyor Barrera, són similars parcialment 

a les esmenes que hem debatut abans; per tant, m’hi estendrk 
menys quant a les baixes, perqu8, efectivament, les xifres de 
reducció d’una i I’altra són de i4 milions a tots dos conceptes, i 
doncs, sobre les quanties respectives, és una reducció, corn bé 
deia el senyor Barrera, d’aproximadament el 14 o el 15% de 
reducci Ú . 

Quant a la precisió que es demanava, de per que la xifra és 
tala precisada o tan matemitica o tan exacta que es baixa a la 
fracció de les desenes de milers de pessetes o a les centenes de 
milers de pessetes, si és que aixo volia dir que hi ha una relació 
exacta, jo puc dir que no hi ha una relació exacta, evidentment, 
perquh aixo és una previsi6 de les necessitats en aquests 
camps, en l’exercici, pero mentre el senyor Barrera feia aquesta 
argumentació, jo he intentat veure quines possibles analogies 
hi havia, i veig que genbricament aixb passa pricticarnent en 
totes les partides; fins i tot hi ha una partida, la 229.07, {<altres 
despeses diverses)), que és un carhcter ben generic, que hi des- 
tina 7.374.000 pessetes. Aixb em fa creure, perquk, llavors, si 
veuen el total de conceptes, també hi ha xifres trencades, com 
la neteja de locals, 24.102.000 pessetes, jo crec que, aquí, el 
que hi ha és que, a i’hora d’ajustar el pressupost -que, com 
saben, aquesta és una de les grans dificultats dintre d’un 
govern, per més solidari que sigui, de la distribuci6 dels recur- 
sos escassos i dels diversos departaments-, suposo que és que 
el Departament de Presidhncia, com tots els altres departa- 
ments, va haver d’ajustar, va haver de reduir, i que llavors hi 
va haver una reduccib proporcional d’un petit coeficient d’ajust 
perquk s’avinguessin les xifres globals i per aixb es justifica que 
hi hagi concreció fins al miler de pessetes, practicament, hi in- 
sisteixo, de totes les partides. Per tant, nosaltres no entenem 
-al contrari- que hi hagi ja una llista d’estudis i d ic thens  o 
de treballs, perquh aquesta és la caracteristica bhsica dels estu- 
dis i dictamens i dels treballs, l’aleatorietat; no se sap si existi- 
ran ni, els que existiran, quina importhncia ni en quin nombre 
s’hauran de fer, i per aixb, hi insisteixo, nosaltres aplaudim 
aquest carhcter prudent, reductor, que han tingut les dues par- 
tides. Quant a la diferencia, em semblava que ja l’havia explica- 
da abans : estudis i dicthmens, i treballs tenen naturalesa dife- 
rent. Un estudi o un dictamen és un tema molt més concret, 
molt més d’una opinió professional, un dictamen sobre el ca- 
rActe_r anticonstitucional o antistatutari d’un decret o d’una 
normativa governamental, aixb, prbpiament és objecte d’un 
dictamen, en quk un expert en el camp corresponent del dret 
administratiu, del dret constitucional, emet un parer formal, i 
que aixb pot servir de base per motivar un plantejament d’un 
recurs. En canvi, deia abans al senyor Vives, en el tema dels 
treballs, es tracta de treballs preparatoris d’iniciatives que ha 
prendre el Govern; per tant, te un carictec molt diferent. No 
e5 tracta d’una opinió personal, sinb d’unes propostes, xifrades 
o no xifrades, d’alternatives davant d’una opció que vol 
prendre el Govern, i que, per tant, es material de suport de la 
decisió que ha de prendre el Govern; no és una opinió formal, 

Bé, quant a la baixa o, millor dit, quant a l’alta, el tema de la 
163, el tema del deute, n’hem parlat abans, evidentment, i, 
quant al tema del Consorci d’lnforrnacib i Documentació, real- 
ment jo desconeixia aquesta informacib que ha aportat el 
senyor Barrera; ara, el fet que la Diputaci6 Provincial de Barce- 
lona estigui disposada a aixb no vol dir que forGosament la Ge- 
neralitat tingui l’obligacib de continuar en aquesta trajectbria; 
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jo observo que l’any passat hi havia 139 milions de pessetes i 
que aquest any n’hi ha 150, que és aproximadament el @!o, 
que, en linies generals, vaig observant que és la tonica -i crec 
que el senyor Conseller ho va dir-, que aquest 8% d’atencions 
del capítol I1 era I’esquema normal que es contemplava. Per 
tant, aquí, el que s’ha fet és, a nivell de pressupost, una previ- 
sió raonable, generica, del 8% d’augment, sense tenir present 
que, probablement -pperqu& el senyor Barrera no ens ha indi- 
cat la data d’aquestes converses -, posteriorment a l’eiaboracib 
del pressupost hi hagi aquesta possibilitat o aquesta convenikn- 
cia d’ampliar de 25 milions més la dotació, 

En tot cas, mentre el Consell Executiu --perqu& rn’imagino 
que aixb ha de ser a través d’una normativa reglamentaria del 
Consell Executiu - no determini que, efectivament, s’accepta 
o es negocia amb la Diputació fins arribar a una aportació de la 
Generalitat, de 175 milions, el fet que la Diputació hi sigui d’a- 
cord, evidentment, em sembla que, almenys a nivell nostre, 
na ens ha d’obligar automaticament a incrementar-ho amb 
aquests 25 milions addicionals. En el cas -hi insisteixo, ho 
desconec- que el Consell Executiu hi estigués disposat, 
perquk, realment, en aixb coincidim amb el senyor Barrera, el 
Consorci d’lnformació i Documentació de Catalunya té una 
tasca importantissima, en un món en qub les activitats econb- 
miques pesen cada vegada més, que el terreny demogrhfic, les 
decisions de futur en temes com l’ensenyament o la sanitat es 
fonamenten en les dades estadístiques, demogrhfiques que es 
podran obtenir, aquest Consorci d’lnformació i Documentació 
té una tasca de primera categoria. Per tant, no dic que el Con- 
sell Executiu -entre altres motius perquk, a part el desco- 
neixement, no és competkncia, com és lbgic, meva- no 
vulgui anar per aquest camí, perb, en definitiva, si s’acaba 
anant per aquest camí d’increment paraldel al de la Diputació, 
m’imagino jo que, a través de la normativa existent de caracter 
general sobre qüestions pressuposthies, es podria trobar una 
partida que, a criteri del Consell Executiu pogués ser més per- 
meable a la modificació i ,  aleshores, fer una transferhncia de 
crkdits corresponents. Pero, b@, no voldria anticipar, evi- 
dentment, les decisions del Consell Executiu, i pel que a nos- 
altres ens afecta, de cara a aquestes esmenes, entenem que la 
partida 150 milions, per la informacib que en tenim, s’ajusta a 
les previsions pressupostaries i per aixo també ens oposarem a 
la modificació de la partida corresponent, que pretén l’esmena 
número 165. 

Gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Escudé. Correspon 

ara l’esmena 1 67, del Grup d’Esquerra Republicana. 
EI Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President. Bé, jo, sense 

que sigui en el meu hnim tornar endarrere, perb ja que no he 
demanat una rhplica a I’argumentació del senyor Escudé, 
voldria dir, primer, que ell ens ha fet una exposició -com 
sempre en les seves exposicions- molt ben feta, sobre la dife- 
rencia entre els dictimens i eis treballs, perb tot ei que ha dit 
ell sobre els treballs val per als estudis i, per tant, doncs, jo no 
veig.. . Potser hi ha una diferencia entre dictamens i treballs per 
al departament, perb el que ks segur és que no hi ha diferkncia 
entre estudis i treballs per al Departament, fins i tot acceptant 
tota l’argumentació del senyor Escudé. 

Bé. Voldria dir també que m’ha sorprks la seva argumenta- 
ció, ara, últimament, contra la nostra proposta d’augrnent de la 

dotació del Consorci, perqui?,, realment, de quh serveix el 
nostre debat i el treball parlamentari, si qualsevol modificació 
sobre el Projecte de Pressupost presentat no la podem aprovar, 
i ha de ser el Govern el qui ho hagi de fer. Aleshores, realment, 
hi sobrem; crec que, amb aquest raonament, es pot dir que la 
discussió del Pressupost al Parlament sobra absolutament, 
perque, en tot cas, ja, les modificacions ..., en tot cas podriem 
fer suggeriments, només, perb no caldria que votéssim. 
Només suggeriments perquk el Govern ho examini. 

Bé, i dit aixb passo a l’esmena 167. En la meva defensa de 
l’esmena a la totalitat, ja m’he referit a aquesta qüestió de la pu- 
blicitat, que realment ha estat objecte de molt debat en el Parla- 
ment. Ens sembla a nosaltres --sense voler reiterar ara 
arguments- que no hi ha cap dubte que les quantitats són ex- 
cessives, que de cap manera es pot demostrar amb arguments 
concrets la utilitat d’aquestes campanyes. Jo arribaria a dir, fins 
i tot, que aquestes campanyes excessives arriben a tenir una 
utilitat negativa, és a dir, que hi ha una saturació, per part de la 
gent que veu els cartells al carrer i que moltes vegades, més 
que impressionar-lo favorablement, acaba dient : << Aquesta 
gent tenen molts diners, sembla estrany que se’n malgastin 
tants com es malgasten, d’aquesta manera)}, i aquesta ks una 
reacció popular de la qual jo personalment he estat testimoni. 
Em sembla que hi guanyaríem tots, fins i tot en I’eficacia de la 
publicitat, si aquesta publicitat fos més selectiva i fos més pre- 
cisa i més limitada. Hi ha, corn en totes les coses, hi ha una sa- 
turació, i crec que Pa Generalitat ha depassat impliament 
aquest nivell de saturació. 

La disminució que proposem en aquest cas és una mica més 
que la disminució que en proposava el Grup Popular en l’esme- 
na que ha defensat anteriorment, pero gairebé, si sumem les 
dues disminucions del Grup Popular i les dues disminucions 
nostres, en els dos conceptes diferents, arribem al mateix re- 
sultat. Tambk voldria dir que no hem anat tan en118 com en 
l’esmena del PSUC, que proposava la supressió total? no? Nos- 
altres acceptem que hi pot haver alguna despesa d’aquest 
tipus, i hi deixivern 27 milions, perb, naturalment, estaríem 
o ba t s  a qualsevol esmena transaccional que representés 
augmentar aquests 27 milions, tot i significar una reducció sig- 
nificativa del concepte. 

I ara, per acabar, he dit abans que no tornaria sobre la qüestió 
del deute, pero hi ha tanmateix una cosa que m’havia passat, 
millor dit, que em sembla que cal precisar, i és que, quan nos- 
altres proposem la disminució del deute, no el proposem mai 
reduint les inversions; sempre ho proposem reduint les despe- 
ses de funcionament. Per tant, l’argument que ens hem d’en- 
deutar perque hi han inversions necessaries no és valid contra 
les nostres esmenes perque realment nosaltres no proposem 
cap reducció d’inversions, sin6 que proposem reduir el deute 
-ho repeteixo-, a base de despeses sumptuaries corn aquesta 
de la publicitat. 

GrAcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : GrBcies, senyor Barrera. Senyor 

Escudé, un torn en contra? 
El Sr. ESCUDk : Sí, grhcies, senyor President. Bé3 s’ha uti- 

litzat també aquesta esmena per fer una mica de rkplica de l’es- 
mena anterior. Jo creia que havia quedat clar la diferhcia 
entre el que és ((estudis i dicthmenw i el que és <<treballs>>, i 
explicava que <<estudis i dicthmens,, , estudis, era potser 
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també genkric, examinar, analitzar un tema que pot ser un 
tema tebric, un tema que interessi a la societat, un tema que 
preocupi a 1’acciÓ de govern possible, perb en un nivell -hi 
insisteixo-, genkric, mentre que el treball, he explicat, que 
són elements destinats directament, específicament a motivar, 
a justificar, a explicitar una acci6 de govern de la Generalitat. 
Per tant, em sembla que quedaven clares les diferencies. 

Per altra banda, el senyor Barrera ha dit que les esmenes, en 
definitiva, del Pressupost és un suggeriment, perqu6 podem 
proposar variacions davant I’expressib que he fet servir en ei 
sentit que, de fet, es podia fer una transferkncia de crkdit, vull 
dir, crec que no he descobert cap secret de cap ametlló, perquh 
la legislació financera a la Generalitat, com de qualsevol altre 
ens pMic  de nivell important com és el nostre, té mecanismes 
previstos. Jo no he dit que en tots els casos es pugui fer, que hi 
ha una skrie de casos, per aixb he dit d’acord amb la legislació, 
perquk és clar, evidentment, si fem una partida nominativa, 
que n’hi ha moltissimes en el Pressupost, aquestes sí que no es 
podran variar : en els temes de personal hi ha unes limitacions 
importantissimes, hi ha tota una skrie de canvis possibles que 
necessiten el consentiment del Conseller d’Economia i Finan- 
ces; altres casos podria ser el mateix Departament, dins del 
mateix Departament. Hi ha tota una normativa que no hem in- 
ventat ni ara, ni nosaltres, sinb que té una Ilarga trajectbria que 
tots els diputats coneixen, i mbs quan, per una altra banda, 
segom l’article 82 o 83 de la Llei de Finances, saben vostes que 
trimestralment es remet al Parlament l’estat d’aplicació, d’exe- 
cucib del Pressupost i alIB, explicitament, diu aquesta Llei que 
s’ha d’especificar quines s6n les variacions, les modificacions, 
les t ramferhies  de partides pressupostaries que ha acceptat o 
que ha adoptat el Conseller d’Economia i Finances. Per tant, 
total transparhcia del tema. 

D’altra banda, en l’articulat -i aixb ja ha estat objecte de 
més crítiques perquk ja és articulat de cada pressupost i no la 
Llei de Finances--, saben vostks que hi ha unes partides que 
es poden variar, bkicament hi ha tot el concepte de partida arn- 
pliable, que, doncs, en aquests anys hi ha hagut tota una colla 
d’oposicions i d’esmenes en aquest tema, per tant, no és cap 
tema nou, no és una qüesti6 nova sinb &s la qüestió que 
sempre ha existit i que jo la deia més amb un afany de collabo- 
ració, de trobar una possible sortida si s’arriba aquí. Ara, corn 
diuen, l’home és l’hnic animal que ensopega dos cops amb la 
mateixa pedra, i realment jo haig de ser molt animal d’aquest 
tipus perque amb el senyor Barrera hi tinc ja una amarga expe- 
rikncia, que sempre que li proposo O hi parlo amb un to més ..., 
intentant acostar posicions, aleshores rhpidament m’ofereix 
una esmena transaccional, esmena que, evidentment, no estic 
en disposició d’acceptar. 

Finalment, voldria dir quant al deute ..., oh! és clar, és que 
evidentment que les esmenes es fan de reducció de despesa 60- 
rrent, perb és que el deute va destinat a inversió, per tant, és, 
podríem dir, diakcticament ks molt correcte el que fa el Grup 
d’Esquerra Republicana, perb en definitiva, l’hica manera de 
reduir deute és reduint inversib. Per tant, si nosaltres digués- 
sim, per comptes de 15 milions d’inversió n’hi ha d’haver 
10,1300, llavors resultaria que les dotacions d’invesions queda- 
rien reduides, si no és que, per un altre cantb, ampliéssim, per 
exemple, aquests 120 milions que es p r e t h  reduir aqui, hi 
hauria d‘haver una altra esmena que digués : aquests 120 mili- 

ons passen a inversions, perque si no quedarien coixos; crec 
que estic ben encertat, quedariem CO~XOS tant en despesa co- 
rrent corn en inversib perquh ens mancaria despesa ...., perdb, 
finanqament de despesa coment i ens mancaria tambk cobrir 
I’import de les inversions perquk les partides previstes en el 
Pressupost directament com a tramferhies dei Fons de Co- 
mpensació Interterritorial no quedarien completades amb I’e- 
missió de deute públic d’aquests 15 .O00 milions. 

Per aquests motius, senyor President, nosaltres també anun- 
ciem que votarem en contra de l’esmena 167. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. Esmenes del 
Grup Socialista a partir de la 168. El senyor Martí Carnicer 
veur8 si en pot agrupar algunes. 

El Sr. CARNICER : S í ,  senyor President. Inicialment la 168 
i la 169, perquh ens sembla que tenen una certa similitud. En 
aquestes dues esmenes, el que nosaltres ens preocupa és inten- 
tar, des de la Generalitat, donar un suport a dues entitats, o 
una entitat i una federació, en aquest cas la Federaci6 d’Associ- 
acions de Veins i I’kssociació de les Nacions Unides, diguem- 
ne per intentar fomentar la participació. Sens dubte, des de tot 
sistema dernocrktic és molt important i es considera una de les 
bases essencials incrementar al maxim la participacib en tant 
que aixb pot afavorir fa informació dels ciutadans, pot afavorir 
la seva pluralitat d’idees i pot afavorir també quelcom que des 
del Grup de la majoria s’ha anomenat moltes vegades, que és 
la societat civil. Ens sembla que aquestes serien dues entitats 
que en aquest moment no tenen participació de la Generalitat 
quan si que en tenen d’altres administracions, i ens sembla 
molt lamentable que la primera Institució de Catalunya no par- 
ticipi també en aquest increment de la pluralitat i en aquest in- 
crement de la participació dels ciutadans. És per aixb que pro- 
posem aquestes dues subvencions a la Federació d’Associaci- 
ons de Véins i a I’Associació de les Nacions Unides. 

Les baixes corresponents les fem, en els dos casos, de la par- 
tida I {  publicitat i propaganda)), perb no solament perqui: consi- 
derem que és una partida alta, com s’ha vingut argumentant 
fins aquí també, sinó perque ens preocupa moit que en el Pres- 
supost es reflecteixi exactament el que el Molt Honorable Pre- 
sident de la Generalitat va dir en el seu moment, que és que les 
partides de publicitat i propaganda del nostre Pressupost no 
superaven el O,O6%. Corn que nosaltres hem sumat i hem vist 
que realment el percentatge 6s molt més elevat, per intentar 
que no caigui en contradicciú el nostre Molt Honorable Presi- 
dent proposem rebaixar la partida de publicitat i propaganda. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Carnicer. Senyor 
Escudé? 

El Sr. ESCUDI? : Grhcies, senyor President. Quant a les 
baixes, em limitaré, doncs, a remetre ei senyor Carnicer a les 
exposicions, al diileg que hem tingut prhviarnent amb el 
senyor Barrera i amb eE senyor Vives perquk, doncs, és la ma- 
teixa partida i totes les explicacions que li podria donar són Ees 
mateixes que he donat abans. Per tant ..., amb l’excepci6 que, 
is clar, cal tenir present que no sols hi ha aquestes dues esme- 
nes, que redueixen 50 i 30 milions, sinb que desprks suposo 
que tindrem ocasió de veure I’esmena 170, que en treu 20; l’es- 
mena 171, que en treu 5; l’esrnena 172, que en treu 5, vol dir 
que és tot, és tot un lloc on vostes pouen grans quantitats de 
diners per treure i aixb encara fortifica més l’oposicib del 
nostre Grup a I’acceptació d’aquesta esmena. 
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Pero anant concretament a I’alta, que per les paraules del 
senyor Carnicer m’ha semblat que eren les que fonamentava la 
proposta d’esmena, jo puc dir que quant a les federacions d’as- 
sociacions de veins aquests 50 milions ens sernbIa que no són 
adequats, no són adequats aquí i ara, pels següents motius : jo 
estic d’acord amb el que ha dit el senyor Carnicer sobre la socie- 
tat civil, aquest 6s un leitmotiu del nostre Govern, de la nostra 
coalició, i si tant ..., del meu partit concret, el tema de donar la 
preeminencia total a la societat civil catalana, que ha estat la 
base del nostre poble. Per& és clar, la societat civil, jo em per- 
metria dir, censada, o sigui que hi hagi un cens, perquk és clar, 
federacions d’associacions de veins, 6s que el senyor Carnicer 
o el senyor Diputat sap en aquests moments exactament 
quines federacions hi ha? Perqui: és clar, suposo jo que no 
parlem de la Federació d’Associacions de Ve’ins de Barcelona! 
Perque al meu poble també hi ha una Federació d’Associacions 
de Veins, amb un caracter jurídic més o menys ... -el senyor 
Riera m’indica que a Sentmenat o a Sabadell també n’hi ha, a 
Sabadell - , aleshores l’status jurídic d’aquestes federacions 
hauríem de precisar i saber.. . , potser aquests 50 milions no ser- 
veixen prhcticament per a res perquk hi ha una gran quantitat 
de federacions d’associacions de ve”ins a casa nostra, o potser 
resulta que és una quantitat exorbitant per@ hi ha tres federa- 
cions legalitzades a casa nostra, per& aquest és un dels grans 
temes que tenim en aquest moment : el tema de la participació 
ciutadana. I parlant de participació ciutadana, jo voldria dir, ho 
recordaran eis senyors diputats, que la Llei Municipal de 
RBgim Local de Catalunya és la primera Llei de 1’Estat que 
regula d’una forma molt concreta i detallada tot el tema de la 
participació ciutadana, perque la Llei de Rases vostks saben 
que d h a  uns criteris molt filosofics i genkrics per a una concre- 
ta gent i ,  en canvi, a la nostra Llei Municipal sí que de forma 
explicita ho diu. Ara jo no sé ..., de rnernbria diria que és I’arti- 
cle 143 o 144, que parla del terna de la participació ciutadana i 
per precepte legal. Per aixb bé diu el senyor Carnicer -perb no 
obsta I’argurnentació en contra que li  faig-, bé diu que hi ha 
altres entitats que ho fan. Evidentment, perquB els municipis, 
si més no, tenen obligació per llei de dotar les associacions de 
veins, no ja la federacib, sinb les associacions de veins, d’acord 
amb les seves possibilitats; associacions de veiins que crec que 
no cal recordar que s’han d’inscriure en un Registre especial en 
els ajuntaments, han de donar compte de la seva personalitat 
jurídica, que aquest és un dels grans problemes que -hi 
insisteixo- tenen les associacions de veins, etcktera. 

Per tant, com a mínim -per aixo dic : aqui i ara, no creiem 
adequat parlar del terna-, corn a mínim &s prematur parlar d’a- 
questa qüestió i, per tant, per totes aquestes precisions nos- 
altres ens oposarem a aquesta esmena. 

I, quant a I’altra esmena, I’AssociaciÓ de les Nacions 
Unides, aquesta és una esmena que també és tradicional. 
Moltes vegades l’ha feta el Grup Socialista, perb també alguna 
altra vegada l’ha feta algun altre grup, perqul: realment, en la 
llarga llista de l’article 48, H famílies i institucions,>, 1’Associa- 
ció de les Nacions Unides no hi figura; hi figuren unes altres : 
el Moviment Europeu, la UNESCO, etcktera, i aquesta no hi 
figura. Aqui, el que tradicionalment, la resposta -i és la re- 
sposta que donaré - és que I’AssociaciÓ de les Nacions Unides 
evidentment compta amb el recolzament del nostre Grup i 
també del Consell Executiu i ,  per aixo, sempre que I’AAssocia- 

ció de les Nacions Unides ha volgut realitzar alguna activitat 
important, o més important de la que ja habitualment té i que 
ja sufraga amb ies seves prbpies fons de finanqament, la Gene- 
ralitat, i concretament la Presidkncia, mai li ha negat ajut. Jo re- 
cordo que també algun altre any anterior, que hi va haver una 
assemblea o una reunió a Barcelona d’aquest organisme, doncs 
es va dotar d’una forma considerable, i per aixo, concretament, 
hi ha una partida, que és la 481.02, que 6s a centres relacionats 
amb la Presidencia, que hi ha una partida de 44 milions i ,  entre 
moltes altres entitats, doncs aquelles entitats que no tenen una 
vinculació directa amb cap departament -i  aquesta evi- 
dentment dés  una- doncs tenen possibilitat de concórrer en 
aquesta partida. Hi insisteixo : a coneixement d’aquest Dipu- 
lat, mai que I’AssociaciÓ de les Nacions Unides hagi demanat 
un ajut per a alguna activitat concreta, mai se li ha negat. i, per 
tant, entenem que dotar d’una partida nominativa i més de 30 
milions de pessetes, quan altres entitats ..., i no voldria entrar 
aquí en una comparació de la utilitat social de les diverses enti- 
tats, entitats com el Consell Catala al Moviment Europeu té 5 
milions, o el CIDQR en té 3, o..., bé, etcetera, ens sembla que 
és excessiu. I per aixb, doncs també, tenint aquesta possibilitat 
d’accés a I’ajut dei Consell Executiu, entenem que també ens 
hem d’oposar a aquesta esmena. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Escudé. Les esmenes 

a continuació, la 170, també. és del Grup Socialista. El senyor 
Martí Carnicer te la paraula. 

El Sr. CARNICER : Sí, I’esmena 170 ja no és parlar de filo- 
sofia sinó que és parlar de realitats, de realitats molt concretes. 
Es tracta de la subvenció a 1’Assemblea Catalana de la Creu 
Roja. Jo crec que, no i’única pero si de les institucions que soci- 
alment estan arrelades al nostre país, que socialment és cone- 
gut el seu treball, que socialment és acceptat el seu treball i que 
es considera corn un treball necessari i beneficiós per a la socie- 
tat, aleshores, en aquest sentit, el que ens ha sorprhs molt a 
nosaltres és veure la baixa d’un Pressupost a l’altre que el 
Govern de la Generalitat ens proposa fer a I’Assemblea Catala- 
na de la Creu Roja. 1 és per aixb que la nostra esmena pretén es- 
menar aquesta baixa, pretén situar la subvenció, prevista en 60 
milions, deixar-la en 80, perque ens sembla que és el minim 
que es pot fer de continuar mantenint el fmanFament que la 
Generalitat tenia en l’hsemblea Catalana de la Creu Roja. Fer 
una altra consideració, baixar-li la subvenció, podria significar 
que el Govern de la Generalitat no est& d’acord amb la tasca 
que realitza la Creu Roja, o podria tenir aixb altres interpretaci- 
ons que creiem que serien favorables per a la Instituci6 de 
Catalunya. 

El Sr. PRESIDENT : Senyor Escudé, un torn en cuntra? 
El Sr. ESCUDk : Grhcies, senyor President. Quan aquest 

Diputat va veure i va analitzar les esmenes, finalment també li 
va sobtar, C Q ~  al senyor Carnicer, aquesta reducció de 20 mili- 
ons de pessetes i ,  per aixb, doncs, a part de demanar I’explica- 
ci6, no li ha estranyat que, malgrat ser un terna similar als ante- 
riors, el senyor Carnicer volgués individualitzar aquesta 
esmena en relació amb les anteriors. Jo el que he pogut aciarir 
d’aquest tema, perquk es cert que I’any passat hi havia 80 mili- 
ons i aquest any n’hi ha 60, el que he pogut clarificar amb la Se- 
cretaria General de la Presidencia és que aquesta dotació de 60 
milions és la que esta determinada i que no hi ha hagut formal- 
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ment, si més no, cap reclamacil, per part de 1’Assemblea Cata- 
lana de la Creu Roja; una altra cosa seria que el Grup Socialista 
es faci portaveu d’una reclamació d’aquesta Entitat, perb, hi in- 
sisteixo, no hi ha consthcia que és una xifra 60 milions, no 
dir& de comú acord, perb si coneguda, i que no hi ha hagut cap 
reclamació, mks pel fet que -eenllaGant amb alguna cosa que 
deia abans.- aquesta, aquesta dotació, la 480.08, és nominati- 
va i,  per tant, no és altres partides, o corn la que es vol treure, 
que 6s un pressupbsit gen& i que es pot fer ’de més o de 
menys, no se sap qub pot passar i ,  aieshores, 6s una posició pu- 
rament de cautela pressuposthria, sinó que aquI en ser nomina- 
tiva se sap exactament que a I’Assembiea Catalana de la Creu 
Roja esth establert donar-li 60 milions de pessetes. Per tant, 
ens sembla, sense elements addicionals que ens hagi pogut 
donar ei senyor Carnicer, que aquesta és la xifra establerta i 
que com a correcta nosaltres h’hem de donar, i per aixo ens opo- 
sariem a una reducci6 addicional de 20 milions de la partida 
229,06. I per aixb ens oposarem a l’increment d’aquesta 
part i d a 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. L’esmena 

1 7 1 és del Grup Socialista tambk. Senyor Marti Carnicer, teniu 
la paraula. 

El Sr. CARNICER : Si, senyor President, la 171 i la 172. En 
qualsevol cas a mi se’m fa estrany pensar que una societat ac- 
cepti, o una entitat pugui acceptar en algun moment que se li 
rebaixi la subvenció d’una manera tan important corn ks prActi- 
cament amb un 25% d’un any per l’altre. Perb bé, el nostre 
Grup, evidentment, no es fa portaveu de I’Assemblea Catalana 
de la Creu Roja, sin6 que vol manifestar la seva sensibilitat per 
aquest tema. 

Igualment com volem manifestar la nostra sensibilitat, en 
les dues esmenes 171 i 172, per dues entitats que el mateix 
senyor Escudk ha fet servir abans com a exemple d’entitats in- 
firnament dotades, entitats com sbn el Centre d’hformació i 
Documentaci6, CIDOB, i el Consell Catala del Moviment 
Europeu, que una esth dotada amb 3 milions de pessetes i 
l’altra esth dotada amb 5 milions de pessetes, convertint-se així 
en les ventafocs -i a molta disthcia a més a mks- de la shie 
d’entitats que reben subvencions de l’article 480. Fer aixb nos- 
altres proposem, creiem que no cal entrar sobre la necessitat i 
el benefici social que representen aquestes entitats, que consi- 
derem suficientment ben conegut de totes les senyores i seny- 
ors diputats i, per aixlr, proposem aquest increment i tornem a 
proposar la reducció de la partida de <<publicitat i propaganda 
H, perque encara no se rn’hha dit --i espero que en algun 
moment, encara que sigui en el dibat del Ple, es pugui de- 
mostrar aquest tema- que en el Pressupost de ,la Generalitat 
es compleix aquell requisit del 0,06%. 

Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT ; Grhcies, senyor Carnicer. Un torn en 

contra, senyor Escudé? 
El Sr. E~CUDÉ : Si, grhcies senyor President. Jo voldria 

precisar que jo no he dit que l’entitat ho accepti, sinó que 
coneix el tema i que no hi ha hagut reclamació, almenys formal 
. Evidentment, en cap cas jo he dit que I’Assemblea de la Creu 
Roja, doncs, accepti, pesqub realment una entitat receptora 
d’una transferbncia no té per qu& acceptar i tampoc, que quedi 
clar, jo no he dit que el Grup Socialis ta... Al revés, he dit que 

suposava que el Grup Socialista no es feia pas portaveu de VAS- 
semblea de la Creu Roja sobre aquest tema. Jo agraeixo la sen- 
sibilitat del Grup en aquesta qüestib; ja he dit que jo també 
m’havia estranyat inicialment en veure que era 1’6nica partida, 
jo diria, de tot ei capitol, perdó, de l’article 48 que tenia una re- 
ducció, i se’m va donar aquesta explicació. 

Quant a les dues esmenes concretes, perqu6 quant a la baixa 
ja n’hem parlat a bastament, quant a I’alta, el CIDOB, el que es 
fa és mantenir la quantia que hi havia I’any anterior : 3 milions 
de pessetes hi havia l’any passat, 3 milions hi ha ara. I exacta- 
ment igual es fa amb el Consell Catalh del Moviment Europeu 
: 5 milions hi havia abans, 5 milions hi ha ara. Aquestes parti- 
des, especialment el Consell Catala del Moviment Europeu, 
tarnbk tenen histbria; vostes recordaran que des de fa bastants 
anys hi havia sempre un estira-i-arronsa amb el tema del Con- 
sell CatalB del Moviment Europeu; recordo, em sembla, que 
era el senyor Lorda que va fer una magnífica intervenció en de- 
fensa d’aquest organisme. Ara, recordant les paraules del 
senyor Lorda i les paraules del senyor Carnicer ara, de dir : 
<<bé9 és que aquí, si fem un greuge comparatiu, una anhlisi 60- 

mparativa entre uns organismes i els altres, veiem que hi ha 
molta diferhncia. Jo no sé trobar un organisme similar que faci 
una activitat tan benemkrita com el CIDOB -hi insisteixo ; 
no veig cap organisme similar --erb sí que, quant al Consell 
Catali al Moviment Europeu, que per a mi és més un lloc d’ela- 
boració de pensament, si que no hi veig tampoc similitud, perb 
semblava ser que el Grup Socialista, almenys en aquella bpoca 
--ho recordo- per part del senyor Lorda, i ara m’ha semblat 
també intuir per les paraules del senyor Camicer, que, efectiva- 
ment, jo no hi veig una relació amb ei que es pretén tenir, que 
m’imagino que deu ser el Patronat Catala Pro Europa. Es clar, 
si posem al mateix terreny el Conseli Catal& dei Moviment 
Europeu i el Consell Catala, perdó, i el Patronat Catalh Pro 
Europa, realment hi ha un greuge comparatiu, perquk a un se 
li assignen 5 milions i a I’altre 122, perb em sembla que els se- 
nyors diputats són conscients, almenys el nostre Grup si que 
dés conscient -hi insisteixo- ~ que el Consell Catala del Mo- 
viment Europeu és un lloc de pensament, de trobada de famíli- 
es ideolbgiques, politiques d’Europa perimpulsar el moviment 
europeu de carhcter molt ampli, no sols econbmic, mentre que 
el Patronat Catalk Pro Europa, bhicament, no diré que no té 
aspectes de tipus genhric, perb bhsicament 6s de sensibilitzacib, 
d’impulsió, de difusió, de coneixement de la mechica, de la 
vida quotidiana concreta i puntual de la nostra integració a la 
Comunitat Economica Europea, i per aixb veuen vosths el 
munt de publicacions del Patronat Catalh Pro Europa, que fan 
referbncia normalment, no a temes genkrics, sinó especifica- 
ment a informacib sobre la legislació, sobre aranzeis, sobre 
tractats econbmics, etdtera, i, per tant, no veig, realment, la 
més petita similitud entre el Consell Catal& del Moviment 
Europeu i el Patronat Catalh Pro Europa, fora d’incidir sobre el 
camp europeu. Per tant, no hi veiem un greuge, en el fet que 
en el Consell Catal& del Moviment Europeu tingui, doncs, un 
manteniment de la partida, quan per altra banda -crec que hi 
ha una partida, una esmena; ja tindrem ocasi6 de parlar-ne- el 
Pressupost del Patronat Catalh Pro Europa no ha experimentat 
prbcticament variació en relació amb l’any anterior, 

Per aquests motius, senyor President, ens oposarem a l’a- 
dopci6 d’aquestes dues esmenes 171 i 172, 
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El Sr. PRESIDEW : Gracies. La 173, del Grup d’Esquerra 
Repu bllcana? 

El Sr. BARRERA : Gracies, senyor President. Aquesta 
esmena proposa una reduccitr de 150 milions en el concepte 
229.09. Accions de promoció cultural i econbmica, que estan 
dotats amb 185 milions. 

I, be, jo voldria remarcar aquí l’enorme augment que ha 
sofert aquest concepte sobre el Pressupost de l’any 87 : l’any 
87 hi havia 130 milions i ara han passat a 135, o sigui 55 milions 
de més, que és el 42% Aleshores, aquest augment en realitat 
compensa, fa mes que compensar, compensa molt sobrada- 
ment totes les disminucions de que ens parlava el senyor 
Escudé : M que ara hem disminuit el 3% d’aqui o hem disminu- 
‘it el I5O/o d’alla),, no? I, com que també és un concepte absolu- 
tament vague, {( accions de promoció cultural i econbmica )>, 

amb el qual les persones responsables de la Secretaria General 
-jo no vull anomenar ningh- , doncs, poden fer el que cre- 
guin més convenient, doncs resulta que en realitat les xifres 
globals a la seva disposici6 no solament no han disminu’it, sin6 
que han augmentat, segurament en virtut de l’augment 
enorme que ha sofert aquest concepte, que és un dels concep- 
tes més imprecisos, (< accions de promoci6 cultural i econbmica 
n, no? Jo voldria fer constar ... Em sembla que hi ha algunes 
altres m e s  en el Pressupost que també es parla de ... Sí, en 
aquest mateix, en aquest mateix capitol, hi ha el 229.05 que 
diu : ( 4  Formació i promoció )). Suposo que potser la formacib i 
promoció es refereix a funcionaris, pero, aleshores, la prorno- 
cib cultural i econbmica.., Quina promoció cultural ha de fer el 
Departament de Presidhncia, quan em sembla que, si n’hi ha 
una a fer, Yha de fer el Departament de Cultura? Quina premo- 
ció econbmica ha de fer el Departament de Presidencia, si no 
és en aquests viatges del Molt Honorable senyor President de 
la Generalitat, quan el que I’hauria de fer hauria de ser el De- 
partament d’hdústria o el Departament de Comerr; i Turisme 
o el Departament d’Agricultura, etcetera? ks a dir, el fet de 
voler posar en aquest calaix de sastre, oi?, tantes coses així pre- 
cises, vull dir imprecises, vagues, etcktera, quan en realitat 
haurien d’anar en tot cas en els Departaments corresponents, 
que són els que estan cridats a realitzar aquesta acció, em 
sembla que és una practica poc recomanable i ,  per aixb, nos- 
altres proposem aquesta reducció important de baixar 150 mili- 
ons sobre els 185; una reducció que ens sembla, en aquest cas, 
plenament justificada. Per que no es detalla quines són 
aquestes accions si realment és adequat que les faci Presidkncia 
i Bs adequat que augmentin en un 42Oh en aquest Pressupost? 
Perque aquí no es pot pas dir que es tracta d’unes coses noves. 
Aquesta partida, aquest concepte es repeteix d’un pressupost a 
l’altre. Jo, amb la demanda de claredat que hem fet sempre, 
podríem potser acceptar la despesa si se’ns digu6s pes a que ser- 
veix, perb tampoc he sabut veure en el pressupost per progra- 
mes ni en la memoria d’inversions, tampoc he sabut veure cap 
mena de justificació, Per tant, creiem que la nostra esmena de 
reducció és totalment justificada, i tambk proposem aquí que 
la reduccids s’apliqui a la disminucib del deute. 

I, la veritat, aixo em porta a fer un comentari sobre el que ha 
dit el senyor Escudé en el torn en contra sobre una intervencib 
meva anterior, Si jo he entes bé les paraules del senyor Escudé, 
realment les inversions només es podrien finanFar amb deute, 
i, per tant, si reduíem deute, hauríem de reduir atltomhtica- 

ment inversions. Jo sempre he cregut -i si vaig equivocat 
sóc ..., admeto que en matkria d’hisenda phbIica sóc un profa, 
no?; si vaig equivocat, demanaria un aclariment-, jo he 
cregut sempre que no és necessari endeutar-se per fer inversi- 
ons, que es podemfer inversions sense fer deute. I en aquest 
cas, doncs, quan nosaltres proposem el deute i no sed~im les 
inversions, disminuir el deute sense reducció d’inversions, la 
cosa queda plenament justificada. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies. Per fer un torn en contra, el 

senyor Escudé té la parauIa. 
El Sr. ESCUDÉ : Si, gricies, senyer President. Jo voldria 

comenpr per allh on ha acabat el meu Molt Honorable contra- 
dictor, que és el tema del deute. Em sembla que no he dit pas 
que no es puguin fer inversions sense deute. Totalment d’a- 
cord : es poden fer i s’han de fer inversions sense deute, 
perque si no estariem realment ben perduts. Si les minses in- 
versions que podem arribar a fer encara s’haguessin de fer 
només amb deute, doncs, realment estaríem perduts, perqub 
aleshores significaria que 1’Estat de les autonomies no serveix 
per a gran cosa mks que per redistribuir a nivell administratiu 
la dscisib, ni tan sols decisió, la pagadoria d’unes retribucions 
dels sous dels funcionaris i res rnks. Realment seria, no ja ni 
una autonomia, ni tan sols potser una descentralització. 

Jo el que he dit és que el deute, tot el deute, s’ha d’aplicar a 
inversions, no que les inversions és el deute, 1 aixb ho he 
lligat, i no sols l’ocasib anterior, sinó en altres intervencions, 
amb el tema del Fons de Cornpensacib Interterritorial; alesho- 
res sí que he dit que, fonamentalment, la inversió ve a través 
del Fons de Compensaci6 Interterritorial i he explicat la filoso- 
fia correcta, pero l’aplicació incorrecta o la traducció incorrecta 
del Fons de Compensació Interterritorial que volent atemptar, 
volent apuntar a dos objectius diferents -la correcció del dese- 
quilibri territorial i les noves inversions, la reposició 
d’inversions--, no fa ni una cosa ni l’altra. I per aixb he dit 
que, malgrat la millora del sistema financer i malgrat els 4.000 
milions, en nljmeros rodons, d’increment del Fons de Co- 
mpensació Interterritorial, malgrat tot aixo, aquest any una 
vegada més hem hagut d’increnientar el deute. Jo el que deia 
abans és que si una disminució del deute no va acompanyada 
d’una altra esmena d’increment, o sigui, de transferkncia de 
despesa corrent a inversió, el que passa, i ,  hi insisteixo, no sóc 
matemhtic, pero per intuició diria que aleshores, com explicava 
abans, hi ha un forat, hi ha una diferbncia entre les partides 
d’inversió i la inversió que es pot fer. Queda un buit, perque 
aquests 150 milions concretament que es vol fer aqui quedari- 
en penjats, desaparexerien com a despesa corrent i, pel sol fet 
de disminuir el deute, no faria aparkixer aquests 150 milions 
en una altra partida d’inversió. Em sembla que és un tema 
evident. 

Quant a l’altra qüestib, és veritat, té raó el senyor Barrera : 
l’any passat a aquesta partida hi havia 130 milions, aquest any 
n’hi ha 185. Ara, val a dir que, si es redu’issin en la quantia que 
pretén el Grup d’Esquerra Republicana, quedarien redliides a 
35! Potser tindria un sentit dir : <<bé, de 130 a I85 és un 
augment important, fem l’augment només del 8% o deixem-ho 
igual)), pero, és clar, fer una reducció de 130 -de l’any 
passat- a 35 ens sembla, evidentment, que no 6s adequat, no 
&, congruent almenys amb la informació que tenim, perqub a 
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nosaltres ens sembla -aquest títol és prou explícit- que un 
objectiu fonamental del Govern de la Generalitat és la premo- 
ció del país en tots els aspectes, tant el cultural com Vaspecte 
econbmic -i altres aspectes, pero aquests dos aspectes molt 
concretament. Sense cultura, sense una cultura específica, Ca- 
talunya no seria res; ara, també sempre, sense una base econb- 
mica, doncs, evidentment no podríem ser res. Evidentment, 
la meva filosofia no és la marxista, perb sí que reconec que, si 
una cosa és essencial, l’altra és bhsica, i, per tant, tot el que es 
faci en aquest terreny creiem que és bo. I, aleshores, com ja 
vam explicar l’any passat en les emenes corresponents, el que 
es fa amb aquesta partida, amb aquesta dotació pressupostaria 
6s donar suport a totes les accions de promoció cultural i econo- 
mica de la Generalitat -que se’n fan moltes i se’n pensa fer 
moltes més, i d’aqui l’increment d’aquesta partida- que 
troben, o que no trobin acollida a les competkncies estrictes i 
específiques d’un departament concret, sigui doncs, Cultura, o 
sigui Ensenyament, o sigui Indústria, o sigui Corneq, O sigui 
Agricultura i, per tant, en aquestes corn tantes altres partides 
que hi ha que no tenen una concrecib pressuposthria concreta 
s’assignen a Presidkncia, a aquest gran calaix de sastre que 
dkiem abans. 

Per aquests motius, senyor President, nosaltres també ens 
oposarem a l’adopci6 d’aquesta esmena, 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. ( E M  H. SK 
Barrera demana perparlar.) Si , senyor Heribert Barrera. 

El Sr. BARREM : Senyor President només, no és que 
vulgui fer una &plica perb m’ha semblat, m’ha semblat en- 
tendre que el senyor Escudé potser altre cop no ha tingut en 
compte l’experikncia passada i que ell seria procliu a acceptar 
que per comptes d’un augment de 55 milions hi hagi només un 
augment del 8O/o sobre el que ha dit de l’any passat, que seria 1 O 
milions. Si ell proposa una esmena transaccional en aquest 
sentit, el Grup d’Esquerra Republicana estaria molt content de 
retirar la seva esmena i subscriure aquesta esmena transaccio- 
nal. 

El Sr. PRESIDENT : Senyor Escudé, 
El Sr, ESCUDfi : Sí, grhcies, Jo he dit abans que jo també 

era com a humA un animal que entrebanca dos cops amb la ma- 
teixa pedra, perb no tres, i jo ja he dit, almenys era la meva in- 
tencib, i em sembla que en la meva al.locució tamb6 he estat 
ben clar que jo  deia que trobaria correcte a nivell dialkctic, si 
més no, que Esquerra Republicana fes aquesta proposta, que 
nosaltres no podiem acceptar perqub. ., etcktera, etcktera, 

Grhcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT ; Gracies, senyor Escudé. Donada 

l’hora a quk hem arribat aquesta Presidhncia creu que seria 
oportú que procedíssim a votar les esmenes que hem debatut 
fins ara i, així, a la tarda podríem comenCar amb debat. (ELM 
H SK Barrera demana Qer parlar..) Molt Honorable senyor 
Barrera. 

El Sr. BARRERA : Senyor President, em sembla molt bé el 
seu suggeriment i, d’altra banda, crk que hi estarem #acord 
tots, perb jo demanaria si en aquest cas poguéssim fer una ex- 
plicació de vot després d’aquesta votaci6, perqub si l’hem de 
fer a la tarda ja estarem una mica, haurem perdut una mica el 
fil, una explicació de vot que, per la meva banda, jo prometo 
que ser& ben curta. 

El Sr, PRESIDENT : D’acord, no hi ha inconvenient a 

poder fer una explicació de vot ben curta després d’aquesta 
votació. 

La votació de les esmenes, jo els proposaria una votació per 
grups, perb si us plau, si algun grup 1/01 una votació d’una 
esmena de forma separada, si us plau, que ho faci avinent. 

La primera votació que correspondria serien les esmenes del 
PSU, nljmeros 157,158,159,162,164 i 166. Unasolavotació. 

Vots a favor d’aquest conjunt ... (Ef hf H. Sr. Barrera 
demana per parlar.) Perdb? 

EI Sr. BARRERA : Jo demanaria que es votessin separada- 
ment les esmenes del PSUC que proposen reduccions al capitol 
primer de les altres esmenes. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, (L% Sr. Vives demam perpar- 
lar.) Senyor Maties Vives. 

EI Sr. WVES : Senyor President, jo per anunciar que en es- 
menes de la resta de grups serh més llarga la meva explicació de 
quines vult separades, que si les votem una per una. 

El Sr. PRESIDENT : D’acord. 
El Sr. WVES : Potser valdria la pena anar una per una i.. . 
El Sr. PRESIDENT : Doncs, d’acord. 
157, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Resultat : 7 a favor, 14 en contra, I abstencib. No prospera 

Anem a la 158, del PSU tambh 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
Esmena 159, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
6 a favor, 14 en contra, 2 abstencions. 
160, del Grup Popular. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI Sr. BARRERA : Perdoni, la velocitat m’ha fet ..., jo  tenia 

El Sr. PRESIDENT : Doncs, no hi ha inconvenient. Repe- 

Vots a favor de la 160? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
8 a favor, 14 en contra, cap abstenció. No prospera la 160. 
161, d’hquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI mateix resultat, 
Esmena 162, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat de : 8 a favor, 14 en contra. 
Esmena 163, d%querra Republicana. 

la 157. 

intenci6 de votar a favor. 

tim la votació sobre l’emena 160, del Grup Popular. 
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Vots a favor?, 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
164, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI mateix resultat. 
165, d’ Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
En contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
166, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
1 67, d’Esquerra Republicana. 
A favor? 
En contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
Repeteixo que el mateix resultat és : 8 a favor, 14 en contra, 

168, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat es rebutja. 
169, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EE mateix resultat. 
170, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
171, del Grup Socialista. 
A favar? 
En contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. Perdó. Sí, si. He interpretat que nomh 

172. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
173. 
A favor? 
En contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat de 8 vots a favor, 14 en contra. 
Tot aquest conjunt d’esmenes, totes elles han estat rebutja- 

des. Ara anem a suspendre la sessió. Faig avinent als senyors 

eh‘? 

era una qüestió de velocitat; queda rebutjada també la I7  I .  

diputats que .+., l’explicacib de vot abans, sí. Senyor Heribert 
Barrera, teniu la paraula. 

El Sr. BARRERA : Bé. Jo volia simplement dir que el fet 
que es voti simultimiament una alta i una baixa porta moltes 
vegades a haver de.votar en desacord potser sobre algun aspec- 
te de la votació, és a dir, es pot estar d’acord amb l’alta i no amb 
la baixa, es pot estar d’acord amb la baixa i no amb l’alta i, ales- 
hores, cal fer una ponderació entre el que es considera més im- 
portant. Aixb ha fet que nosaltres hem votat a favor d’algunes 
esmenes perque crkiem que la baixa estava tan justificada que, 
sigui quina sigui I’alta que es proposava, sempre era preferible 
aquesta alta que no pas ei que es proposava en el Projecte i ,  per 
aixo, doncs, encara que no estiguéssim identificats totalment 
amb I’aalta, li hem votat a f‘avor. I; per aquesta mateixa raó, per 
E que estivem millor identificats amb I’alta que proposava el 
Grup parlamentari dei PSUC en les esmenes relatives a baixes 
del capítol de personal, realment ens ha semblat que no 
podiem reduir d’una manera tan important corn ell proposava 
en el capitol de personal i ens hem abstingut en les votacions 
corresponents. Moltes grhcies, senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicació de vot? No. 
La sessió es ceprendra amb la mitxima puntualitat possibie a 

Se suspbn la sessib. 
(Són les dues del migdics i un minut.) 

les quatre de la tarda. Gracies. 

La sessió es reprkn a !es quatre de la tarda i vuit minuts. Presi- 
deix la sessib i% Sr. Pont, acompanyat del Secretari, I. Sr. Casuls i 
Lezcuno. Assistek la Mesa I’Oidor de Comptes. 

Hi stjn presents les diputades i els diputats membres de la Comis- 
sib I, Sr. Escudé, I. SR Ari ño, I. Sr. Martínez i Ibhñez (en substitu- 
cib de I %  Sr. Subirit,], I. Sr. Colomines (en substitucib de 1% SE 
Molipler,), I. Sr. Coi/ i MqG, I. SK Ai¡&, I. Sr. Gavín (ela substitu- 
ci6 de E% Sr. Cardirs.), I. Sr. Mur, I .  Sr. Vila i Fontcubertu, í. Sr. 
Muntal, I. Sr. Gruu, I. Sr. Codina i Custillo (en substitucib de 1% 
SK Pkrez-Moreno.), E. Sr. Camps i Vdiejo, I, Sr. Ja&, I. Sra. SQ- 
mbru i I.  SK Desculs,.pe! G. p, de Convergemia i Unió; I. SL San- 
tiburciq I. SK Terradellas (en substiíucib de 1% SK Madiwño,~, I. 
Sr. Casares (en substiíuciú de I% Sr. CurniceJj, I. Sr. Soto (en sub- 
stitucib de I% SE Ayguadk.1, 1. SK Ckarrhn, I. SK Riera i Oh& i I. 
Sr. Garcia Suez (en substitució de i% Sr. Gonzalez Navasl, pel G. 
Socialisto; I. SK Vives i I. Sr. Padullés (pel G. p. dei PSUC?; I. Sr. 
Aluy (en substitucib de I %  Sr. Torres,) iM,H SK Barrera, pel G. p. 
d Esquerra Republicana. 

EI Sr. PRESIDENT : Es repren la sessió. 
Havíem quedat aquest mati en l’esmena número 174 del 

Grup d’Esquerra Republicana; com que no hi ha cap diputat 
d’aquest Grup en aquest moment, se sotmetra a votació quan 
arribi al seu moment aquesta emena atesa la petició feta pel 
Grup de Convergkncia i Unib. 

Esmena 175, del Grup Socialista, Tota vegada que tampoc hi 
ha cap membre del Grup Socialista i el Diputat senyor Raimon 
Fscud~ demana que se sotmeti a votació, en el seu moment 
serh votada. 

Esmena 176, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. El 
senyor Maties Vives tk la paraula. 

El Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President. 176, i78 i 
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179. La 176 que el que pretén ks eliminar aquesta partida de do- 
tacions per a serveis de nova creacib, perque entenem, malgrat 
les explicacions que aquest matí ens feia el senyor Escudé, que 
aquí hi aniria segurament I’Institut Catala del Temps Lliure, el 
Consell Economic i Social, etcetera, o malgrat les interpretaci- 
ons que altres hi donen dient : <<si aquí al darrere hi ha el canal 
quatre de la Televisió Catalana ... >), no s’explica ni en la memb- 
ria ni en els programes a que van destinats aquests 84 milions 
de pessetes, i en conseqiikncia ens plantegem suprimir-los per 
destinar-los a aquella partida ((ajuts al tercer món H de la qual 
ja hem parlat aquest matí. 

L’esmena nljrnero 178, de reducció proporcional dei capítol 
IV, de 1,000 milions de pessetes, a partir del que es considera 
que és un creixement excessiu d’aguesta partida i ,  consegü- 
entment amb aixb,’ destinar-los a increment de construccions 
esportives, a l’article 66 de la Direcció General de 1’Esgort. 

E, finalment, l’esmena 179, també de reducciú del Centre 
Divulgador de la Informitia, perque entenem que uns anys 
després de la seva creacib no es justifica la seva existbncia, al- 
menys el Parlament no en té constancia que sigui justificable i, 
també, destinem aquests diners a aquella famosa partida dka-  
juts al tercer m6m,  de la qual ja hem parlat. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Vives. El Diputat 
senyor Escudk t4 la paraula per a fer el torn en contra de les es- 
menes 176, 178 i 179 del Partit Socialista Unificat de Cataluny- 
a. Senyor Escudk. 

El Sr. ESCUDh : Grhcies, senyor President. Quant a I’esme- 
na 176, l’alta, COM deia bt5 el senyor Vives, ja n’hem parlat prB 
viament, de l’ajut al tercer món, ja hem explicat el que ens feia 
només poder admetre l’esmena de la Presidhncia, del Diputat 
que en aquest moment té la Presidkncia de la Comissió. Quant 
a la baixa, crec que de forma molt extensa he explicat en diver- 
ses ocasions el perque d’aquest concepte 240.01, que és per ser- 
veis de nova creació, i, precisament, aquesta definició indica, 
podríem dir paradoxalment, la seva indefinició esta en funció 
de previsibles creacions de naus serveis; previsió molt pru- 
dent, perque no sé si ho explicava abans, crec que no, que 
aquesta partida, en l’exercici anterior, era de 158 milions i ara 
ha baixat a 84, Per tant, evidentment, no podíem donar suport 
a aquesta proposta del PSUC. 

Quant a 1 ’esmena I7 8, quant a l’alta, és una altra esmena d’a- 
questes que van enriquir l’article 66, o sigui, inversions prbpies 
de construccions a installacions esportives -ja hem parlat el 
mati d’una esmena similar-,que eis 150 milions que hi havia 
és atenent les previsions xifrades en projectes, etcetera de la 
Direccib General de l’hport, i qui mes que la Direcció Generai 
de 1’Esport coneix quina és la seva capacitat, la seva possibilitat 
d’inversib en aquestes instal.lacions, ai marge de conservaci6 i 
reparació, encara que aquí observo que és a tot l’aartiele 66, vol 
dir que juguen tots els elements. En tot cas ens ha semblat real- 
ment molt excessiu, aquests 1,000 milions de pessetes que hi 
pretkn aplicar el Grup del Partit Socialista Unificat de Catalu- 
nya, i més quan a la reduccib proporcional que es fa en aquests 
capítols, perdó, en aquests articles : l’article 42 és aquell que 
anava destinat al Patronat de la muntanya de Montserrat, que 
aquest 4s un organisme mixt amb les diputacions provincials, 
amb cert parallelisme del qual parlhvem aquest matí amb el 
senyor Barrera quant al consorci de documentació, doncs, 
aquest organisme mixt té unes necessitats pressuposthries pac- 

tades amb les entitats que en formen part; que el seu pressu- 
post figura incorporat en el Pressupost de la Generalitat i ,  per 
tant, no es pot, entenem, modificar, perqui? en aquest cas la 
Generalitat no podria fer honor als compromisos amb les altres 
entitats. 

L’article 44 és el que fa referkncia al Diari Oficial de la Gene- 
ralitat, em sembla que també he tingut ocasió de parlar que en- 
guany el Diari Oficial de b Generalitat es transforma -si no re- 
cordo malament, hi ha un text legislatiu en curs-, es transfor- 
ma en un organisme autbnom i ,  per tant, aquí hi figura la seva 
dotaci6 a través de la subvencib de 150 milions de pessetes que 
és el cost previsible d’edició del Diari OJiciui de la Generalitat, 
entenem també poc prudent reduir-ho. 

En I’article 45, que quant a quantitat és el més important, 
aquí sí que frontalment hem de dir que no. És una esmena tra- 
dicional del Grup del PSUC i de molts altres grups, perquk, 
com saben, en aquest article hi va la dotació per a la Corporació 
Catalana de Rhdio i Televisió. Ens podríem estendre molt can- 
tant les excel-kncies de la necessitat de comptar amb una 
xarxa televisiva i radiofonica que ajudi a redrqar la nostra per- 
sonalitat nacional. Hi ha, crec que la major part de grups tenen 
esmena a la totalitat d’aquest organisme autbnom, hi haurh 
ocasió probablement de discutir-ho amb major amplitud, per 
tant, doncs, nosaltres ara no voldriem entrar aquí, perb només 
manifestar el nostre rebuig total de reduccions en aquesta parti- 
da tan important. I, dintre d’aquest article també hi ha el tema 
informitic que hi ha fet referhies el senyor Vives, el Centre 
Divulgador de la Informhtica, també és una esmena tradicional 
del seu Grup i d’altres grups; recordo que en el Ple l’any passat 
vaig fer una explicació molt llarga sobre ei contingut, les aC- 

tuacions d’aquest Centre Divulgador de la Informktica, aquest 
matí també n’he parlat, convido els senyors diputats a repassar 
el programa d’actuació d’aquesta Entitat, que figura en la me- 
moria del pressupost per programes, i, corn deia el mati, també 
el detall de les seves partides pressuposthies que almenys a 
nosaltres ens semblen forp  correctes, i mbs quan hi ha un in- 
crement petitíssim, I’any passat eren 85 milions i aquest any 
sbn 89. 

EI que passa, potser aixb s’haur8 escapat al senyor Vives, és 
que l’any passat figurava en una altra partida, la 480.09, que en 
definitiva la finalitat era la mateixa i la vanaci6 és mínima. 

I, finalment, quant als articles 47 i 48, el 47, fa referkncia a 
empreses privades, la qual cosa ens sembla important dintre 
d’aquesta defensa que fhiern, que ja explidvem el matí, de la 
societat civil, i quant a famílies encara major energia perque en 
l’article 48 hi ha tot aquest reguitzell d’organismes valuosis- 
sims la majoria d’ells i desinteressats que, doncs, en diversos 
camps de I’activitat social intervenen ajudant els bons fins de la 
nostra societat. I aixb encara és més sorprenent, aquesta pro- 
posta de reducció, per@ el Grup del PSUC i molts altres 
grups a travks d’altres esmenes el que fan és : a conceptes con- 
crets, a entitats d’aquestes concretes que figuren en aquest cap- 
ítol de famílies --s’ha parlat de la Creu Roja, es pot parlar dels 
centres de la UNESCO, deis casals catalans, etdtera, d’una 
pila d’entitats-3 doncs, el que es pretén -hi insisteixo- és 
augmentar, raó de més per& ara no puguem acceptar que, 
t m b b  d’aquest article, se’n faci una reducció a través d’aquesta 
esmena. 

I, finalment, l’esmena 179, encara mks específicament fa re- 
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ferencia al Centre Divulgador de la Informhtica, perquh no sols 
es fa una reducció proporcional, genkrica com es fa en l’esmena 
anterior sinó que es fa una reducció del 100%; es suprimeix 
to taimen t. 

I, per les raons que hem dit abans, també ens hi hem 
d’o posar. 

Per altra banda, quant a l’alta, aquesta esmena 179, vol desti- 
nar aquests diners a la qüestió d’ajut al tercer món i que és un 
tema que ja hem debatut Ampliament. 

Per tant, doncs, tambb ens oposarem a aquesta esmena. 
Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : GrAcies, senyor Escudé. Correspon 

ara fer el torn a favor de l’esmena 177, del Grup &Esquerra Re- 
pu blicana. El Molt Honorable senyor Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : Senyor President, jo potser m’he 
confbs, pero és que aquest matí, I’esmena 174, a mi em sem- 
blava que no l’havia defensada. 

El Sr. PRESIDENT : Teniu ra6, senyor Heribert Barrera. 
No I’hem defensada perquk quan ha arribat el moment de la 
seva defensa el vostre Grup no tenia representant en la 
Comissió. 

El Sr BARRERA : Bé, jo aleshores, demanaria al senyor 
President que hi hagués unes regles sobre les hores de comen- 
qar perquk, és clar, algunes vegades comencem a i quart, altres 
vegades comencem a i vint i que altres vegades comencem a i 
deu, em sembla que ks realment desagradable, no? Jo aquest 
matí he estat puntualment aquí, a les deu en punt. Hem co- 
rnengat molt més tard. Ara tambk era aquí, perb era en el 
Grup, repassant les coses, i baixo quan encara no era un quart i 
resulta que aquesta esmena ja ha estat, ja ha quedat decaiguda 
perqu6 no hi havia ningh del nostre Grup, no? (Pausa.) 
Sí, perb sense defensa. Bé, aleshores, em permetrh ei senyor 
President que ara, digui unes paraules sobre aquesta esmena, 
no?, que no he pogut defensar anteriorment per les raons que 
indicava. Pero de totes maneres reitero la meva demanda que 
es digui exactament l’hora que es comenqara i que consti en 
acta si no hi ha qubrum, perque quan no hi ha qubrum és 
perquk és el Grup de la majoria que no hi és present, perquk 
del Grup de la majoria sempre hi ha qubrum, de manera que 
consti quan no.. i que sapiguem exactament que comenqarem 
a I’hora en punt i no que comenGarem arbitririament segons 
les persones, algunes persones que hi som i d’altres que no.. 
No. Aixbjo crec que 

Bé, com deia, aquesta esmena 174, que era la de les exposici- 
ons, evidentment per a nosaltres 6s un altre exemple d’esmena 
completament sumptuhria, vull dir d’una despesa sumptuhia. 
Jo, em sembla que les exposicions que esta justificat de fer són 
sobretot les que ha de fer el Departament de Cultura, el Depar- 
tament de Presidhcia, algunes exposicions de presentació 
global de Catalunya, potser sí, perb 190 milions s6n molts mili- 
ons i, evidentment, aixo deu entrar en allb que deia el senyor 
Escudé aquest matí cle 1 ’ ~  efervescencian. 

I ara passem a I’esmena 177, que és les dotacions per a nous 
serveis. Nosaltres demanem la supressió practica d’aquest con- 
cepte deixant-ho només en 100.000 pessetes, de manera que si 
hi ha alguna casa, algun nou servei que es crea... Perquh a mi, 
realment, ens estranya molt a nosaltres que no es pugui saber 
quins nous serveis, pero que, en canvi, es pugui preveure una 
quantitat, ens sembla que aixb és contradictori. Si són serveis 

pot ser. 

hipotbtics, no creats, que no s’ha pensat en absolut, dels quals 
no hi ha cap projecte, aleshores, se’ns fa dificíl que es pugui 
precisar exactament que s’hi destinen 84 milions. És cert que 
aquest any es destinen molt menys que l’nny anterior, perb en 
realitat, si per exemple, fos alguna cosa com el que deia el 
senyor Escudé del Consell Econbmic i Social -vaja, que se 
n’havia parlat aquest matí-, suposo que valdria la pena 
d’indicar-ho. Sempre topem amb el mateix, en aquest Pressu- 
post hi ha una gran quantitat de partides, de les quals no hi ha 
en absolut cap precisió, cap especificació, queden coses 
vagues, informulades que es poden prestar a qualsevol cosa, i ,  
corn que després hi haura una dotació pressupostaria, doncs, 
en virtut d’aquest arbitrari es podran dedicar uns diners a coses 
que el Parlament no n’ha tingut la menor noticia. Perquk evi- 
dentment quan es diu <<dotacions per a nous serveis>> no és 
pas obligatori que sigui un servei aprovat per llei, creat per llei 
del Parlament; pot ser UR servei que sigui una iniciativa co- 
mpletament de 1’Executiu. A nosaltres ens sembla que aquest 
és un procediment dolent; seria preferible el d’un suplement 
de crkdit en un moment donat o una transferhcia, perquk al- 
menys sabríem les coses com van. 

Per aixb, proposem la practica supressió d’aquest concepte, 
deixant només 100.000 pessetes perquk justament sigui f k i l  
fer una transferhcia si és necesslsria. 

El Sr. PRESIDENT : Per fer un torn en contra, el senyor 
Raimon Escudi!. 

El Sr. ESCUDÉ : Gracies, senyor President. Bé, far6 un 
torn en contra breu, perquk aquest concepte 240.01, a part que 
hem fet diverses esmenes, perdó, diverses mencions al llarg 
del matí, també ara, fa molt poc, n’hem estat debatent amb el 
Grup parlamentari del PSUC. En definitiva, com indica el 
titol, es tracta de ({dotacions per a nous serveis H, els nous ser- 
veis que apareguin en el transcurs de l’any 88. Aquesta no és 
una partida gratuita perque crec que l’experihcia de tots 
aquests anys ens ha demostrat que sempre hi ha hagut també 
una efervescencia parlamentiria en el sentit que s’han creat or- 
ganismes nous o, bk que pel cantb executiu també s’ha cregut 
necessari establir un ens que agrupi o que realitzi determinades 
tasques amb un pressupost específic, i moltes vegades, fins i 
tot, a petici6 dels grups parlamentaris. Jo recordo que l’últim 
cas que es va donar, que va ser l’any passat, va ser el tema de la 
Comissió Interdepertamental de la Dona, que es va poder con- 
stituir i després dotar grkies a l’existencia d’aquest concepte. 
I, en canvi, veuran que en I’exercici de l’any 88 ja apareix des- 
glossada aquesta Comissib Interdepertamental de la Dona amb 
una dotacib de 48 milions i mig, Per tant és una dotació cautelar 
que sempre ha estat útil perqub, afortunadament, en el trans- 
curs de l’any sempre han sorgit noves possibilitats de creació 
d’ens i organismes que necessiten una dotació econbmica 
sense esperar la seva posada en marxa d’un nou exercici, es ve- 
ritat que hi cabria la possibilitat d’un crkdit extraordinari i 
alguna vegada s’ha fet, perb en rarissimes ocasions, i aquests 
últims anys -jo recordo que es va fer I’any 80-, i recordo que 
en aquests darrers anys només s’ha fet en ternes de gran 
volum, en quk realment, aleshores, ja no era possible utilitzar 
aquest mecanisme d’aquesta quantitat modesta. Hi ha hagut 
un tema d’iinversions de TV3 hi ha hagut un tema d’inversions 
esportives de cara als Jocs Olímpics, pero -hi insisteixo-y el 
recurs ordinari per a dotacions importants, pero amb una 
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mesura no massa extensa és la utilització d’aquest crbdit. I bé, i 
com reconeixia el senyor Barrera, el que s’ha fet aquest any és 
reduir fortament, en vista que l’any passat no va ser necessari 
utilitzar, perquh, tot i que es va crear algun organisme -com 
deia-, no s’ha necessitat d’una forma important aquesta parti- 
da, per aixb es redueix practicament a la meitat. En definitiva, 
doncs, entenem que és prudent mantenir aquesta qiiestib, Per 
altra banda, la baixa s’aplica al deute. 

Aleshores, finalment, senyor President, i encara que en 
estricta aplicació reglamenthria, doncs, no caldria ara replante- 
jar esmenes anteriors, perb, si més no per cortesia parlamenth- 
ria, voldria dir, quant a aquesta esmena 174, que fa referencia a 
exposicions, que ks una partida que té la mateixa, pricticament 
la mateixa dotació de I’any anterior, de 174 milions passa a 
190, i aquest és un tema de plena transparbncia. Els senyors di- 
putats saben que any darrere any, i concretament E’any passat, 
es varen fer tres exposicions internacionals de potenciacib de 
la figura i de la imatge de Catalunya i que el Consell Executiu 
té el projecte per a aquest any 88 de fer també tres exposicions 
a ciutats estrangeres, per continuar aquesta promoció tan ne- 
cessiria, entenem, de Catalunya, la seva imatge i dels seus 
interessos, tan espirituals com materials. I, per tant, tampoc, 
quan arribi el moment de la votació, no podem donar suport a 
aquesta esmena. 

Grkies, senyor President. 
(LX SK Vives demana pr parlar.) 
El Sr. PRESTDENT : GrAcies, senyor Escudé. El senyor 

Maties Vives havia demanat la paraula per a alguna qiiestió re- 
glamentaria, senyor Maties Vives? 

El Sr. VIVES : Una qiiestib d’ordre, senyor President. Jo no 
vull semblar descortks amb ningú, ara!, el que no admet 
aquest Grup parlamentari és que siguin posades a consideració 
de la Cambra esmenes que ja han estat formalment substancia- 
des. Ahir el mati el nostre Grup parlarnentari va arribar tard i 
un pi16 d’esmenes havien no només estat substanciades sinó 
posades a votació. Ni se’ns va ocórrer tornar-les a replantejar. 
Fer que? Perquh l’hora de comencar una sessió és l’hora que és 
i no hi caben interpretacions, Si són les deu, són les deu; si són 
les quatre, són les quatre. I el que remarca el nostre Reglament 
és que el qubrum és necessari a l’hora de les votacions i, per 
tant, si aquí discutim ara cinquanta esmenes i al final les 
votem, mentre hi hagi qubrum a l’hora de votar aixb val. Per 
tant, bé, en catal& qui no hi és no hi és comptat, a l’hora de co- 
menpr; ahir pel Grup parlamentari del PSUC, avui pel Grup 
parlamentari d’Esquerra Republicana; és la servitud dels grups 
relativament petits. 

Perb és clar, senyor President, si la Mesa admet que entrem 
a reconsiderar esmenes que ja han estat depassades, no només 
no acabarem mai, sinó que estem afectant, jo crec, el dret de la 
resta de grups que estan en un moment determinat a la Cam- 
bra, Ahir, ho hagués fet el Grup parlamentari del PSUC, avui 
ho poden fer altres grups, dem5 segurament uns altres, perb es 
clar, tan legítim és el dret dels diputats que ja hi eren a no 
tornar sobre coses que ja han passat, com en definitiva el que 
es plantegi ..., ho repeteixo : no vull ser descortes amb ningú, 
ni que aixb es prengui com una referbncia, en aquest cas, al 
Grup d’bquerra Republicana, al senyor Heribert Barrera o al 
senyor Raimon Escudé, perb és que, com a sistema, jo crec 
que s’ha de comenpr corn més puntual millor, i, aths que el 

mecanisme és que fem la defensa d’esmenes i al final s’agrupen 
les votacions, entén el nostre Grup parlamentari que mentre el 
quorum existeixi en el moment de les votacions, és suficient, 
i, per tant, amb un diputat a la sala pot cornenGar el debat i que 
aixo segurament donar& més agilitat al terna. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Maties Vives. Aquesta 
Mesa tindrh en compte la vostra demanda impllcita d’aaplicacib 
estricta del Reglament. Senyor Heribert Barrera, sentint-ho 
molt, jo us he de donar la paraula per a un tema reglamentari, 
perquk no complim alguna qüestió reglamentiria.. ., jo us la 
donaré amb molt de gust si em citeu, si us plau, quin article 
creieu que en aquest moment la Mesa no compleix. Senyor 
Barrera si és per aquesta qüestió, podeu fer Ús de la paraula. 

El Sr. BARRERA : No, únicament per allusiom, senyor 
President. 

EE Sr. PRESIDENT : No crec que les al-lusions hagin estat 
ofensives a criteri d’aquesta Mesa per SE la persona del Grup 
d’Esquerra Republicana i em sembla que no hi ha ... Conti- 
nuem el debat. Passem a l’esmena número 180, del Grup d’Es- 
querra Republicana. Ei senyor Heribert Barrera, té la paraula 
per fer la defensa. 

El Sr. BARREM : ... d’informhtica, jo mateix n’he parlat 
aquest mati i he insistit -ja és un assumpte vell en aquesta ..., 
en el moment de la discussi6 dels Pressupostos- que cada 
vegada menys era necessari que fos la Generalitat la que ‘divul- 
gués la inform8tica. Ens trobem que &ha creat un organisme 
autbnom el Pressupost del qual, el 75% del Pressupost corres- 
pon d’aquesta subvenció de la Generalitat, ens sembla a nos- 
altres que realment la informitim es divulga sola actualment; 
que en tot cas es divulga a través de l’acció que pot fer el Depar- 
tament d’Ensenyarnent en les escoles, perb que és absoluta- 
ment sobrer que hi hagi una partida pressupostiria d’aquesta 
importincia, 89 milions, que es van repetint d‘un pressupost a 
I’altre, perqub l’any passat hi havia 85 milions, de manera que 
s’ha augmentat com la inflació, el 5% aproximadament, i nos- 
altres proposem la supressió total d’aquest concepte, entenent 
que, si realment hi ha algunes accions M s  a fer, segurament 
no necessitarien ..., es podrien fer a través d’altres vies i no a 
través d’aquest Centre Divulgador, que molt probablement va 
ser fundat per unes raons que no és hora ara de recordar, perb 
que tenien poc a veure a m b  la mateixa informatica. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies. El senyor Escudé té la paraula 
per fer el torn en contra. 

El Sr. ESCUDE : Gricies, senyor President. Ser& un torn en 
contra breu, perqub realment, com diu el senyor Barrera, 
potser no és el moment ara &aprofundir en la histbria o, millor 
dit en la prehistoria d’aquest Centre Divulgador de la Informi- 
tim, hem tingut ocasi6 al llarg de dos o tres anys de debatre en 
comissió i en pleniria aquest tema. Avui dia -com 
explicava- esta configurat com una empresa; fa molt pocs mo- 
ments, en I’esmena -fa tants pocs moments que era l’esrnena 
immediata anterior-, l’esmena 179, per part del Partit Socia- 
lista Unificat de Catalunya es plantejava exactament la mateixa 
qüestió de supressib de la partida destinada a aquesta entitat, 
aleshores, doncs evidentment, pels mateixos arguments que 
he donat abans, ens hem d’oposar a aquesta esmena del Grup 
d’hquerra Republicana. Aquest Centre Divulgador de la In- 
formhtica, SA és una empresa existent, que compleix uns ob- 
jectius que ja he explicat quins són, que he semes al seu Pressu- 



post i a la seva .explicació de programes d’actuacib i, per tant, 
entenem que seria una cosa totalment inconseqüent que li reti- 
réssim la consignació pressupostiria corresponent, deixant 
nulla a la practica I’existkncia d’una entitat, un organ de la Ge- 
neralitat, una empresa de la Generalitat que existeix, que fum 
ciona i que té una activitat; activitat que potser pel que veig no 
és apreciada per altres grups, peri, pel nostre sí i entenem que 
tot el que es faci en el camp de la informitia per mentalitzar 
els nostres ciutadans, tant els empresaris, com els tkcnics, com 
els treballadors, com el ciutadh en general, sobretot la joven- 
tut, ser& poc i, per tant, entenem que és correcta aquesta assig- 
nació i també, com ja he anunciat abans en l’esmena anterior, 
votariem en contra d’aquesta emena mimero 180. 

Grhcies, senyor President. 
EE Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. Esmenes ara 

del Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya a partir de 
la 18 1. El senyor Maties Vives té la paraula. 

El Sr. WVES : Sí, 181 i 182, senyor President, que s6n dues 
esmenes que pretenen la supressió de dos conceptes : un, la 
transferencia corrent al Consell Intercomarcal de les Terres de 
I’Ebre; dos, la transferkncia corrent als consells comarcals de 
muntanya. I valgui a dir que nosaltres hem estat des del seu 
naixement, des del seu origen coparticips i entusiastes del Con- 
sell Intercomarcal de les Terres de 1’Ebre i que, com no, estem 
indiscutiblement a favor de l’existhcia de consells de tipus cu- 
marcal que recullen especificament el tema de la muntanya. El 
que succeeix és que entenem que a partir de l’aprovacib de la 
Llei de Comarques, aquests dos ens han de quedar subsumits, 
integrats en la legislació específica aprovada pel Parlament de 
Catalunya, tanmateix com s’estableix -crec recordar- en 
una disposició final o addicional d’aquella mateixa Llei i que 
consegüentment no és prudent incorporar aquests diners en 
concret a aquestes dues assignacions pressuposthies, L’alta 
d’aquests diners serveix per remarcar que hi ha dos aspectes 
d’aquest article 48, des del nostre punt de vista, insufici- 
entment dotats; un d’ells és el centre de la UNESCO a Catalu- 
nya, Entenem que els 13 milions i mig del Consell de 1’Ebre 
-per aquelles raons abans expressades, si no per a la mateixa 
validesa del Consell de I’Ebre en sí-, seria més prudent 
atribuir-los als centres UNESCO-Catalunya, es a dir en defini- 
tiva, fer un impuls no tant de subministrament de -jo entenc 
que foren només algun tipus de retribucions a través del Con- 
sell de l’Ebre, si aixb es fes a persones-, sinó que pogués ser 
d’una certa utilitat a través d’aquells centres de la UNESCO a 
Catalunya. 

I, d’altra banda, incrementar amb 27 milions de pessetes la 
partida del Consell Catala del Moviment Europeu, cosa que 
em sembla més adient amb el que és la realitat d’aquell mateix 
Consell, de les potencialitats dei seu treball, sobretot si ho co- 
mparem -i aixo vindra en una esmena més endavant- amb 
el Patronat Catali Pro Europa i que, en definitiva, li faríem un 
bon servei, al temps que, ho repeteixo, per via de baixa, recon- 
vertiriem aixb dels consells comarcals de muntanya al que és la 
seva estricta legalitat dintre de la Llei del Consell Comarcal de 
Cat al u nyam 

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Vives. Senyor 
Escudé, per fer un torn en contra? 

EI Sr, ESCUDÉ : Grhcies, senyor President. Jo estic fins a 
cert punt d’acord amb la motivació del senyor Vives, quan ha 

dit que el Consell de les Terres de I’Ebre i els consells comar- 
cals d’alta muntanya, doncs, tenen una vocació a la desaparic5 
en termini molt breu, perquk realment, doncs, estem d’acord 
que amb la creació propera dels consells comarcals i la posada 
en marxa de tota la Llei d’Organitzaci6 Territorial de Catalu- 
nya, evidentment, seran sobrers aquests organismes. Tant és 
així que, per aixb, en el Projecte de Pressupost es deixa, quant 
als consells comarcals, la mateixa dotació exacta de l’any passat 
27 milions, i quant al Consell de les Terres de 1’Ebre hi ha un 
augment d’l milió i mig, de 12 que hi havia l’any passat passa a 
13 i mig. Ara, evidentment, encara que, segons la previsió que 
sembla existir, doncs el projecte de llei que dóna configuracib 
definitiva al mapa comarcal de Catalunya, i que aixb possibili- 
tarh de manera immediata la posgda en marxa dels consells co- 
marcals, esta previst per al Ple del dia 9 del mes que som, vul  
dir, creiem que és correcte fer alguna dotació pressuposthrria a 
uns organismes que ara existeixen, que tenen uns treballs 
entre mans, més o menys accelerats perb realitzen una activi- 
tat, i preveure la possibilitat d’establir el finanqament del pont 
des del moment que aquests organismes hagin de desaparbixer 
i, realment, el moment en que encara existeixen. Ning6 ens 
pot dir realment si el funcionament real, no ja el jurídic, dels 
consells comarcals serB el mes de gener, o el mes de febrer, o el 
mes de marc i, per aixb dic, cautelarment, ens sembla correcte 
mantenir encara, avui, una previsió; que com a previsió no vol 
dir que sigui una obligaci6 de despesa sinó que és una possibili- 
tat. Tampoc es tracta de quantitats extraordiniriament eleva- 
des -ja he explicat que es mantenen prhcticament els nivells 
de l’any anterior. 

Quant a les baixes aqui sí que hi ha, o millor dit, quant a les 
altes que van destinades, aquestes quantitats de diners, sí que 
aquí h~ ha discrephcia molt més important, perquE: nosaltres 
realment estem d’acord amb un correcte funcionament i una 
expansió dels centres de la UNESCO a Catalunya, perb ente- 
nem que amb la partida de 30 milions que ja disposen en 
aquest moment, quan I’any passat eren 25, vol dir que hi ha un 
20% d’augment, que és superior al de molts altres organismes i 
ens, ens sembla, doncs, suficient per atendre les necessitats de 
finayament pljblic dels centres de la UNESCO. 

I encara molt més enkrgicament ens oposarem a l’altra 
esmena, a I’esmena 182, quant a l’alqa, per -i aquest tema ja 
I’hem suscitat, crec, aquest matí- la questió del Consell 
Catala del Moviment Europeu. Entenem que és un organisme 
de pensament, de reflexió, de trobada ideologica, pero no un 
organisme executiu que necessiti grans dotacions pressupost& 
ries, per aixo entenem que els 5 milions que té és suficient i 
que, en definitiva, dotar-lo de 27 milions més ens sembla més 
que excessiu. I, sobretot, com bé apuntava el senyor Vives, si 
veurem immediatament una altra esmena, la 183, que, no con- 
tenta amb aquests 27 milions, vol dotar de 52 milions més el 
Consell Catala del Moviment Europeu, si no és que es replan- 
tegés totalment la finalitat dei Consell Catali del Moviment 
Europeu, no veiem ni de lluny ni de prop la més petita justifica- 
cib per a aquest extraordinari increment, que passaria de 5 mili- 
ons a l’ordre dels 80 i tants milions de pessetes a aquest 
organisme. 

Per tant, per aquests motius, senyor President, també ens 
oposarem a I’adopcib de I’esmena 18 1 i la 182. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. Correspon 
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ara l’esmena 183, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. El 
senyor Maties Vives té la paraula. 

El Sr. VIVES : Senyor President, 183, 184, 187, 191 i 203; 
és a dir, totes les esmenes del Grup parlarnentari del PSUC al 
Departament de Presidkncia, a excepcib feta de la Corporacib 
Catalana de Rhdio i Televisió. 

Per que les agrupem? Jo diria que basicament perque tenen 
la mateixa filosofia, que és una filosofia d’intentar contraposar 
conceptes del Pressupost, Jo diria que hi pot haver la temptació 
per part del senyor Escudé de replicar-nos com ha fet ara a 
partir de les quantitats. Les quantitats sovint serveixen per fer 
paleses coses sorprenents o coses que no ens agraden, és cert 
que no hem de tendir a una equiparació entre la despesa o la 
subvenció de la Generalitat al Patronat Catal& Pro Europa i el 
Consell Cataih dei Moviment Europeu, perb no és menys cert 
que aquestes dues institucions, salvant totes les diferkncies 
legals en la seva constitució, salvant totes les diferencies en la 
seva tasca concreta, ofereixen plantejaments i visions sobre ei 
que és avui Europa jo diria que un xic diferent des del punt de 
vista de concepció de i’Europa del futur. I, per tant, quan apa- 
reixen aquest tipus d’ajuts, que qualificar-los de ridicul segura- 
ment és un topic parlamentari, perb, en qualsevol cas, marca- 
dament insuficients pel tipus de feina que estan tirant enda- 
vant, nosaltres amb un intent de ridiculitzar aixo -ho 
repeteixo- Eiem aquesta esmena de reducció de 52 milions 
de pessetes del Patronat Catal& Pro Europa i d’increment del 
Moviment Europeu. No perque es tractés perque teníem una 
confianv.. . , quan discutiem alguna d’aquestes esmenes del 
nostre Grup parlamentari i algú deia : ((sembla exagerat )> un. 
altre Diputat del nostre Grup parlamentari deia : c( ah! és que 
pensen aprovar-les aquestes esmenes?)); 13s clar, el tema és 
que sabem a qu& venim en aquesta Comissió i no ens hem en- 
ganyat en aquest debat de Pressupostos. 

Per tant, per fer pal& aixb, per fer pales aixo, és a dir, la ne- 
cessitat que des de la Generalitat es tingui una visió d’Europa, 
no unilateral, no estrictament decantada cap a uns determinats 
posicionaments i, d’altra banda, que s’estimuli tot ei que és 
una reflexió sobre I’Europa dei futur, amb una perspectiva d’u- 
nitat europea, és pel que anava aquesta esmena, no tant per la 
importhncia de l’import d’aquesta com pel que dels seus con- 
ceptes es pot despendre. 

Esmena 184, que té la mateixa finalitat : incrementar en 40 
milions l’ajut al tercer mbn. D’aixo n’hem parlat ja a bastament 
en aquesta Cambra. Perb reduir-los, aquests 40 milions, de la 
Comissió catalana pel cinquh centenari del descobriment d’A- 
mhrica. I no voldria estendre’m en aquest tema, perque hi ha 
altres diputats en aquesta Comissió més especialistes que jo 
mateix en aquesta temhtica i que tenen una major abundor 
d’arguments dels que jo podria utilitzar. Pero, en qualsevol 
cas, si mal considerkssim, si mal consideréssim que paisos de 
parla castellana ubicats en el continent americh poguessin ser 
catalogats corn a pdisos de baix nivell de desenvolupament i, 
per tant, a la millor incorporats des d’una visi6 lateral a paisos 
del mal anomenat tercer mh, bé, l’únic que estem fent aquí 
es establint una certa similitud de destinataris d’aixb, perb, lb- 
gicament, per a coses ben diferents. 

Esmena 187, que fa referencia a la supressió de la partida d‘a- 
juts per al desenvolupament de l’alta tecnologia. De nou un 
calaix de sastre amb 40 milions de pessetes que no hem sabut 

trobar a través dels programes i les memories a qu8 anaven des- 
tinades i, és clar, quan estern parlant de Presidkncia, Secretaria 
General i ens apareix el Centre Informatic de la Generalitat, el 
Centre Divulgador de la hformhtica, jo aquí comparteixo que 
els seus origens vénen vinculats a qualsevol tipus de situació u 
a una situació en concret que té a veure amb aquesta Cambra i 
no a la voluntat de divulgar la informAtica prbpiament dita. Si 
analitzem tot el canjunt de partides que apareixen en el Depar- 
tament d’IndÚstria i Energica en relació amb aquestes qiiesti- 
om, el que es pregunta ei nostre Grup parlamentari és : qu& hi 
fa una partida de 40 milions de pessetes quan tenim Direccions 
Generals en el Departament d’hdhstria específicament adre- 
@des a aquest tema? I de nou ens trobem amb aquesta vocació 
intersticial, diria jo, del senyor Prenafeta, de disposar d’un 
petit raconet per col4ocar-se en qualsevol moment davant 
d’un conseller, davant d’un director general, de travessar-se 
enmig de segons qui, etcktera, és a dir, que aparegui aquí en 
l’aita tecnologia en mans del senyor Prenafeta, amb 40 milions 
de pessetes, quan hi han partides a tot el Pressupost per a 
aquest tema, doncs, és possible que sigui aquesta voluntat d’in- 
cidkncia en l’interstici que té el senyor Prenafeta, encara que 
aixb segurament vingui donat tambk en part, corn efectiva- 
ment algun diputat de la Comissió estava comentant, que la 
seva mateixa composició de tipus estrictament fisic és possible 
que generi aquesta vocació certament insterticial. I espero que 
aixb no es prengui corn una calúmnia cap a ningú, en tot cas 
una consideració amable i en to d’humor cap a determinades 
dimensions, que, per altra banda, tampoc s6n gaire inferiors a 
les meves. 

A l’esmena 191, a partir de 481.02, a centres relacionats amb 
la Presidkncia. I val a dir que el nostre Grup parlamentari en- 
guany no volia fer aquesta esmena, és a dir, no volíem suprimir 
aquesta partida. I varn analitzar en detall el que és 1’execuciÓ 
del Pressupost. Perquk quan algun cop hem preguntat : a que 
es destina aixo?, se’ns ha explicat sempre en el debat pressu- 
postari una llarga tirallonga d’institucions, ens i organismes, 
pero després quan anem a veure la liquidació definitiva del 
Pressupost no sorn capaGos de trobar-hi quants diners s’han 
donat a cadascú. I jo els dic que aixo genera un petit entrebanc 
per al nostre Grup parlamentari, per& quan ho preguntes, a 
traves dei mecanisme previst per a les preguntes amb resposta 
escrita, se’m diu : <<vagi voste a la liquidació dei Pressupost D a 

Lbgicament aixb 6s un peix que es mossega la cua que fa im- 
possible identificar quins s6n aquests centres relacionats amb 
la Presidkncia. 

Per tant, sense que serveixi de precedent, perb un any mks 
el que desitjariem ks dir : no, aquesta partida, fora! I, en 
qualsevol cas, el que no t& excessiu sentit és que si es fa una ti- 
rallonga d’aproximadament unes 17 entitats, algunes de les 
quals reben 3 milions de pessetes d’aquí, doncs bé, tampoc co- 
staria excessivament que aquests 44 milions vinguessin de- 
tallats en aquest Pressupost i d’aquesta manera ens estalviari- 
em, si més no, aquesta esmena, que és una esmena tradicional, 
any rere any. 

I, finalment, saltant al que és la Direcci6 General de la Jo- 
ventut, el nostre Grup parlarnentari ha fet una esmena que 
pre th  la reducció d’un concepte curiós, com és el d ’ d t r e s  
despeses diverses)) que apareix en el capitol 2. És a dir, resulta 
que les altres despeses diverses en aquesta Direcció General és 

Fascicle segon 
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aproximadament la meitat, diríem, o sigui el 5O0/o, no, és més 
gran que la resta de despeses diverses que apareixen en aquesta 
mateixa Direcció General. Bé? un es pregunta : si som capwos 
de detallar despeses diverses que sumen 5 pessetes, per quk 
després obrim una altra partida dient ((altres despeses diverses 
>>, que n’arriben a sumar 7 o 8. Realment el plantejament 6s 
bastant poc comprensible per al nostre Grup parlamentari i 
perquk no sigui dit que volem garbellar diners de la Direcció 
General de la Joventut, hem decidit passar aquesta quantitat 
de 50 milions al capitol de biblioteques, que segurament serB 
d’una major utilitat per a aquesta Direccib General que no pas 
aquestes altres despeses diverses. Per tant, aquest és el sentit 
d’aquestes esmenes, bhsicament, ho repeteixo, de contraposi- 
ció de conceptes i on segurament I’aspecte més rellevant, en 
aquest cas, no en tot, perb en la major part d’ells és el tema de 
la baixa no el tema de l’alta. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Vives. Un torn en 
contra, el senyor Escudé té la paraula, 

El Sr. ESCUDk : Si, grhcies, senyor President. hs per fer un 
torn en contra d’aquestes cinc esmenes, perb jo voldria dema- 
nar de la benevolkncia de la Presidencia que la darrera esme- 
nea, ja que es tracta d’una altra Direcció General, seguint Ves- 
quema intern del nostre Grup, faria el torn en contra el Diputat 
senyor Gavín a continuació del torn en contra que faré d’a- 
questes quatre primeres esmenes. 

I, aprofitant quk, ja que parlem de Direccions Generals 
noves, jo voldria posar a la consideració de la Presidhncia el 
que crec que es tracta d’un error de l’informe que va fer el meu 
company, senyor Subirh, %en el sentit que després de l’esmena 
221, s’ha d’intercalar entre la 221 i 222, Direccib General d’A- 
fers Interdepartamentals, perquk aleshores, torna a canviar de 
direcció general. Si volgués comprovar-ho, quan hi arribéssim, 
per poder resoldre aquest problema, 

Bé, anant a les esmenes concretes, l’esmena 183, ja n’he 
donat un petit tast en la intervencib anterior, quan també m’he 
referit a aquesta esmena. Aquí realment és on de forma directa 
el Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya suposa, no 
dir6 l’existkncia, perquk malgrat aixo li deixa encara una dota- 
ció pressupostitria, perb sí una activilat important en el Patro- 
nat Catala Pro Europa. El senyor Vives ha explicat que aixb 
obeeix a una concepció de l’europeisme diferent de la nostra; 
la nostra concepció europea és molt concreta i molt específica, 
perb jo diria que, m4s enlla dels possibles enfocaments diferen- 
cials del que 6s la concepció europea, perque, en definitiva, al- 
menys només puc opinar a títol personal, realment crec que 
l’europeisme, el federalisme europeu, la construccib á’Europa, 
com li vulguem dir, amb independkncia de les tensions de 
classe que hi puguin haver, jo estic totalment d’acord amb el 
senyor Vives que va molt més enlli, passa, a més del terreny 
econbmic, per moltes altres coordenades i, per tant, no crec 
que estiguéssim enfrontats en aquest terna. Ara si, anant estric- 
tament el tema pressupostari, sí que no em puc estar de dir que 
el Patronat Catala Pro Europa té una tasca concreta -ja ho he 
explicat en diverses ocasions-, en la comissi6 de seguiment 
de la integració a Europa, creada, Comissió creada en el nostre 
Parlament, doncs hem tingut ocasió d’escoltar el senyor Carles 
Gasbliba i en alguna ocasió algun altre representant d’aquesta 
Institució, que ens han explicat la feina importantissima, aime- 
nys en el nostre criteri, que es fa, perquk malgrat tot, malgrat 

que I’empresari catalh doncs 6s dels grups més moderns i més 
oberts al mbn d’avui dia i a l’europeu en concret dintre de I’Es- 
tat, sempre és bo que rebi un suport, una ajuda, una base de 
tipus informatiu, de tipus d’assessorament i aixb és el que fa el 
Patronat Catal& Pro Europa. Perquk, com saben els senyors di- 
putats IIQ es limita a tenir unes installacions, diguem-ne acadb- 
miques, donant informaci6 per escrit o verbal a les seves in- 
stal‘lacions centrals a Barcelona, sinb que té antenes a altres 
llocs i concretament a Brussel.les, vol dir que 6sy en certa 
manera, no diré una ambaixada, perquk no sigui dit que des- 
mesuro el tema, pero si que una gestoria important d’obertura 
de mercats, de coneixement de mercats destinat als nostres 
conciutadans. I, per tant -hi insisteixo-, no veig que aixb 
pugui ser substitu‘it, almenys a curt termini, pel Consell Catali 
del Moviment Europeu. Per tant, corn a l’altra esmena, també 
ens oposarem a aquesta, 

Quant a l’esmena 184, molt encertadament el senyor Vives 
ja ha dit que 6s una esmena que, gairebé per dret de conquesta 
histbrica, correspon al Grup d’Esquerra Republicana més que 
al Grup del PSUC, encara que també el Grup del PSUC també 
tradicionalment feia aquesta esmena ei cinqub centenari. 
Tindrem ocasió, SUPOSO, de tornar a ampliar aquest tema, perb 
realment per part nostra no podem afegir res de nou a les consi- 
deracions que any rere any hem donat a aquesta questió. 

Per altra banda, la finalitat d’aquesta reducció és passar a 
Vajut al tercer món -qüesti6 que ja hem tractat al mati-, el 
tema d’ajut a l’alta tecnologia, unint-me a l’esperit faceciós dei 
senyor Vives, jo diria que en tot cas del que hauria de parlar ell 
& de -en el cas del senyor Prenafeta-, hauria de ser un ajut 8 
la baixa tecnologia, perb en definitiva, doncs, aquest ajut de 
l’alta tecnologia, com indica el seu nom, ajut que, per altra 
banda, ha existit des de fa bastants anys i que, adverteixo, ha 
experimentat una reducci6 important : I’any passat era 75 mili- 
ons, aquest any ha baixat a 40. És també una previsió per a acti- 
vitats d’alta tecnologia, de qualsevol tipus, no d’informatica 
com sembla que parlava el senyor Vives, que només feia refe- 
rkncia a activitats informAtiques, sinó que l’alta tecnologia 
passa per molts camps, en els quals la informatica n’és un i no 
el més important. 

I bél per altra banda, un motiu addicional d’oposicib a 
aquesta reduccio és que -que una reducció que ks la supressió, 
al 100% - nosaltres ja hem anunciat prhviament que donarem 
suport a una esmena del Diputat senyor Ferran Pont, d’ampliar 
en 7.300,OOO pessetes, la partida destinada a l’ajut el Tercer 
Món, cosa que no podríem fer si donéssim ara satisfacció a 
aquesta esmena de supressió del Grup del PSUC. 

I, finalment, quant a l’esmena 191 pel que a mi respecta, ja 
que la destinació és l’ajut al tercer món, un terna doncs que ja 
crec que esta suficientment debatut, pel que fa a la baixa, en 
els centres relacionats amb la Presidkncia, tk ra6 el senyor 
Vives quan diu que any rere any li donem un reguitzell d’activi- 
tats, perquk realment també és un altre calaix de sastre de tots 
aquells centres relacionats amb la Presidkncia -i crec que al 
matí ja hi he fet referkncia també, quan hem parlat d’una 
esmena socialista quant a 1’AssociaciÓ Amics de les Nacions 
Unides-, en aquesta partida s’apliquen les peticions de tota 
una colla d’ens, entitats, organismes que esporhdicament de- 
manen un ajut per a una activitat concreta. Aleshores, evi- 
dentment, en aquests moments tot ei que podrim ambar a fer 
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ks una altra vegada donar coneixements del passat, pero no del 
futur, perquh és una previsib. Per altra banda, jo comparteixo 
doncs, el desgrat del senyor Maties Vives, si és cert aixo que 
ens explica que quan demana, seguint els mecanismes de la 
Cambra previstos en el seu Reglament per demanar stmpliacib 
d’informació, se’l remet a una liquidacib, jo I’imic que puc dir 
6s que cal que hi insisteixi i fer respectar els seus drets com a 
Diputat. 

Amb aixb acabo la meva intervenció, i si el senyor President 
no hi té inconvenient, cedirlem la paraula al meu company 
senyor Gavín, per& pugui fer el torn en contra de i’altra 
esmena que ha defensat el senyor Maties Vives. 

El Sr. PRESIDENT : Senyor Gavin, teniu la paraula per fer 
la defensa de I’esrnena 203. 

El Sr. GAVÍN : Si, moltes grkies, senyor President. Bé, la 
meva explicació del perquk no podem votar aquesta esmena 
serh bastant breu, tot i que intentari ser al mhxim convincent i 
suficientment precisa. 

L‘XIlustre senyor Diputat Maties Vives ha fet esment a la 
importhcia de I’argument a la baixa d’aquesta esmena, o 
sobre la baixa d’aquesta esmena, que, d’alguna manera, li 
dóna justificació. Jo intentar& explicar els motius de per quk no 
la podem votar, no només per la baixa, sinb també per l’alta. 
En principi, la baixa es produeix en una partida que esta dotada 
amb 51 milions de pessetes i, aleshores, jo podria entendre, 
doncs, que la poca especificitat del concepte d’aquesta partida 
pogués motivar els dubtes de I’IMustre senyor Diputat i, per 
tant, P O ~ U ~ S  motivar alguna esmena, perb en tot cas nosaltres 
mai podríem acceptar que aquesta esmena pogués ser evi- 
dentment del 90 i escaig per cent del valor de la partida. 

Aleshores, també cal dir que és evident que pel tipus d’acti- 
vitats que fa la Direcció General, que s6n d’una amplitud irn- 
pressionant i que, evidentment, estem sempre disposats a 
explicar-les des del recolzament informatic i informatiu, des 
d’assessorament tkcnic, formació, coordinació de serveis, etcB 
tern, etdtera, doncs és evident que moltes vegades es fa difi- 
cultós d’especificar en diferents partides o en moltissimes par- 
tides concretes moltes de les despeses que té previstes. En tot 
cas, l’alta que provoca el que suggereix aquesta esmena 
tampoc seria correcta segons el nostre punt de vista, per& si 
bé el terme <cbibliotequesrr podria infondre alguna mena de 
confusió, jo podria invitar el senyor Maties Vives que repassés 
el Pressupost per programes de la Direcció General, on veuria 
que el 2.229.03, biblioteques, no es refereix a biblioteques, 
sinó a la compra de publicacions i material informatiu per al 
Fons de Documentacib Juvenil, per als Serveis d’Informacib 
Juvenils i per als serveis centrals, territorials i comarcals de la 
Direccib General; ks evident, la Direccib General no gestiona 
biblioteques, perb en tot cas sí que, a través d’aquests organis- 
mes informatius, s’ha de nodrir d’uns documents i d’unes In- 
formacions per distribuir-los. Per tant, aquest és l’objecte d’a- 
questa partida, que esti dotada amb 12 milions i mig i que esth 
dotada, entenem, suficientment, tot i que nosaltres donem 
una irnporthncia gran a aquesta xarxa d’oficines d’informació, 
com més endavant tindrem l’oportunitat de parlar-ne, pero en 
tot cas mai per multiplicar per diverses vegades la seva partida 
pressupostiria dotant-la amb 50 milions més, donat doncs 
que, hi insisteixo, té molta irnporthncia, perb ha estat calculada 
amb la importancia que li donem i no pas per multiplicar-la per 

tres o per quatre vegades. 
Per tot aixb, senyor President, votarem en contra d’aquesta 

esmena. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Gavín. Entrem ara a 

l’esmena número 185, dei Grup d’Esquerra Republicana. El 
Molt Honorable senyor Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : GrAcies, senyor President. Bé, com ja 
s’ha dit aquesta tarda, nosaltres hem fet aquesta mateixa 
esmena o en fi el mateix concepte, en tot cas, a altres exercicis 
pressupostaris. Per moltissimes raons -miraré de no allargar- 
me massa reiterant-les, no? En primer lloc, perque creiem que 
si aquest cinquk centenari ha de ser commemorat, cosa discuti- 
ble, almenys commernorat amb una especial solemnitat i 
volum, no és una questió que sigui i que convingui fer-ho a Ca- 
talunya. Perquk per moltissimes raons nosaltres ens vam 
trobar, malgrat alguna intervenció indirecta inicial, ens vam 
trobar al marge d’aquesta operació. 

Creiem, d’altra banda, que els efectes de la commemoracib 
sobre, jo diria, gairebk la majoria de les poblacions americanes 
que no són analfabetes i que poden saber qu6 es produeix, 6s 
més aviat negativa que no pas positiva. Creiem també que 
aquesta commemoració sera més aviat negativa que no pas po- 
sitiva, sobretot el que representa en fi, I’esforq per refermar la 
identitat cultural catalana, i, fins i tot, jo diria que, en certa 
manera, celebrar-se el mateix any dels Jocs Olímpics també 
pot influir sobre aquesta celebració dels Jocs Olimpics, de 
manera que tampoc crec que fos positiva per a Barcelona i per a 
Catalunya. Així i tot, nosaltres no hem proposat la supressió 
total perque entenem que potser hi ha uns compromisos ad- 
quirits i hem proposat simplement la supressió de ies tres 
quartes parts del concepte deixant-10, en 10.400,OOO pessetes 
sobre els 40.400.000 pessetes previstes. 

És possible que el senyor Escudk ens digui que realment ja 
s’ha fet un esforq en el sentit de tendir a la disminució d’aquest 
concepte, perquk és cert que l’any 1987 no eren 40.400.000, 
sinó 40.500.000 i hi ha hagut, doncs, una disminucib de 
100,000 pessetes, que potser va destinada a acontentar el Grup 
del PSUC i el nostre Grup, que ja haviem plantejat aquesta qu- 
est% en altres ocasions. 

Jo, en tot cas, m’associaria totaiment amb el que m’ha sem- 
blat ser un suggeriment platbnic, evidentment teoric, no?, del 
senyor Maties Vives, en el sentit que aquests diners estarien 
molt més ben esmerpts -i en aquest cas em penso que tant 
ell i el seu Grup com el nostre no hi posaríem cap 
inconvenient - si la commemoració del descobriment d’Amb- 
rica servís per destinar a les poblacions endarrerides d’aquest 
cantinent, es a dir, un ajut. I, aleshores, seria, evidentment 
més indicat de qualificar-io potser com un ajut al tercer món 
amb motiu de la commemoració del cinquk centenari del des- 
cobriment d’Am6rica. Com sigui, la qiiestió ha estat ja sufici- 
entment discutida perquk jo m’ailargui més sobre aquesta qü- 
estió, i ern penso que el senyor Escudé tarnbk donar& ja possi- 
blement I’esmena per rebatuda. 

El Sr. PRESIDENT : Griicies. Senyor Escudé, teniu la pa- 
raula per fer un torn en contra. 

El Sr. ESCUDÉ : Sí, grhcies, senyor President. Realment el 
torn en contra ha de ser modest en el temps perqu6, doncs, es 
una qüestió que em sembla que les posicions, diria que més 
que pressuposthies, posicions ideolbgiques sobre la qüestió j a  
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es van afermar d’una €oma bastant clara fa dos anys o fa tres 
anys i s’han anat mantenint. Jo només voldria sintetitzar la 
nostra posició dient que -hi insisteixo-, al marge del tema 
pressupostari, quant al fons, el tema de celebrar o no celebrar 
el cinquk centenari del descobriment d’Arnkrica, jo diria -hi 
insisteixo-, molt sinthticament, que aquí cabria distingir 
quant a aquest contingut un aspecte específic del descobriment 
de.. . , si cal o no celebrar el descobriment d’Amkrica o el redes- 
cobriment d’Am&rica, perque, és clar, si tenim present les 
doc trines escandinaves sobre el descobriment d’Amkrica, el 
Vinland, per part de Leif Eri ksson, doncs, aleshores, ens n’ani- 
riem molt més enllh. Perb em sembla que és evident que, his- 
tbricament , ha tingut unes conseqiihcies molt considerables 
per a la humanitat, moltes de bones i moltes de dolentes, perb 
ei descobriment d’America, a final del segle XV, ha comportat 
una modificació de la nostra mentalitat, de la nostra manera de 
viure, dels nostres hibits alirnenticis, i, per tant, si és que cal 
celebrar amb uns actes mks o menys commemoratius fites his- 
tbriques de la histbria de la humanitat, ens sembla que aquesta 
és de les més importants, de les que més cal o que podria ser 
més commemorada, 

Quant al tema actual que s’estava plantejant molt, que pot 
anar, no ho sé, des dels llibres del senyor Travesset o les edici- 
ons de la revista El Llamp, fins a les declaracions del senyor 
Fidel Castro, realment sembla que s’esth dibuixant un d o c a -  
ment del descobriment d’Amkrica molt diferent del que esta- 
vern acostumats, almenys a les nostres latituds, a valorar el 
descobri ment d’Am&rlca. 

Nosaltres, per aixo, deixant de banda aquests temes -que 
creiem interessants-, el que ens preocupa més --i d’aixb ja 
vam deixar constancia en algun debat anterior- no és aquest 
contingut específic, sinó el generic. Per a nosaltres, si bé insis- 
teixo que cal celebrar que és un t e m  important, nosaltres, ni 
de bon tros -i amb aixb coincidiríem amb el Grup d’Esquerra 
Republicana- creuríem que caldria destinar aquesta quantitat, 
practicament -amb 100.000 pessetes de diferkncia- igual a 
l’any anterior, si no fos pel seu contingut genhric, perqui: aixb 
ens permet, és un altre mecanisme -no dir6 un pretext, perb 
sí una bona ocasib- per donar a coneixer la nostra realitat, pro- 
moure Catalunya, les seves institucions, la seva economia, Ia 
seva societat, la seva cultura, precisament en tota una skrie de 
páisos d’Ambrica -del nord, del centre i de Sud america- 
amb els quals hi ha uns lligams, doncs, si més no, hi ha uns 
lligams de no fa massa anys, de cara a una emigració, forpda, 
perb una emigració d’un nivell intellectual important; acabar 
o mantenir aquest coneixement que en determinades capes de 
la població americana s’ha tingut de la realitat catalana, cosa 
que va acompanyada -com alli, que es diu, que el comerg se- 
gueix la bandera-, doncs, que va seguida d’unes possibilitats 
econbmiques d’introduccib a aquests mercats. 

Per aquests motius, doncs, una vegada més nosaltres hem 
de dir que no estern d’acord amb aquesta reducció i ho voldrí- 
em mantenir, més pel fet que aquest any, a diferkncia d’aftres 
anys, no s’aplica a altres partides -com, recordo, als casals ca- 
talans d’Amkrica, algun any-, sinó que s’aplica a la disminu- 
ci6 del deute. 

Per aquests motius, senyor President, nosaltres també ens 
oposarem a l’adopcib d’aquesta esmena. 

El Sr, PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudb, Procedeix ara 

la defensa de l’esmena 186, del Grup d’Esquerra Republicana. 
El Molt Honorable senyor Heribert Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President. Aquesta 
esmena -ja s’ha parlat del tema el dia d’avui-, aquesta 
esmena proposa la supressió del concepte 480.14, ajut al tercer 
món. 

Bé, s’ha donat com a argument a d’altres esmenes que tendi- 
en o a incrementar-lo o també. #. , en fi, comentar aquesta qües- 
tió, era un argument que, realment, 7.300.000 pessetes era 
una quantitat ridícula --la quantitat, no faig cap més valoració 
d’altra cosa-, i que estava molt lluny, enormement lluny d’a- 
quests percentatges que es recomana que en els pressupostos 
dels diversos estats es destinin a l’ajut al tercer món. 

Nosaltres creiem que, per m d t  que faci la Generalitat, 
estem d’acord amb el que em sembla que ha dit el senyor 
Escudé aquest mati, que sempre serien, per comptes d’una 
gota d’aigua, molt menys que una gota encara, perb, en Fi, 
serien incrementar quantitats extraordiniriament petites, 
multiplicant-les per unes xifres no gaire altes i que ens quedari- 
em encara amb gotes, també, i que, per tant, POC valdria la 
pena. El senyor Escudé ha dit aquest matí que es tractava mks 
aviat d’una qüesti6 simbblica. El fet de doblar-la -ja que $aC- 

ceptara l’esmena ,189, presentada pel senyor Ferran Font - no 
crec que modifiqui massa les coses. El fet de doblar una quanti- 
tat simbblica no vol dir que es passi de la consideració qualitati- 
va del símbol. 

AI nostre entendre, el que &s pitjor en aquest cas és no tal-. 
ment que aixb és insuficient i que, per tant, valdria més que no 
hi fos, sinó saber qu& s’amaga darrere d’aixo. Que s’arnaga dar- 
rere d’aixo perque, evidentment, ja que es reitera any rere any 
-1’any 1987 tambC hi havia la mateixa dotacib de 7.300.000 
pessetes-, suposo que el pressupost s’executa, i que aquests 
diners serveixen per a alguna cosa, Com que, ai nostre en- 
tendre, queda exclos que aixb pugui servir per millorar la si- 
tuació de miseria del tercer món, hi deu haver alguna altra utili- 
tat, i és molt possible que aquesta altra utilitat sigui perfecta- 
ment legitima i, en aquest cas, nosaltres, doncs, segurament 
podríem donar-hi el nostre suport, perb ens agradaria conkixer- 
la. De quk es tracta? &Es tracta, per exemple, que es donen 
aquests milions a uns missioners que actuen en el continent 
africh o a Arnhica, etcetera?, a les missions de qualsevol orde 
religiós? Bé, si 6s aixi, doncs, dient-ho ho hauríem trobat per- 
fectament natural, perque, independentment de les convicci- 
ons que cadascú pugui tenir, la nostra societat és una societat 
plural i és normal que finalitats benkfiques, finalitats que són, 
doncs, legítimes, puguin ser ajudades, i és possible, doncs, que 
hi pugui haver, en aquest sentit, un desig d’una dlaboració. 
iB3 que aixb representa, aquest ajut ai tercer mbn serveix per a 
algun viatge d’alguna persona que realment estudia els proble- 
mes del tercer món? També ens hauria semblat potser legítim, 
p r o  hauriem desitjat conkixer-ho. Ara, posat d’aquesta 
manera, que sembla que hem d’anar a resoldre o a intentar, al- 
menys, palaliar la fam a Etiopia O els problemes d’alguns estats 
de I’Amhica central, o la SIDA al Zaire, o coses d’aquestes, 
deshores realment aixb, ho repeteixo, ens sembla que és una 
quantitat ridícula, que continuara essent ridícula encara que la 
doblem. 

Per aixo, doncs, una vegada mks demanem la supressió d’a- 
questa partida, d’aquest concepte pressupostari, i desitjaríem 
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que, si aixo es repeteix l’my vinent, almenys s’expliqui clara- 
ment quin tipus d’ajut és, perque entenem que ajut directe, ni 
pensar-hi, que deu ser alguna altra forma, a través dels exem- 
ples que jo deia -evidentment, n’hi pot haver d’altres-, i, en 
aquest cas, potser, potser els diputats d’Esquerra Republicana 
en la prbxima legislatura ja no tindran necessitat de fer una 
esmena, encara que es tracti d’una dotació tan petita com 
7.300.000 pessetes. 

Gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Gshcies. Senyor Escudé, per fer un 

torn en contra? 
El Sr. ESCUDk : Grhcies, senyor President. De fet, potser 

seria el Diputat senyor Ferran Pont, que fa una esmena en 
aquest sentit, que podria donar més ampliació d’informació 
que la que puc donar jo. 

Pero, bé, en definitiva, nosaltres,.. Corn bé deia el senyor 
Barrera, es tracta d’una esmena cihsica; potser és una esmena 
clhssica amb un final diferent. Vull dir, ja que no s’ha canviat 
l’esmena, s’ha canviat el final, perquh jo recordo que tots els 
anys anteriors, després d’aquestes explicacions més o menys si- 
milars a les que ha fet avui el senyor Barrera, el Grup d’Es- 
guerra Republicana acabava retirant l’esmena, i aquesta 
vegada, doncs, no ho ha fet. 

Sobre el tema de i’ajut del tercer món, n’hem parlat molt 
-el senyor Barrera ho ha dit- ja aquest mati en esmenes del 
mateix Grup d’Esquerra Republicana, i tambk -perque hi 
havia un conjunt d’esmenes importants sobre aquesta 
qüestib- per part del Grup del Partit Socialista Unificat de Ca- 
talunya. Per tant, em sembla que el tema esta bastant debatut. 

Ara, jo deia que, efectivament, és una gota, i que ara serien 
unes quantes gotes més, perb, 6s ciar, jo voldria recordar 
aquella parkbola evangelica del pobre Llatzer i el ric epuló, que 
quan era a l’infern deia : {(Escolta, encara que només sigui 
una gota, una gota d’aigua a la punta de la llengua.. . H , perque, 
és clar, davant &una situacib realment revoltant de paisos com 
Etiopia o Eritrea O altres zones -la part sud del Sudan, de I’an- 
tic Sudan mglo-egipci -, realment tota conscikncia humana 
ha d’actuar amb un sentiment de solidaritat, i ,  per poc que 
sigui, alguna cosa és. 

És clar, el senyor Barrera parla que hi ha un pluralisme en la 
societat catalana, i efectivament hi és, i jo personalment rne’n 
congratulo, i el senyor Barrera ha dit : <<Oh, és que si aixo sa- 
piguéssim qui és, perqwh, ks clar, si fos un orde religiós, doncs, 
potser els missioners ... )) Bé, jo voldria dir que personalment 
no tinc res a dir dels ordes religiosos; jo pretenc ser wtolic, 
apostblic i romi, comparteixo els parers de tothom, perb no es- 
taria disposat a donar un ajut d’aquest tipus al tercer món a un 
orde religiós, perquk té un aspecte molt concret. Jo entenc que 
per a un orde religiós donar suport, donar promoció humana és 
important, perb no és l’essbncia de la seva missió. 

Com el tema de viatges; aixo, hi ha organismes internacio- 
nals en quh realment, sense voler judicar, perb dbna la sensacib 
de vegades que hi ha una, no diré una fauna, perb potser una 
flora d’alts carrecs internacionals, que, amb l’excusa d’organis- 
mes més O menys especialitzats, realment fan un turisme de 
luxe per una sbie de pdisos, i donen uns criteris, uns suggeri- 
ments i després desapareixen, i en aquell país passa el que 
passa, si els fan cas o no els fan cas, per& tant si els fan cas corn 
si no els fan cas, moltes vegades tenen conseqiiencies adverses. 

Per tant, si es tractés de viatges, tampoc, 
Ara, jo, la veritat, no puc dir exactament el nom, si es 

aquest, ajut al tercer món, pero hi ha una entitat de carhcter 
plural i laic a casa nostra que canalitza ajudes al tercer món. Hi 
insisteixo, no recordo si és exactament aquest nom, ni sé la 
persona fisica, perquk és una persona que ve - o que venia, 
perquk amb aquest aire confidencial que denunciava el senyor 
Barrera i que, com jo deia al matí, nosaltres no en tenim cap re- 
sponsabilitat, que sembla que esta adoptant aquest debat, en 
aquest moments, en comissió ... Jo recordo en els anys anteri- 
ors que aquesta persona venia any rere any, i fins i tot recordo 
que l’últim any va tenir una encesa conversa amb ei Diputat 
senyor Marc Aureli Vila, demanant-li, per l’mor de Déu, que 
retirés aquesta esmena, perquk poc hi havia, perb que almenys, 
corn deia abans, és una gota en un mar de necessitats, i que tot 
pot ajudar. 

Per tant, per aquests motius, i més que -com també ha dit 
el senyor Barrera- no sols nosaltres farem un símbol, sinó 
que en farem dos, perqub desprks donarem suport a l’esmena 
del Diputat dei nostre Grup, el senyor Ferran Pont, ens 
sembla obvi que, malgrat la migradesa d’aquesta partida, nos- 
altres hi hem de donar suport, dintre d’aquest simboi, d’anar a 
aquest 0,7 que ei senyor Barrera apuntava, i que molt bé deia el 
senyor Barrera ; <(a nivell d’Estat.,) Perquk, és clar, és molt 
bonic i hi ha grups que demanen que Catalunya doni un exem- 
ple, perb, és clar, Catalunya, i amb tots els condicionaments 
pressupostaris dels quals parlhvem el matí, també, d’acord a 
ser els pioners, perb també em sembla que hauriem de comptar 
amb la participacib d’altres organismes de mracter, si més no 
jerhquicament i sobretot economicament, superior, a nivell 
d’Estat, que també es plantegessin aquesta necesshia solidari- 
tat amb els pobles del tercer món. 

Per aquests motius, senyor President, nosaltres també ens 
oposarem, com tots els anys ens hem oposat, si no és que s’ha- 
via retirat, a aquestes esmenes. 

Grticies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Escudé. Esmena 188, 

del Grup d’Esquerra Republicana. 
El Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President. Aquesta 

esmena proposa una reducció de 10 milions en els 40 milions 
que figuren en el concepte d’<<Ajuts per ai desenvolupament 
de l’alta tecnologia M. 

Bé, aquesta qüestib ha estat tractada ja en I’esmena del 
PSUC, l’esmena 187, que en proposava la supressió total, i ha 
estat ja contestada en l’argumentació per part del senyor 
Escudé. 

Jo nom& puc fer que dir que m’han semblat absolutament 
pertinents els arguments genkrics --no entro en detalls 
personals- exposats pel senyor Maties Vives. Creiem nos- 
altres que, si l’alta tecnologia ha de ser ajudada, ho ha d’ésser a 
través del Departament d’IndÚstria o a través de la Comissió 
Interdepartamental de Recerca i Innovació Tecnologica; és a 
dir, a través d’altres organismes i no precisament a traves de la 
Secretaria General de la Presidkncia. Ens sembla que no és el 
lloc adequat, i aixb sol justifica, doncs, almenys una reducció. 

Quan nosaltres proposem una reducció del 25% sobre el 
total i no la supressib total com el PSUC, és precisament per 
voler m a r w  que no estem en contra del concepte, sinó que 
voldríem que, si l’esmena fos adoptada per part del Parlament 
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-cosa que ja sabem que no succeir&, que es marqués d’a- 
questa manera una critica a la manera com s’introdueix aixb 
dins dels Pressupostos. 

D’altra banda, aquesta quantitat dels 40 milions que figurava 
en el Projecte, tampoc sembla que del punt de vista del 
Govern i del Grup parlamentari que li d6na suport sigui tal- 
ment important, perquk precisament I’esmena a la qual s’ha 
fet alhsió reiteradament, del senyor Ferran Pont, que proposa 
doblar I’ajut al tercer món, treu els diners necessaris d’aquest 
mateix concepte, encara que, evidentment, la disminució no 
és de 10 milions, com proposem nosaltres, sincl solament de 
7.300.000; perb, en fi, s’hi acosta molt, ja. De manera que 
queda molt clar que realment aquesta quantitat com a mínim 
era excessiva i que la reducció que s’ha fet respecte al Pressu- 
post de l’any 87 podia ser encara més forta. 

En resum, des dei nostre punt de vista no és que no s’hagi 
d’ajudar el desenvolupament de l’alta tecnologia, perb aquest 
ajut s’ha de canalitzar a través de departaments més idonis i 
més competents, sobretot, per decidir quin tipus d’alta tecno- 
logia s’ha d’ajudar i quins organismes que poden desenvolupar- 
la s’han d’ajudar, perque crec que malgrat els coneixements 
-jo no dubto que vastíssims- de les persones que es troben 
en el Departament, en la Secretaria Genera1 del Departament 
de Ia Presidkncia, segurament, segurament aquests coneixe- 
ments, Ibgicament, han d’ésser superats pels que poden tenir 
els membres de la CINT o els especialistes del Departament 
á’IndÚst ria. 

Grkcies, senyor President, 
EI Sr, PRESIDENT : Grhcies. Per fer un torn en contra, el 

senyor Escudé. 
El Sr. ESCUDI? : S í ,  senyor President. El senyor Barrera ha 

dit b6 que es tractava d’una esmena que, quant als conceptes, 
és idkntica a l’esmena 187, del PSUC, que ja hem debatut 
abans, La diferkncia esta -com ell diu- en el fet que la reduc- 
ció, per comptes de ser la supressió dels 40 milions, és una re- 
ducci6 del 25%. 

Jo el que voldria dir en relació amb aquesta esmena és que ja 
he insistit abans, quan feia el torn en contra de l’esmena 187, 
que -i en aixo estic d’acord amb les manifestacions que ha fet 
el senyor Earrera- es tracta d’un ajut a l’aalta tecnologia de ca- 
racter complementari, perquk bs evident que, de manera direc- 
ta i específica, aquells ajuts a l’nlta tecnologia estan i han d’estar 
adscrits als departaments que hi tinguin una vinculació directa, 
que pot ser Indústria, pot ser Agricultura, pot ser Comerq -en 
algun tipus d’activitat comercial-, i ,  per tant, totalment d’a- 
cord, i per aixb hi ha partides en aquests departaments, 

El que aquí es tracta, com deia abans, és que és de caracter 
complementari. hs d’aquells tipus d’alta tecnologia que sigui 
de caricter més genbric, més global o fins i tot interdeparta- 
mental, que afecti diversos departaments i que, aleshores, per 
no demanar un ajut a dos departaments alhora, es pot fer a 
través d’aquesta partida. Ja he dit també que era una partida 
cautelar i que era una partida que anava a la baixa, perquk l’any 
passat van ser 75 milions i aquest any en s6n 40, i que, en tot 
cas, també he explicitat que no es tractava d’uns programes 
concrets coneguts en aquest moment -hi insisteixo-, sinó 
de caracter cautelar, i aixb ens permet, malgrat aquesta reduc- 
cib, fer aquesta reducció que ens demana el tan esmentat Dipu- 
tat senyor Ferran Pont, i ,  per tant, insisteixo que aquí direm 

que sí, perb, és clar, afegir a aquesta esmena de VII-lustre Dipu- 
tat senyor Ferran Pont una altra esmena del Molt Honorable 
Diputat senyor Heribert Barrera, 10 milions més, aqui sí que 
ens sembla que prudentment no podríem acceptar majors re- 
duccions d’aquesta partida, quan, per altra banda, ja he dit que 
ha baixat gairebé a la meitat del que hi havia l’any passat. 

Per aquests motius, doncs, nosaltres no acceptarem tampoc 
aquesta esmena que, per altra banda, també és una d’aquelles 
que el Grup d’Esquerra Republicana duplica la disminució del 
deute, i, per tant, que no hi ha una alternativa de despesa espe- 
cífica, que es digués : bé, és que té una motivació sufici- 
entment vhlida perqub es pogués acceptar. 

Per aquest motiu, senyor President, també votarem en 
contra d’aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Grkies, senyor Escudé. Uesrnena se- 
güent és la 189. Prego al senyor Escudé si en vol fer un torn a 
favor. 

El Sr. ESCUDÉ : Si, gracies, senyor President. Farem un 
torn a favor d’aquesta esmena, perquk si bé esta presentada a 
títol personal pel Diputat senyor Ferran Pont i Puntigam, a 
part dels problemes de procediment que podriem plantejar 
d’ara anar a recollir el senyor Vice-president de la Comissió, 
senyor Curt0 -que no sé si esta present a la sala ni a la casa-, 
per poder presidir la reuni6 mentre el senyor Ferran Pont fes la 
seva defensa, voldria dir que el nostre Grup, de tot cor, recull 
aquesta generosa iniciativa del senyor Ferran Pont, i la defensa 
que en podria fer és que grhcies a una inspiracib epistolar que 
acabo de rebre, podria donar alguna ampliacib d’informacib a 
la petició d’explicaci6 que feia abans el Grup d’hquerra Repu, 
blicana a aquesta esmena. 

Concretament, se’m diu que aquesta denominació que jo no 
recordava 6s <( Fons Catala de Cooperació D .  Aquest Fons 
Catalh de Cooperacib -té aquesta denominació- és una enti- 
tat legalment constitQida, i precisament -jo no ho coneixia-, 
pero l’actual president és una persona que em sembla que 
entre nosaltres va deixar un excel-lent record, a tots els grups, 
l’antic Diputat del Grup Socialista el senyor Salvador Sunyer, 
Alcalde de Salt, i crec que 6s molt d’acord amb la seva persona- 
litat donar suport i esmerpr unes hores en els treballs d’aquest 
Fons Catala de Cooperació. 

Per acabar, aquest Fons Catala de Cooperacib no és més que 
aixb, o, millor dit, és més que aixb perque compta amb el 
suport, amb les aportacions d’wna s&rie d’entitats -podríem 
dir que té unes aportacions institucionals a part de les que els 
ciutadans a títol particular hi vulguin aportar-, i concretament 
dóna suport, abona la seva actuaci6 i fins i tot ajuda, fins allB on 
poden, econbmicament entitats corn Justicia i Pau, diversos 
ajuntaments i crec que la totalitat de les diputacions. Per tant, 
aixo encara ens d h a  més garantia de seriositat d’aquesta ac- 
tuació, i ,  per tant, jo demanaria als senyors diputats que tin- 
guessin, al seu moment, la bondat de votar a favor d’aquesta 
ampliació d’aquest fons d’ajuda al tercer món a través d’aquest 
Fons CatalB de Cooperacib, a través de l’adopci6 d’aquesta 
esmena del senyor Diputat Ferran Pont. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? EI Molt Hono- 

rable senyor Heribert Barrera té la paraula. 
El Sr. BARRERA : Senyor President, lamento molt que 

hagi de prendre la paraula per a un torn en contra, perquk no és 
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pas la meva intenció manifestar-me en contra de I’esperit de 
l’esmena, ni molt menys, sobretot tenint en compte el que 
acabo d’escoltar, perb ja que, i ho comprenc potser pel que 
podria significar d’allargament dels debats, ja que aquesta Co- 
missib no accepta rectificacions ni torns de replica corn en 
altres comissions acostuma a fer-se del Dictamen, doncs dema- 
nar la paraula per al torn en contra per dir que nosaltres ens 
oposem a la introduccib d’aquest concepte i a la seva ampliació 
per aquesta via, doncs, simplement perquk no esta especificat 
nominalment en aquest article 48, quan ens trobem que el 
Consell Catalh del Moviment Europeu, per 5 milions només, 
hi figura amb tots els seus noms; quan ens trobem que el Patro- 
nat del Monestir de Poblet, per 5 milions també, també hi 
figura amb el seu nom; quan el Centre d’lnformacib i Docu- 
mentació -el CIDOB-, per 3 milions hi figura amb el seu 
nom, ens sembla logic que 7.300,OOO també hi figurin amb el 
seu nom, i, per tant, si hagukssim vist escrit (<Fons CatalB de 
Cooperació H, encara que potser no hauríem sabut de moment 
de quk es tractava, hauríem tingut ja una pista per informar- 
nos, i, deshores, no tan sols no hauríem presentat cap 
esmena, sinó que hauríem estat d’acord amb totes les que re- 
presentin un increment, 

Aixi i tot, ja conegut aixb i amb l’esperanqa que en el proxim 
Pressupost desaparegui aquesta denominació <( rimbornban >>t 
d’<< Ajut al Tercer Món>> i hi figuri ({Fons Catala de Cooperació 
)), no solament no votarem contra aquesta esmena, sinó que 
retirarem la nostra. 

El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyor Diputat. Esmena 190, 
del Grup d’Esquerra Republicana. Per fer-ne la defensa, el 
Molt Honorable senyor Heribert Barrera. (Pausa.) 

Perdó, IMustre senyor Diputat. Els serveis demanen que ... 
Exactament, grhcies. Connecteu la megafonia, grhcles. 

El Sr. BARRERA : M’excuso. És necessari tornar a comen- 
wr, o no cal? 

El Sr. PRESIDENT : Si teniu interks que quedi gravat, 
podeu tornar a eornenqar, molt illustre Diputat. 

El Sr. BARRERA : Doncs bé, nosaltres proposem la reduc- 
cio d’aquest concepte -que esta dotat amb 30 milions en el 
Projecte- a 29 milions 900.000, simplement perquk ignorem 
de que es tracta, i ens sembla una quantitat -30 milions- 
prou important per mirar-la de prop, quan, precisament, I’ajut 
al tercer món estava en 7.300,OOO i, no ho sé, el CIDOB, per 
exemple, en 3.000.000, etcktera. 

Ens sembla important, doncs, de tenir alguna informació 
que eventualment ens podria portar la retirada de I’esmena, i ,  
en tot cas, ja hem pres la precaució de deixar 100.000 pessetes 
per a aquest concepte, de manera que hi hagués sempre la pos- 
sibilitat d’una transferkncia de crkdit. 

Jo voldria fer remarcar, primer, que aquest concepte no exis- 
tia aI Pressupost del 1987. Segon, que en la membria explicati- 
va, la membria de subvencions, hi figuren pricticament tots 
els conceptes de I’artide 48, perb tampoc no hi figura el Centre 
&Estudis Mediterranis. No és l’ljnic que no hi figura, tampoc 
no hi figura el Consell Catala del Moviment Europeu, pero em 
sembla que ha quedat prou clar que tots sabem de que es tracta 
el Consell Catal& del Moviment Europeu, mentre que, jo alme- 
nys, no sé de que es tracta el Centre &Estudis Mediterranis. 

En el pressupost per programes apareix només el programa 
número 7, la fitxa del programa número 7 : <( promoció cultu- 

ral i economica)>, que diu que té com a objectius la defensa de 
la cultura, la promocib i defensa de la cultura i la promoci6 eco- 
nbmica de CataZunya. Aquí és cert que s’especifiquen una shie 
de conceptes, tots els conceptes del 480, pero aixo tampoc 
dóna absolutament cap pista, i, a mks a més, és quelcom d’a- 
questa fitxa del programa número 7, és quelcom totalment 
.mnfusionari perquh té per títol (( promocib cultural i economi- 
ca,), i hem vist anteriorment que, hi ha una partida 
-229.09 -, que diu <<accions de promoció cultural i econbmi- 
ca}), que no apareix, d’altra banda, en el pressupost per progra- 
mes. De manera que, curiosament, no apareix en el pressupost 
per programes el que 6s una accib prbpia de la Generalitat i apa- 
reix en el pressupost per programes ei que són subvencions a 
famílies i a institucions sense finalitat de lucre. Aixb em 
sembla que ks una demostraci6 més de la manera com aquest 
pressupost de programes esti fet, que potser tindrem ocasió de 
tornar-hi, no?, perb estB fet per sortir del pas, diguéssim, per 
complir una obligacib perb sense, en absolut, cap mena de 
rigor. 

Naturalment, aquesta fitxa nbmero 7 on s’esmenta el 
Centre d’Estudis Mediterranis no es diu de cap m e r a  quk és 
aquest centre ni jo he sabut trobar-ho enlloc més. 

Per tant, davant d’aquesta ignorhncia, malfiant-me, d’altra 
banda, d’uns estudis mediterranis que poden cobrir moltes 
coses; ja sabem que aquí, doncs ..., en f i ,  hem hagut de larnen- 
tar que hi haguessin tantes cuses no especificades. Nosaltres 
proposem la reduccib indicada, de manera de deixar el concep- 
te amb 100.000 pessetes. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Moltes &cies, Honorable senyor Bar- 

rera. Senyor Escudé, un torn en contra. 
El Sr. ESCUDE : Grhcies, senyor President. Bé, voldria fer 

una esmena inicial del comentari sobre els programes, del pres- 
supost per programes, del fet que es tractava de sortir del pas. 
JO crec que 6s una forma elegant de qualificar el tema des 
d’una optica determinada; tots som conscients d’algun altre en- 
focament no tan elegant que es va fer en el Ple sobre el terna 
dels pressupostos per programes. 

Jo el que voldria dir ks que els programes en general i en 
principi crec que són seriosos -ja vaig donar uns arguments 
en el-Ple- , perb eI que a mi no em sorpren és que precisament 
aquests ajuts a la societat civil formin part d’un programa, 
perque realment per a nosaltres és un dels kifmotivde la nostra 
actuació política, de la nostra mentalitat politica, tant d’UniÓ 
Democrhtica de Catalunya: corn de Convergkncia Democrhtica 
de Catalunya. Per tant, per a nosaltres, l’ajut a la societat civil, 
a totes aquestes entitats, aquesta promoció dels ens i entitats 
de naturalesa tan variada que hi ha en el nostre país no és una 
cosa esporhdica, com a vegades se’ns ha dit, la politica de l’es- 
copetada, o del blat de moro, o altres denominacions pintores- 
ques, sinb que respon a una profunda filosofia d’acció de 
govern, i, per tant, doncs, realment per nosaltres aixb és un 
programa, un programa reflexionat, un programa pensat i 
previst. 

Concretament, quant a 1’Institut d’Estudis Catalans, jo haig 
de confessar al senyor Barrera que jo tampoc coneixia aquest 
institut ..., Institut d’Estudis Mediterranis, sí, perdó. I per aixb 
vaig demanar aclariment als responsables de la Secretaria Ge- 
neral de Presidencia, que m’expliquessin una mica mes, 
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doncs, el contingut d’aixb. De fet, d’entrada, ja es veu que és 
un institut, és un ens autbnorn, que realitza estudis, i aquests 
estudis estan circumscrits a una Brea geogr&a determinada, 
el mare nostnrm, de tanta importhncia per a nosaltres. Alesho- 
res, I’explicació que s e h  dóna i que almenys al nostre Grup 
ens sembla correcta, és que aquesta partida -aquests 30 mili- 
ons de pessetes- esth destinada al finaqament de les despeses 
que originara una entitat autonoma, que no existeix encara, 
perb que és d’irnmediata creació, que és 1’IInstitut d’Estudis 
Mediterranis, que hi havia el dubte, en el moment de confegir 
els pressupostos, de si, com que encara no existia, es conside- 
rava com un element d’aquella partida de qub hem, repetida- 
ment, parlat, que és la dotació de la creació de nous serveis 
-que recordo que s’ha redu’it molt-, i, al final, es va optar, en 
nom d’aquesta transparencia, de dir : no, doncs com que 
aquest el tenim en ment, encara que realment en aquests mo- 
ments cronolbgics no existeix encara pero que molt aviat arri- 
bara -segons se’m diu- aquí al Parlament el Projecte de Llei 
de creació d’aquesta entitat, doncs ja nominativament es posa 
que 15s per a aquesta finalitat. I se’m diu que I’Institut d’Estudis 
Mediterranis tindrh per finalitat, segons diu I’eesborrany de pro- 
jecte -que, hi insist,eixo, se’m diu que arribarh ben aviat al 
nostre Parlament-, és el de facilitar el debat i elaborar projec- 
tes sobre tots els temes que afectin la societat i la cultura medi- 
terrinies, temes que vagin des de I’art i la literatura a la in- 
dústria i a la tecnologia, passant per l’ecologia, l’antropologia, 
etdtera. O sia, que 6s acabar de reblar ei clau de totes les relaci- 
ons histbriques i actuals de Catalunya. Tindrem unes partides 
que aniran destinades a fomentar la imatge, el manteniment 
del coneixement o l’ampliaciú del coneixement de Catalunya, 
dels seus homes, de les seves realitats a nivell d’Europa, a 
través del Patronat, a nivell americi, a través d’aguest pretext 
que deia abans, entre cometes, del Cinque Centenari del Des- 
cobriment d’Arnhricz-7, de diversos llocs del món -en altres 
arees- a través de les exposicions -que era una altra esmena 
que hi havia abans, que ja he explicat que les exposicions que 
s’han fet anteriorment, aquest any se’n pensen continuar 
fent-, i, doncs, el Consell Executiu ha cregut necessari que 
en aquesta &rea tan important per a nosaltres, que va des de les 
nostres terres fins, no ho sé, fins a l’illa de Castellroig, a I’Asia 
Menor, doncs, que al llarg de la historia Catalunya, els catalans 
hi hem tingut una preshncia i que a través d’aquest Institut ens 
permetrh fer acte de presencia també en aquest marc importan- 
tissim. I observin, senyors diputats, que he parlat des de l’art i 
de la literatura a la indústria i a la tecnologia, perb tambk pas- 
sant per I’ecologia i I’antropologia, perquk en el Mediterrani 
tenim aspectes corn l’ecologia, vastes saben els problemes 
que, segons els experts, es poden plantejar en el mar Mediter- 
rani la situació de degradació del medi ambient. El tema de 
I’antropoiogia : vostks saben tots els problemes de contactes 
entre civilitzacions, que avui dia s’estan accentuant a casa 
nostra, amb ciutadans dels paisos mogrebins, el possible 
rebuig que aixb pugui significar i el coneixement mutu d’a- 
questes cultures, jo crec que és positiu. 

Per tant, en definitiva, aquesta és l’explicació que se’ns 
dóna i el nostre Grup, encara que nomes sigui pel titol, la creu 
coherent, i per aixb, doncs, no votarh a favor, més ben dit, 
votarh en contra d’aquesta esmena número 190. 

Grhcies, senyor President. 

EI Sr. PRESIDENT : GrSrcies, senyor Escude. EI senyor Bar- 
rera ens demana la paraula. Si és alguna qüestió.. , 

El Sr. BARRERA : No, per una qüestió, simplement una 
consulta a la Mesa. 

EI Sr. PRESIDENT : Si; Molt Honorable senyor Barrera, té 
la paraula. 

El Sr. BARRERA : Sí, voldria consultar la Mesa si realment 
és regular fer una dotació pressupostiria a un organisme que 
no existeix, sense ni tan sols esmentar-ho en projecte. (LI Sr. 
Escudt, demana per parlar.) 

El Sr. PRF,SIDENT : Senyor Escudé. 
El Sr. ESCUDI? : Si. En la mateixa línia, voldria dir que en 

el cas que el criteri de la Mesa fos advers, aleshores demanar 
per que no s’havia pres una disposició en sentit contrari quan 
hi ha hagut tota una colla d’esmenes del Grup del Partit Socia- 
lista Unificat de Catalunya que ha pretks dotar tota una shie 
d’organismes que tampoc existeixen, com el Fons de Coopera- 
ció Municipal, com 1’Institut Social del Temps Lliure, etcktera. 

(Pausa.) 
El Sr. PRESIDENT : Sobre la qüestió reglamentaria plante- 

jada pel Molt Honorable Diputat senyor Heribert Barrera, 
aquesta Presidencia li vol fer avinent que qui accepta ei Pressu- 
post i li dóna tramitació és la Mesa del Parlament; que la Mesa 
d’aquesta Comissi6 fa o declara I’admissibilitat de les esmenes, 
perb no del text inicial. La Mesa del Parlament va acceptar a 
tramit el Pressupost i aquesta Mesa no posa en dubte que ho va 
fer de manera encertada. Senyor Barrera? 

El Sr. BARRERA : Moltes gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Grkcies. Passem a I’esmena 192, del. 

Grup d’Esquerra Republicana. El Molt Honorable senyor Bar- 
rera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : (Per raons tkcniques no s’han enregistrat 
els primers mots de la intervenció.) ... respecte al qual ja hi havia 
una esmena del PSUC, que proposava la supressib total. 

Nosaltres anem en la mateixa línia, pero amb una mica més 
de moderació, de manera que no demanem la supressib total, 
sinó la supressió dels deu onzens d’aquesta dotació, de la 
dotació. 
B6, és una esmena que el debat que hi ha hagut anteriorment 

ja ens ha aclarit a nosaltres una mica la manera com sera feta la 
defensa per part del senyor Escudé, en el sentit que hi ha tota 
una skrie d’organisrnes que reben subvencib per aquesta via. 

A nosaltres ens hauria agradat més, en aquest cas, que 
aquests organismes haguessin allargat la llista de tots els con- 
ceptes 480, que ja és prou nombrosa, perb hauria estat molt 
clar, hauríem sabut de que es tractava, i hauriem evitat, sobre- 
tot, una expressió absolutament equívoca, que és dir << centres 
relacionats amb la Presidencia H ,  perquk si són entitats privades 
o families, que les dues coses poden ser, bé, jo no crec que el 
Molt Honorable senyor President., . , en fi3 afavoreixi la seva fa- 
mília per aquesta via; estic segur que no. Aleshores, deuen ser 
institucions sense finalitat de lucre, perb, aleshores, em 
demano : si són institucions privades, corn estan relacionades 
amb la Presidkncia? És que el simple fet d’adreqar una peticib a 
la Presidhcia de subvenció crea una relació? A mi em sembla 
que aixo, des d’un punt de vista estrictament semintic, esth 
molt mal expressat. De manera que hauria estat molt millor 
posar aquests organismes en l’epígraf 480, i, en tot cas, si es 
volia deixar la possibilitat d’afegir-ne algun de no previst en 
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aquest moment, doncs de posar ((altres institucions sense fina- 
litat de lucre)), perb de cap manera dir que es tracta d’instituci- 
ons que estan relacionades arnb la Presidencia, perque aixo és 
una cosa que realment no veiem corn poden estar relacionades 
amb la Presidkncia; entenem que no deu pas ser una relació 
personal amb el Molt Honorable senyor President, i, aleshores, 
no veiem com una institució privada -absolutament privada, 
eh?, perque estem en I’article 48, no?- pugui tenir una 
relació. 

És per aixo, doncs, que nosaltres hem proposat aquesta 
esmena de reducció i, evidentment, aquesta esmena potser no 
l’hauriem feta si haguéssim sabut de quines institucions es 
tractava. 

Moltes gracies. 
El Sr. PREXIDENT : Griicies. Un torn en contra, senyor 

Escudé ? 
El Sr. ESCUDÉ : Sí, gbcies, senyor President. Com deia el 

senyor Ramera, aquest és un tema que ja l’hem debatut abans 
en una esmena del Grup parlamentari del PSUC. Em sembla 
que ja he tingut ocasió deshores de dir que hi ha hagut una 
petita reducció en aquesta partida -o potser no ho havia dit 
aleshores-, que de 47,7 milions ha baixat a 44, Aleshores, el 
que podria afegir ara és el següent : evidentment no hi ha pos- 
sibilitat de confusi6 entre la família a quk fa referbncia aquesta 
partida i la família dei Molt Honorable President de la Genera- 
litat, per extensa que sigui aquesta família, corn efectivament 
és, perque no escaparh al Diputat senyor Barrera que aquesta 
terminologia és la terminologia pressupostaria que ens ve im- 
posada per raons bbvies i per raons, fins i tot, jurídiques, en un 
esquema d5 homologació de pressupostos dels ens públics espa- 
nyols. Aleshores, per ((família >> s’entén el sector privat, podri- 
em dir les persones fisiques o jurídiques que no poden ser con- 
foses, doncs, amb una administracib pljblica o amb una empre- 
sa comercial o industrial, que són altres capitols. I dintre de 
l’administració phbtica tambk hi ha una subdivisió entre ajun- 
taments, altres organismes, etdtera. 

Ara, de tot el que ha dit hi ha un tema que jo no dic que no 
tingui una part de raó, quan fa referimcia al titol poc precis del 
concepte, perquk, és ciar, diu : <<Oh, relacionats arnb la Presi- 
dbncia; qub vol dir? Que tinguin una relació personal? )) Evi- 
dentment que no; ja ho he explicat abans i ho he explicat any 
rere any que aqui es tracta d’organismes, ens, entitats, grups, 
que es posen en contacte amb la Presidhcia demanant ajuts 
que no poden tenir a través d’al tres departaments específics, 
perquk es tracta d’iniciatives de tipus global o iniciatives tan es- 
pecífiques que no troben encaix en cap altra partida. 

Bé, insisteixo que tot i reconkixer que aquesta expressió {c re- 
lacionat)> no és potser massa feli$, perb sí que li voldria dir -i 
a aixb no s’hi fa referencia per part del representant d’EEsquerra 
Republicana- que parla, no de les famílies, sinb que parla de 
centres, centres. I, és clar, <<centre>> és un concepte diferent, 
més ampli i potser més ambigu que GI d’uenm i <<entitats>>, 
perque, de vegades, no es tracta d’una entitat o d’un organisme 
amb personalitat jurídica, sinb d’un organisme diguem-ne 
gairebb espontani o informal Jo, per exemple, recordo que 
I’any passat -i aixb varn tenir ocasió d’explicar-ho- es va con- 
stituir a Barcelona un organisme amb una personalitat juridica 
molt poc consolidada, que pretenia fer un homenatge crec que 
era al general Moragas, en el trasllat de les seves despulles, i es 

va fer un acte públic aqui a Barcelona sobre aquest tema, i ,  bé, 
doncs, a través d’aquesta partida, de centres relacionats amb la 
Presidbncia, s’hi va poder acollir. En canvi, hi ha altres entitats, 
amb tots els ets i uts jurídics, diguem-ne -ja hem esmentat els 
Amics de les Nacions Unides-, que recorren a aquesta partida. 
Perb, per quk recorren a aquesta partida? Per a mi aquest és el 
tema fonamental, que és el que no ens permet donar suport a 
aquesta esmena, quan el senyor Barrera ens parlava : ((Oh, es 
podrien allargar les llistes>>, aquesta llista del capítol 48, de la 
resta del capitol, en qu& hi ha doncs tota una relació d’entitats 
especifiques. Per que no? Doncs, per una raó ben senzilla, que 
aquí es tracta d’ajudes puntuals. Jo, per exemple, he explicat 
abans -en relació amb els Amics de les Nacions Unides- que 
es tracta, I’Últirna vegada que es va donar, pecqub organitzaven 
una trobada o un seminari a Barcelona a nivcll internacional, i 
es va donar per a aquella activitat, no per a les activitats quotidi- 
anes de l’entitat, que, aleshores, evidentment, a través del De- 
partament de Cultura o altres departaments, podien demanar 
ajuda. I, evidentment, encara més, puc dir que si recollíssim 
aquestes entitats a la llista que ens demana el senyor Barrera 
voldria dir que aixb, en principi, si potser jurídicament no perb 
de fet si, engendraria gairebé una expectativa de dret que any 
rere any s’hauria de donar aquest ajut, i, per tant, només 
aquelles aportacions que es volen donar peribdicament, de 
m e r a  indiscriminada, per a les activitats del tipus que sigui 
d’aquella entitat, és quan apareixen específicament relaciona- 
des en el Pressupost. 

Aqui es tracta, hi insisteixo, d’ajudes puntuals per a actes 
concretes i que, per tant, cal preveure, en principi, que no 
Seran anuals, i, per tant, no cal incloure-les en aquesta relacio, 
encara que només fos per no despertar aquesta expectativa de 
dret de la qual parlava abans. 

Per aquests motius, senyor President, ens oposarem a l’a- 
dopció d’aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies. Queda una darrera esmena, 
que és la ndmero 193, del Grup d’Esquerra Republicana. Evi- 
dentment, darrera esmena a la Secretaria General de Presidim- 
cia. El Molt Honorable senyor Heribert Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : Moltes gracies, senyor President. Bé, 
aquesta esmena tracta d’una reducció molt més important que 
la major part de les esmenes de qui3 hem parlat fins ara, o segu- 
rament que de totes les que hem parlat fins ara per part nostra, 
perquh nosaltres proposem reduir en 600 milions de pessetes 
aquest concepte, ei 750.0 1, <( Empreses públiques i d’altres ens 
públics )), Recordar& als senyors diputats -6,s innecessari segu- 
rament, donat el seu coneixement de l’estructura 
pressuposthria- que estern ja en les transferhcies de capital, 
és a dir, en les inversions, i es evident que nosaltres no tenim 
una objecció de fons que hi puguin haver dotacions per a inver- 
sió en empreses públiques a dirrec de la Generalitat, el que 
passa és que hauriem desitjat, també en aquest cas, transparh- 
cia, i que no se’ns posés una quantitat tan elevada -808 
milions-, que l’any passat van ser nom& 208.000, de manera 
que hi ha hagut un augment de 600 milions, és a dir, del 290%, 
i la nostra esmena només fa que retumar a la quantitat de l’any 
passat. 

Ens hauria agradat saber, aquest volum de diners considera- 
ble, a qu& es destinava, i, la veritat, abans cle fer I’esmena vam 
intentar, a través de la documentació que se’ns havia donat, de 
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veure si podiem relacionar aquesta xifra amb subvencions de 
capital a ens públics, I, bé, la veritat és que no hem arribat a 
aclarir res; evidentment, aixb no pot ser fons d’explotació, per 
tant, hem d’excloure que aixb pugui representar una part dels 
5 milions, de prop dels 5.800 milions que rep Corporació Cata- 
lana de Radio i Televisi6 per a l’explotació. Tampoc pot referir- 
se als 235 milions que rep el Centre Informhtic de la Generali- 
tat, i hem pogut aclarir que tampoc el Centre Divulgador de la 
Informatica, perque, si bé el Centre Divulgador de la Informh- 
tica fa algunes petites inversions, ho fa amb recursos propis. 

Aleshores, qu& ens queda com a possibilitats? Vaig a 
ressenyar-les : es tracta que en aquests 808 milions hi ha sub- 
venci6 de capital a la Corporaci6 Catalana de RAdio i Televisió? 
En efecte, en el pressupost de la Corporaci6 Catalana de Radio 
i Televisió hi ha 53 1 milions, que poden ser una part d’aquests 
808. Bé, pero, aleshores, senyors diputats, ens sembla que la 
mínima transparencia, en un assumpte que ha estat tan contro- 
vertit com la Corporació Catalana de RBdio i Televisib, exigia 
anomenar-la pel seu nom, que tothom, tots els ciutadans que 
consultessin el pressupost sabessin exactament qu8 costa 
aquest organisme, i no intentar passar aquests 531 milions en 
una partida aixi d’imprecisa. 

També em sembla que hem exclbs que pogués ser l’aporta- 
ei6 de la Generalitat als Ferrocarrils o al Laboratori d’Assaigs, 
perquk, en aquest cas, les inversions són superiors a 808 mili- 
ons, i suposem que una va a través del Departament d’Obres 
Públiques i l’altra a travks del Departament d’Inddstria. Podria 
ser que, a més a mes de la Corporació Catalana de Rhdio i Tele- 
visi6, hi hagués el Centre d’hvestigacib i Desenvolupament 
Empresarial, al qual Ia Generalitat fa una aportació de capital 
de 61 milions. Podria ser que -o gairebé segur que és, 
potser- fos el Centre Informatic de la Generalitat, perquk hi 
ha, en el pressupost d’aquest Centre Informhtic, 277 milions, 
que sumats amb els 531 milions, sumen els 808 d’aquest con- 
cepte, i, aleshores, si fos així, ja ho hauriem aclarit. 

Ens varn preguntar també si podria ser TARASA --túnels i 
autopistes-, no perque hi ha una aportació de capital de la Ge- 
neralitat de 67 l milions. Si podia ser 1’Institut de Recerca i Tec- 
nologia Agroalimentiria, perquk hi ha una aportació de capital 
de la Generalitat de 149 milions. En canvi, vam excloure PRO- 
DECA, la Prometora d’Exportacions i I’Agricola Experimen- 
tal, SA també perquk no tenen inversions. Vam veure tambk 
que no podia ser ADIGSA, que sí que rep inversions perb el 
seu pressupost d’inversions el rep de I’Institut Catalh del Sol, i 
que tampoc podia ser Ferrocarrils de Muntanya, que les inver- 
sions li provenien del Departament de Politica Territorial i 
Obres Públiques. 

De manera que ens quedavern amb unes possi bilistats redu’i- 
des, que ara, pel que sembla, fent les sumes i a través, doncs, 
del que m’han semblat signes d’assentiment que feia el senyor 
Escude, podem dir que aquests 803 milions es reparteixen de 
la manera següent : 531 milions per a la Corporació Catalana 
de Ud io  i Televisió, i 277 milions per al Centre Informhtic de 
la Generalitat. Jo voldria dir que Esquerra Republicana no 
hauria tingut cap objecció si haguéssim conegut que realment 
aquesta quantitat anava a aquests dos organismes, perb que si 
que tenim totes les objeccions d’aquest mbn que quantitats tan 
importants s’introdueixin en el Pressupost sense dir allh on 
van, sense aclarir les coses, que es necessiti un treball de detec- 

tiu per arribar a inferir probablement on van, i, aixb, ens 
sembla que és una practica absolutament negativa, que és 
quelcom que s’hauria d’evitar, que quan, ho repeteixo, quan 
es precisen tantes vegades 3 milions, i fins i tot quantitats infe- 
riors, que hi hagi 800 milions que no es precisi on van, ens 
sembla inadmissible. 

Jo crec que per aixo hem presentat aquesta esmena. Si el 
senyor Escudé ens confirma que aquests milions tenen 
aquestes dues destinacions, la retirarem; per tant, no volem 
pas votar en contra, perb hem cregut absolutament necessari 
defensar-la, perque almenys quedi constancia, encara que 
sigui ... -suposo que aixo serh publicat en el Diari de 
Sessions-, que quedi constancia en el Diari de Sessions que, 
per exemple, la Corporació Catalana no ens costa únicament 
5.800 milions, sinó que d’aquests 5.800 n’hi hem d’afegir 530 
més. 1 que quedi consthcia també que el Centre Informatic fa 
una inversib de l’ordre de 277 milions, no perquk nosaltres tin- 
guem res contra el Centre Informhtic, sin6 perque el que si que 
podem dir --i amb un coneixement de causa molt limitat, pero 
a través d’una impressió i de sentir dir, podríem dir-, fins ara 
els diners esmergats en el Centre Informatic no sembla que es 
tradueixin en realitats, almenys no han servit de cap manera 
per disminuir la burocrhcia de la Generalitat, que realment tots 
hem de constatar que tendeix a augmentar de manera regular i 
constant. 

Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies. Per fer un torn en contra. &. 

EI Sr. ESCUDI? : Bé, prtjpiament no és un torn en contra, 
és un torn d’explicació. 

El Sr. PRESIDENT : D’explicació. Senyor Escudi: teniu la 
paraula. 

EI Sr. ESCUDÉ : D’explicació al senyor Barrera. Jo haig de 
cornen~ar les meves paraules lamentant que el senyor Barrera 
o el seu Grup parlamentari hagi hagut de fer aquest esforq d’in- 
vestigació; és clar, de tota manera, aquest esforG d’investigació 
logicament s’hauria hagut de reduir als organismes vinculats al 
Departament de Presidkncia, vol dir que molts d’aquests altres 
organismes -doncs, s’hha citat ADIGSA, o els Ferrocarrils, o 
I’IRTA o el CIDEM--, realment sembla bastant lbgic que en 
tot cas haurien de rebre les seves aportacions dels departa- 
ments corresponents. 

Jo el que puc fer és confirmar verbalment el que ja feia ges- 
tualment abans, d’indicar que, efectivament, és certa la deduc- 
ci6 que ha fet el senyor Barrera, en el sentit que els 53 1 milions 
de ta Corporació Catalana de Radio i Televisió, mks els 277 del 
Centre Enformitic de la Generalitat constitueixen aquesta 
paríida. 

Aquesta mechnica d’agrupar aquestes partides d’empreses 
públiques que depenen del Departament de Presidkncia, en 
tot cas no és una novetat d’aquest any. L’any passat ja existia, 
potser no va cridar tant l’atenció per la seva quantia més mo- 
desta, perb realment és així. 

Quant a transparkncia; bé, la transparencia hi és, i una con- 
firrnacib és que el Grup d’Esquerra Republicana ho ha sabut 
trobar perquk, realment, en els Pressupostos de la Generalitat 
hi figura també, en capítol a part, el Centre Informhtic de la 
Generalitat, que com a ingrés té aquesta partida per aportacib 
de capital, i la Corporació Catalana exactament igud 

El que em sembla recordar que l’any passat a la Corporació 
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Catalana només hi havia capítol 4, perqub em sembla que ja es 
va dir que aquell any no es feia inversió, en canvi, aquest any 
sí. Jo el que puc fer -i  venia amb una relaci6 que se m’ha 
proporcionat - , el contingut d’aquesta inversió, concretament 
els 277 milions del Centre Informatic, que no sk si ho explicita 
una mica la membria, perquk no la tinc aquí en aquests mo- 
ments, la finalitat d’aquests 277 milions és la d’establir una 
unitat central de processament, l’incrernent de la capacitat 
d’emmagatzematge en disc, adquirir una impressora de lhser, 
adquisició de diversos elements de software -de programes-, 
i tamb6 una compra de nous locals per a la ubicació de les in- 
stallacions del Centre. 

I pel que fa referkncia a la Corporació Catalana de Rhdio i Te- 
levisib, efectivament, aquests 53 l milions sbn addicionals als 
5.000 i escaig previstos en el capítol 4. Té dues vessants : una 
part de televisió, que és per renovació d’alguns equips i semo- 
delatge d’instal-lacions, i, sobretot per part de les emissores de 
la Generalitat, que és ampliar la xarxa d’enllagos, reemissors 
arreu de Catalunya, adequació dels sistemes radiants, amplia- 
ció i adequació als centres emissors del seu equipament, i ,  fi- 
nalment, ampliació del parc mbbil 

Aquesta 6s I’explicqció que crec que en els programes corres- 
ponents d’aquestes dues entitats es descriu més exactament, 
perb aquesta és l’explicació i em congratulo que, malgrat Ves- 
forq, el senyor Barrera hagi pogut trobar realment l’origen i 
destinació d‘aquestes partides. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. Acabades les 

esmenes a la Secretaria General, procedeix fer la votacib. Re- 
cordo als senyors diputats que hem de votar a partir de l’esrne- 
na 174, del Grup d’Esquerra Republicana. 

Sotmetem, doncs, a votaci6 d’aquesta Comissib, l’esmena 
174, d’Esquerra Republicana. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra, cap abstencib. No s’aprova I’esmena 

Esmena 175, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat. 
Esmena 176, del PSIJ. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat; no s’aprova. 
Esmena 177, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
En contra? 
Abstencions? 
Ei mateix resultat; no s’aprova. 
Esmena 178, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abs temi ons 7 
2 vots a favor ..., abstenció; d’acord. Repetim la votacib, re- 

174. 

petim la votacib, si us plau. 

Votació sobre I’esmena 178, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
1 vots a favor, 14 vots en contra i 5 abstencions. No prospera 

Esmena 179, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
6 vots a favor, 14 en contra. No prospera aquesta esmena. 
180, d’bquerra Republicana. 
Vots a favor? 
En contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat; no prospera. 
181,delPSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
1 vot a favor, 14 en contra i 5 abstencions. No prospera. 
182, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
1 a favor, 14 en contra i 5 abstencions. No prospera. 
Esmena número 183, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra i 1 abstenció. No prospera. 
Esmena 184, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 a favor, 14 en contra i 4 abstencions. No prospera. 
Esmena 1 85, d’Esquena Republicana. 
A favor? 
En contra? 
Abstencions? 
1 a-favor, 15 en contra ..., hi ha dubtes de votació; doncs, re- 

petirem aquesta votacib sobre l’esmena 185, del Grup d’Es- 
quema Republicana. 

Vots a favor de l’esmena 185? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 a favor, 14 en contra i 4 abstencions. Queda rebutjada Ves- 

L‘esmena 186 consta com a retirada. El Grup d’Esquerra Re- 

Esmena 187, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
6 a favor, I4 en contra i cap abstenció. No prospera. 
Esmena 188, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 

l’esmena 178, del PSU. 

mena 1 85, d’Esquerra Republicana. 

publicana hi esta d’acord? (Pausa.) Grhcies. 



6 a favor, 14 en contra i cap abstenció. No prospera. 
Esmena 189, de l’ll4ustre Diputat senyor Ferran Pont, 
Vots a favor? 
Vots en contra? ’ 

Abstencions? 
18 a favor, cap en contra i 1 abstenció. Sí que prospera 

190, del Grup d’Esquerra Republicana. 
Vots w favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
1 a favor, 14 en contra i 5 abstencions. No prospera. 
Esmena 191, del PSU. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
6 a favor, 14 en contra i cap abstenció. No prospera la 19 1. 
Esmena 192, d’Esquerra. 
Vots a favor? 
En contra? 
Abstencions? 
6 a favor, 14 en contra i cap abstencib. Na prospera la 192. 
La 193, d’Esquerra Republicana, també ha estat retirada; 

d’acord, senyor Barrera? (Pausa.) Gracies. 
Amb aixb hem acabat les esmenes corresponents de la Secre- 

taria General (LI Sr. Riera i Olivé demana per parlar.) Sí, 
senyor Santi Riera. 

EI Sr. RIERA I OLIm : Senyor President, el meu Grup li 
volia demanar, si és possible, si no hi ha inconvenient per part 
de la resta de grups, si podríem treballar ara, en comptes de la 
Direcció General de Joventut, la Direcció General de l’Esport, 
a efectes del treball intern del nostre Grup. Si pogués ser, si no 
hi ha cap inconvenient per la resta de diputats, i, ilavors, retor- 
nar altra vegada a la Joventut. 

El Sr. PRESIDENT : D’acotd. Aquesta Mesa era conscient 
d’aquesta peticib que havia fet el Grup Socialista, i tenia inten- 
ció d’accedir-hi. 

Anem, doncs, ara, a passar a la Direcció General de I’Esport, 
esmena nfimero 208, del Grup d’Esquerra Republicana. Per 
fer-ne la defensa, té la paraula el Molt Honorable senyor Heri- 
bert Barrera; 208. 

El Sr. BARRERA : Moltes gracies, senyor President, si em 
permet uns segons per trobar els papers. .. 

EI Sr, PRESIDENT : Tot el temps que necessiteu. 
El Sr. BARRERA : Bé,, aquesta esmena fa referkncia al con- 

cepte 22 1.05, << campanyes de promoció especial )). 
Nosaltres proposem una reducció de 40 milions sobre 45 en 

total; és a dir, una reducció, doncs, de les vuit novenes parts. 
L’any 1987, aquest mateix concepte estava dotat amb 30 

milions. 
Bk, una vegada més es tracta de quelcom que no sabem si re- 

alment es justifica o no es justifica per aquesta manca de trans- 
parencia que observem en el Pressupost en general, i que hem 
recalcat en molts casos. 

La Direcció General de 1’Esport és possiblement -dintre 
del Departament de Presidencia- e1 servei que amb més ex- 
tensió ha participat en la confecció del pressupost per progra- 
mes, perb, encara que l’hem llegit, la veritat és que hi ha molt 
poca concreció, es tracta sempre de consideracions molt gene- 

aquesta esmena 189. 

rals i que a l’hora de precisar all& on van, per a qul: s’utilitzen 
els diners, els cabals, doncs la precisi6 és minima. 

Hem intentat veure en les fitxes de programa si n’hhi havia 
cap que es pogués referir a aixb, i hi ha una fitxa de programa 
que diu : <<desenvolupament i suport en accions especials H; 
en aquest cas, el concepte diu (<campanyes de promoció especi- 
a l ~ ,  perb tampoc estem segurs que hi hagi correspondencia 
entre aquesta fitxa i aquest concepte pressupostari, i més quan 
de carnpanyes de promoció especial les trobarem en molts 
altres capitols i que si sumem aquests capítols anem molt per 
damunt de la xifra que hi ha en aquesta fitxa de programa. 

Aleshores, la conclusió nostra és que no sabem quines són 
les carnpanyes de promoció especial Veiem que na són 
centres d’alt rendiment, que no són residencies, que no són les 
despeses burocrhtiques de la Direcció General ni de la repre- 
sentació territorial d’aquesta Direcció General; que no s6n 
tampoc moltes altres coses -eIs ajuts a famílies i a institucions 
sense finalitat de lucre, és a dir, els ajuts a les federacions, als 
centres de tecnificació, etcktera-, que no són tampoc els ajuts 
a corporacions locals. Aleshores, ens demanem que poden ser 
aquestes campanyes de promoció especial que figuren, per pri- 
mera vegada, dins del pressupost de la Direcció General, en 
aquest concepte 221.05, per 45 milions; pero després que els 
trobem en el concepte 226.05, <<atencions protocdlaries i re- 
presentatives,), per 5 milions; que els trobem en els transports 
-concepte 223.05-, per 11 milions -en aquest cas no hem 
fet cap esmena, per distracció, segurament - ; que els tornem a 
trobar en els estudis i treballs tecnics per 10 milions 
-concepte 228.05-, i que els trobem, finalment, en una 
xifra, la mes alta de totes de les que he esmentat, en una xifra 
de 90 milions, precisament en el capitol corresponent a despe- 
ses diverses. De manera que, després, aixo, si ho sumem arri- 
bem a unes xifres realment molt altes i de les quals el concepte 
principal és {(despeses diverses )) 

Ara ..., he fet la suma, perb no ho tinc aquí, perb, vaja, em 
sembla que aixb se’n va a més de 150 milions de pessetes, 
sense que es pugui aclarir, a través de tota la documentació 
pressupostaria, de quk es tracta. Per aixb hem fet aquesta 
esmena, amb I’esperanqa que possiblement el senyor Escudé, 
que coneix tan a fons el Projecte, a m b  I’esperanqa, doncs, que 
en aquest cas ens podra aclarir la qüestió. 

Molt es grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies. El Diputat senyor Escudk t6 

la paraula per fer un torn en contra. 
El Sr. ESCUDÉ : Gracies, senyor President. El que vaig a 

dir no 6s una justificació, que quedi ciar, sinó una explicació, 
perque de la mateixa manera que el Grup Socialista, per neces- 
sitats d’organització interna, demanava aquest canvi de presen- 
tacib de les esmenes, ja que tenim entre nosaltres l’expert acre- 
ditat, dintre del seu Grup, per al tractament d’aquestes esme- 
nes, el nostre expert no 6s present en aquests moments per- 
que ... -insisteixo que es una explicació que no una justifica- 
ció, que quedi clar- el nostre expert, el senyor Aymerich, ha 
vingut aquest mati perque, segons el programa tan previsora- 
ment establert i tan incomplert per part del senyor President, 
estava previst que aquest tema aniria al mati. Aleshores, el 
senyor Aymerich m’ha deixat un text de respostes; no podré 
ser tan explicit com acostumo a ser, perb insisteixo que no és 
una justificació perquk es un problema intern nostre, Erb, en 
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definitiva, agrairia els senyors diputats que tinguessin present 
aquesta explicacib, si més no. 

Bé, fet aquest proemi, P’esmena 208 del Grup d’Esquerra 
Republicana -i el senyor Barrera tambk n’ha parlat- forma 
tot un reguitzell d’esmenes als conceptes de campanyes de pro- 
moció especial, que en diversos articles del pressupost de la Di- 
remi6 General d’Esport van sortint, i ,  concretament, si tinc 
ben anotades les referhies, són les esmenes 208, la 210, la 
21 1, la 212, la 213, i la 214. 

Aleshores, com indica aquest titol, potser si que d’una 
manera no gens clara, aqui es tracta d’una sbrie de campanyes 
especials de promoci6 d’activitats esportives singulars que 
ajudin a millorar la practica de l’esport en diversos Ambits, es- 
pecialment hmbits marginals o discriminats, i per aixo, concre- 
tament, aquest conjunt de partides van destinades a la realitza- 
ció de quatre campanyes de promoció d’activitats esportives 
d’uns col-lectius especials. 

La primera campanya és el tema de l’eradicacib de la vioikn- 
cia a l’eesport, amb la finalitat de recuperar i’esperit, el fairplay, 
l’esperit esportiu tradicional Aquest és un tema que realment 
és preocupant; a casa nostra tot just comenca en alguns esports 
de massa, com és el futbol o el bhsquet, pero es va estenent i és 
un tema preocupant. Les seferimcies comparatives d’altres 
pdisos, d’Anglaterra o d’altres pdisos, realment és un tema que 
podem desvirtuar totalment l’esperit esportiu, i per aixb hi ha 
un gran interks a contribuir en all0 que sigui possible a eradicar, 
a través d’aquest programa d’actuació especial, aquest esperit 
de violbncia. 

Un altre terna, que no és directament esportiu pero si que te 
una incidkncia important en ei camp esportiu, és una campanya 
-que ja se n’ha fet alguna, per6 que ara es vol potenciar 
molt- de normalització lingüística del mon de l’esport. 
Vostks deuen haver vist alguns vocabularis, crec recordar el re- 
glament de la practica de l’eesport futbolistic, que se’n va fer 
una edició catalana. Realment, aquesta 6s una mancanGa im- 
portant, perque la major part d’esports estan mancats de tot 
suport lingiiístic, almenys accessible facilment. I anant ja a 
aquests colkctius marginats, o més discriminats, hi ha dues 
campanyes més. Una, del foment de l’esport dels minusvhlids; 
aquest sembla que també és un tema socialment important : 
que el minusvalid també, en el camp de la practica de I’esport, 
no se senti marginat, amb un cost, evidentment, més impor- 
tant que suposa la prktica de l’esport per a aquestes persones. 
I, finalment, el quart programa va destinat al foment de Ves- 
port femeni, que si bP, necessita menys estímul, encara en 
molts grups socials del nostre pais no es cornprkn massa la prac- 
tica de l’esport o de la major part d’esports per part de les perso- 
nes de sexe femení. 

Per tant, doncs, entenem justificada aquesta destinació múl- 
tiple, perb ben concreta, de totes aquestes partides, i a més, 
com que veig que la reducció es vol apEicar a aquest terna que 
ha anat sortint al llarg de tot el dia, de la disminuci6 dei deute, 
aixb encarit enforteix més la nostra disdosició a votar en contra. 

En definitiva, per tant, en virtut de la destinació concreta 
que he explicat d‘aquestes partides de campanyes de promoció 
especial, nosaltres ens oposarem concretament ara a l’adopció 
d’aquesta esmena 208, i, si arriba al cas, a les altres també ho 
farem així. 

GrBcies, senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Grkies, senyor Escudé. Esmena 209, 
del Grup Socialista. L’IZhtre Diputat senyor Terradellas té la 
paraula per fer-ne la defensa. 

EI Sr. TERRADELLAS : Moltes gricies, senyor President. 
En primer iloc, bbviament, agrair tanta generositat per part de 
la Presidencia i dels diferents grups parlamentaris, que intenta- 
r& correspondre amb brevetat, perb tampoc sense deixar de 
tocar a fons els temes d‘esports en aquest pressupost. 

D’entrada dir que, en nom del meu Grup, defensaré global- 
ment totes les esmenes que fan referkncia a aquesta Direcció 
General, que s6n la 209, la 21 5 ,  la 216, la 21 7, la 219 i la 220, i 
després comprovaran les senyores i els senyors diputats que les 
defensarem, diríem, en dos blocs diferents. 

Les senyores i els senyors diputats deuen haver observat 
que hi ha hagut un error tkcnic en les esmenes 21 5 i 216, on la 
partida d’alta correspon exactament a la baixa; seria contradic- 
tori amb el nostre pensar i amb la nostra manera de ser. 

Feta aquesta, diríem, introducció tkcnica, permeti’m, 
senyor President, que faci una valoració global dels pressupos- 
tos que ens ha presentat enguany la Direcció General de 1’Es- 
port, que nosaltres creiem que la seva finalitat hauria de ser, 
per un costat -i sobretot -, fomentar la prhctica esportiva; so- 
bretot també intentar que hi hagi més instdlacions per reduir 
els dkficits i els desequilibris territorials, i entenc, també entén 
el nostre Grup, que cal aprofitar aquests pressupostos per 
aquest catalitzador que ha significat per a I’eesport catali, o que 
ha de significar per a l’esport catal&, els Jocs Oiimpics del 1992. 
El mateix Estat, altres administracions, perb el mateix Estat i 
altres administracions locals n’han fet cas, d’aquesta situació, i 
han augmentat, han fet un esforc pressupostari molt important 
que, com veurem desprks, no passa en la Direcci6 General de 
l’hport en els pressupostos d’enguany que ens han presentat. 

Amb una lectura ripida dels pressupostos, jo diria que eis 
números transmeten un llenguatge eluíssim, que és que hi 
haurh més burocricia en l’esport catali; que hi hauri poca més 
activitat, i que hi haur& molt poques instal-lacions esportives 
més. I, aixb, si ho encaixem en l’any que som presents, ens 
sembla que falla de totes totes. 

Estem en un niveli d’inversió certament molt poc diferent 
dels altres anys i fins i tot en algun cas per sota. Continuem 
sense planificar les inversions per equipaments; 6s evident, se- 
nyores i senyors diputats, que es treballa sense la coordinació 
necesshria entre les institucions per potenciar, per treure mks 
rendibilitat al món esportiu; no sabem si hi hauri convocatbria 
per a noves soilicituds per a equipaments esportius enguany. 
En definitiva, senyores i senyors diputats, d’uuna lectura dels 
niuneros d’aquest pressupost, entenem que hi ha un escas 
aprofitament d’aquest impacte dels Jocs Olímpics i, sobretot, 
senyores i senyors diputats, pel que fa referbncia a l’esport po- 
pular, no tant en I’esport d’élite. 

Les xifres em sembla que són evidents : si comparem l’any 
87 amb l’any 88, que voldria recordar a les senyores i els seny- 
ors diputats que l’any 87 hi havia un pressupost ordinari i un 
pressupost extraordinari d’esports, ens trobem que en el capí- 
tol de personal l’augrnent és, de l’any 88, o sigui del que ens 
proposa, respecte a l’any present, és un augment de 90 milions. 
En el capítol 2, també augmenta de 88 milions, per tant, 180 
milions més del que en diríem capítols burocratics. En el capi- 
tol 4, que són les activitats esportives, veiem que augmenta 
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-és evident- 121 milions, pero, hi insisteixo, molt menys 
que en la burocrhcia. En canvi, en les installacions que ens són 
propies, la Direcció General de 1’Esport disminueix, senyores i 
senyors diputats, de 913 milions de pessetes respecte a I’any 
anterior. Ens quedem enguany amb 48 1, 

I en el que són subvencions per a equipaments esportius, 
aquesta necessitat encara tan viva en el. nostre país, ens trobem 
que disminueix la xifra global de 49 milions de pessetes. Per 
tant, el pressupost d’enguany és 660 milions inferior a fa suma 
de les partides d’esport dels dos pressupostos de l’any 1987. I si 
aquesta xifra és molt important, entenc que les senyores i els 
senyors diputats també sabran veure la discriminació que els 
pressupostos de la Direcció General de 1’Esport tenén respecte 
a les actuacions sobre ens locals, o sigui, ajuntaments, respecte 
als clubs o institucions sense finalitat de lucre. Per a les activi- 
tats esportives, es preveu que enguany hi hagi 90 milions de 
pessetes, 4 menys que l’any anterior. En canvi, als clubs, insti- 
tucions sense finalitat de lucre, s’augmenta de 118, i s’obtk 
una xifra, per tant, de 1.217; o sigui, 90 per als ajuntaments, 
1.217 per a institucions sense finalitat de lucre. 

I si ens referim a les subvencions per a installacions esporti- 
ves, el desequilibri també és evident. Si les installacions sobre- 
tot hem d’intentar que siguin phbliques, ens trobem que per a 
enguany ja pugen 51 milions per a ens locals, o sigui, ajunta- 
ments, i 382 per a institucions sense finalitat de lucre o clubs. 
Ens sembla que aquests números, senyores i senyors diputats, 
més enllh de les paraules palesen una situació que ens sembla 
extremament desafortunada. Nornks el valor de la xifra global 
del mateix pressupost, diríem, posa una mica de calma a 
aquesta situació perque, evidentment, el pressupost és 
important. 

Si veiem les partides que van destinades a espart d’élite 
versus el que en diríem esport popular, també les xifres són 
moít importants. Diriem que el poc ajut a l’esport popular jo 
diria que és molt important per a enguany. 

El Grup Socidista presenta dos grups d’esmenes. Em perme- 
to, per tant, defensar la 209 i la 220, que tenen el mateix caire. 

Es tracta, senyores i senyors diputats, d’wna actuació que, al 
nostre entendre, és una inversib intelligent : es tracta que si 
som conscients tots plegats que a Catalunya encara hi ha un d&- 
ficit d’instaklacions esportives i que, sobretot, aquest dkfiicit és 
més important en les installacions esportives bhsiques, de 
barris i de zones rurals, seria molt bo de fer una inversió que 
amb pocs ch t ims  pogués donar molta rendibilitat. 3 nosaltres 
entenem que un pia d’actuacions per adequar les installacions 
esportives dels centres d’ensenyament mitja i dels centres 
d’EGB per& puguin ser utilitzades pel públic, pels ciutadans, 
fora d’horari lectiu, són una bona inversió perquh amb pocs 
ckntims -hi insisteixo- multipliquem l’ús d’aquestes in- 
stal4acions. Amb 60 milions de pessetes es put construir un pa- 
velló esportiu cobert; pero, en canvi, a m b  60 milions de pesse- 
tes a la millor podem adequar, com l’experihncia de la Diputa- 
ció d’aquí a Barcelona ha demostrat els anys 86 i 87, es poden 
multiplicar per deu els equipaments beneficiaris. 

Per tant, aquest és un programa que entenem que és bo i el 
mateix Director General de I’Esport ens ho ha acceptat, que és 
bo. Llavors, d’on proposem nosaltres que es pugui finangar 
aixb? Una bona part d’aquest capítol o aquest concepte tan 
estrany que ja ha defensat el senyor Barrera i que nosaltres en- 

tenem, des& de les explicacions del diputat que defensa la 
posició del Govern, del senyor Escudé, que tot i així mereix 
aquestes reduccions. Proposem que aquestes campanyes de 
promoci6 especial que van al capítol 2, que van a burocrhcia, es 
redueixin substancialrnent. Doncs, bé, dels 200 milions de 
pessetes que hi havia previstos per a aquestes campanyes de 
promoció especial en el capitol 2, nosaltres en travem 50 
perqul: vagin a aquest pla d’actuacions. Entenem que si es voi 
fer campanyes de promoci6 per al foment de l’esport dels mi- 
nusvhlids i l’esport femení, el que s’ha de fer és, sobretot, 
donar-los ckntims perquk puguin fer activitats esportives, més 
enlla de la propaganda que es pugui fer a través de cartells o a 
traves de fulletons. I jo tinc la voluntat que entre tots siguem 
capacos d’eradicar la vialkncia en i’esport, perir se’m fa molt di- 
ficil creure que a travks de campanyes amb publicitat es pugui 
incentivar o es pugui actuar d’aquestw manera. Altrament, 
penso que la normalització lingüística en el món de l’esport no 
ha de ser diferent dels altres mons, i, per tant, que hauria de co- 
rrespondre a la Direcció General de Política LingiSistica. 

Per tant, nosaltres proposem no tant una efiminacib d’a- 
questes partides, sinó una reducció que sense eliminar-los 
donin suficient coixí per a aquesta campanya que nosaltres 
proposhem. 

I, és més, per ser rigorosos també dkiem que hi havien 
d’anar partides destinades a installacions esportives i proposa- 
vern reduir dels 382 milions que hi havia per a instaklacions es- 
portives a clubs, passar-ne 50 milions a aquesta campanya. I 
també treure’n, de les subvencions per a instal-lacions esporti- 
ves també dels ens ~ Q C ~ S ,  50 milions mks per als centres 
d’EEGB, i 50 milions més de les partides per a les subvencions 
per a installacions esportives d’entitats sense finalitat de lucre, 

Aquesta ks la finalitat, senyores i senyors diputats, d’aquest 
primer bloc, d’aquesta filosofia en aquest pla que nosaltres 
creiem que és urgent, 

Les altres esmenes crec que s’expliquen també per la seva 
mateixa lectura. Es tracta que conceptes que al nostre en- 
tendre, a l’entendre del Grup Socialista, fbra bo que els fessin 
els ajuntaments per fer activitat esportiva, es traspassin, per 
tant, de l’articie 48 a l’article 46, sense reduir-los a zero, sinó 
intentant buscar un equilibri que faci compatible la funció de 
campanyes i cursets d’activitats de lleure, d’ensenyament es- 
portiu, d’accions esportives especials i d’alt nivell, que les 
facin complementaries les que han de fer els ajuntaments amb 
les que han de fer les mateixes entitats. 

Senyores i senyors diputats, el nostre Grup enguany ha in- 
tentat ser flexible, ha intentat Ilangar un bon cable, una passi- 
bilitat, al Grup majoritari per aconseguir que aquestes esmenes 
fossin acceptades. Ens sembla que s6n lbgiques i que són assu- 
mibles, i només una possibilitat d’allo de prepothncia o de 
voler continuar en aquest camí diríem de clientelisme que s’ha 
fet fins ara molt important en el m6n de l’esport, justificaria 
una oposició a aquestes esmenes, que entenem que són del tot 
racionals. 

Moltes grhcies, senyor President, senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, Mustre Diputat. Per fer un 
torn en contra, té la paraula el senyor Escudé. 

El Sr, ESCUDk : Grhcies, senyor President. Pretenc exami- 
nar les esmenes que s’han defensat en t’ordre invers dels dos 
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blocs que s’han fet, Comen& pel segon, ja que ks el que s’ha 
defensat darrerament i perquh ha donat peu a aquest pinyol 
final de caracter ideologic, parlant de cables 1lanGats i de prepo- 
thncies que, la veritat, no veig ni cap cable Ilanqat ni cap 
prepotkncia. 

La prepothncia és discutible, perb em sembla que els cables 
no existeixen. No veig que canviar coses de l’article 46 al 48, o 
del 48 al 46 -perquk aixb, a hores d’ara, encara no he tinc 
massa clar - , que aixo sigui Ilanqar cables, 

És clar, el senyor Terradellas ha dit que aquestes quatre es- 
menes, la 215, la 216, la 217 i la 219, s’explicaven per elles ma- 
teixes, i, evidentment, si alguna cosa haig de dir, és que no 
s’explicaven gens per elles mateixes. Jo agraeixo al senyor Ter- 
radellas que rn’hagi fet arribar fa poc una nota escrita, explicant 
que les esmenes 215 i 216 sbn exactament al revés del que 
diuen, perqub, la veritat és que amb els pocs minuts de quh he 
disposat per mirar-me aquestes esmenes, he quedat sorpres re- 
alment d’aquest conjunt de quatre esmenes. 

Sorprks perquk, si més no pels vuit anys que fa que som tots 
en aquest Parlament -o la majoria dels presents-, creia tenir 
una idea bastant clara de quina era la filosofia esportiva que el 
senyor Terradellas -amb esfqos dignes de millor causa, ai- 
menys quant a conseqihcies- ha anat defensant en aquests 
anys, Jo sempre havia tingut la idea clara que el Grup Socialista 
-i no sols el Grup Socialista, perb el Grup Socialista- prete- 
nia encarrilar una part important de les activitats esportives o 
de promoció esportiva de la Generalitat a través de les corpora- 
cions locals i no a travks d’una acci6 prbpia, acció prbpia que 
nosaltres, d’una manera molt clara i dintre d’aquesta filosofia 
que hem explicat tantes vegades i que fa poc en parlivern, de 
promoció de la societat civil, doncs, nosaltres promocionavem 
especialment les families i institucions sense finalitat de lucre. 

Per aixo dic que jo creia que comprenia quina era la filosofia 
del Partit Socialista. Aleshores, en veure aquestes esmenes, és 
clar, he estat fent elucubracions sobre a veure, aquesta filosofia 
-que en dos casos dels quatre era a l’inrevés-> que es passava 
de les corporacions locals a les families, doncs, em sorprenia, i 
a veure quk podia ser, i corn que veig que eren dues esmenes 
que feien referkncia no a la prhctica de I’esport, sinó a l’enseny- 
ament, a la teoria esportiva, jo he arribat a la conclusió que 
potser hi havia hagut alguna rectificació de la linia dei Grup So- 
cialista en el sentit de dir : la realització de l’esport, doncs, es 
far$ a través dels ajuntaments, ara, la promoció doctrinal o teb- 
rica, es far& a través de les entitats. 

Bé, amb independkncia que el senyor Soto, molt amable- 
ment, ja m’indica que no és aquest cas, el senyor Terradellas 
també m’ha fet arribar la nota, dient que era un error, i que era 
a la inversa. Per tant, doncs, si que realment les quatre esme- 
nes corresponen a la filosofia tradicional del Grup Socialista, i, 
aleshores, no s’estranyarh el senyor Terradellas que en aquest 
cable de dir <<agafeu-vos a seguir rei; seguiu -el Grup de Con- 
vergkncia i Unió- la nostra filosofia),, que nosaltres no ens 
vulguem agafar i que precisament mantinguem en tots quatre 
casos la distribució que nosaltres entenem que és la correcta. 

Que quedi clar que nosaltres no arraconem, no escombrem 
ni molt menys el sector de les corporacions locals, o sia, en 
aquest cas tot l’article 46. Vol dir que nosaltres destinem pat i -  
des importants a corporacions locals, de cara a l’aspecte espor- 
tiu. Hi ha 33 milions per a l’ensenyament esportiu; 18 per a ac- 

tivitats i lleure esportiu; 5 de campanyes i cursets; 25 de 
centres de tecnificació, etcktera; hi ha tota una skrie de pati- 
des. Per tant, que quedi clar que aquí no és una oposició, podrí- 
em dir, sector privat versus sector municipal, Aquí no es tracta 
ni de privatització ni de municipalització de l’esport. El que 
nosaltres tenim uns criteris politics que ens fa veure, potser 
-pel que sembla-, de manera diferent del Grup Socialista, el 
pes especific de cada una d’aquestes vessants. Per aixo nos- 
altres, doncs, concretament en el tema del capítol 4, mentre en 
l’article 46 -a les corporacions locals- hi destinem 90 mili- 
ons, a les families i a institucions sense finalitat de lucre n’hi 
destinem 1,217. Realment hi ha una diferencia important, 
fruit del nostre punt de vista diferent sobre qui ha de fer l’es- 
port,. Nosaltres entenem que l’esport l’ha de fer la lliure inicia- 
tiva dels ciutadans de Catalunya, lliurement agrupats en enti- 
tats, clubs, federacions, agrupacions, i no burocratitzar -i 
aquí sí que mai més ben dit, la burocratització--, que aixb es 
canalitzi a travks de les corporacions locals. 

Per tant, doncs, el fet que de les campanyes i cursets vostks 
vulguin treure 25 milions -de les campanyes i cursets fetes 
pel sector privat - i que es facin, o que es canalitzin almenys, a 
través de l’accib municipal, a nosaltres no ens sembla gens, 
perb gens correcte, i per aixb ens oposarem a aquesta esmena 
215. 

Que tarnbk del tema de les activitats de lleure esportiu es 
puguin passar 10 milians de pessetes, després de la rectificació 
que se’ns fa - tam% en aquest sentit- de passar del sector 
privat al sector municipal, tampoc ens sembía correcte, i més 
quan en aquest any 88 aquesta activitat de lleure esportiu ha 
tingut un increment important que, pel que veig en la resposta 
escrita que tinc aqui, ha augmentat un 80%. No tindria sentit 
que aleshores, si hi ha unes necessitats molt més grans que 
l’any anterior en aquest camp, doncs que, aleshores, ho tras- 
passkssim a un altre lloc. 

Igualment en el tema de I’ensenyament esportiu, una altra 
esmena d’aquestes. L’ensenyament esportiu, nosaltres, com 
he explicat, ei posem en els dos llocs -en I’article 46 i en l’arti- 
cle 48 -, pero bisicament en I’article 48. 

I igual, finalment, amb l’esrnena 219, que fa referbncia a aC- 

cions esportives especials o accions puntuals; es fa la mateixa 
petició de transferkncia, 

El que sí que voldria dir, per aixb, abans d’entrar a analitzar 
les altres dues esmenes, és que els especialistes il-lustren mol- 
tissim les seves intervencions i sbn sempre interessants d’es- 
coltar. Ara, el problema de l’especialista és que, corn a especia- 
lista que és, sap massa i, aleshores, aquest especialista té ten- 
dkncia -el senyor Terradellas em sembla que n’ha fet una 
bona demostracib- a transformar unes esmenes concretes, sis 
esmenes especials -moltes d’elles d’una quantia relativament 
modesta-, m’ha semblat, he tingut la sensació, escoltant l’ex- 
plicació que ha fet ei senyor Terradellas, que estava escoltant 
una esmena a la totalitat de tot l’esport catalh, perquk, des del 
personal i ei burocratisrne presumpte fins a les inversions que 
molt millor i molt més nombrosament fan ens externs a la Ge- 
neralitat, doncs, realment, com es diu en castellh : no ha 
dejado titere con cabem. Aquí no hi ha cap altre aspecte del pres- 
supost del Departament, o, millor dit, d’aquesta Direcció Ge- 
neral, que no hagi estat objecte de crítica. Jo respecto aquesta 
actuació, i el Grup Socialista, perfectament, podria haver pre- 
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sentat un conjunt gran d’esmenes a tots aquests aspectes. 
Perb, hi insisteixo, vostks han fet unes esmenes molt concre- 
tes, aquestes quatre esmenes, passant diners pel mateix con- 
cepte exacte dintre del capítol 4 de transferencies corrents, 
passar el destinatari directament a sector privat, com nosaltres 
pretenem, a canalitzar a través dels ajuntaments; ja dic canalit- 
zar perquk suposo que no serB pas l’ajuntstment qui farh lks- 
port. En tot aixo, d’acord. 

I les altres dues esmenes són també molt concretes, que fan 
referkncia a I’esport escolar, Per tant, em sembla que no és 
base, aquestes esmenes tan concretes i tan determinades, a 
plantejar tota una discussió de tot el pressupost de la direcció 
general 

Per tant, jo F’hnic que puc dir, a part, evidentment, que he 
de discrepar de moltes de les qualificacions que s’han fet del 
pressupost d’aquesta Direcció General, jo voldria remetre, 
tant al senyor Terradellas com a la resta dels senyors diputats, a 
aquestes vuitantena de planes de l’estructura de programes, 
del pressupost per programes en qub, a travbs de programes i 
subprogrames, es va explicitant quina és la justificació de totes 
i cadascuna d’aquestes partides, d’aquestes moltes partides 
que no han estat objecte d’esrnena per part del Grup Socialista. 

I, com deia, entrant en aquest segon bloc, tenim, en primer 
lloc, l’esmena 209. 

L’esmena 209, doncs, quant a la baixa -n’hem estat parlant 
abundosament abans, amb el Grup d’Esquerra Republicana- 
l’únic que voidria precisar, em sembla que ho he deixat clar, 
pero, davant que el senyor Terradellas parlava que no cal desti- 
nar publicitat, és que jo no he dit que aixb 6s publicitat, la pu- 
blicitat forma part d’aquesta activitat, perb 6s una activitat de 
prornocib d’aquest esport. Fer exemple, concretament, el 
terna que ha citat ei senyor Terradellas, que és la normalització 
Iingüística, és que potser no m’he explicat bé, perb aquí no es 
tracta de publicar anuncis o fer difusió d’spots televisius en 
catalh, fomentant I’esport, sini, que he dit que ks per, podriem 
dir, catalanitzar l’esport, perque a través d’edicib i difusió i 
distribució de vocabularis dels diversos esports, tant per als 
usuaris com per als espectadors com per als mitjans informa- 
tius, es podrh utilitzar correctament la llengua catalana que, 
normalment, té expressions ben característiques i ben propies 
d’aquests esports, els elements de l’esport, les faltes, els jntru- 
ments que s’utilitzen, i no caure en ei calc sintactic d’altres 
llengües, i, així, successivament. 

Per tant, que quedi clar que aquí, si bé hi ha, evidentment, 
una petita part de difusió d’aquests programes, no es tracta, en 
absolut, de publicitat. Per exemple, he citat el cas dels minus- 
vhlids i aquí es tracta, evidentment, de molta altra cosa que no 
és publicitat a 

Quant a I’alta, el Grup Socialista demana l’adequacib 
d’i ns tallaciom esport ives als cent res d’enseny amen t mitja, 
perb, fixem-nos, que ho fa en el capitol, miri, del concepte 
63 1. O sigui, capitol VI, o sigui, inversions propies de la Gene- 
ralitat. Per tant, no es tracta corn m’ha semblat entendre, de 
cara a la societat civil, dels centres, municipals o ciutadans, 
sinó que es tracta d’instal4acions propies. 

Aleshores, aquí, el que podriem dir, que aquest és un terna 
molt complex, I’any passat se’n va parlar bastant, lamento que 
no hi hagi el senyor Curto en aquests moments aquí perquk re- 
cordo que el seu Grup, a través d’ell I’any passat va fer una 

llarga defensa de la potenciació de l’esport a nivell escolar, i 
van, realment sortir, en el curs del debat, els diversos aspectes 
i elements d’aquesta practica que es necesshria. 

Aleshores, nosaltres entenem que, donades les compethci- 
es institucionals que hi ha en relació amb aquest tema, en una 
primera fase és prudent dedicar-se a 1’Ensenyament General 
BBSk i no a 1’Ensenyament Mitja com es pretén. Per tant, en 
un futur, tan proper com es vulgui, pero en un futur, un pro- 
grama d’ensenyament mitjB passa per resoldre problemes de 
coordinacib dels diferents organismes implicats, etdtera, per 
tant, en definitiva, davant d’un tema important perb complex, 
el Departament, o la Direcció General, ha cregut --i així s’ha 
reflectit I’any passat i enguany en els pressupostos- que cal co- 
menFar aquesta utiEitzaciÓ dels centres fora d’horari lectiu, 
dels centres escolars, per a Ia practica de l’esport a través, preci- 
sament, inicialment, d’EGB i no d’ensenyament mi@, a EGB, 
que es, precisament, on hi ha l’altra esmena del Grup Socialis- 
ta, la 220. 

Aleshores, aquí, el que puc dir és que enlloc no diu, és clar 
no diu explícitament, en els conceptes 760 i 780 d’aila on es 
poden treure aquestes dotacions, que dintre d’aquestes in- 
stalhxions esportives, que aquí si que són externes, que és el 
capítol VI1 no hi hagi -i efectivament, el Departament ho con- 
firma que hi són- instaldlacions esportives dels centres d’EGB 
perquh l’únic que diuen aquestes partides és per a instal4acions 
esportives deIs ens locals. Per tant, entenem que no cal dife- 
renciar -i menys d’una forma tan específicament rodona de 
50 milions-, dintre del capitol 760, perquk en definitiva el 
que fan creant una partida 78 1 és explicitar la partida 760, trai- 
ent aquestes dotacions dels 858 milions que recordo que, hi ha 
en aquesta partida. 

Per tant, a la finalitat perseguida es d6na satisfacció i crec re- 
cordar que en algun d’aquests programes se’n parla, s’hi dóna 
satisfacció a través de la partida 760 i, per tant, no creiem ne- 
cessari crear una nova partida que especificament faci referen- 
cia a aquestes instalhcions esportives dels centres &EGB. 

Per tots aquests motius, senyor President , senyors diputats, 
el nostre Grup s’oposarh a I’adopciÓ d’aquest conjunt de sis es- 
menes del Grup Socialista. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudk. Arribats a 
aquest moment, aquesta Presidencia vol comunicar als senyors 
portaveus que ha rebut una sbrie d’escrits de 1’OficiaI Major, 
dels més importants que fan el resum n’hi ha Ires dels quals 
n’hem fet fer unes fotocopies i les lliuraríem ara als portaveus 
perque en tinguin coneixement. 

Aleshores és un bon moment també per fer una suspensió 
que la farem de deu minuts. És a dir, suspendrem la sessió i 
d’aquí deu minuts reprendrem la sessió. hs que el senyor 
Escudé vol dir ... (Remor de veus.) ”hi ha més, n’hi ha més ... 
ñé, senyors diputats, se suspen la sessió per espai de deu 
minuts. 

(Se suspkn 10 sessib a dos quarts de set de la tarda i m u  minuts i 
es reprkn a tres quarts de set i set minuts.) 

El Sr. PRESIDENT : Reprenem la sessib. 
El senyor Santiburcio té la paraula. 
El Sr. SANTIBURCIO : Bé? senyor President, simplement 

a efectes del trhmit de la Comissi6, fer una pregunta a la Mesa, 
que és la següent, at&s que han de quedar aparcades i, per tant, 
no es poden debatre ni votar les esmenes a la totalitat d’aquesta 
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Direcció General, s’entkn també que les esmenes parcials a 
aquesta Direccib General han de quedar aparcades, per& no 
es pot votar cap esmena parcial sense haver votat prbviament 
una esmena a la totalitat. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Santiburcio, sembla 
raonable Ea vostra proposta i, per tant, haurem de treballar d’a- 
questa manera, anirem continuant amb aquelles direccions ge- 
nerals o secretaries generals que no tinguin presentada esmena 
a la totalitat, amb la confianqa que demi al matí, que es reuneix 
la Mesa, tinguem una decisió definitiva. 

Continuant amb el nostre treball, correspon ara de debatre, 
de tractar I’esmena 210, del Grup d’Esquerra Republicana. Per 
fer-ne un torn a favor, té la paraula el Molt Honorable senyor 
Heribert Barrera. 

El Sr. BARRERA : Gracies, senyor President. Aquesta 
esmena es refereix tambk a les campanyes de promoció especi- 
al de les quals hem parlat a propbsit de l’esmena 208, perb es 
refereix a les campanyes de promoci6 especial perb amb un epí- 
graf ben precís, que són els transports per a les campanyes de 
promoció especial Els transports, i, aleshores, un veu aquestes 
xifres curiosíssimes, que sobre un total de 27 milions, que en 
el pressupost general de la Direcció General es destinen a 
transports, aquestes campanyes de promoció especial elles 
soles en necessiten 1 1, és a dir, el 40%, aproximadament. 

I, la veritat, jo em demano quins transports necessita la nor- 
malització lingüística al m h  de l’esport, o quins transports ne- 
cessita l’eradicació de fa violtmcia en l’esport, i el foment de 
i’esport dels minusvhlids tampoc ho veig massa clar, i el 
foment de l’esport femení, potser es prestaria a altres conside- 
racions, no? 

ks a dir que, realment, voler justificar aquestes campanyes 
de promocib especial sobre la base de promoció d’activitats es- 
portives singulars en Arnbits especials o discriminats, amb les 
quatre carnpanyes que ens ha indicat ei senyor Escudé, real- 
ment no justifica tots aquests conceptes. Crec que no queda 
justificat en absolut, i encara queda menys justificat si conside- 
rem que són conceptes que tambk es trobaven en el pressupost 
de l’any anterior, i, que jo sipiga, pero altres persones més 
qualificades poden confirmar-ho, jo no he vist que la Generali- 
tat fins ara hagi fet cap campanya d’eradicació de la violkncia, 
ni tampoc tinc notícia de cap campanya de normalitzacib lingü- 
ística al m h  de l’esport, al marge del que hagi pogut fer la Di- 
remi6 General de Politica Lingüística, etcktera. 

Bé, aleshores és que I’any anterior es van fer unes altres carn- 
panyes que no sabem cap quines són i per al 88 es proposa de 
fer aquestes quatre? Corn sigui, en I’esmena que estic ara de- 
fensant concretament, aquests 11 milions que --ho 
repeteixo- representen el 40% del total de les despeses d’es- 
ports de la Direcció General, no els veig justificats dins de la 
mechnica, dins de la manera de fer de la mateixa Direcció Ge- 
neral Per tant, doncs, les explicacions anteriors no ens satisfan 
i ens haurien pogut satisfer potser si s’hagués tractat Únicament 
del suministrament de béns i serveis, perb no en aquest cas 
dels transports i amb el que veurem amb altres esmenes i, per 
tant, mantindrem aquestes esmenes. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé, un turn en 
contra? 

El Sr. ESCUDh : Bé, un torn en contra explícit perque ja en 
I’esmena 208 he anunciat quina era i’explicació d’aquestes par- 

tides, no solament de la partida del concepte 221 -05, sinó de 
les altres, perquk constitueix una unitat integral que abrGa els 
diferents apartats que fan referimcia a aquestes quatre campa- 
nyes que he explicat abans i, per tant, i’únic que puc fer ara ks 
tornar a donar per reprodu’ides les argumentacions que he dit 
abans, lamentar que, al Grup #Esquerra Republicana, no li 
doni satisfacció l’explicació que he donat, per& evidentment, 
aquesta és l’explicacid que tinc i ,  realment, seria totalment in- 
congruent que me n’inventés una altra addicional sobre la 
marxa per poder-ho justificar i, per tant, és el que hi ha i no hi 
ha res mks que aixb. 

Per tant, donar per fet aquest torn en contra, igualment com 
ja he anunciat també abans de l’esmena 2 1 1 , 2  12,2 13 i 21 4. 

Grhcies, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT I El Grup d’Esquerra Republicana pot 

fer un torn a favor de les seves esmenes que han quedat en 
aquesta Direcció General, perdó. Senyor Heribert Barrera. 

El Sr. BARRERA : No, no! Nosaltres pensem continuar, 
ara toca l’esmena 21 1, i voldríem justificar encara més la 
nostra esmena, perquk aquesta esmena 21 i fa referkncia a les 
atencions protocollhies i representatives. (( Atencions proto- 
col.lhries i representatives de les campanyes de promoció espe- 
ciaL )>És que algú pot expiicar-me la normalització lingüística 
ai m6n de l’esport que representari també despeses protocolh- 
ries i representatives o i’eradicació de la violkncia, etdtera. I 
fixin-se que ens tornem a trobar en la mateixa proporció sobre 
les despeses totals de la Direcció General per a aquest concep- 
te. ks a dir, sobre 12 milions de despeses totals per a atencions 
protocollaries i representatives, aquestes campanyes de pro- 
moció especial s’emporten elles soles 5 milions. És a dir, el 
40°h també. La veritat, nosaltres trobem insolit, quan la Direc- 
ció General d’Esports fa tantes coses --i te tota una sbrie de re- 
presentacions territorials i té una activitat realment molt 
important -, que aquestes quatre cadpanyes s’emportin, en 
tota una sbrie de conceptes, en transports, en protocol i repre- 
sentació etdtera, s’ernportin elles soies ei do%, per aixb -ho 
repeteixo - que tampoc ens satisfh l’expiicacib i mantindrem 
aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies, no hi ha torn en contra, ha 
estat anunciat. Esmena 212 del Grup d’Esquerra Republicana, 
senyor Barrera. 

Ei Sr. BARRERA : Bé, estem encara en el mateix, pero ara 
es tracta de quefcorn encara més curiós. Els estudis i treballs, 
estudis i treballs tkcnics. Jo, em sembla que si realment la Di- 
recció General d’Esports ha planejat per al 1988 aquestes 
quatre campanyes, a hores d’ara ja les deu tenir estudiades, 
doncs, no, resulta que es pressuposten, es demana que el Parla- 
ment aprovi 10 milions de pessetes per a estudis i treballs t& 
nics referents a aquestes campanyes de promoció especial 
Deu milions de pessetes és una quantitat relativament impur- 
tant, per a cada campanya serien 2.500.000; jo dubto, per ex- 
emple, que la normalització lingliistica ai món de l’esport 
s’hagi de fer cap estudi que no hagi de fer, en tot cas, la Direc- 
ci6 General de Política Lingüística, que sigui el mateix món de 
l’esport que hagi de fer-lo i que l’hagi de fer ara per a una cam- 
panya que s’haurh de fer l’any vinent, l’any 88 em sembla 
també insblit. Per tant, aquesta esmena la mantenim, no sola- 
ment perque es tracta d‘una despesa per aquestes campanyes 
de promoció especial, sinó tamM perquh, corn hem fet en 
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altres ocasions,. i corn farem, segurament, en el curs de la dis- 
cussió del pressupost, creiem necessiria una limitació d’a- 
quests estudis i treballs tknics que representen unes quantitats 
molt importants en e1 conjunt del Pressupost de la Generalitat. 

El Sr. PRESIDENT ; Gracies, senyor Barrera. Esmena 213, 
dei Grup d’Esquerra Republicana. L’Honorable senyor Barre- 
ra, té la paraula. 

El Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President. Bé, ara 
estem a les despeses diverses, abans ja he dit que era curiós que 
aquestes campanyes de promoció especial tinguin fins a 90 mil- 
ions de despeses diverses. Que poden ser unes despeses diver- 
ses que no comprenen els subministraments de béns i serveis? 
Francament, ens sembIa que ens trobem novament davant 
d’un concepte pressupostari en el qual s’hi pot posar el que es 
vulgui, i que si ara l’explicacib és que hi ha unes quatre campa- 
nyes precises davant d’un concepte pressupostari en el qual es 
pot posar el que es vulgui, i que si ara l’explicacib &s que hi ha 
unes quatre carnpanyes precises, perb desprks aqui hi podem 
posar coses, la Direcció General hi podria posar qualsevol cosa 
que se l i  acudis, o podria -per exemple- fer una campanya 
publicithria a través d’anuncis als diaris, televisió, etcktera, 
sobre alguna d’aquestes campanyes i ens trobaríem, nova- 
ment, davant d’aquesta inflació de la publicitat, que tant la- 
mentem en el conjunt del pressupost. 90 milions és una quanti- 
tat molt alta per a les despeses diverses; és cert que aquesta Di- 
reccib General no les fa bnicament -despeses diverses tan 
altes- en aquestes campanyes, sin6 que també per a la Direc- 
ció General veiem 115 milions -gairebé 116 milions-, que 
per als centres d’dt rendiment esportiu veiem practicament 
200 milions - 199 milions-, ks a dir que les despeses diverses 
són molt altes i ja s’ha dit aquí, i no es repetira mai prou, que és 
una molt mala practica pressupostaria d’englobar en un calaix 
de sastre així coses que potser valdria la pena de precisar, 
perque la primera obligació de 1’AdministraciÓ és que els ciuta- 
dans puguin saber on van a parar els seus diners. 

Grhcies, senyor President, 
EI Sr. PRESIDENT : Grkies. Correspon ara l’esmena 214, 

tambk del Grup d’Esquerra Republicana. EE Molt Honorable 
senyor Heribert Barrera té la paraula. (pausa.) 

El Sr. BARRERA : Deia que aquesta és la darrera de les es- 
menes relatives a les campanyes de promoció especial Quan 
he parlat de la primera esmena no m’he referit a aquesta, de 
manera que la xifra que he donat dels 150 milions per a1 total 
en realitat s’acosta molt als 200 milions, perque m’havia passat 
per alt, amb les presses, quan havíem canviat ... En fi, no 
havíem seguit l’ordre del Pressupost perqui: no tenia els papers 
ben ordenats. 

Ens trobem aquí amb una proposta de dotacib de 37 milions 
per a nous serveis. Aixb també ens deixa perplexos. Si es tracta 
de fer unes campanyes, hi ha d’haver nous serveis? És que cre- 
arem un servei de campanyes? Realment, jo ja sk que el senyor 
Escudk -i  no és culpa seva, per& ell acostuma a preparar les 
coses amb moita cura- no ens pot donar ara cap explicació, 
perb, si l’explicació dels conceptes anteriors a través d’aquestes 
quatre campanyes ens ha semblat insuficient, més encara ens 
sembla insuficient quan estern davant d’una dotaci6 per a nous 
serveis. 
Bk, com que ens haurem d’acontentar amb I’explicacib 

donada fins ara, doncs jo no voldria pas allargar la meva inter- 

venci6 més enlla del necessari, pero que consti que, cada 
vegada més, ens sembla que, per part de la Direcció General 
d’Esports, la tasca de la qual no volem discutir, que segura- 
ment és molt meritbria en altres aspectes, aquest punt concret 
de les campanyes de promoció especial en el Pressupost no ha 
estat tractat amb Menció que el Parlament mereix. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies. Per fer un torn en contra, 

1’IMustre Diputat senyor Escudé. 
El Sr. ESCUDÉ : Gricies, senyor President, no prbpiament 

per fer el torn en contra, perqwk ja ¡’he donat per fet de manera 
global en la primera esmena, perb sí que crec que ks de justícia 
intervenir per agrair les amables paraules del senyor Barrera i 
dir que, doncs, lamento que no pugui donar en aquests mo- 
ments més informació. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Esmena 2 18, del Grup d’Esquerra Re- 

publicana. El Molt Honorable senyor Heribert Barrera té la pa- 
raula. (Pausa.) S í ,  perdó, Molt Honorable Diputat, voldríeu 
connectar la megafonia, si us plau? 

EI Sr. BARRERA : S í ,  perd& m’excuso, senyor President. 
€56, dic que aquesta esmena es refereix a una subvenció a famí- 
lies i institucions sense finalitat de lucre, per valor de 64 mili- 
ons, amb l’epígraf ((Accions esportives especials i d’alt nivell 
D. Nosaltres en proposem la supressib. fis cert que aquest con- 
cepte figurava ja en el Pressupost de I’any 1987, prhcticament 
amb la mateixa quantitat, Dic prhcticament perquk l’any 87, 
molt curiosament, la quantitat pressupostada eren 63.795.526 
pessetes, és a dir, s’arribava a preveure la pesseta, no? Aquest 
any, amb més bon criteri, s’ha arrodonit la xifra. Ara, per quh 
nosa1 tres present em aquesta esmena de supressió? Perque 
aixb d’accions esportives especials i d’alt nivel no ho veiem 
clar. Nosaltres estem a favor de tot el que sigui esport popular, 
de tot el que sigui la participació mks gefieral possible de tota la 
joventut en l’esport; perb quan entrem ja en seccions especials 
i #alt nivell ens temem que aixo amaga subvencions a entitats 
que potser ..., que sens dubte són molt respectables, que certa- 
ment tenen un interhs esportiu, perb que potser, dintre de la 
forqosa tria d’opcions a subvencionar per part de la Generalitat 
amb uns recursos limitats, no és el més indicat. 

Evidentment, si tinguéssim rnks informació sobre quk són 
aquestes accions, potser el nostre criteri el podríem rectificar, 
perb, tal com ho veiem ara, ens sembla que seria preferible que 
suprimíssim aquest concepte i que disminuissirn el deute, tal 
corn nosaltres proposem. 

EI Sr. PRESIDENT : Gracies. El Diputat senyor Escudé, 
per fer un torn en contra. 

El Sr. ESCUDÉ : Grhcies, senyor President. Aquesta ks una 
esmena que, com diu el senyor Barrera, ja existia l’any passat i, 
l’any passat, no sé si el Grup d’Esquerra Republicana -no ho 
recordo en aquest moment- hi va fer esmena, pero altres 
grups sí que sé que n’hi van fer, i es va donar una explicació 
que ens sembla totalment correcta. Perb jo estic totalment d’a- 
cord amb el que ha expressat el senyor Barrera, en el sentit que 
ell diu que el seu Grup dóna suport i creu amb carhcter priorita- 
ri la practica de l’esport a nivell popular. Evidentment, nos- 
altres tambk estem d’acord en aquesta finia de potenciaci6 i 
ajuda a la societat civil Ara, aquí hi ha un element nou, i per 
aixb hi ha moltes partides que van destinades a aquestes finali- 
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tats, Ara, evidentment -aixi>, com dic, ja es va dir l’any passat 
en I’esrnena corresponent del grup que fos-, hem de comptar 
amb un element nou, que és el fet que Barcelona, dintre d’uns 
pocs anys, que ens cauran a sobre molt aviat, serB seu dels JOCS 
Olimpics, i que, per tant, cal promocionar unes activitats espor- 
tives, perb que, com indica aquí, han de ser especials i d’alt 
nivell, perque, tot i que d’acord que el tema fonamental 6s la 
practica de I’esport per com més ciutadans millor -que, podrí- 
em dir, un dels indexs millors per valorar el benestar social és, 
precisament, el grau de prktica de I’esport, per totes les perso- 
nes amb situació fisica de poder-lo prhcticar, d’algun tipus o 
altre-, no podem perdre de vista -hi insisteixo- aquest as- 
pecte elitista, si volen, perb real de la realització d’uns Jocs 
OIimpics, i dintre -almenys personalment opino així -, 
dintre de la modhstia a que podem aspirar com a catalans en 
l’aspecte esportiu estrictament, de rkcords, de marques atlkti- 
ques i esportives en general que puguin fer els atletes de Cata- 
lunya, sí que em sembla que all0 que estigui al nostre abast 
-dintre de la modkstia, perquk ja parlem de xifres de 64 mili- 
ons de pessetes-, es pugui fer una tasca de detecció, de tria, 
d’espigolament d’aquells atletes que demostrin unes capacitats 
de base, unes condicions innates per poder ser aprofitades en 
el camp de l’activitat Competitiva en el terreny esportiu. I, per 
aixb, doncs, ens sembla molt necesshria, totalment necesshria 
també, aquesta dedicació. 

Aleshores, el senyor Barrera parlava de possibles utilitzaci- 
ons no prou transparents. Jo voldria dir al meu Molt I h s t r e  
contradictor que, dintre del programa d’esport federat i tecni fi- 
cació, que és el programa del pressupost per programes 
número 2, a la plana 40, dintre -hi insisteixo- d’aquest pro- 
grama d’esport federat -vol dir que aixb va destinat a federaci- 
ons esportives- hi ha un subprograma, 1’X-3, que és el sub- 
programa d’alt rendiment esportiu, que ks a la plana 45, i allh 
s’explica la metodologia, els objectius i també qui sbn els re- 
ponsabíes -a la plana 46, concretament- i diu que els respon- 
sables seran la Direccib General de 1’Esport a través dels Ser- 
veis de Dodncia i investigació i el Servei d’Activitats Esporti- 
ves, amb la col4aboracib de les respectives federacions esporti- 
ves catalanes. Per tant, em sembla. que hi ha assegurat que 
qualsevol suspichcia que hi pogués haver queda esborrada amb 
aixo. I aixo queda completat, encara d’una manera molt més 
detallada, amb el subprograma següent, e1 de potenciacib de la 
tecnificació, millora i suport a les activitats d’ait nivell, corres- 
ponents al programa olímpic, el projecte o subprograma X-4, 
que, doncs, de manera molt més extensa, va detallant quines 
són aquestes activitats i, aleshores, veig que, fins i tot, dintre 
d’aguesfa especialització d’esportistes d’élite, fins i tot especifi- 
ca en quins esports específics -una llista a la plana 50 que va 
des de l’atletisme al voleibol-, i, per tant, em sembla que aixb 
p t  esvair qualsevol dubte que hi pogués haver quant a la co- 
rrecta aplicació d’aquesta partida. 

Per aquests motius, senyor President, el nostre Grup s’opo- 
sarh a l’adopció d’aquesta esmena número 21 8, del Grup parla- 
mentmi d’bquerra Republicana. 

El Sr. PRESIDENT ; Grhcies, senyor Escudé. 
El Sr, BARRERA : Senyor President.. . 
El Sr, PRESIDENT : S í ,  senyor Heribert Barrera, 
El Sr, BARRERA : Donat que aquest assumpte queda mort 

aquí, perque abans es podia -diguéssim- en la discussió en el 

Ple aclarir algunes coses, jo, si la PresidBncia em permet, molt 
breument voldria dir dues coses, i sense comentari : 

Primer, que el referent al programa olímpic va en el 481,08, 
almenys ho diu exactament : ({Programa olirnpic)), i aquí hi 
ha 285 milions que nosaltres no hi hem presentat cap esmena. 
De manera que ens sembla que aixb va separat, no té res a 
veure amb el programa olímpic. 

Segon, que dóna la casualitat que, en el pressupost per pro- 
grames que ha rebut el Grup d’Esquerra Republicana, doncs, 
sembla que faltin alguns folis ... No ho sé, potser la numeraci- 
ó... És igual, aquesta és una qüestió que ja és completament ai 
marge del que deiem ara, perb al foli 46, de la numeracio de 
baix, no hi ha res dels que ens deia el senyor.., (Pausa,) hs 
igual, aquesta és una qüestió secundhria. 

Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : El senyor Escudé té un torn si vol.. 

No? D’acord. Bé, queda una darrera esmena del Grup d’Es- 
quema Republicana, que és la número 221. Per fer-ne un torn 
a favor, té la paraula el Molt Honorable.. . (Pausa.) 221, perqub 
a la 222 hi ha un canvi, encara que no esth especificat en el But- 
lleti : la 222 fa referkncia a la Direcció General d’Afers Interde- 
partamentals. fis una mancanqa que aquí mati ha estat feta 
notar pel Diputat senyor Escudé, que aquesta Mesa ha compro- 
vat i que ha vist que, certament, tenia rab. Per tant, la 221 ks 
l’última esmena que tenim a la Direcció General de 1’Esport. 
Per fer-ne un torn a favor, el Molt Honorable senyor Heribert 
Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA : En efecte, senyor President, aquesta 6s 
la nostra Última esmena a la Direccib General de 1’Esport. 
Estem ara ja en les inversions, Aquesta esmena fa referencia al 
concepte 780.01 dubvencions per a installacions esportives 
a families i institucions sense finalitat de lucre H ,  que hi ha pre- 
vistos 382 milions, quan l’any 87 hi havia previstos només 143 
milions per aquest concepte. És a dir que hi ha un augment 
molt considerable, que no arriba al 3o0°/o, pero que s’hi acosta. 

Nosaltres, el nostre criteri 6s que, aixi com es justifiquen les 
subvencions per a despeses de funcionament, les subvencions 
ai sector privat les veiem molt menys justificades quan es 
tracta d’inversions. Perqub que vol dir aixo? Es paguen unes 
inversions, se subvencionen unes inversions esportives, és a 
dir, uns terrenys, unes installacions en un sector privat que 
després podrh, perfectament, reservar-se’n ]’Ús; no hi haura 
un Ús general per a tots els ciutadans, sinó per a unes persones 
molt determinades. 

No hem fet cap esmena a la subvenció a corporacions locals, 
que representa una xifra més alta, 851 milions, perquk, evi- 
dentment, els diners públics continuen dins del sector públic. 
Els diners que pugui donar la Generalitat per a les corporacions 
locals, per a installacions esportives, són diners que se n’apro- 
fitara tothom; en canvi, els que dóna per a instatlacions espor- 
tives a famílies i institucions sense finalitat de lucre, es poden 
donar, no ho sé, a un club de golf, per exemple, d’aquests que 
existeixen a la costa i en altres llocs, es poden donar a una pila 
d’entitats i per coses que, realment, vull dir, no veig que la Ge- 
neralitat les hagi de subvencionar. En aquestes condicions, 
nosaltres no hem arribat a proposar la supressió total, perb sí 
que hem rebaixat de 382 milions a 82 milions, a fi de deixar 
encara la possibilitat que si alguna cosa, realment, justifica una 
subvencib, que aquesta subvenció es pugui donar, perb no 
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amb aquesta prodigali tat, perque fixin-se que aixb representa, 
gairebé, ei 50% del que es dóna als ajuntaments, a les corpora- 
cions locaIs, quan jo crec que la Direccib General de 1’Esport 
hauria hagut de prendre corn a norma que és sobretot per la via 
municipal que s’havia de fer la política de construccions espor- 
tives, i aquí veiem que la via privada -ddigu&ssim- representa 
gairebé el terq de la quantitat total 

És per aixb que hem presentat aquesta esmena i que desit- 
gem mantenir-la. 

El Sr. PRESIDENT : Per fer un torn en contra, 1’Mustre 
Diputat senyor Raimon Escudk. 

El Sr. ESCUDk : Sí, grhcies, senyor President, en certa 
manera l’argument que anava a utilitzar me l’ha trepitjat una 
mica el senyor Barrera quan ha fet la comparació amb les corpo- 
racions locals, perquk, en definitiva, jo diria que la política de 
subvencions al capital, millor dit, transferhncia de capital 
-per tant, és per inversions en installacions esportives, que, 
a mes a més, especificament, ha diu-, la política del Consell 
Executiu passa per tres destinacions : primera destinació, in- 
versions en installacions esportives propies -i aixo surt a llar- 
ticle 66-- que puja 401 milions, en números rodons 400 mili- 
ons; un altre capítol similar, 382, tarnbk, diguem, similar a 
aquest, a famílies i institucions sense finalitat de lucre, que són 
els clubs esportius, i una altra partida mks important que fins i 
tot aquestes dues sumades, que és a través de les corporacions 
locals, que puja 85 1 milions. La informacib que jo he pogut ob- 
tenir de la Direcció General és que aquí no es tracta, a diferen- 
cia, pel que sembla, de la posició d’Esquerra Republicana, 
d’un posicionament icleolbgic, de dir : ((doncs nosaltres poten- 
ciarem de manera similar les instal-lacions prbpies i el sector 
privat perque sumats, més o menys, equivalguin a l’attre gran 
bloc, que són les instal-lacions esportives municipals )>, sin6 
que aquí del que es tracta és que, a la vista de les necessitats, de 
les peticions que hi pugui haver -que moltes d’elles ja es con- 
eixen, perque s’han rebut sollicituds de molts tipus, de cara a 
la millora de la infrastructura de les instal4acions esportives-, 
ha resultat que la distribució entre installacions prbpies i in- 
stal4acions alienes, vessant federacions o clubs esportius i ves- 
sant municipal, dóna aquestes proporcions. Per tant, per part 
nostra, fins i tot dient que tenim aquesta motivació ideolbgica, 
insisteixo que, almenys per part de la Direcció General, és pu- 
rament consegüencia d’uns programes ben concrets de millo- 
ra, de construccib i adequació d’installacions esportives. 

Per tant, si aquestes són les proporcions que resulten, 
aquesta és la proporció de la distribució de les inversions. En 
tot cas, jo voldria dir que em sembla més transparent, malgrat 
que ks possible aquesta argumentació que feia el senyor Barre- 
ra, de dir : (<bé, un club esportiu de golf)), que al nostre país té 
un sentit crematistic elevat i elitista, quan en altres pdisos, evi- 
dentment, 6s un esport tan popular com un altre, doncs podria 
donar aquesta Impressió. Pero, bk, nosaltres entenem que 
aquesta no és la finalitat del tema i que, com deia, potser par- 
lant de transparkncia, diré que ks mes transparent aquesta par- 
tida, perquk preceptivament &s per una inversió, inversió pal- 
pable, perceptible, que s’ha de justificar amb unes obres, amb 
unes compres de terrenys, que no pas -fins i tot, si entréssim 
en aquest terreny- ci capitol IV, les subvencions, que, en no 
ser tan perceptibles, tan tocables fisicament, aquí hi podria 
haver més una sospita d’una certa desviació, perque en donar 

una subvenció generica per les activitats del club X o l’ajunta- 
ment 2, doncs hi hauria mks possibilitats de no coneixer exac- 
tament a qu8 es destina aquesta quantitat, En canvi, tractant-se 
del capitol Vil, que s6n inversions de capital, em sembla que 
hi és molt menys encara, aquesta possibilitat de sospita. 

Per aquests motius, senyor President, nosaltres també, per 
no perdre el costum, ens oposarem a aquesta esmena. 

Moltes grillcies. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudk. Podem ara 

anar a les votacions de les esmenes que fan referbncia a la Di- 
recció General d’Esport. 

En primer lloc, hem de procedir a la votació de l’esmena 
ndmero 208, del Grup d’Esquerra Republicana. 

Vots a favor de I’esmena 208? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
4 a favor, 14 en contra, cap abstenció : no prospera. 
Esmena 209, del Grup Socialista. 
El Grup Socialista en va fer una defensa única, potser podri- 

en votar-se totes les del Grup Socialista. (Pausa) Una per 
una? Molt bé. 

209, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat : no prospera. 
Esmena 2 1 O, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Ei mateix resultat : no prospera. 
21 1, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat ... No, el resultat d’aquesta votació és de 2 

Esmena 212, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 vots a favor, 14 en contra i 3 abstencions. 
21 3, d’EEsquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 a favor, 14 en contra, 3 abstencions : no prospera, 
Esmena 214, d’Esquerrrz Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
4 a favor, 14 en contra, cap abstenció : no prospera. 
215. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
4 a favor, 14 en contra, cap abstenció ; no prospera l’esmeha 

Esmena216 ... 

a favor, 14 en contra i 2 abstencions. 

21 5 ,  del Grup Socialista. 
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Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
4 a favor, 15 en contra, cap abstenció : no prospera. 
Esmena 2 17, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra, cap abstemi6 : no prospera. 
2 1 8, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 vots a favor, 14 en contra, 3 abstencions : no prospera, 
2 19, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra, cap abstenci6 : no prospera, 
220, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
En contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra, cap abstenció : no prospera. 
22 1, del Grup d’Esquerra Republicana, 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
2 vots a favor, 

Entrem ara a 
rnena221. 

14 en contra, 3 abstencions : no prospera l’es- 

a Direcció General d’Afers Interdepar tamen- 
tals. Hi ha dues esmenes d’Esquerra Republicana. En primer 
lloc la 222. (L% SI: Escudé demana per parlar,) 

Sí, senyor Escudé. 
El Sr, ESCUDfi : Perdb, és que el nostre Grup tenia ent6s 

que la petició del Grup Socialista -que no hi ha hagut inconve- 
nient a acceptar, i per aixo hem debatut la Direcció General de 
1’Esport- només era per a la Direcció General de I’Esport, 
que d i a  retornar a la Direcció General de la Joventut. Ara, no 
hi ha cap inconvenient a continuar amb la Direcció General 
d’Afers Interdepartamentals. 

El Sr. PRESIDENT : Senyor Escudé, heu interpretat perfec- 
tament la voluntat d’aquesta Mesa en un moment determinat. 
Després s’han produit uns fets d’uns escrits de la Mesa que 
han estat repartits i que han motivat una demanda del senyor 
Santiburcio. Aquesta Mesa ha accedit de no entrar en aquelles 
direccions generals que tinguessin esmena a la totalitat. Reco- 
nec perfectament que a aquestes hores, i desprbs del debat que 
portem, senyor Escudé, sigui molt dificil de tenir el cent per 
cent d’atenció en un tema de procediment com és aquest. 

El Sr. ESCUDI? : Excusi’m, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Excusat. 
Direcci6 General d’Mers Interdepartamentals. Primera 

esmena del Grup d’Esquersa Republicana, que porta el 
nljmero 222. Per fer-ne la defensa té la paraula el Molt Honora- 
bEe senyor Heribert Barrera. 

El Sr. BARRERA : Grhcies, senyor President, Bé, aquesta 
Direcció General es distingeix perque té, en la major part dels 
conceptes, en el Pressupost, unes despeses reduides. Si mirem 

els lloguers, per exemple, Ia conservacib i reparació, material i 
subministrament, després les dotacions per a nous serveis, 
transferimcies corrents, inversions reals, etcetera, en la major 
part de casos trobem unes esmenes, perdb, uns valors.. . 

El Sr. PWSIDENT : Perd6, Molt Honorable senyor Dipu- 
tat, prego als senyors diputats que guardin silenci i si han de 
parlar ho facin en veu baixa i sense distreure els altres diputats. 

Senyor Barrera, teniu la paraula. 
El Sr. BARRERA : Si, deia, doncs, que, en general, en 

aquesta Direcció General trobem que el valor dels diferents 
mnceptes és forca moderat, i el total general arriba a 278 mili- 
ons, I bk, d’aquests 278 milions, resulta que n’hi ha 170 que 
van a despeses diverses. Aixo a nosaltres ens sembla absoluta- 
ment insolit, que una Direcció General que té un pressupost 
total de 278 milions -si jo no vaig errat- en tingui 170 de des- 
peses diverses, és a dir, el 60% en despeses diverses, així, fran- 
cament no ens ho sabem explicar. I quan diu accions de premo- 
ció, despeses diverses d’accions de promoció, encara ens ho 
expliquem menys. Aleshores, és clar, potser el senyor Escudé 
ens podra donar alguna explicació, pero dubto molt que 
aquesta explicacib sigui satisfactbria des dels punts de vista de 
claredat, de transparencia, del punt de vista de saber on van a 
parar els diners pdblics, etcktera. Si és satisfactbria --i potser 
sí-, aleshores el que sí que ..., la conclusió que s’impesa és 
que l’elaboracib de í’estat de despeses d’aquesta Direcció Ge- 
neral ha estat feta amb molt  POC^ traca, perqub, realment, si hi 
ha una bona explicació no calia posar-ho en aquest epígraf de 
H despeses diverses D, es podia trobar una manera adequada de 
justificar-ho, sense necessitat que hi pogués haver una esmena 
com la que nosaltres hem presentat. 

De manera que és amb molta curiositat que jo ara espero es- 
coltar I’explicacib que ens donara, com sempre de manera 
brillant, el senyor Escudé. 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies. Per fer‘un torn en contra, el 
Diputat senyor Escudé. 

El Sr. ESCUDk : Grhcies, senyor President. Realment, 
surto a fer un torn en contra amb moral de derrota perquh ja 
se’ns ha anunciat que, molt probablement, no convencerem el 
Grup d’Esquerra Republicana quant a aquestes esmenes. I 
surto amb moral de derrota perque és un tema que no és nou. 
L’any- passat em sembla que el mateix Grup &Esquerra Repu- 
blicana, i, si més no, algun altre Grup, perqub crec que va ser 
més d’algun Grup, van fer esmenes, precisament, a aquestes 
dues partides, perqul: és una part considerable del pressupost 
de la Direcció General d’Afers Interdepartamentals. Jo voldria 
recordar, malgrat tot, que l’any passat, en el Pressupost de 
I’any que encara fisicament som, la partida 229.01, <<Accions 
de promocibw , hi havia 104 milions i mig i ara passa a 112 mili- 
ons; VOI dir que hi ha hagut aquell criteri que hem dit d’un mo- 
derat increment per compensar l’erosi6 monetiria. En canvi, 
en I’apartat de l’altra esmena, el concepte 229.02, hi ha una re- 
ducció que entenem que k s  considerable, perque és de l’ordre 
del 15% : l’any passat hi havia 67 milions i aquest any n’hi ha 
58 i escaig. Aleshores, I’explicacib és la mateixa que ja es va 
donar en anys anteriors. Ja sé que ..., per aixo deia amb moral 
de derrota, perqu& sé que és una activitat, aquestes accions de 
promoci6 i despeses diverses de la Direcei6 General d’Afers 
interdepartamentals, que no gaudeix, per dir-ho de manera 
suau, d’excessives simpaties entre altres grups parlamentaris, 
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perque -corn. suposo que no ignora el Molt Honorable 
Diputat- aquí, en aquestes dues partides, basicament la pri- 
mera són les activitats del servei d’acció cívica i la segona, basi- 
cament, són les activitats del servei d’orientació del benestar 
social Les dues activitats, a nosaltres ens semblen, no diré fo- 
namentals, perb molt importants. Ara, comprenem que, 
dintre de la legítima discrephcia política, altres grups, especi- 
alment si no estan en una acció executiva considerable, els 
pugui semblar que no és important, o que no és tan important 
per tenir aquesta dotacib que nosaltres hi aportem. 

Recordark, per tant, nom& que el Servei d’AcciÓ Civica 
porta a terme una skrie d’activitats per fomentar i reforqar t’es- 
perit cívic i de convivencia entre els ciutadans de Catalunya, i 
aixb entenem que ks una activitat important, necesshria, espe- 
cialment desprks de sortir d’una etapa política anterior en que 
la convivkncia i l’esperit cívic, al mixim que podia arribar era a 
través d’aquella entelkquia que se’n deia (4  la formación del es- 
píritu nacionab, la qual cosa no s’adiu gens amb la nostra 
mentalitat ni a m b  les necessitats del nostre pais. Perb anant ja a 
temes m8s concrets, vostes saben que una de les activitats del 
Servei d’AcciÓ Cívica, per exemple, és la promoció de la festa 
de l’arbre, festa que havia tingut en epoques pretkriques una 
gran importhncia i que en la societat urbanitzada d’avui dia 
havia anat perdent, perb que I’acció civica hi té una incidkncia 
important i ,  segons Ia informació que se m’hha passat, I’stny 88 
es pensa encara obtenir una incidencia més gran. Aleshores, 
aquesta festa, com sempre en anys anteriors, s’inscriu en una 
campanya destinada basicament a les escoles. Tarnbk hi ha una 
carnpanya de promoció dels camps de treball en collaboració 
amb la Direcció General de la Joventut; unit altra campanya 
important per modificar els capteniments no prou civilitzats de 
molts dels nostres conciutadans, la campanya de H Catalunya, 
cara neta,), que tambk contempla una incidkncia a les escoles, 
perb a la societat en general; una campanya específica de milla- 
ra i netedat a les platges, que és un terna que no solament inci- 
deix com l’altre en la condícia i en la neteja del nostre entorn, 
sinó que també té una incidkncia de cara a la captació del turis- 
me, i altres accions també, les habituals que any rere any porta 
aquest servei d’acci6 cívica, cursos d’animadors cívics, la cele- 
bració del Dia d’Europa ... Crec que tots els diputats rebem an- 
ualment, amb motiu d’aquesti festa del 5 de maig, l’eedició 
d’una conferencia; es fa un acte commemoratiu del Dia 
d’Europa, i aleshores empalmaríem amb el que hem dit en al- 
gunes esmenes anteriors en aquesta qüestió, bisicament el 
Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya que, efectiva- 
ment, Europa és molt més que la mera posada en comú $‘uns 
interessos crematistics, Un altre terna, i que se n’ha fet una di- 
fusió important, i que creiem molt Útil, és el foment de I’apre- 
nentatge d’idiornes per part dels joves de Catalunya. Vostes 
saben que hi ha unes accions de promoció, d’atorgament de 
beques o d’ajudes com a premi al bon aprenentatge d’idiornes. 

I quant al Servei d’OrientaciÓ i Benestar Social, que, com 
deia, bisicament és el que té suport pressupostari en el concep- 
te 229,02, que és objecte de l’esmena 223, aquest Servei d’Ori- 
entació i Benestar Social, jo recordo que en el Ple de I’any 
passat hi vaig fer un cant important perquk vaig explicar, i ho 
repeteixo, evidentment, que personalment no el coneixia en 
absolut, més enlli de la freda mecanica pressupostiria, i que 
vaig tenir ocasió I’any passat d’assistir si una festa d’aquest 

Servei d’Orientaci6, a nivell de la meva ciutat, a nivell de Ter- 
rassa. Jo vaig poder veure el sentit de realització d’unes perso- 
nes concretes amb un nivell cultural no excessivament elevat, 
grhcies, precisament, a través d’una cosa potser molt marginal. 
Recordo, concretament, que era el tema de la cuina i que, ales- 
hores, hi havia barons que, alguns d’elIs en atur, persones amb 
problemes de readaptació, problemes familiars, que, a través 
de la satisfacció, de la realització que suposava participar en 
aquestes activitats, se sentien molt més autovalorats. Alesho- 
res, hi ha la possibilitat d’extensii, geografia d’aquestes ofici- 
nes d’informació, ampliació d’activitats d’informació i educa- 
ció i que, en definitiva, per finalitzar, no solament es pensa 
continuar en aquests temes, que ja se n’han fet diversos cur- 
sos. .. Fa poc -no sé si algun de ‘vostks ho ha rebut - jo vaig 
rebre una invitació per assistir a un sopar, a un acte simpatic en 
que les persones que han participat en aquests cursos elaboren 
el sopar de la seva propia taula, i ,  deshores, una skrie de perso- 
nes, mks o menys víctimes, han d’ingerir aquells productes per 
avaluar la bonesa de les assignatures impartides. I dic que no 
solament aixo, sin6 que ara., . , que tambk se’n feia alguna cosa, 
perb de cara a l’any 88 es vol incidir molt en l’administració de 
la llar, cursos d’administració de la llar, de primers auxilis i 
-eestalviin-se el somriure- cursets de costura, que és un tema 
que esth molt deixat de banda i que, fins i tot, avui dia encara 
més, hi ha barons que creuen que és una manera, si més no, de 
relax i, en tot cas -hi insisteixo-, a través d’aquestes practi- 
ques manuals, d’afirmar un sentiment d’autoconscikncia que, 
en moltes d’aquestes persones, sobretot en barris marginats, 
en zones perifkriques és molt convenient que a través d’aixb, 
si volen, molt marginal i secundari, pero que contribueix a 
aquesta tasca. 

Per aquests motius, i lamentant la prevenció que normal- 
ment hi ha hagut en relació amb aquests ternes, nosaltres, evi- 
dentment, ens oposarem tant a i’esmena 222 com a la 223. 

GrAcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Escudé. L’esrnena 

223, el Molt Honorable senyor Barrera té la paraula. 
EI Sr. BARRERA *: Moltes gricies. El senyor EscudB, en re- 

alitat, ja ha fet la defensa, o, millor dit, ja ha fet ei torn a favor. 
El senyor Escudé, com sempre, té una gran habilitat dialkcti- 

ca, no?, i en escoltar-lo semblava que s’havia fet una gran re- 
ducció pel que feia referkncia al concepte 229.01, <(Accions de 
promoció N, vull dir, perdb, el 229-02, <( Despeses diverses n, 
que correspon al benestar social, i que, en canvi, s’havia fet un 
augment molt petit respecte a les accions de promoció. Aixb és 
ei que a mi m’ha semblat. Per& aleshores, he fet la suma i, si 
sumem les dues coses, resulta que la suma d’aquesta reduccib 
molt grossa i d’aquest augment molt petit dóna un augment 
global d’l milió. Qe manera que ... (Pausa.) Sí, sí, és faci1 de 
veure : en el Pressupost de l’aany anterior hi havia un total de 
17 1.936.865 i ara estem a 170.35 1.865, de manera que s’ha fet 
una reduccib d’un milió, una reducció, sí, JO m’havis potser ... 
Havia fel un lapsus. S’ha fet només una reducci6 d’un milió. I, 
bé, hi ha una cosa tarnbk molt curiosa, i és que aquest benestar 
social, realment, encara que abast coses tan diverses com la co- 
stura, la cuina, en fi, tot aixb que ens ha explicat el senyor 
Escudé, es pot xifrar amb una gran precisió, perquk l’any 
passat estava xifrat a una pesseta d’error, 67.436.865, i aquest 
any també : s’han disrninuit milions i centenars de milers de 
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pessetes, pero no les 865, que continuen presents. Realment, 
vol dir que la cosa ha estat preparada minuciosament, que es 
coneix tot el detall i que se sap exactament qui? costara aquest 
sopar que han de compartir aquestes pesones, no?, i, suposo, 
el que costara el ganxet i la llana per fer mitja. 

Bé, com sigui, i per part nostra, hauríem trobat molt preferi- 
ble que, per comptes de posat accions de promocib en el pres- 
supost, i posar-ho COM a despeses diverses, s’hagués dit, s’ha- 
gués agafat el toro per les banyes i s’hagués dit <<accions de ... 
H, o <<acci6 civica>>, Q ((accions per millorar el civisme)>, o el 
que es vulgui, perb que una observació del Pressupost ..., i 
potser sí que en el pressupost per programes aixo est& explicat, 
perb vull dir que algh que vagi directe al document pressupos- 
tari més accessible poguks veure de que es tractava. I el mateix 
pel que fa referkncia al benestar social Creiem també que 
hauria estat lbgic que aixb hagués quedat ben clar i de manera 
que tothom pogués saber que costaven aquestes accions i 
poguks fer comparacions sobre el que es desph, el que es gasta 
en aixb i ei que es gasta en altres mes.  

Les explicacions han estat bastant satisfactosies, perb no fins 
al punt que ens facin retirar les esmenes. Evidentment, podri- 
en fer-nos acceptar una esmena transaccional, perb ja sabem 
que aixo és demanar la lluna. 

El, Sr. PRESIDENT : Grhcies. EI torn en contra ha estat ja 
fet i, per tant, podem anar a la votació d’aquestes dues 
esmenes. 

Votació sobre I’esmena 222, del Grup d’Esquerra 
Republicana. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra i cap abstencib : no prospera la 222. 
Esmena 223, d’Esquerra Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 14 en contra, cap abstenció : no prospera la 223. 
Podem passar ara a I’Instltut Catalli de Serveis a la Salut, 

Senyor Soto ... 
El Sr. SmO : Senyor President, si ens ho permet, molt 

breument per fer l’explicació de vot respecte a les esmenes de 
la Direcció General d’Afers Interdepartamentals. 

Faig observar.. . (L’L Sr. Soto demana perparlar.) 

El Sr. PRESIDENT : D’acord, senyor Soto, teniu.. . 
El Sr. SOT0 : S í ,  molt rhpidament. Per assenyalar que els ar- 

guments que ha donat el Molt Honorable senyor Heribert Bar- 
rera ja ens havien convenGut de la bondat de les seves esmenes, 
perb que també la intervenció del senyor Escudé explicant pro- 
lixament la filosofia i les activitats d’aquesta Direcció General 
d’Afers Interdepartarnentals ens han acabat de convkncer de la 
necessitat de votar a favor d’aquestes esmenes i de la radical di- 
ferkncia de concepció que tenen del benestar social el Grup 
parlamentari de la majoria, que dóna suport al Govern, i eh 
altres Grups parlamentaris de la Cambra. 

Res més. 
El Sr. PRESIDENT : Gracies. Passem, doncs, a 1’Institut 

Catal& de Serveis a la Joventut. 

Dhcord amb 1 ‘advertiment inicial, no es transcriuen el debat i la 

votacib de 1 ’esmena número 224 (G. Socialista) a I’lnstituz Catala 
de Serveis u la Joventut. 

El Sr. PRESIDENT ; Podem entrar a la 225. Per fer-ne la de- 
fensa, té la paraula el senyor Soto. 

El Sr. SOT0 : Senyor President, aquesta esmena és una d’a- 
quelles esmenes que un defensa amb una certa prevenció. ”hi 
ha aiguna que he defensat a la Direcció General de la Joventut 
al llarg d’aquests quatre anys, sobre una campanya de promoció 
de l’associacionisme juvenil, que, vistos els primers resultats, 
millor que no l’hagués defensada. I amb aquesta em passa una 
mica el mateix, perquk, coneixent la majoria parlamentiria i 
coneixent aquest Govern, la veritat és que a un li fa una mica 
de por. Quin és el motiu de i’esmena? Senzillament tenim una 
realitat, corn ha assenyalat molt bé el senyor Casals, respecte a 
1’Institut Catala de Serveis a la Joventut, d’una gran despesa de 
personal i d’un bon nombre d’installacions que han de ser, bb- 
viament, ateses. Hi ha exemples d’altres paisos, d’altres admi- 
nistracions públiques dei nostre país i d’administracions socia- 
listes, a les quals, de vegades, es titlla d’administracions inter- 
vencionistes, que han fet el que jo proposo que aquet Govern 
faci, que és signar convenis amb les entitats juvenils de presta- 
ció de serveis. Aquests convenis impliquen que, a canvi d’una 
quantitat monethia, és la mateixa entitat juvenil la que es fa 
&rec de la gestiú d’aquella installacib. El que passa és que, 6s 
clar, aquesta fijosofia que nosaltres defensem, que no és una fi- 
losofia de privatització de serveis, sinó de mancornunació d’es- 
forqos entre la iniciativa pública i la iniciativa privada, posada a 
les mans d’aquest govern pot ser, realment, una filosofia que 
ens podria portar a una línia política clarament privatitzadora 
dels serveis. 

En aquest sentit jo voldria aclarir alguns elements que dife- 
renciarien probablement un posicionament de dretes o un po- 
sicionament d’esquerres en aquest terna. &En primer lloc, bbvia- 
ment, hi ha una primera condició, que és el tipus de conveni 
de prestacib de serveis que es fa, que és la duració, que és la no- 
cessió de titularitat : bbviament, el manteniment sempre de la 
titularitat d’aquests equipaments dintre d’una xarxa pública de 
la Generalitat de Catalunya i ,  obviament, aquests convenis 
han de tenir una duració temporal limitada. Molts ajuntaments 
els fan d h n  any o de dos anys com a mixim; no podem estar 
davant de convenis que signifiquessin la cessió de la gestió 
durant vint o trenta anys, que implica un canvi radical en la fi- 
losofia del que nosaltres propugnem. 

Sabem clarament que aquesta és una esmena destinada al 
fracis, perque, si s’havia previst pagar una serie de personal la- 
boral o de personal contractat i eventual, suposem que aixo ja 
esta previst i que a aquests senyors caldrh pagar-10s a final de 
mes; perb, en tot cas, el que volem defensar aquí é,s una filoso- 
fia, una filosofia que creiem que podria entroncar bé amb ei 
que és Ia filosofia dels partits de centre a Europa; tebricament 
aquí tenim, a Catalunya, un partit que es reclama també de 
centre i, per tant, podria ser una esmena que tingués clarament 
el suport del seu Grup parlamentari. En tot cas, de totes mane- 
res, vull deixar molt clares les prevencions amb les quals nos- 
aitres presentem aquesta esmena i, en tot cas jo, finalment, ia 
retiraria, no per evitar que el senyor Casals parli, perqub crec 
que des que s’ha reformat el Reglament ho pot fer, pero, en tot 
cas, per la mateixa inviabilitat de Ia mateixa esmena aquest 
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any; perb, en tot cas, per haver defensat un criteri polític i per- 
metre que es pugui fer aquest debat. 

Res més i grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : El senyor Casals té la paraula per fer 

un torn en contra, tot i que I’esmena ha estat retirada. 
El Sr. CASALS I LEZCANO : Gracies, senyor President, 

en aplicaci6 del nou Reglament, faré Ú s  d’uun molt breu torn de 
comentari sobre aquesta esmena retirada. 

Jo, evidentment, confirmo la prevenció del company del 
Grup Socialista, perb en línia amb el que indicava ja a la defen- 
sa de I’esmena a la totalitat de I’hstitut Catala. O sigui, la políti- 
ca de joventut, i en aquest cas la política d’ajuda a les entitats 
juvenils i de convenis, correspon a la Direcció General de Jo- 
ventut i no a una entitat prestadora de serveis com ks l’institut 
Catalh de Serveis a la Joventut. 

Alxb queda molt clar a partir d’un tema, que és que a I’Insti- 
tut Catala de Serveis a la Joventut no hi ha cap partida del Capí- 
tol IV, la qual cosa vol dir, doncs, que gairebé hauria estat im- 
possible, evidentment, introduir aquesta esmena dins del 
Pressupost. 

Evidentment, en línia amb la campanya sobre associacionis- 
me, de quk parlhvem com a mostra de la prevenció pel que feia 
referhcia a aquesta esmena, bs en la mateixa linia que la re- 
sposta que ara mateix li estic donant. Que vol dir aixb? Doncs, 
que és una feina de la Direcció General de Joventut. Nosaltres 
creiem molt positiva aquesta esmena del Grup Socialista, perb 
en la línia precisament que aquests serveis que haurien de fer 
les entitats per poder atendre, per exemple, un alberg, o portar 
un alberg, haurien d’assegurar uns serveis mínims determinats 
-que és el que esth fent la Generalitat actualment- i garantir 
que als albergs poguessin accedir-hi tots els joves, tant associa- 
cions corn no associats, per evitar que, precisament, si aquests 
albergs estiguessin portats per unes entitats determinades, 
podríem arribar a limitar la utilització dels albergs només als 
joves associats, en comptes d’oferir-los a tots els joves de 
Catalunya. 

Amb referimcia a les baixes, nu és cap manteniment fora de 
temps de personal, sinó que simplement es tracta del personal 
que actualment hi ha, amb contracte indefinit, que a les prime- 
res oposicions no varen passar, o perquk no es van presentar o 
perquh no tenien la titulació o perquk van suspendre, i que 
estan en espera de les altres quatre proves que encara hi ha pen- 
dents per a aquesta qüestió. En aquest sentit, destacar que, per 
exemple, la partida 140.01, l’any passat estava dotada amb 
67.800.000 pessetes i aquest any amb 9.500.000; o la partida 
140.02, amb 15 milions i aquest any amb 3.185.000. Per totes 
aquestes raons, senyor President, tal com deia, comentar 
aquesta retirada de l’esmena del Grup Socialista. 

Moltes grhcies, 
El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casals. Passem a Tes- 

El Sr. SOT0 : Si m’ho permet, agruparia la 226,227 i 230. 
Comenqo per la 227 que, bhsicament, el que voldria és un 

aclariment, i, si l’aclariment fos satisfactori, la podríem retirar. 
És ben senzill : la partida de ({queviures i alimentació norma- 
litzada>> de l’lnstitut Catal& de Serveis a la Joventut aquest any 
descendeix quant a la quantitat total 1 aixb ens estranya, 
perquk en principi nu esta previst que hi hagi menys installaci- 
ons; suposo que tampoc esta previst que vagi menys gent a les 

mena 226, del Grup Socialista. El senyor Soto té la paraula. 

diferents instal-lacions; i tots aquells que, b6, anava a dir que 
<<havíem tingut el plaer)), pero deixem-ho millor en <<els que 
hem tingut ocasi6 )) de poder dinar alguna vegada en alguna in- 
stalkció, j a  sigui en un alberg o en una casa de colhies, hem 
comprovat sempre que el dinar no reuneix aquella qualitat que 
seria desitjable; no, bbviament, per la manca de voluntat i d’es- 
for$ del personal que hi treballa, sin6 probablement perque se 
subvenciona amb pacs diners i ,  per tant, nosaltres creiem que 
no és Comprensible que es rebaixi la quantitat sinb que, tot el 
contrari, la tendhncia noka1  i Ibgica hauria de ser apujar-la i 
aixi poder augmentar la qualitat. En tot cas, si hi hagués alguna 
explicació que aixb ho pogués explicar, nosaltres, obviament, 
la retiraríem, perb jo crec que, francament, si vostks rectifi- 
quessin, la gent que passa normalment dies i setmanes a les di- 
ferents instalalacions els ho agrairien. 

Vaig a la 226, que, Esicament, el que intenta és augmentar 
les dotacions per a les activitats turístiques de l’Oficina de Tu- 
risme Juvenil Aquesta dotació en el Pressupost és de 
3.000.000, nosaltres creiem que és clarament insuficient; com 
saben vosths, des de fa ja quasi dos anys -perdó, quasi un 
any- tenim compethcies, se’ns ha traspassat el terna del tu- 
risme juvenil i el famós TIVE, el Govern de la Generalitat ha 
fet una feina positiva en el sentit que ha ageqat i’oficina, I’ofi- 
cina central de Barceiona, per6 nosaltres creiem que amb aixb 
només hem comenqat, que caldria que aquesta oficina, bbvia- 
ment, no estigués solament a Barcelona, sin6 que s’anks ampli- 
ant a diversos punts de Catalunya; sabem que s’esta fent perb 
que, probablement per manca de recursos, aixb s’est8 fent 
amb molt lentitud, i creiem, sens dubte, que aquest servei és 
un servei que es podria potenciar i que podria ser un servei que 
donés una certa rendibilitat. Actualment, bhsicament, el que 
es fa és potenciar, bhicament, acceptar les demandes turisti- 
ques dels mateixos joves catalans i nosaltres creiem que podria 
tenir també una bona funció i una bona tasca per aconseguir 
augmentar la vinguda de joves de fora de Catalunya, de fora 
d’Espanya també a Catalunya; aquesta segona branca, que 
seria el treball de l’oficina del turisme, encara ni tan sols s’ha 
encetat, i nosaltres creiem que seria un treball positiu. 

I, finalment, la darrera esmena que presenta el Grup Socia- 
lista, el que pretén és augmentar de 5 milions l’equipament de 
la xarxa d’albergs i residencies; sabem que esta ben dotada 
aquesta partida, pero sabem també que les necessitats de la 
xarxa d’albergs i residencies s6n molt majors que la de la ma- 
teixa partida pressupostiuja, i com que La baixa la fem de 5 mili- 
ons, la fem de ((publicitat i propaganda,,, nosaltres creiem que 
esta bastant clar i que no té color, que ks preferible invertir 
aquests 5 milions a equipar millor la xarxa d’albergs i residknci- 
es que a fer publicitat i propaganda, Bé, aquest és el nostre cri- 
teri i el nostre parer. 

Res més, i grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies, senyor Soto. Per fer un torn 

en contra, el senyor Pere Casals, 
El Sr. CASALS I LEZCANO : Gracies, senyar President. EI 

torn en contra d’aquestes tres esmenes, pel que fa a la primera, 
la 227, el terna dels queviures i l’alimentació de la xarxa d’al- 
bergs, jo, evidentment, com poden suposar, he dinat i he sopat 
en diferents albergs i ho fet amb plaer, la qual cosa vol dir no 
que sigui d’una qualitat excellent, sin6 que és la qualitat justa 
que necessita un alberg de joventut que, evidentment, no és 
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un restaurant, no és un restaurant de cinc estels. 
Aquesta partida est& pressupostada, evidentment, té tres 

milions menys que l’any passat, estA pressupostada sobre la 
base de la realitat, o sigui, sobre la base de les estades, per una 
banda i, per altra banda, sobre la base de la campanya d’estiu. 
El preu per rnodul per menh diari és de 350 pessetes, esmorzar, 
dinar i sopar, menys els menors de 14 anys, a qui s’inclou el be- 
renar. Aixb, d’una banda. D’altra banda, en la campanya d’es- 
tiu el preu puja a 375. Llavors la previsi6 d’estades per a l’any 
88, aproximadament, ser& a la xarxa d’albergs, de 3 10.000 es- 
tades, la qual cosa vol dir que multiplicant aquesta xifra per 
350 ens dóna, concretament, 108.500.000 pessetes; afegint 
aquí la campanya d’estiu que s’aniri, aproximadament, de 15 a 
20 milions, perquh la partida és mks bona en alimentació, la 
qual cosa vol dir que la mateixa alimentació és més bona, evi- 
dentment, ens anirem al finai a aquesta xifra pressupostada de 
127.580.000 pessetes. 

Amb referencia a la segona esmena, la ntirnero 226, referent 
a I’Oficina de Turisme de Joventut, cal dir que els 3 milions 
consignats s6n per a la promoció inicial d’activitats. El planteja- 
ment d’aquest servei és l’autofinanwment, la qual cosa vol dir 
que és lbgic que na surtin en el pressupost els diners per a la 
promoció d’activitats. EI servei funciona amb dues branques, 
d’una banda ei TIVE traspassat, i d’altra banda la branca de la 
Generalitat. EI TlVE té oferta prbpia de serveis, dels quals el 
50% del benefici és per a I’Estat i el 5Oo/o restant ks per a la Ge- 
neralitat, Generalitat i Estat, Nom& per a donar una xifra a fi i 
efecte de mostrar el funcionament d’aquesta Oficina de Tur is- 
me Juvenil cal dir que dins de breus dies s’espera que Madrid 
envii la xifra de 3.500.000 en concepte del 50% de benefici del 
que portem de l’any 87. Llavors, tenint en compte que el món 
de les aghncies de viatges -en aquest cas, TIVE no deixa de 
ser una agbncia de viatges- es mou aproximadament en una 
mitjana d’un 109’0, trobarem que el benefici global ha estat de 7 
milions, la qual cosa ens dóna una venda d’oferta turistica de 
70 milions i, tenint en compte que, evidentment, els joves la 
mitjana és de 30.000 pessetes, aproximadament, per jove gas- 
tades en viatges en aquesta oficina, ens donaria una assistencia, 
només durant I’any 87, d‘aproximadament 2,300 joves, la qual 
cosa vol dir que aquest servei funciona. Pero no tan sols funcio- 
na per aquesta banda, sinó que també funciona per les activitats 
propies que fa la Generalitat, com poden ser estades d’esquí, 
etcktera. 

S’ha de tenir en cdmpte que no es planteja cap activitat que 
no s’autofinanci, la qual cosa ens dóna, si s’hi fixen, en el capi- 
tol d’ingressos del mateix Institut Catal& de Serveis a la Joven- 
tut hi ha una xifra de gairebi5 12 milions de pessetes, com a 
benefici, precisament, d’aquestes activitats que es fan, una 
vegada autofinaqades. 

Cal dir que aquest servei es va traspassar, corn molt bé indi- 
cava el company Xavier Soto, es va traspassar amb uns locals 
molt deficients que s’han posat nous. La nova fase de rellanqa- 
ment d’aquest servei juvenil -pperquk cal reconkixer que, n 
mans de YEstat, a Catalunya, aquest servei estava adormit, per 
no dir parat - , és d’una banda, obrir oficines a totes les univer- 
sitats catalanes, actualment ja hi ha oficina a Bellaterra, a la 
Universitat Autbnoma de Barcelona i el dia 1, fa tres dies, es 
va inaugurar la de la Universitat Polithica de Barcelona, a 
1’EEscola d’Enginyers. També ja hem previst, COM es podria 

donar a Suissa, la instal.laci6 d’aquestes oficines a estacions 
d’aut obusos, RENFE, etcktera. 

Amb referbncia a la darrera esmena, referent a I’equiparnent 
de la xarxa d’wlbergs i residencies, cal dir que aquests equipa- 
ments són per a l’adquisició dei mobiliari, l’equipament dels al- 
bergs que s’han previst finalitzar durant aquest any 88, no per 
renovar, perquk va en una altra partida, no per renovar materi- 
al ja existent, que va a la partida de manteniment i condiciona- 
ment. Aquests 19.750.000 són 9 milions per a un aiberg del Pic 
de I’Aliga, allB dalt a NÚria, 8.750.000 per al de Deltebre i 2 
milions per a l’alberg d’Olot. Augmentar aquesta partida ens 
portaria, segurament, a entrar en luxes innecessaris pel que fa 
referhcia als estris i mobiliari i equipaments d’aquests albergs 
que abans esmentava. 

Per totes aquestes causes, senyor President, votarem en 
contra d’aquestes dues esmenes. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Grkies, senyor Casals. L’esmena que 

ve a continuaci6 és la número 228, que correspon al Grup d’Es- 
quema Republicana. El Molt Honorable senyor Heribert Barre- 
ra té la paraula. 

El Sr. BARRERA : Moltes gricies, senyor President. La 
nostra esmena es refereix al concepte de {{publicitat i propa- 
ganda)), que est9 dotat en el Projecte de Pressupost amb 
12.500.000, proposa una reducció important del 80°/0 d’aquesta 
dotació. En realitat va en la mateixa línia que I’esmena 229, del 
Grup Popular, que serh defensada -suposo- a continuacib, 
que també proposa una reducció de 6 milions en aquest mateix 
concepte de ({publicitat i propaganda)) i en la linia de I’esmena 
que ha estat defensada, no, que ser& defensada més tard, del 
Grup Socialista, I’esmena 230, que proposa tambk una reduc- 
ció de 5 mihons. 

Bé, nosaltres proposem una reducció més elevada, perir és 
evident que la intencib és coincident en els tres grups. Conside- 
rar que també en aquest institut, igualment com en el conjunt 
dels departaments i serveis de la Generalitat hi ha excessiva 
prodigalitat per a despeses de publicitat i propaganda, quan hi 
ha certament altres coses que permetrien esmerqar els diners 
amb més eficacia. En el nostre cas, d’aquesta reducci6, no pro- 
posem cap alta dintre de l’lnstitut Catala de Serveis a la Joven- 
tut, possiblement per no coneixer suficientment el seu meca- 
nisme i per haver cregut que si la previsió feta pel Govern de 
les despeses era tal com proposava, res no necessitava incre- 
ment, i hem proposat, en canvi, que hi hagi tina disminuci6 de 
la subvenció procedent de la Direcció General de la Joventut, 
que, per tant, serh vista quan es discuteixi aquesta Direcció 
General 

Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT ; Per fer un torn en contra, el Diputat 

senyor Casals. 
EI Sr. CASALS I LEZCANO : Gracies, senyor President, 

per fer un torn en contra d’aquesta esmena del Grup parlamen- 
tari d’Esquerra Republicana, per esmentar el següent. El 
nostre vot en contra mira, en principi, per un gran motiu que 
6s que, com deia abans, en tractar-se d’un institut de serveis, 
evidentment, si aquest institut no pogués fer publicitat dels 
seus serveis corn poden ser els albergs, les cases de colbnies, la 
xarxa d’albergs, la guia de la campanya de l’estiu, amb totes les 
activitats d’estiu, mostres i promoció principalment dels al- 
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bergs de nova creacib, com deia, evidentment, la mateixa exis- 
tkncia de 1’Institut Catala de Serveis a la Joventut no tindria 
motiu. 

Cal esmentar que aquesta partida de publicitat i propaganda, 
aquest any 88 esta pressupostada en 4 milions i escaig menys 
que l’any passat. Que vol dir, aixb? Aixb vol dir dues coses. 
Evidentment, d’una banda, un estalvi en I’apartat de publici- 
tat, que cal dir que sobre un Pressupost de 1.000 milions, 12 
milions de publicitrtt no 6s una xifra exagerada i ,  per altra 
banda vol dir que, de mica en mica, i sobre la base d’altres anys 
d’haver hagut de fer molta propaganda, els joves cada dia con- 
eixen més la xarxa d’albergs, cosa que es reflecteix, evi- 
dentment, en les estades que hi ha a cada alberg. A aixo també 
cal afegir, a aquest fet, no en general dels joves, sinó que, com 
que cada any hi ha més associacions juvenils, evidentment, 
aquestes sí que reben la informació sobre els albergs directa- 
ment, normalment, de la Generalitat, i no fa falta gastar tants 
diners pel que fa a la despesa corrent de publicitat. 

Moltes gracies, senyor President, 
EI Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casals. Anem a sot- 

Comencem per l’esmena número 226, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El resultat de la votació es de 4 vots a favor, 14 vots en 

Passem a la 227. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat per a aquesta esmena nbmero 227. No 

Esmena 228, d’Esquerra. Republicana. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Són 5 vots a filvor, 14 en contra, cap abstenció. NQ s’aprova. 
Esmena 229, del Grup Popular, que se sotmet a votació. 
Vots a favor de l’esmena 229. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El mateix resultat : 5 a favor, 14 en conlra, cap abstenció. 

Esmena 230, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI mateix resultat : 5 a favor, 14 en contra, cap abstencib. 

No s’aprova. 
Passem a la Corporació Catalana de RBdio i Televisió. Hi ha 

dues esmenes a la totalitat, una del Grup Socialista i una del 
PSU, La del Grup Socialista, per fer-nc un torn a favor ... ( . I  
M. li, S,: Barrepa demana p w p w l m )  Si, el Molt Honorable Di- 
putat senyor Barrera demana la paraula. 

El Sr. BARRERA : Si, senyor President, només perqub si el 
senyor President ens pogués dir a quina hora passaria dem& 
aixo de la Direcció General de la Joventut. Diu que la Mesa es 
reuneix a dos quarts d’onze. A tres quarts d’onze? 

metre a votació aquestes esmenes. 

contra i I abstencib. Per tant, no s’aprova la 226. 

s ’a prova. 

N~s’aprova. 

El Sr. PRESIDENT : Em sembla que seria molt aventurat 

El Sr. BARRERA : No, no, perb una hora ... 
EI Sr. PRESIDENT : No la podem dir. El que passa 6s que 

altres diputats han consultat també aquesta Mesa sobre aquest 
tema, i havia semblat oportú de no fer-la de seguida, sinó de 
donar un marge de temps perquk es pogués avisar el diputat 
que sigui. Per exemple, si al matí tenim la resposta, dir : com a 
rnhxim a la tarda la faríem; que no hagués de venir a corre-cuita 
el diputat, o si fos a la tarda que tinguéssim la resposta, doncs, 
per a l’endema el matí, O sigui, sempre donant un marge de 
temps perque es pogués avisar el diputat responsable d’aquest 
tema. 

de fer aquesta suposició. 

El Sr. BARRERA : És a dir, en cap cas, al mati. 
EI Sr. PRESIDENT : Vaja, amb seguretat que al mati no. 
EI Sr. BARRERA : Moltes gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Continuem. Per a les esmenes a la to- 

talitat de la Corporació Catalana de Radio i Televisió del Grup 
Socialista i del Grup del PSU. Per fer la defensa del Grup Socia- 
lista, de la que porta el número 23 1 té la paraula 1’II.lwstre Di- 
putat senyor Soto. 

El Sr. SmO : Si m’ho permet, senyor President, defensaré 
conjuntament l’esmena a la totalitat i l’esmena nhmero 236, i 
bhsicament ho far& donant-les per defensades i remetent-me 
bhsicament al que seria l’argumentació, al que han estat els po- 
sicionaments moltes vegades explicitats en aquesta Cambra, 
en el Ple del Parlament i en la Comissió de Control de la Corpo- 
ració Catalana de Rhdio i Televisió pels portaveus del nostre 
Grup parlamentari. 

Res més i moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyor Soto. 
D’acord amb I’advertiment inicial, no es transcriuen el debat i les 

votacions de les esmenes núm. 231 (G. Socialista) i 232 (G. p. del 
PSUC., IZ la Curporucib Catalana de Rhdio i Televisib. 

El Sr. PRESIDENT : Per fer un torn en contra, el Diputat 
senyor Codina. 

El Sr. CODINA I CASTlLLO : Gracies, senyor President. 
No tant per fer un torn en contra pel que fa a les dues esmenes 
a la totalitat, que, tal com han anunciat ja els dos ponents repre- 
sentants del PSU i del Grup Socialista, doncs ja ho comentarem 
i ja ho discutirem en el Ple. Sí, pero, que hi ha unes esmenes a 
Veestat de despeses que sí que ha anunciat el Diputat del Grup 
Socialista, perb no el Diputat\del PSU ..., les farh després? Bé, 
senzillament, contestant també amb brevetat al Diputat del 
Grup Socialista, per fer-li avinent que la impossibilitat de la 
sol-licitud que fan en aquesta esmena neix segurament perquk 
aquest any -possiblement el senyor Diputat ho sApiga- per 
primera vegada, per primera vegada en la Corporació Catalana 
de Rhdio i Televisió ha passat ei que era l’estat comptable de 
l’empresa privada a l’empresa pública. Aleshores, el concepte 
que apareix en ei lloc on vostks oferien que anés l’alta, cdncre- 
tament, doncs en la comptabilitat pljblica posada en marxa no 
és possible. 

EE Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Codina. 
Dbcord amb I’advertiment inicial, no es transcriuell el debat i la 

votacib de Iésmena num. 233 (G. p.  dEsquerra Republicana), a 
Televisib de Catalunya, SA. 

E1 Sr. PRESIDENT : Senyor Codina, voleu fer alguna mani- 
festacib sobre l’esmena 233? 
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El Sr. CODINA I CASTILLO : Se’ns suscita el dubte de si 
exactament Televisió, com a empresa filial de la Corporaci6, 
va al Ple o es queda aquí,. . 

(LT. SL Mves demanlaprparlar,) 
El Sr. PRESIDENT : Senyor Maties Vives. 
El Sr. VIVES : Senyor President, per demanar en funció de 

quin criteri; és a dir, resulta certament diflcil, i jo crec que es la 
primera vegada que es produeix -i si rn’equivoco el senyor 
Escudé segur que em corregir&- una esmena de retorn a una 
empresa, És a dir, aquest és un tema curibs perquk el pressu- 
post d’una empresa en principi no forma part del pressupost, 
no forma part del pressupost; és a dir, la Corporació Catalana 
és susceptible d’esmena en funció que hi ha una aportacib de 
Presidbncia a la Corporacib, pero el conjunt d’empreses que 
formen part d’aquesta Corporació no forma part corn a tal dei 
pressupost, i, d’altra banda, no és un ens autonom, és a dir, no 
és ni un servei pressupostari. No tenim cap inconvenient que 
si ha d’anar al Ple, que hi vagi, pero els criteris són dubtosos 
per al nostre Grup parlamentari en relació amb aquest tema. 

(L% Sr. Alay demana p r  parlar.) 
EL Sr. PRESIDENT : Havia demanat la paraula el senyor 

Alay. 
El Sr. ALAY : Senyor President, en fi, jo podria comprendre 

una mica les paraules del senyor Maties Vives, el que passa és 
que al Butlletí Oficial del Pariament, a la pigina 11,660, hi ha 
precisament el compte de Televisió de Catalunya, SA, per se- 
parat de Catalunya RBdio. Per tant, penso que en aquest cas 
podria passar al Ple. 

El Sr. PRESIDENT : Bé3 farem una molt curta suspensió 
per tractar els diferents parers. I aquesta resposta rapida del 
senyor President, que sembla que no ha satisfet a tothom, els 
ser& comunicada de seguida. Cinc minuts de suspensió. D’aqui 
cinc minuts reprenem la sessió. 

(La sessi6 se susp&n a UPI quart de n m  del vespre i nou minuts i 
es r e p h  a dos quarts de nou i un minut.) 

El Sr. PRESIDENT : Es reprkn la sessió. 
Aquesta Mesa ha fet una reunió rapida, i ha consultat els an- 

tecedents d’anys anteriors i resulta que sempre havia estat ob- 
jecte d’esmenes aquest apartat de Televisió de Catalunya, SA. 
Cert que sempre havien estat parcials, perb en aquest cas és a la 
totalitat, perb si es podien sotmetre esmenes parcials, ente- 
nem, la Mesa, que també es podien sotmetre esmenes a la tota- 
litat, i, per tant, l’esmena 233 és perfectament admissible, i si 
no se’n vol fer el torn de defensa, si se’n vol fer un torn en 
contra, doncs la sotmetrem a votaci6 i en el Ple ja hi haura el 
debat que correspongui. 

L’esrnena següent és la 233, del Partit Socialista Unificat de 
Catalunya. Per fer-ne la defensa té la paraula el senyor Maties 
Vives. 

El Sr. VIVES : Sí, senyor President. Les esmenes 234 i 235, 
en realitat, van en la mateixa direccib, que ks la necessitat de, 
com a alta, incidir en el terna d’increment de la producció 
prbpia, en un cas, i de les dotacions del Consell Assessor, per 
donar-li un major protagonisrne, en l’aaltre, i les baixes respo- 
nen al que són despeses d’adquisicions a tercers, és a dir, d’ad- 
quisicions fora de la mateixa Corporació, en línia amb ei que 
han estat esmenes tradicionals dei nostre Grup parlamentari, 
en la Corporació Catalana de Mdio i Televisib, de suprimir co- 
mpres a forans per incrementar la prbpia producció interna, en 

aquest cas, de Televisib; de Catalunya. 
El Sr. PRESIDENT : Gczlcies. Un torn en contra? Ei senyor 

Codina. 
Ei Sr. CODINA I CASTILLO : Sí, molt breument, també, 

senyor President. Jo entenc que el debat fort, pel que fa refe- 
rkncia a la Corporació Catalana de Rhdio i Televisió, s’ha de 
produir en un debat a la totalitat, i així ho deuen haver apreciat 
també els altres grups, perquh les esmenes parcials, realment, 
són molt poques. 

En aquest cas concret, pel que fa a la 234 i a la 235, ambdues 
del PSU de Catalunya, les raons, per una banda, són exacta- 
ment iguals que les que he utilitzat en el torn en contra a Ves- 
mena presentada pel Grup Socialista, perb, a més, voldria fer 
adonar, si més no que en quedés constincia, ja que el debat s’a- 
caba aquí, que, pel que fa a la possibilitat d’incrementar la capa- 
citat de &dit en el capítol 650, funcionant ja, corn estB aquest 
any 88, el Pla Comptable Públic, aquest 6s un concepte que vil 
dirigit exclusivament a prestacions socials, no a sous, i, per 
tant, encara que hi hagués la voluntat de fer-ho, seria del tot 
impossible. 

EI Sr. PESIDENT : Grhcies, senyor Codina. Corresponen 
ara les esmenes 237 i 238, del Grup de Convergkncia i Unió. 
Senyor Codina? 

EE Sr. CODINA I CASTILLO : Les dono per defensades, 
senyor President. 

El Sr. PRJZSIDENT : Grhcies, És que hi ha algun torn en 
contra d’aquestes dues esmenes? No, Molt bé. Anem a proce- 
dir, doncs, a la votaci.6 d’aquestes esmenes. 

(PaWU.) 

EI Sr. CODINA I CASTILLO : Senyor President.. 
El. Sr. PRESIDENT : Senyor Codina? 
El Sr. CODINA I CASTILLO I la 236, també. 
El Sr. PRESIDENT : La 236 . .  No, ha estat defensada, pero 

Ara anem a la 234, del PSU. 
Vots a favor de la 234. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 13 en contra, cap abstenció. No prospera la 234. 
La235, del PSü. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 13 en contra, cap abstencib. No prospera. 
236, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
5 a favor, 13 en contra, cap abstenció, No prospera la 236, 
Esmenes, ara, 237 i 238, de Convergencia i Unió, en una 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
13 a favor, cap en contra, 5 abstencions. S’aproven les 237 i 

no votada, la 236, segons les nostres anotacions. 

sola votació. 

233. 

D’acord amb I’advertiment inicial, no es transcriuen ei debat i les 
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votacions de les esmenes mim. 239 (e. Socialista) i 240 (G. p. del 
PSUC), al Bpartammt de Governa&. 

El Sr. PRESIDENT : Abans de suspendre la reunib, faig avi- 
nent als senyors diputats que dema continuarem, a les deu del 
matí, amb el Gabinet del Conseller i Secretaria General, 
esmena 241, i anirem seguint, d’acord amb l’ordenacib que hi 
ha feta en I’Informe a la Ponencia. Quan trobem una Direcció 
General que tingui esmena a la totalitat l’haurem de saltar i 
confiem que al migdia podrem saber la resolució de la Mesa dei 
Parlament sobre aquest tema. 

També voldria fer avinent als senyors diputats que el calen- 
dari que s’havia fixat la Mesa de la Comissió, i que havíem co- 
mentat amb tots els portaveus, no s’ha complert, i que anem 
retardats; aleshores, no ho sk7 demh sera qüestió de comentar 
a veure quin dia, si dissabte o dilluns, podem recuperar el 
temps que portem en aquest moment retardat. Esperem dema 
a veure com va la Comissi6 i quin ritme segueix i,  aleshores, 
consultant-ho amb els portaveus, doncs ja veuríem quina de& 
si6 hem de prendre. (LX Sr, P a d d k  demana per parlar.) 
Senyor Padul íés. 

El Sr. PADULLÉS : S í ,  senyor President, és que voste ha 
dit l’esmena 241, i és que, de fet, al Departament de Governa- 
ció, d’esmenes ja no en queden, perqub totes estan relaciona- 
des amb direccions generals que tenen esmenes a la totalitat, 
excepte 1’Entitat de Jocs i Apostes i Z’Escola Pbblica, són dues 
esmenes. 

El Sr, PRESIDENT : Segons l’ordenacib -i aquesta Mesa 
pot estar equivocada-, senyor Padullés, la 241 és del Gabinet 
del Conseller i Secretaria. General i és una esmena de modifica- 
ció del seu Grup, no té esmena a la totalitat. 

EI Sr. PADUELÉS : S í ,  pero és una esmena de baixa, 
perquk l’alta va a la Direcció General d’ExtinciÓ i Prevenció 
&Incendis, la qual cosa fa que, de fet, I’argumentacib estigui 
col4ocada -i, per aixo, ja faré al seu moment l’agrupament de 
les esmenes i tal- en la Direcció General d’Extinci6 i Prevenció 
d’Incendis. 

El Sr. PRESIDENT : D’aqui a dema al matí estudiarem 
aquest tema, senyor Padullés, i a veure, doncs, per on podem 
continuar. 

Grhcies. Se suspen la sessió fins demh al matí, a les deu, 
(Són dos quarts de nou del vespre i catoize minuts.) 
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