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PARLAMENT DE CATALUNYA

Presidéncia
de I'honorable senyor Joan Casanovas

'DIARI DE SESSIONS

Sessié del dia 14 de maig del 1936 .

SUMARI

A tres quarts de sis i cinc minuts de la tarda s’obre la sessi6, sota la presidéncia de 1honorable
senyor Joan Casanovas. ‘ ’

Fs legida i aprovada Vacta de la sessié anterior,

Ordre del dia:

Precs 1 preguntes.

- Prec del semyor Rieva a 'honorable senyor Comseller de Governacid, intevessant [I'zstricte compli-

ment de la Llei Municipal en matéria de fumcionaris. Resposta del senyor Comseller. Recti-
fica el senyor Riera i s’adhereix al prec el senvor Vallés © Pujals. El senyor Conseller de
Governacibé contesta al senyor Vallés,

A peticié del senyor Colldeforns, la Presidéncia declara que constard en acta el sew vot a favor de
la proposicié de confianga al Govern de la Generalitat, acordada. darrevament,

La Cambra s’assabenta d’una comumicacié de I’honorable senyor President de la Genevalitat, en la
qual manifesta haver dictat un Decret acceptant la dimissié presentada pel senyor Joan Lluhi
i Vallesca, del carrec de Conseller de Justicia © Dret, per haver estat nomenat Ministre del
Govern de la Repiblica, i d’haver-se encarregat interinament del despatx dels assumptes
del Departament. de Justicia i Dret. , .

Continuacié del Dictamen de la Comissié vefevent al Projecte de Llei sobve illegitimitat dels acords
de les Autoritats © Organismes de momenament governatiu que regiven la viaa wunicipal ca-
talana duvant el perfode comprés enive el & d’oclubre del 1934 i 19 de febrer darrver.

Rectifiquen, en la discussié de totalitat, els semyors Fronjosd, i Rovira i Roure.

Se suspén el debat.

En wvotacié ordindria, per unanimitat i amb el qudorum reglamentari, s'aprova definitivament la
Llei autoritzant UAjuntament de L’Hospitalet de Llobregat perqué pugui incloure, com a cas
especial, en el Pressupost extraordinari del 1936, que té en tramitacié, en concepte de cré-
dits reconeguis, obligacions pendents, per un total wmporl de 3.600,889’12 ples.
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S’aprova, també definitivament, en les mateixes condicions i circumstancies que Uanterior, la Llei
de segregacié del Submunicipi de Serra d’Almds, del terme municipal de Tivissa, per tal
de constituir-se en Municipi independent.

Es represa la discussié del Dictamen rveferent a illegitimitat d’acords mumicipals presos per Auto-
ritats governatives. ‘ '
Resposta -del senyor Comseller de Governacié als parlaments dels senyors Fronjosd, 1 Rovira © Roure.
Es déna lectura d’un Vot particular a Part. 1.', que signen els senyors Rovira i Roure, i Vallés i

Pujals. Es defensat pel segon dels esmentals senyors Diputats, Intervencié del semyor Ruiz
i Ponseti. Per la Comissié, el senyor Arnau proposa una vaviant a article en discussid.
Rectificacions dels senyors Vallés 1 Pujals, i Arnau. Resta Uarticle pendent de nova redaccid.
Fa la defensa d’un altre Vot particular al propi article el senyor Fronjosa, després de declavar la

Comassié que no laccepta.

El senyor Duran i Ventosa demana que, per a la sessid de dema, li sigui reservada la paraula per

a intervenir en la discussié.
Se suspén el debat.
Ordre del dia per a la sessi6 de divendres.

S’aixeca la sessié a dos quarts de vuit 1 dew minuls de la vetlla.

S’obre la sessib a les sis menys deu minuts de
la tarda, sota la presidéncia de I’honorable senyor
Joan Casanovas.

Al banc roig hi ha 'honorable senyor Conse-
ller de Governacib.

Es llegida i aprovada l'acta de la sessi6 ante-
rior.

ORDRE DEL DIA
Precs i preguntes
Per Pestricte compliment de la Llel Municipal

El Sr. PRESIDENT : Té¢ la paraula el se-
nyor Riera.

El Sr. RIERA : Senyors Diputats, senyor
Conseller de Governacid : El dirigir-me a aquesta
Cambra i a la vegada fer-ho al senyor Conseller
de Governacid, és per a denunciar un fet respecte
a funcionaris, més concretament, a Secretaris de
I’ Ajuntament. Pronunciar aquesta paraula a li-
nici del prec que vaig a fer al senyor Conseller
de Governacid, pronunciar aquesta paraula seca-
ment, podria semblar que tinc uma prevencié en
contra dels dignes Secretaris d’Ajuntaments. No,
senyors Diputats. Em dispensaran la Cambra i el
senyor Conseller de Governacid si, en desenrotllar

el meu prec; no trobo P'expressié justa referent a
aquests funcionaris, la paraula que en podnem
dir juridica, en tots els termes, aspectes i concep-
tes, cosa que en mi no és habltual 1 espero que
voldran suplir-ho tot interpretant l’esperit i el sen-
tit del ‘que vull dir.

Senyors Diputats : Moltes vegades sembla que
els que tenen cirrecs politics, en fer la defensa
de la Llel Municipal i del compliment de la I,lei
Municipal, vulguin anar de retruc contra diferents
estaments de funcionaris piiblics, quan no és aix{.
Eaus trobem davant d’un cas vergonyés, que hem
de denunciar, i és convenient que d’aquesta de-
nfincia el senyor Conseller de Governacid en vegi la
necessitat de redactar una Llei que posi fi a casos
com aquest.

Naturalment que les Lleis, totes tenen aquella
fugida, perqué els mateixos funcionaris que volen
burlar-la, trobin la manera.

Casos concrets, com aquest que vaig a denun-
ciar, en passen arreu de Catalunya. Per exemple,
un Secretari municipal és Secretari d’un Ajunta-

ment importantissim, i a la vegada exerceix de .

Secretari de set o vuit Ajuntaments més. Es dira

‘quie aixo no pot ésser, que cada Ajuntament té

Pobligacié de tenir el seu Secretari, levat d’a-
quells casos que la Llei permet Pagrupaci6 d’ Ajun-
taments quan aquests estiguin mancats de la ne-
cessiria consignacid en els Pressupostos per a sa-
tisfer el sou d’un Secretari. Ah!, no passa aixi.
Ocorre que en infinitat de pobles un Secretari,
que gaudeix d’un sou regular, d’un sou que l
permet atendre a la seva vida, malgrat aixo aquell
Secretari — i aqui ve aquella meva expressié per la
qual demanava perdé a la Cambra — , d’acord
amb els Ajuntaments, té una mena de camalics
que s’encarreguen de signar en els pobles respec-
tius, pero el que cobra és Paltre. D’aquesta ma-
nera passa que en els dits pobles no es celebren
sessions, el Secretari no hi va; és més, encara
es déna el cas enorme, com ha passat temps en-
rera en un Ajuntament, que ni la documentacid
es trobava al poble, perqué aquest Secretari la
tenia al seu lloc de residéncia.

(Entra "honorable senyor. Conselier d’Obres
Pibligues 1 Assisténcia Social i Sanitdria.)

Es tracta, doncs, d’un cas, senyor Conseller
de Governacib, sobre el qual la V. 5. té prou mit-
jans, té prou competéncia per tal de trobar la
manera de fer una Llei que impedeixi que aixod
pugui seguir, que obligui els Ajuntaments que no
estigtin mancomunats de tenir el seu Secretari,
al qual els veins del poble puguin adregar-se per a
totes aquelles coses que estan dintre de la marxa
i normalitzacié del seu Ajuntament, totes aquelles
coses de tramit respecte a les quals no es pot
admetre que passi aquest cas que he referit, que
no tinc paraules per a qualificar, i que es déna
en una infinitat de pobles del cor de Catalunya,
que compten amb una civilitzacib, diguem-ho aixi,
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estupenda, 1 que es troben que mo tenen el funcio-
nari que els correspon per a totes aquelles coses

necessaries per al mateix poble.

Res més, senyors Diputats, 1 perdoneu si en el
meu prec hi ha hagut alguna paraula que hagi po-
gut semblar molesta per a cap funcionari ; car no
ha estat aquest el meu propdsit, siné finicament el
de procurar 1 demanar una vegada més al senyor
Conseller de Governacid que vegi la manera de,
tota vegada que hi ha uns Ajuntaments, uns Secre-
taris que vulneren la Llei, dictar una disposi-
¢i6 que faci que aixd no sigui possible. Res més.

E1 Sr. CONSELLER de Governacié : Demarno
per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula 1'hono-
rable senyor:Conseller de Governacid.

E1 Sr. CONSELLER de Governaci6 : El prec
que m’acaba de fer el Diputat senyor Riera té
relacié amb el compliment de la Llei Municipal.
La Llei Municipal, quan s’ocupa dels Secretaris,
preceptua d’nna manera terminant que cada Ajun-

tament ha de tenir el seu Secretari; pero, tenint -

en compte que hi han Ajuntaments petits, de poca
importancia 1 d’escassa poténcia econdmica, per-
met la Llei Municipal ’agrupacié de diversos po-
bles, i encara aixd estd limitat als casos que ex-
plica la Llei, per tal de sostenir un sol Secretari.
Es la manera de facilitar als pobles que puguin
atendre els serveis municipals amb el minim d’es-
for¢ econdmic.

Naturalment que el que explica el senyor Riera
és una desnaturalitzacié de la Llei Municipal, i
jo, en compliment del meu deure, asseguro al se-
nyor Riera que vetllaré pel manteniment dels pre-
ceptes que es contenen en la nostra Llei i que
faré el necessari per a evitar aquesta desnaturalit-
zacib. Jo prego als senyors Diputats i prego a tot-
hom que quan tinguin coneixement d’un cas d’a-
questa naturalesa m’ho notifiquin, m’ho comuni-
quin, m’ho denunciin en la forma que ells vulguin,
que jo hi posaré remei. No es pot tolerar que la
vida municipal dels pobles estigui paralitzada,
precisament per coses d’aquesta naturalesa ; car,
per la forma que ho ha explicat el senyor Riera,

sembla que els Municipis s’han fet per als Se-

cretaris, quan és al revés, que els Secretaris es
fan per a servir els pobles. I, naturalment, hem
de procurar que cada poble tingui el Secretari que
ordena la Llei, i que els pobles petits que no puguin
sostenir-lo, s’agrupin d’acord amb la Llei ; perque
sempre que es fa la tramitacié corresponent de I’ex-
pedient adequat i adient a la matéria, sempre, per
~part de I’Administraci6 local, es donen facilitats
perqué aixd pugui ésser fet.

Repeteixo al senyor Riera que li agrairé que
els’ casos d’aquesta naturalesa dels quals tingui
coneixement, me’ls manifesti, i també prego als
senyors Diputats que ho facin, i jo posaré el remei
necessari, el que calgui, com he dit.

El Sr. VALLES I PUJALS: Demano per
parlar. :
El Sr. RIERA : Demano per parlar.
" El Sr. PRESIDENT : Es per a un altre prec
.0 per a manifestar-se en el que ha fet el senyor
- Riera?
El Sr. VALLES I PUJALS : Es per al mateix

prec ; perd parlaré després, si la Presidéncia no hi
té inconvenient.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el senyor
Riera, per a rectificar.

El Sr. RIERA : M’aixeco per a donar les
gracies al senyor Comnseller de Governacib, que
ha tingut Pamabilitat de contestar d’una manera
satisfactoria al meu prec. Ja he dit que jo li de-
nunciaré el cas. Jo denunciaré el cas concret al
senyor Conseller de Governacié ; perd després ha
afegit també que procurard posar remei a-totes
aquestes anomalies alld on passin. Jo no sé — ja
ho he dit en fer el meu prec—com es podria evitar ;
perd el senyor Conseller de Governaci6 és prou
intelligent per a fer una Llei, o el que sigui, que
privi el que es pugui burlar la Llei Municipal.
Jo faré aquesta denfincia al senyor Conseller de
Governacié. No crec que sigui urn cas que sigui
només conegut per mi; crec que lots els senyors
Diputats d’aquesta Cambra, ; especialment els
Diputats que representem circumscripcions, ens
trobem sovint en casos com aquest al qual em re-
feria.

Per tant, senyor Conseller de Covernacid, jo li
agraeixo molt aquesta manifestacib que ha fet, i

em dono completament per contestat i disposat a

fer-li les denfincies necessiries a qué abans m’he

.referit. ,

El Sr. PRESIDENT : Té la peraula el senyor
Vallés i Pujals.
El Sr. VALLES 1 PUJALS : Senyors Dipu-

‘tats : Jo no puc fer més que adherir-me al prec

del senyor Riera.

Realment, la Llei Municipal prohibeix casos
com aquells que han estat objecte de la denfincia
que ell ha formulat davant de la Cambra, i, per
tant, és necessari que casos d’aquests, prohibits
per.la Llei, no subsisteixin, sigui alld on sigui.

Perd, si és alarmant que hi hagi casos com el
que ha denunciat el senyor Riera, més alarmant
encara, a la meva manera de veure, sén les parau-
les del senyor Conseller de Governaci6. Perque
la Llei Municipal prohibeix que un Secretari tin-
guidiverses Secretaries ; ah !, perola Llei Munici-
pal prohibeix amb més energia queel senyor Con-
seller de Governacid intervingui er la vida muni-
cipal. Per respectar 'autonomia municipal, sen-
tada en la nostra Llei com a premisa indispensable

sobre la.qual tota la Llei descansa, aquesta no

conté cap precepte que permeti que el senyor Con-

seller de Governacib intervingui enla vida munici-

pal i, per tant, tots els-abusos que es cometin pels
Ajuntaments, tenen-llur lloc adequat, segons la
Llei, per a corregir-los : tenen els Tribunals de
Justicia, els Tribunals Contencioso-Administra-
tius, tenen altres organismes per a. corregir-los.
Qui no els pot corregir és el senyor Conseller
de Governacid. De manera que estic molt confor-
me que el prec del senyor Riera prcdueixi els seus
efectes ; que si és necessari que es publiqui, que
es dicti una altra disposicib en virtut de la qual
es faci efectiva, es faci que aquests casos prohibits
per la Llei no puguin repetir-se, molt conforme ;
perd anem amb compte que per a prohibir o evitar
un abfis no en cometem un altre de més gros.
El senyor Conseller de Governacié mno pot san-
cionar.aquests casos, amb la Llei Municipal a la
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ma ; si hofa, cometrd un abfis. Penso que el senyor
Conseller de Governacid estd en el mateix criteri
que sosté aquest Diputat, perque és el que arrenca
de la Llei Municipal.

Per tant, faci’s sobre aquesta matéria el que
correspongui ; perd no incorrem en el defecte de
vulnerar ’autonomia municipal, que crec que estd
en 'anim de tots respectar, 1 que arrenca ja de la
Constitucié de la Repfiblica.

El Sr. CONSELLER de Governacié : Dema-
no per parlar.

FEl Sr. PRESIDENT : T¢ ]a paraula el senyor

-~ _Conseller de Governacid.

El Sr. CONSELLER de Governaci6 : Per a
contestar al senyor Vallés 1 Pujals 1 per a dir-li
que jo m’he de mantenir, i m’he mantingut i em
mantindré sempre en el compliment de la Llei, i
em mouré sempre dintre del cercle de les atribu-
cions que m’ha conferit la Ilei.

Jo tinc Pobligacié estricta de vetllar per al com-
pliment de la Llei Municipal, i naturalment que
quan se’'m denuncien casos d’aquesta naturalesa,
- jo m’informo i després en 'expedient corresponent
es dicta la solucib que procedeix ; perd sempre d’a-
cord amb la Llei. Séc un home autonomista, ho
he demostrat diverses vegades; perd el respecte
a l'autonomia municipal no impedeix 1 no impe-
dird mai que jo faci fis de les atribucions que em
concedeix la Llei; perque crec que per damunt
de tot hi ha el compliment estricte de la Llei Mu-
nicipal, que els primers que ’han de respectar sén
els Ajuntaments, i, per consegiient, tot el que si-
gui desnaturalitzacié de la Llei Municipal jo tinc
obligaci6 d’evitar-ho, i aixd ho evitaré amb les
mesures corresponents. No res més.
~ E1 Sr. PRESIDENT : Vol rectificar el senyor
" Vallés i Pujals?

El'Sr. VALLES I PUJALS : No és necessari.

Adhesio a la darrera propesicié de confianca
del Govern

El Sr. COLLDEFORNS : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el senyor
Colldeforns.

El Sr. COLLLDEFORNS : Scolament era per a
dir que, havent estat absent de la Cambra des d’a-
bans de plantejar-se la darrera proposicidé de con-
fian¢a al Govern, demano que consti en acta el
meu vot de confianga a "honorable senyor Presi-
dent de la Generalitat ; puix que el Govern sota la
seva Presidéncia marca el cami per a la consecucid
de les llibertats de la nostra terra, 1, per tant, no
podia mancar el meu vot de confianca al Govern.

El Sr. PRESIDENT : Constara én acta el vot
favorable del senyor Colldeforns a la proposicid
dltimament presentada, de confianca al Govern.

Comunicacié de la dimissié del senyor Lluhi
del carrec de Conseller de Justicia i Dret

(Un senyor Secretari llegeix la segiient comu-
'VLlCG,C’LO

«Homnorable senyor :
He de manifestar-vos que amb aquesta data he

dictat un Decret acceptant la dimissié que m’ha
estat presentada pel senyor Joan Llubi i Valles-
cd, del carrec de Conseller de Justicia i Dret, per
haver estat nomenat Ministre del Govern de la
Repftiblica.

Interinament aquesta Presidéncia es fara car-
rec del despatx dels assumptes del Departament
de Justicia 1 Dret.

Visqueu molts anys.

Barcelona, 23 de maig del 1936. — El Presi-
dent, Lluis Companys.

Honorable senyor President del Parlament de Ca-
talunya.»)

Continuacié de la discussié del Dictamen de la

Comiissié referent al Projecte de Liei sobre ille-

gitimitat dels acords de les Autoritats i Organis-

mes de nomenament governatiu que regiren la

vida municipal catalana durant el periode com-

prés entre el 6 d’octubre del 1934 i 19 de febrer
darrer.

Fl Sr. PRESIDENT : Havia demanat la pa-
raula per a rectificar, el senyor Simé i Bofarull ;
pero no es troba a la Cambra. ¢ El senyor Fron-
josd vol rectificar?

El Sr. FRON]OSA Serd convenient, senyor
President. Moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT : Jo prego que les rec-
tificacions siguin breus, per tal de poder entrar
aviat a la discussi6 de Darticulat. T% la paraula

"¢l senyor Fronjosi.

El Sr. FRONJOSA : Senyors Diputats : Breus
paraules per a rectificar, i només per a mantenir la
nostra posicid del primer dia.

¥s molt probable que ens passéssim aqui un
parell de sessions fent discursos, molt brillants,
i arribariem a la conclusié que la Llei no déna,
potser, satisfaccid a les dnsies populars. Aqiesta
Ilei no és una Llei de venjanca ; aquesta Llei que
estem discutint no és una Llei de venjanga, per-
qué jo no concebeixo la venjanga feta pels camins
de la Llei. La venjanca, en tot cas, s’havia de
produir el 17 o el 18 de febrer, abans que en
el Parlament es presentés un Projecte de Llei per
a corregir, per 4 esmenar i per a sancionar els
atropells 1 els crims que es varen cometre en el
periode del 6 d’octubre del 1934 al 16 de febrer
d’enguany. Per tant, penso que quan un poble
espera que el seu Parlament li doni un mitjad le-

gal per a corregir i sancionar aquells que P’atro-
pellaren aquells que d’una manera illegitima els
vexaren durant aquest perfode, no es pot parlar
de venjanca. A més, {que hi ha en el nostre Pro-
jecte de Llei que pugui fer parlar que a mnos-
altres ens anima un esperit de venjanga ? Senzilla-
ment, nosaltres, en sintesi, diem que als funcio-
naris perseguits i postergats després dels esde-
veniments, després dels fets d’octubre, no n’hi ha
prou amb dir-los : «Empleat municipal, funcionari
de la Generalitat, pots reingressar, pots reinte-
grar-te a la tasca que feies abans del 6 d’octubre ;
perd no pots reclamar cap perjudici ni cap dany
que se t'hagi pogut ocasionar per ’apartament
de les teves funcions.» Nosaltres volem que la
correccib sigui efectiva, 1 creiem que cal tenir en
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compte que hi ha casos, que hi ha fets amb els
quals s’han ocasionat perjudicis econdmics, i
aquests perjudicis economics s’han de reparar ;
aquests perjudicis economics no pot ésser que va-
gin a ésser- carregats tan sols als Municipis, que
siguin carregats damunt d’aquells pobles que han
hagut de sofrir I'accié dels gestors, perque en
aquest cas es podria aplicar aquella famosa frase
catalana : «ésser cornut i pagar el beure».

Una altra cosa que proposem en aquesta Llei,
— ara ho direm d’una manera sintética i rapida,
perqué en ocasi6 de la discussi6 de 'articulat tin-
drem ocasib de parlar-ne — és que les responsabi-
litats per l'actuacid dels gestors municipals s’han
de portar fins els gestors de la Generalitat ; perqué
els gestors municipals, en definitiva, exercien les
seves funcions en virtut d’un nomenament que
havien tingut dels que es deien Govein de la Ge-
neralitat, i seria cosa peregrina que aquells ges-
tors municipals haguessin de sofrir unes conse-
giiéncies, ells, quan la responsabilitat directa és
dels que els varen nomenar.

Fs, en sintesi, aquestes tres coses que mosal-
tres demanem que s’incloguin en aquesta Llei;
perqué a cap d’aquestes tres coses nosaltres po-
dem renunciar.

Quan es discuteixi P’articulat, tindrem 1’opor-
tunitat de marcar la nostra posicid, i, com que
* vots sén trumfos, sols podreu reduir la nostra
actitud amb la majoria aclaparadora que teniu
damunt nostre. Per aixd, tots marcarem la nostra
posicié. Nosaltres votarem amb vosaltres perque
avul no tenim més remei que fer-ho aixi; pero,
després, a cadasct el poble el jutjard per la seva
actuacib, i no caldria dir una paraula que fes mal
a les orelles, respecte a la predisposicié en complir
les paraules o promeses fetes. .- .

El Sr. PRESIDENT : ‘T% la paraula el senyor
Rovira i Roure, per a rectificar.

El Sr. ROVIRA I ROURE : Senyors Dipu-
tats : En rectificar, després de les contestacions
formulades pel senyor Conseller de Governaci i
pel senyor Arnau Cortina, he de significar, abans
que tot, que jo, en impugnar la totalitat de la
Llei, em vaig concretar exclusivament a assenya-
lar aquells defectes fonamentals que jo hi trobava,
demostracié evident de la inconstitucionalitat en
qué incorreria aquesta Llei si s’aprovava tal com
el Projecte ve presentat.

Jo em vaig concretar exclusivament a analitzar
aquest aspecte del problema, plantejat amb motiu
de la discussié d’aquesta Llei. Tant el senyor Con-
seller de Governacié com el senyor Arnau i Cor-
tina, contestant a altres oradors, i també quan
varen manifestar que contestaven a aquest Dipu-
tat, afegien raons de caire politic, raons d’ordre
politic, amb les quals se’m volia contestar en
relacid amb aquells arguments que jo havia fet,
que eren exclusivament de caire - constitucional.
Aixo fa que, en rectificar, jo hagi d’alludir quel-
com també a aquest aspecte politic de la Llei, si
bé la meva posicib6 fonamental és d’adverténcia
a la Majoria que mno vagi a Paprovacié d’una
Llei de caire inconstitucional en una matéria
que, en definitiva, divideix els catalans. Jo entenc
que en aquelles gilestions en qué efectivament es
pugui obtenir la unanimitat del poble catald, po-

dem anar a legislar amb una mica d’aventura,

.inclts en aquelles matéries sobre les quals pugui

cabre el dubte de si, en efecte, sén 1natéries
que corresponen exclusivament al Parlament cata-
14 o si s6n matéries que no atanyen al Parlament
catald ; perd en aquelles gliestions que, en definiti-
va, no representen més que una luita entre un
sector i ’altre sector, anar a envair atribucions
que no ens pertanyen, representa precisament por-
tar encara en un grau superlatin aquesta llunita
que pugui existir entre dos grups de catalans,
perqué hagi d’anar forcosament a escatir-se fora
del nostre Parlament.

Jo deia que, si bé els mieus argaments es con-
cretaven exclusivament a la constitucionalitat o
inconstitucionalitat d’aquesta Llei, la contestacib
donada a les meves paraules fa necessiriament
que hagim d’alludir uns motius pclitics que s’ex-
pressaven en la sessi6 d’ahir. I abans que tot,
he de significar, contestant a les paraules del se-
nyor Arnau i Cortina, que ell mateix assenyalava.
quina era la posicié de Lliga Catalana en aquells
moments que transcorregueren des del 6 d’octu-
bre del 1934 fins al 16 de febrer d'enguany. Perd
nosaltres, amb tot 1 aixd, en moltes ocasions va~
rem veure que era necessari que determinades si-
tuacions no es perllonguessin. Ens parlava el se-
nyor Arnau 1 Cortina de Vactuacié d’un general
de Divisib, de 1’actuacié d’uns determinats mili-
tars en els organismes politics, 1 aixé feia neces-
siriament que es comprengués, gue s’arribés a
la conviceié intima que s’liavia d’anar a cercar
una formula perqué mno continuessin precisament
aquells organismes en mans unipersonals de per-
sones que vestien un determinat uniforme, que po-
dien posar tot el seu zel 1 tots els seus entusias-
mes si es vol, perd que, en definitiva, és indubtable
que havien de cometre un conjunt 4’errors.

El Sr. ARMENDARES: I us havien de do-

nar a vosaltres els carrecs. .

El Sr. ROVIRA I ROURE : Es indubtable,,
senyors, que la rad que vénen a presentar el se-
nyor Arnau i el senyor Conseller de Governacib,
en dir que per motius politics ells entenen que
s’ha de promulgar aquesta Llel, una Llei en
virtut de la qual es va, res menys, que a incapa-
citar per ’actuacié d’un cirrec ce caire popular
a determinades persones, és, al meu entendre, la
negacid evident de tot sistema demaocritic,

¥s indubtable, senyors, i aixd ho hem vist,
que quan existeixen, no ja unes responsabilitats
com les que volen venir a exigir les VV. SS.,
sin6 quan han existit senténcies dictades pels
més alts Tribunals de la nacib, en régims demo-
critics, 1 a Fspanya vosaltres masteixos, quan ha
vingut el poble i ha elegit aquells homes respecte
dels que existia una condemna, s'ha vingut, amb.
un criteri plenament democratic, plenament 1dgic
i plenament natural, a significar la necessitat que
pel sol fet aquell de ’eleccié quedessin esbor-
rats tots els delictes politics que haguessin pogut
cometre. Per aixo és més absurd que, ara precisa-
ment, es vingui amb aquesta Llei a mantenir el
criteri que els electors no puguin anar a elegir
aquells individus que hagin comés uns determi-
nats actes, quan vosaltres el que haurieu de sos-
tenir, precisament, és que l’eleceid ho hauria de
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purificar tot, Peleccid hauria d’ésser suficient per-
qué no es parli ara d’una sancid. Pel sol fet de
tenir un individu una votacidé que el portl a un
determinat organisme politic, per virtut del res-
pecte suprem a aquella votacié, hauria d’ésser
aixecada la sancié que pogués recaure sobre
aquest determinat individu. Aixd ho hem vist en
totes les democricies i, recentment, amb motiu
del plebiscit del 16 de febrer, que us atorgava
precisament a tots vosaltres una majoria i que
determinava logicament, naturalment, que aque-
iles sancions que havien caigut en contra d’al-
guns dels vostres companys, el poble, en elegir-los,
havia eshorrat el delicte que haguessin pogut co-
metre. El poble ha d’ésser qui, en definitiva, ha
de jutjar les actuacions des del 6 d’octubre del
1934 fins el 16 de febrer, i si el poble estd en
contra d’aquestes persones que vosaltres voleu
declarar incurses dintre d’aquesta Llel que prete-
neu aprovar, €l poble els rebutjard i no els votara,
i, en comseqiiéncia, no teniu per qué consignar
aquestes sancions, que representen un vet a alld
que el poble pugui significar d’una manera demo-
cratica en el sentit de posar de manifest quin és
el seu desig i quins han d’ésser els seus repre-
sentants.

El Sr. ARNAU: El 16 de febrer va ésser
aquesta condemna.

El Sr. ROVIRA I ROURE : Deia el senyor
Arnan que havien existit atropells. Jo ho reconec,
senyor Arnau.

El Sr. ARNAU : A P’engros.

El Sr- ROVIRA 1 ROURE: Jo precisament
havia demanat als Tribunals militars que dictes-
sin senténcies absolutories en més d’una ocasid ;
perqué entenia que, en efecte, havien existit al-
guns atropells ; perd atropells també n’existeixen
en ’actualitat, tota vegada que en ple perfode
electoral, per part del senyor Conseller de Gover-
naci6, s’ordend que es fessin investigacions en
Municipis de Catalunya. ¢ Es que nosaltres anem
a establir en aquests moments una oscillacid fer-
ma del péndol, que anem a rabejar-nos els uns
contra dels altres, a fi que es discuteixi tota enor-
mitat comesa des del 6 d’octubre fins al 16 de
febrer, i el dia de dema siguin discutides totes les
enormitats que en aquest moment pugui efectuar
el senyor Espanya i perqué despres es discuteixin
altres enormitats que puguin ésser comeses per
altres Consellers de Governacié? Jo entenc que
el que interessa és precisament que es vagin a
escatir aquelles responsabilitats en el moment en
que la responsabilitat s’estigui cometent, en el
moment que s’estigui consumant ; perd quan ha
existit una Llei del més alt poder de I’Estat per
virtut de la qual s’havien condemnat determinats
delictes politics 1 agquests delictes politics havien
quedat amnistiats, ah!, aleshores és una mesura
impolitica el voler venir a ressuscitar precisa-
ment aquestes qiiestions que per una Llei, apro-
vada degudament, sancionada pel més alt poder
de ’Estat, s’havia significat que el delicte politic
no podia existir en tot alld que afectava abans
del 20 de febrer d’enguany.

Aixo significa només, en definitiva, senyors
~ Diputats, que vosaltres enteneu que, si hi havia
una altra gent ostentant els atributs del Poder

indegudament, s’havia comés una persecucid ; vos-
altres ara heu d’adoptar també una actitud de
persecucid en contra d’altres elements, 1 com que
el delicte no existeix, perqué ha estat eshorrat,
vosaltres solament podeu anar a aquesta persecucid
ostentant aquell caire politic que significava el
senyor Arnau, que significava el senyor Conseller
de Governacib, 1 aixo, en definitiva, no és més
que una infracci6 manifesta de art. 25 de la
Coustitucid, que diu gue ningfi no pot ésser per-
seguit per les seves idees politiques, perque tot

el que sigui delicte ha estat esborrat i solament

queda el que pugui significar una actuacié poli-
tica, 1 perseguir per l'actuacié politica és una
infracci6 manifesta de 1’art. 25 de la Constitucid.

El Sr. ARNAU : No és una persecucid per
unes idees, sind per unes actuacions ilegals.

Kl Sr. ROVIRA I ROURE : Aleshores que-
den esborrades per la Llei d’ Amnistia dictada pel
Parlament espanyol. Eu conseqiiéncia, politica-
ment, crec que cometen un error ; perd 'error po-
litic és una qiiestid que solament a vosaltres us
atanyard ; a mi el que m’interessava ’altre dia
i el que m’interessa avui és que el Parlament ca-
tald, com deia abans, en una matéria que divi-
deix en dos bindols els catalans, que fracciona
els catalans...

El Sr. ARNAU : Abans no els dividia?

El18r. ROVIRA I ROURE : Indubtablement,
senyor Arnau, i jo ho vaig censurar i ho cen-
suro ara... (Ruwmors.)

El Sr. ARNAU: Perd heu acceptat la part
gque us pertocava.
El Sr- ROVIRA I ROURE : Perd vaig cen-

surar-ho 1 ho censuro ara.

El Sr. ARNAU : Perd heu acceptat els car-
recs.

El Sr. ARMENDARES : Aixd no té impor-
tincia. Sén uns angelets.

(Entra 1’honorable senyor Conseller de Cultu-
ra.)

El Sr. ROVIRA I ROURE: Jo dic, senyors
Diputats, que aquesta qiliestié politica és certa-
ment quelcom que a vosaltres atany, perd també
a nosaltres ; ens interessa a tots que no sigui dic-
tada pel Parlament catald en aquesta qiiestib —
que, en definitiva, és indubtable (ho reconeixeu
vosaltres mateixos), és partidista — una Llei de
caire incongtitucional. '

" Deia el senyor Conseller de Governaci6 : «Oh'!
és que en matéria municipal nosaltres tenim la
plenitud de les nostres atribucions, i aix6 fa pos-
sible que jo hagi presentat aquest Projecte al Par-
lament 1 que el sotmeti a la seva aprovacid.»
Senyor Conseller de Governacid, és indubtable
que en matéria municipal teniu totes les atribu-
cions, pero també teniu aquelles limitacions que
estableix la Constitucié. Es indubtable que en ma-
téria municipal nosaltres podem legislar respecte
de tot allé que afecti la vida municipal ; perd nos-
altres ens trobem que la Constitucié espanyola ha
establert determinats preceptes, de la mateixa ma-
nera que hi ha limitacions en I’Estatut Interior
de Catalunya.

I la Constitucié espanyola i 'Estatut Interior
de Catalunya coincideixen en posar-nos dues li-
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mitacions, limitacions que vol vulnerar en aquest
moment el senyor Conseller de Governaci, i la
Majoria, en quan intenti aprovar aquest Projecte
de Llei. Aquestes limitacions imposades per la
Constitucié 1 imposades per I’Estatut Interior de
Catalunya sén 1’Autonomia municipal i sén la
possibilitat que es pugui recérrer davant de Ia
jurisdiccibé contencioso-administrativa respecte de
totes aquelles matéries que siguin matéria regu-
lada, de totes aquelles disposicions dictades per
I’ Administracib en virtut de les seves facultats re-
gulades. I és indubtable, senyors Diputats, que
si nosaltres anem a dictar una Llei en virtut de
la gual s’inculca qualsevol d’aquests dos aspec-
tes, I'aspecte de ’autonomia municipal, o el que

es privi, com deia el senyor Conseller de Go-

vernaci6, del recurs contencioso-administratiu,
ah!, aquesta Llei patird del defecte d’anticonsti-
tucionalitat. En conseqiiéncia, jo contesto al se-
nyor Conseller de Governacib que si bé és certa
Pafirmaciéd que feia que nosaltres tenim facul-
tats per a legislar en matéria municipal, no és
certa aquella altra afirmacié que feia, com a con-
seqiiéncia d’aquesta primera manifestacié, en dir
el senyor Conseller de Governacié: «l com que
nosaltres tenim competéncia per a legislar en ma-
téria municipal, nosaltres podem dictar una Llei,
ura disposicid per virtut de la qual determinem
que en certa matéria municipal no hi cap el recurs
contencioso-administratiu.» Ah, no, senyor Con-
seller de Governacié! Aixd no féra solament una
infraccié manifesta de la Constitucié espanyola,
sinb que féra una infraccid manifesta de ’Estatut
Interior de Catalunya, el qual diu, taxativament,
que en matéria regulada ha de reconéixer la Ge-
-neralitat de Catalunya 1 ha de reconéixer I’Estat
espanyol les possibilitats d’anar al recurs conten-
cioso-administratiu.

Ara bé: el recurs contencioso-administratiu,
que és imprescindible, té una determinada regu-
laci6 ; aquesta regulaci6 és la que jo deia que és
matéria processal determinada en la Llei del 22
de juny del 1894 1 que, en conseqiiéncia, tractant-
se d’aquesta matéria processal, nosaltres podem
anar a escatir, a determinar, a fixar tot alld que
afecti la vida municipal ; podem anar a deter-
minar en quin moment ha causat estat la reso-
lucié de caire administratiu dictada en unes fa-
cultats regulades ; perd un cop hagi causat estat,
ent quan sorgeix ja com a fGnica possibilitat de de-
fensa pel ciutadd Panar al recurs contencioso-ad-
ministratiu, la forma del recurs contencioso-admi-
nistratiu és quan ja sorgeix la Llei processal que
ha de regular-la. T si ve i manté el senyor Con-
seller de Governacib que, per virtut d’aquesta fa-
cultat de legislar en matéria municipal, ell pot
crear un organisme intermig entre les resolucions
de I’Ajuntament i la jurisdiccib contencioso-admi-
nistrativa, ah!, la creaci6 d’aquest organisme in-
termig és precisament la negacié més manifesta
de Pautonomia municipal ; perqué el principi fo-
namental de Pautonomia municipal és, precisa-
ment, senyor Conseller de Governacid, que en quan
s’ha adoptat un acord administratiu per I’ Ajunta-
ment, ja no hi capiga recurs de cap mena de caire
governatiu : que l'acord de I’Ajuntament sigui el
determinant, precisament, d’haver causat estat en

la via governativa, i no hi capiga ja altre recurs
que el recurs contencioso-administratiu. Aquest és
el criteri manifest en matéria d’avtonomia muni-
cipal.

En el segon aspecte, jo deia i afirmava que en
venir vosaltres a determinar que s"ha d’imposar
una pena a aquells que actuaren ei determinades
circumstancies, aixd és matéria penal respecte de
la qual no podem legislar. El senyor Conseller de
Governaci6, com ho han dit també altres oradors,
com avui ho repetia també el senyor Fontbernat...

El Sr. FONTBERNAT : No, ¢l senyor Fron-
josa, encara que estic d’acord amb el senyor Fron-
josd, en absolut ; perd al César el que és del Ce-
sar, i al senyor Fronjosd el que és del senyor
Fronjosa. (Rialles.)

El Sr. ROVIRA I ROURE : Deien els senyors
Diputats que impugnaven aquest punt de vista
meu, que es tractava d’imposar unes determinades
sancions. ¢1 la sancié no és la pena, precisa-
ment? ;quina diferéncia hi ha entre la pena
1 la sancidé? Perd és que, en definitiva, a més, si
nosaltres agafem el Codi Penal, haurem d’anar a
escatit quin és el delicte que podien haver comés
aquelles persones que indegudament ostentaven
uns carrecs de caire municipal ; i Particle que
millor enquadraria seria I’art. 379 del Codi Penal,
i Part. 379 del Codi Penal, en definitiva, si és
que fos aplicable, el que vindria a imposar-los és,
precisament, una pena d’inhabilitacib especial per a
aquelles funcions que ells havien vingut exercint
en aquell moment en qué cometeren aquest excés,
en qué s’atribuiren aquests carrecs, que, en defini-
tiva, no els pertocava. Hs a dir, senyors Di-
putats, que el que nosaltres vemim a fer amb
aquesta Llei, ’Estat espanyol, en virtut d’una
Llei d’amnistla, ha dit que aquells delictes no
existien. Ah!, nosaltres, en virtut d’una Llei de
caire exclusivament administratiu ressucitem la
possibilitat d’imposar aquella mateixa sancié que’
estava precisament assenyalada er el Codi Penal
en el cas que s’hagués pogut estimar que exis-
tia la comissié6 d’un delicte per part d’uns se-
nyors que havien ostentat determinats carrecs. Si
aix0 no és legislar en matéria penal, és indubtable,
senyors Diputats, que aixo és la contradiccié més
evident amb la veritat escueta que s’acaba d’ex-
posar. Perd hi ha més ; vosaltres iatenteu legislar
en matéria penal sense tenir-hi atribucions, 1, en
intentar fer-ho, infringiu encara ua altre precepte
constitucional. L’art. 28 de la Constitucid espa-
nyola assenyala la impossibilitat d’imposar san-
cions per fets respecte dels quals no existeixi una
Llei que amb anterioritat hagi posat aquesta san-
cib ; aixd vol dir que en matéria penal la Consti-
tucib espanyola, com les Constitucions de tots els -
paisos civilitzats, ha vingut a mentenir el prin-
cipi de la no retroactivitat de la Llei penal. Doncs
hé : aquest principi, que és fonamental per tots
els paisos civilitzats, ens trobem en aquest moment
que, quan el Parlament de Catalunya vol dictar
una Llei de caricter penal, una Llei respecte de
la qual ng té atribucions, ah!, aleshores, a més,
infringeix aquest precepte terminasnit de la Cons-
titucié espanyola, precepte recollit per totes les
Constitucions del mén, per virtut del qual en ma-
téria penal no es poden dictar Lleis amb caracter
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retroactiu, («Molt bé!» en la Minoria de Lliga
Catalana.)

1 per acabar, senyors Diputats, en relacib amb
el tercer extrem, jo me’n planyia de la mateixa
manera que se’n planyia el senyor Simé, en el sen-
tit que, existint uns preceptes en la Llei d’Enju-
diciament Criminal per virtut de la qual deter-
minats funcionaris vénen obligats a formular de-
ntmcies, per virtut de la qual tot ciutada té obli-
gaci6 d’anar a declarar en ésser requerit per una
autoritat Jud1c1al deia jo que, ex1st1nt aquest pre-
Cepte taxatiu, 10 és possible que s’imposi una san-
cié a tots aquells gue hagin precisament anat a
complir aquest deure que la Llei els imposava,
que en moltes ocasions és possible que ho hagues-
sin hagut de fer en contra del seu propi desig.
Perd, deia el senyor Conseller de Governacié : «Hs
, que jo no parlo de denfincies, ni de declaracions ;
jo, en definitiva, del que parlo és de delacions», i
jo invito el senyor Conseller de Governaci6 que
llegeixi precisament el Projecte : si mal no re-
cordo, en. el seu art. 6.° no menciona en absolut
la paraula delacis, sind que es refereix exclusiva-
ment a dentincies 1 a declaracions ; és a dir, alld
precisament que estd regulat dintre una Llei pro-
cessal de caire criminal que per la seva doble con-
sideraci6 de Tlei, de caire processal i de caire cri-
minal, no és cap de les matéries que nosaltres po-
guem legislar en aquest Parlament.

F's per tots aquests motius pels quals jo invito

a la reflexi6 a la Majoria, — no sbén aquells de
caire poltic, que considerem erronis, perd que, en
definitiva, solament damunt vostre caurd la
culpa —; sbn aquests altres motius respecte del
que ens afectard tots els catalans, que a mi
m’interessa que 10 prosperi aquesta Llei en qiles-
“ti6; perque aquesta Llei és indubtable que, en
quant fereix a una meltat dels catalans, a una
quarta part, 2 la proporcid que es vulgm és logic
i natural que tingui la seva impugnacid, i si aques-
ta Llei és escatida, amb totes aquestes infraccions
de caire constitucional, és indubtable, senyors Dji-
putats, que la seva incoustitucionalitat haurd d’és-
ser declarada, que la seva inconstitucionalitat hau-
1a d’ésser reconegnda, i ho serd no per un desig
de defensar unes llibertats del poble catala, sind
precisament en una Llei que, en definitiva, no por-
ta més que divisions entre uns catalans i uns al-
tres catalans. Vindrd precisament a establir-se la
necessitat que no es doni validesa a aquesta
Ilei, quan nosaltres hem hagut de reconéixer com
a maxima autoritat la del Tribunal de Garanties ;
perqué el nostre Govern, el Govern de la Gene-
ralitat de Catalunya, 1ogicament indicava que pel
Tribunal de Garanties havia d’ésser jutjat la nit
del 6 d’octubre del 1934, 1 que per virtut d’una
senténcia del Tribunal de Garanties nosaltres es-
tem reunits altra vegada aci, avui, en declarar-se
mconstltucmm la Llei del 2 de Gener, i aixo ens
significa ben clarament que nosaltres, després d’a-
questa senténcia del ‘I'ribunal de Garanties, ja no
podrem anar a escatir la facultat que té aquell
més alt Tribunal per a declarar la constituciona-
litat o inconstitucionalitat de les L leis dictades pel
Parlament de Catalunya; perqué nosaltres hem
admés, hem vingut a reconéixer la competéncia
d’aquest alt Tribunal de ’Estat, quan no ens re-

unirem sin6 després d’haver-se dictat aquella Llei,
per part del Tribunal de Garantles, ja que exclu-
sivament tinguérem una reunib per al nomenament
del Cap de Catalunya, del President de la nostra
Generalitat.

(Se suspén aquest debat.)

Votacié definitiva del Dictamen de la Comissid
sobre el Projecte de Liei autoritzant I’Ajunta-
ment de L’Hospitalet de Llobregat perqué pugui
incloure, com a cas especial en el Pressupost
extraordinari del 1936, que té en tramitacid, en
concepte de crédits reconeguts, obligacions pen~
dents, per un total import de 3.600,889¢12 ptes.

(En wvotacié ordindria, per unaimitat 1 amb
el quorum reglamentari, s’aprova definitivament
aquest Dictamen.

El text de la Llei es publica com anex n.° 1
en aquest DIARI DE SESSIONS. )

Votacig definitiva del Dictamen de la Comissié

sobre el Projecte de Llei aprovant la segregacid,

del Submunicipi de Serra d’Almds, del terme mu-

nicipal de Tivissa, per tal de comnstituir~se en Mu-
nicipi independent

(S’aprova definitivament aquest Dictamen, en

les mateixes condicions que Uanterior.

El text d’aquesta Llei es publica com anex

n." 2.)

Represa de la discussi6 del Dictamen de la Co-

missié referent al Projecte de Llei sobre il-legimitat

dels acords de les Autoritats i Organismes de ne-

menament governatiu que regiren la vida muni-

cipal catalana durant el periode comprés entre el
6 d’octubre del 1934 i 19 de febrer darrer

El Sr. CONSELLER de Governacié : Demano
per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Conseller de Governacib.

El Sr. CONSELLER de Governaci6 : Senyors
Diputats : Permetran que rectifiqui per a contestar
els parlaments dels Diputats senyors Fronjosa i
Rovira 1 Roure. Poques paraules per al senyor
Fronjosd ; perqué, en definitiva, en el fons mno
hi ha més que unes petites diferéncies entre el sen-
tit que inspirava el parlament del nostre company
1 el que inspira el Projecte de Llei que estem ara
discutint. I,a Llei, i estem en aixd conformes, és
una Llei reparadora ; nosaltres volem amb aquesta
Llei reparar una série d’extralimitacions que es
cometeren des del 6 d’octubre del 1934 al 16 de
febrer d’enguany, nascudes precisament d’una il-
legitimitat, i és natural que aquesta Llei respongui
a un sentit de voluntat popular. Nosaltres tenfem
Pobligacib de presentar-la, aquesta Llei ; nosaltres
tenim Pobligacié de correspondre a la confianca
que ¢l poble ens atorga ; perqué en definitiva s’han
de reparar greuges, mals, resolucions, acords que
sén d’una illegitimitat absoluta. I deia el senyor
Fronjosd : «No; si el que jo proposava no era
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venjangar, contestant amb aixd les manifestacions
que jo li feia ahir, en dir que nosaltres no podiem
anar tan Huny com volia el senyor Fronjosa, pet-
qué aleshores aquesta Llei, en lloc de mantenir-se
dintre els limits juridics en qué tota Llei s’ha
de-mantenir, hauria arribat a tenir, potser, un es-
perit de venjanca.Ja sé que no és esperit de ven-
janca el que anima al senyor Fronjosa en totes les
manifestacions que fa ; perqué responen precisa-
ment al sentiment del seu pensament, creient que
d’aquesta manera es déna més satisfaccié al poble ;
perd tot té els seus limits, i nosaltres, homes de
dret, en definitiva, que ens movem dintre I’drbita
d’aquest Parlament, no podem oblidar el sentit
juridic que aquestes han de tenir. Els perjudicis
economics quedaran sancionats en la Llei. La Llei
diu ben clarament que els Ajuntaments poden
prendre acords de responsabilitat administrativa,
d’acord amb les facultats que la Llei Municipal
els atorga; de manera que no cregui el senyor
Fronjosd que, perqué la Llei no arribi fins on ell
voldria, hagin de quedar els perjudicis economics
que s’hagin pogut ocasionar per acords illegitims,
sense sancié. No. Sancions penals, no ; perd san-
cions administratives, totes les que la Llei permet.

I quant a aquell aspecte a qué feia referéncia
el senyor Fromjosi, de voler comprendre dintre
aquesta Llei els gestors de la Generalitat, he de
dir-li, o repetir-li, el que ahir manifestava : que
aquesta Llei és una Llei de caricter purament
municipal, que en aquesta Llei no s’hi poden com-
prendre altres gestors que els municipals. Aixo
no vol dir que jo defensi els gestors de la Gene-
ralitat ; pero és una Llei de caricter purament
municipal, 1 no hem d’involucrar dintre aquesta
matéria altres aspectes de la vida de Corpora-
cions que no afecten els Municipis. Es finicament
en aquest sentit que nosaltres limitem la nostra
Llei en alld que respon als seus objecte i finalitat.
De manera que, com deia abans, no hi ha una
pugna essencial entre els propdsits, els desigs
i les manifestacions del senyor Fronjosi i les que
jo feia en el discurs d’ahir.

Quant al senyor Rovira i Roure, la cosa varia
d’aspecte. El senyor Rovira i Roure ha tornat a
repetir, en definitiva, els arguments que, més o
menys , sén quasi els mateixos, per més que avui
ho ha fet amb més extensi6é 1 ha volgut atacar la
nostra Llei, anunciant el perill d’una inconstitu-
cionalitat. Sempre apareix 'espectre aquest de la
inconstitucionalitat ; no sembla sinbé que quan es
fa una Llei pel Govern de la Generalitat que no
plau-als senyors dels bancs d’enfront, als senyors
de Lliga Catalana, hagi de sortir 'espantall de la
inconstitucionalitat. Ks clar, com que hi heu acu-
dit una vegada i sembla que us va anar bé, ara
voleu impedir que nosaltres seguim el curs de la
nostra actuacié politica de cara al poble. No ens
fa por aquest perill. Nosaltres complim un deure,
i com que crec que la matéria municipal és de la
nostra absoluta incumbéncia, nosaltres arribarem
fins on haguem d’arribar, tal com estd marcat en
els preceptes que conté aquesta Llei.

I a més, en aquest cas, aquest perill és pura-
ment iHlusori ; perqué, en primer lloc, ens parlava
que és una Llei essencialment politica. Natural-
ment, totes les Lleis obeeixen & una rad politica.

Aduesta, perd, obeeix molt. Respon, precisament,
al moviment del 6 d’octubre. Fou un moviment
vencut. Juridicament havia d’haver només que la
persecucid del delicte, i, en lloc d’aixd, hagué una
repressié. Després de la repressib, que consisti en
omplir totes les presons de Catalunya de persones
inocents de tot delicte, com si no n’hi hagués
prou, comengaren a venir les illegalitats i les trans-
gresions de tot ordre jurfdic. Ah! Aleshores les
VV. SS., senyors Diputats de Liiga Catalana,
sembla que 1o en tenien d’escriipols d’insconstitu-
cionalitat | Ni el ban del general Bztet, ni la Llei
de les Corts de la Reptiblica del 2 de gener, ni tota
la série de disposicions que emanaren dels gover-
nadors generals, precisament contra ’autonomia
municipal, contra el compliment de la Llei Muni-
cipal, no els varen despertar els escriipols. Ahl,
els escripols varen desaparéixer. Ho acceptaren
absolutament tot; el que no e vol acceptar és
aquesta Llei, perqué precisament es tracta d’una
reparacié que demana el poble.

El senyor Rovira i Roure deia que la Llei té
tres defectes essencials : El primer, diu, en quan
es nega el recurs contencioso-administratiu. Aixd
de negar el recurs contencioso-adrainistratiu ‘con-
sidera que pot ésser un perill d’inconstituciona-
litat. Jo ja ho vaig raomar ahir amb les breus
paraules que vaig pronunciar. El recurs conten-
cioso-administratin existeix, naturalment, quan la
Llei Municipal ho determina, i la 1lei Municipal
ho determina en una série d’actes de caricter admi-
nistratiu, quan aquest sén d’una absoluta lega-
litat. Perd és que precisament, després de la in-
constitucionalitat de la Llei del 2 de gener, després
de la inconstitucionalitat d’una pila de resolucions
que s’han adoptat per les corporacicns municipals
i per organismes de la Generalitat en relacié amb
la vida municipal, no es pot dir que aquest acte
sigui precisament de caricter legsl; eren actes
d’una illegalitat absoluta. Nosaltres' en aquesta
Llei els declarem illegitims, i és per aixd que
neix el dret de reparar-los, 1 naturalment que en
la reparacié d’aquests greuges i d'aquests mals,
nosaltres incluim un procediment de caricter pura-
ment municipal. T per qué ? Perqué s de la nostra
incumbéncia, perqué és de la nostra sobirania, per-
qué el Reglament del procediment municipal no
pot ésser altre que el que el propi Parlament de
Catalunya determini. Nosaltres determinem un
procediment municipal per a aquests actes admi-
nistratius declarats illegals.” Precisament perqué
sabem que el contencioso-administratiu, moltes ve-
gades no serveix més que per allargar procedi-
ments perqué no es resolguin mai els assumptes,
i volem evitar que a 'ombra de recursos conten-
cioso-administratius hi hagi una série de senyors
perjudicats per la resolucié d’aquesta Llei, que vol-
drien precisament anat contra els accrds dels Ajun-
taments, en aquell cas que es declarin anullables
les resolucions, o contra la nullitat dels acords,
segons P'art. 2.® D’acord, a més, amb el pensa-
ment de la quasi totalitat dels Ajuntaments de
Catalunya, ja que no és una cosa que ens hem in-
ventat nosaltres, siné que fins aquest aspecte de la
qiiestid, i, en general, tota la Llei, precisament
té el seu origen, té la seva génesien una reunié
de la Federacié de Municipis; e la qual es varen
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acordar una série de resolucions, entre les quals
figurava aquesta.

De manera que, en definitiva, no volem fer més
que simplificar les coses, no allargar-les, 1, a més,
donar als interessats tota classe de garanties ; per-
qué aquell jurat que s’estableix, em sembla que
garanteix molt bé els drets d’una 1 altra banda.

Parlava també que hi havia ’aspecte peral.
Kl senyor Rovira 1 Roure creu que la incapacitat
declarada per l’art. 7.° d’aquesta Llei és una sancié
de caricter penal. Una sancié politica no pot ésser
de caracter penal. La declaracié d’incapacitat és
una declaracié que pot fer-se. Naturalment que
no s’havia previst una declaracié d’aquesta natu-
ralesa, 1 és que no es podia creure mai que pogués
tenir lloc una repressié com aquesta. No es podia
creure mai que es poguessin veure a Catalunya
coses com les que explicava ahir 'amic Arnau :
perseguir a la guasi totalitat o una gran part dels
Ajuntaments, al menys tots els més grans de
Catalunya, suspesos per arbitrarietat, sense haver
intervingut en els fets del 6 d’octubre, molts d’ells
suspesos molts mesos després del 6 d’octubre, per
conveniéncia dels amics de 1a V. S.!'1 ara, quan
el poble exigeix que es cerqui una solucib de caric-
ter politic, respecte aquelles persones que sense
escripols de cap classe varen anar a ocupar —
en llenguatge popular en diuen robar —, els car-
recs que el poble havia donat a determinats indi-
vidus, aixd els sembla molt greu! Com és que
no els en semblava quan.varen ocupar llocs que
no els corresponien? No hi havia un Alcalde
a Lleida, 1 1a V. S., senyor Rovira i Roure, fou
Alcalde governatiu? Com és que no varen tenir
aleshores els escriipols de consciéncia que ara
manifesten ? Es aleshores que els havia de tenir

la V. S.t («Molt bé'», en la Majoria.)

El Sr. ROVIRA I ROURE : No ho he explicat
prou clar.

El Sr. FONTBERNAT : No I’hem entés !

Kl Sr. FRONJOSA : Sf que 'hem entés, perd
no ens ha counvencgut.

El Sr. ARNAU : Es una usurpacié d’atribu-
cions. (Rumors.)

. ElSr. VALLESI PUJALS : El senyor Gassol
deia Valtre dia a un senyor Diputat que tenia
poc seny, i en aquest mateix moment es podria
aplicar-alld. Hi ha molts dies que s’hauria d’a-
plicar.

El Sr. CONSELLER de Cultura :
ludeixi, senyor Vallés!

El Sr. PRESIDENT : Continui "honorabl:
senyor Conseller de Governacid.

El Sr. CONSELLER de Governacib : De ma-
nera que, seguint el curs de la meva intervencid,
el senyor Rovira i Roure és el que menys pot
dir que aquesta Llei és persecutoria. Aquesta Llei
no persegueix a ningfi. Perseguir és empresonar,
perseguir es destituir dels carrecs injustament,
perseguir és fer tot alld que es va fer del 6 d’oc-
tubre al 16 de febrer. Perod presentar un Projecte
de Llel, discutir-lo dintre de les nostres atribu-
cions, i voler que sigui una ILlei que sancioni
coses que amb cardcter politic s’han de sancionar,
aixd no es persecucib de cap classe ; aixd és senzi-
llament respondre a una necessitat d’ética politica.
No hi ha més remei que evitar que en el successiu

No m’al-

puguin haver-hi persones que d’una manera — 1o
voldria qualificar-ho —, perd s he de dir que poc
aprensives, ocupin carrecs que corresponieil a per-
sones elegides pel poble. La sobiraria del poble
ha d’ésser respectada sempre.

El Sr. VALLES I PUJALS: I amb aixd
evitarem que la V. S. acordi nomenar un Alcalde
governatiu a Solsona? (Rumors.)

El Sr. CONSELLER de Governacié: Jo no

he nomenat cap Alcalde governatiu a Solsona. El

- Jutge ha suspes, ha processat amics de Ja V. S,

que jo no sé si han comés o no dehcte, perqué el
Tribunal és el que ha de dir-ho ; perd que des del
moment en qué se’ls processa és perqué hi ha figura
de delicte. I si el Jutjat d’Instruccid ha processat
i ha suspés aquell Ajuntament i aquell Alcalde,
jo he complert amb el meu deure substituiut-lo
amb qui I’havia de substituir, d’acord amb la Llei
Municipal. («Molt bé'», en la Majoria.)

El Sr. VALLES I PU]ALS Val més que
no ho remeneu!

K1 Sr. CONSELLER de Governacm: Tine
aqui totes les dades i quan vulguin les VV. SS.
veuran quins amics tenen. (Rumors. Alguns se-
nyors Diputats pronuncien paraules que no arri-
ben clarament als taquigrafs.)

El Sr. PRESIDENT : Ordre, senyor Dipu-
tats!

E1 Sr- CONSELLER de Governaci6 : No deia
la V. S., precisament, que els Tribunals sdn els
que han d’intervenir en aquests assumptes? I
ara, quan els Tribunals processen els amics de
la V. 8., ara es queixen? Com quedem? Sén els
Tribunals o és el Conseller de Governacié?

El Sr. ROVIRA T ROURE: Agrairé al se-
nyor Conseller de Governacié gue em fixi data
per a poder explanar una interpellacié que avui
demanaré a la Mesa.

El Sr. PRESIDENT : Ianunciard oportuna-
ment a la Mesa, senyor Rovira i Roure. Segueixi
el senyor Conseller.

El Sr. FONTBERNAT : Ara serd el senyor
Rovira 1 Roure qui ho remenara...

El Sr. FRONJOSA : Sessi6 secreta!, sessid
secreta!

(Rumors 1 diverses interrupcions que és im-
bossible recollir.)

El Sr. PRESIDENT : Silenci, senyors Dipu-
tats!

El Sr. CONSELLER de Governacié: I el
tercer aspecte era el de les denfincies. El senyor
Rovira i Roure deia : Per qué s’han de perseguir
els funcionaris que varen fer denfincies o dela-
cions?

Ha llegit el senyor Rovira i Roure l'art. 6
tal com ve redactat? Aquest article diu: «Es con-
sidera falta greu, als efectes d’instruccié d’expe-
dients i imposicié de sancions als funcionaris, el
fet d’haver ocasionat, per mitja de denfincies fetes
en ocasi6 dels esdeveniments del 6 d’octubre del
1934, la persecucid, detencid o empresonament de
ciutadans per llurs idees politiques, o haver con-
tribuit a empitjorar llur situacidé amb informes i
declaracions tendencioses.»

De manera que 1i sembla malament aquest ar-
ticle, senyor Rovira i Roure? O, al revés, 1i sem-
bla molt bé que un Secretari o un funcionari que
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ha denunciat per les seves idees politiques al seu
Alcalde, a un Regidor o a qui sigui, que al dia
segiient  després d’haver sortit de la presé I'Al-
calde, perqué no havia comés cap delicte i se 1’ha-
via declarat innocent, hagi de veure aquell Secre-
tari o aquell funcionari sense considerar que hagi
comés una falta greu? Aixo és una falta greu;
perqué si la V. S. tingués a casa seva un depen-
dent que cometés un acte d’aquesta naturalesa, el
llengaria al carrer, perqué no mereixeria la seva
confianga. I vol la V. S. que els Ajuntaments
respectin aquells funcionaris! En alguns pobles
hi ha tot un Ajuntament a la presd per culpa d’un
funcionari. Les dentincies no han de fer-se mai
quan es tracta de casos politics. Es podran fer, hi
ha obligacié de fer-ho, quan es tracta de delictes
comuns ; perd em sembla que hi ha yna diferén-
cia entre delictes politics 1 delictes comuns : que,
en definitiva, el delicte politic és convencional,
perqué és un acord i no és de dret matural; la
denfincia del delicte comfi no és mai reprobable ;
perd denunciar un home perque és republica, per-
que és esquerrd, perque és enemic de Gil Robles,
aix0 és una falta greu, de les més greus que po-
den existir. (Aplaudiments de la Majoria.)

El Sr. VALLES I PUJALS: A Solsona, qui
I’ha fet la denfincia?

El Sr."CONSELLER de Governaci6 :
qué m’explica senyor Vallés i Pujals!

El Sr. SAURET: S’han ofert diners per 2
tapar responsabilitats! (Rumors.)

El Sr. PRESIDENT : Senyors Diputats :
Estd en 1’s de la paraula el senyor Conseller, i
jo prego als senyors Diputats que no interrompin.

A mi

Més, quan el senyor Conseller de Governacié il-.

lustra la Cambra amb tota mena de dades que
poden interessar als senyors Diputats.

El Sr. CONSELLER de Governaci6 : De ma-
nera que els tres aspectes aguests pels quals com-
bat el senyor Rovira i Roure aquesta Llei, com
veuen els senyors Diputats, no sén defectes essen-
cials. S6n defectes que, naturalment, responen a
la seva manera de pensar, al seu criteri. En defi-
nitiva, el que interessa al senyor Rovira i Roure
és veure si ens fa.por, per a evitar que aquesta
Llei sigui aprovada. Pero nosaltres li hem de dir
una cosa: Si nosaltres no aprovéssim aquesta
Ilei, no serfem potser dignes de seguir tenint la
confianga del poble. Nosaltres ens devem al poble
per damunt de totes les coses ; el poble és la ma-
xima sobirania, i per les raons politiques que ex-
poso, venim obligats a complir el nostre deure i
a aprovar una Llei d’aquesta naturalesa. («Molt
bé! Molt bé!» en la Majoria.)

El Sr. PRESIDENT : Acabada la discussié
de la totalitat. Va a procedir-se a la discussié de
Varticulat. Art. 1." Hi ha un vot particular.

(El senyor Secretari déma lectuva al vot par-
ticular segiient :

«Resta suprimit aquest article.

Palau del Parlament, 30 d’abril del 1936. —
Rovira i Roure. — Vallés i Pujals.»

El Sr. PRESIDENT : Mantenen els signants
el seu vot particular?

El Sr. VALLES I PUJALS: Demano per
parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el se-
nyor Vallés 1 Pujals.

El Sr. VALLES I PUJALS: La procedéncia
d’aquest vot particular ve ja a comnseqiiéncia de
la discussié que s’ha tingut sobre la totalitat d’a-
questa Llei. Potser una defensa molt més brillant
de la que podria fer jo d’aquest vot particular, la
va fer el senyor Simb i Bofarull gquan impugnava
la totalitat d’aquesta Llei.

Aquest article, prescindint ja del criteri que
es tingui respecte d’altres extrems de la Llei, és
un article que quan menys és sobrer ; perqué la
declaracib que conté estd en contradiccid amb les
declaracions que contenen els altres articles. Fa
la declaracié que «es consideren illegitims i con-
traris a ordre juridic els actes administratius de
les Autoritats i Organismes de nomenament go-
vernatiu que regiren, etc., etc.» I'després, els ar-
ticles 2." 1 3." declaren que uns i’aquests actes -
quedaran nuls, 1 que altres seran anullables. Si
n’hi ha uns que sén anullables, vd dir, per tant,
que alguns d’ells poden ésser confirmats, que no
es podran anullar tots, i jo pregunto: I.’acord
d’un Ajuntament que quedi en vigor per no haver
vingut comprés en l'art. 2." 1 no haver-se fet {s
contra ell de la facultat que concedeix art. 3.7,
com quedard? Quedara convalidat, sembla.

Jo prego al senyor Conseller i a la Comissib
que meditin sobre aquesta declaracié que es fa a
l'art. 1.7, que ja no sbén les consideracions que
faig, ni de caire politic, ni juridic, sind que dirfem
de caricter d’elegincia de la Llei, o d’arquitectu-
ra de la Llei. Crec que la Llei comencaria bé a
Part- 2.%, 1 que es pot prescindir del 1.7, per-a
evitar el perill que pot reportar que una pila de
centenars, de~milers tal vegada, d’acords dels
Ajuntaments, que és indubtable que quedaran
convalidats per no exercir-se contra ells I'tis d’a-
nullaci6, vinguin a quedar amb una qualificacibd
d’il-legitims i contraris a Lordre juridic. .

Per tant, crec que s’hauria de suprimir aquest
article ; perqué la Llei, respectant el pensament
dels que ’han presentada, que no és pas el nostre,
queda exactament amb la mateixa virtualitat sen-
se aquest article i comengant en el 2.”

Crec que el dia de demd, si squesta Llei és
aprovada tal com ve, si una perscna — que hem
d’esperar que succeird -— de bon sentit juridic
examina aquesta Llei amb desapassionament, tro-
bard que aquesta declaraci6 que es conté en lar-
ticle 1.7, és uma contradiccié flagrant i evident
respecte de Yart. 3.7, i que aquesta Llei ha estat
una cosa que no obeeix a aquella percepcié que
han de tenir totes les disposicions que emanen
d’un Parlament.

Per aquest motiu hem presentat aquest vot
particular, en el qual es demana purament i sim-
plement la supressié d’aquest art. 1. :

El Sr. RUIZ I PONSETI : Demano per par-
lar. .

" El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Ruiz 1 Ponseti.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Senyors Dipu-
tats : I ’argument central que ha esgrimit el se-
nyor Vallés i Pujals en contra de Vart. 1." d’a-
quest Projecte de Llei, en certa manera coinci-
deix amb el nostre punt de vista, en variar la
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redaccié de les primeres paraules d’aquest arti-
cle 1. Ba el vot particular presentat pel nostre
company senyor Fronjosd, demanem nosaltres, no
que es declarin illegitims senzillament, sinbd que
es declarin sancionables ; perd aixd vol dir que
no-hi ha necessitat sempre de la sancié. Seran
_ sancionables aquells la naturalesa dels quals ho
requereixi; hi haurd tota una multitud d’actes
administratius absolutament anodins dels quals
ningli no protestard, i que, per consegilent, han
de quedar com cosa deflmtlva dintre de I’Admi-
nistracié municipal.

Perd nosaltres-hem manifestat, amb el Vot par-
ticular, que després ha de defensar el nostre com-
pany FIOH]OSS. un punt de vista més totalitari,
un punt de vista més general, que ja fou manifes-
tat en discutir-se la totalitat d’aquest Projecte de
Llei i que nosaltres haurem d’insistir molt espe-
cialment dintre de la discussié d’aquest art. 1.7,
ja que en ell se senta el caricter de tot el projecte.

Es natural que els elements de Lliga Catala-
na hagin envestit amb tota la seva flria contra
‘aquest Projecte de Llei, 1 és també natural que
vulguin reduir en el possible tot el seu abast, tota
Pextensié gque mosaltres voliem donar-li per da-
munt de la forma com ha estat presentat pel Go-
vern, que és contrari a la reduccid del sen abast
que volen donat-1i els senyors de Lliga Catalana.

Ens parlava el senyor Rovira i Roure fa uns
moments; en discutir-se la totalitat, dels perills
de declaracié d’inconstitucionalitat d’aquest Pro-
jecte de Llei, i és clar que, després, li contestava
el senvor Conseller de Governacid que aquesta in-
constitucionalitat no d’immutar en el més minim
el Consell de 1a Generalitat i el Parlament de Ca-
talunva. Es més, nosaltres en atreviriem a dir
que si hi hagués una declaraci6 d’inconstitucio-
nalitat d’un Propecte de Llei tan de cardcter po-
Htic com aquest, el condemnat no f6ra el Parla-
ment de Catalunya, sind el Tribunal que s’atrevis
a fer semblant declaraci6. Nosaltres estem aquli,
com a resultat d’un moviment popular, i les qiies-
tions de caricter politic és el poble el que les ha
de jutjar, no sbn qillestions que estiguin amagades
dintre dels vels de la jurisprudéncia. T és per aixo,
que si nosaltres donem una resolucié de cardcter
politic, aquesta resoluci és la bona, perqué és la
que emana directament del poble, i tot Tribunal
que s’oposés a aquesta resolucib féra el que aniria
e contra de la sobirania popular.

El senyor Rovira i Roure ens feia unes ame-
naces que semblaven ja de caridcter olimpic, en
dir que amb aquesta Llei es provoca una divisid
entre els catalans. Nosaltres preguntem per res-
posta : quins han provocat la divisib entre els ca-
talans? Els que volen sancionar el delicte o els
que han comes el delicte? Nosaltres entenem que
els que han provocat una divisid entre els catalans
sén els que han atemptat contra ’autonomia de
Catalunya, no els que volen castigar o sancionar
aquest atemptat.

Hem de parlar més endavant — perqué hi ha
un vot particular d’aquesta Minoria que parla
de Dextensi6 d’aquest Projecte de ILlei — d’a-
quest punt, que nosaltres considerem fonamental.
Aquell argument, expressat en la forma un xic
pintoresca — perd que déna una idea ben clara de

I’abast d’aquest Projecte, que ens exposava el
senyor Simd i Bofarull quan ens parlava de cas-

tigar els pollets i no a la lloca—, és tan definitiu,

-és una cosa tan evident davant del poble, que

nosaltres estem segurs que quan es discuteixi el
Vot particular nostre a aquest art. 1.7, la Majo-
ria recapacitard i veurd ben clarament quin ha
d’ésser 'abast politic d’aquest Projecte, 1 encara
que sigui tornant-lo a la Comissid, s’estudiaré de-
gudament aquesta qilestib.

Jo recordo aquells dies, no molt Ilunyans que
nosaltres corrfem per aquests escenaris dels po-
bles de Catalunya 1 parlivem al nostre poble dels
crims comesos 1 dels crims que encara s’estaven
cometent ; nosaltres expressivem davant de tots
els auditoris del Front Popular que hi havia una
responsabilitat directa, que existia una figura de
delicte ben concret, i en referir-nos a aquesta fi-
gura de delicte, ens referfem principalment als
gestors de la Generalitat, més a aquests que no
pas als gestors de I’Ajuntament. A nosaltres se’ns
ha dit que aquesta Llei és de caracter municipal,
que solament és per a sancionar les faltes comeses
dintre de la vida municipal. Nosaltres trobem
molt bé procedir per parts; perd trobarfem en-

- cara millor comengar les coses pels seus fona-

ments. Perd aixi i tot, jo, volent %;ocedn' per
parts, trobo a mancar una declaracié™de Govern,
una declaracid que, abans o després — nosaltres
prefeririem abans, perd no tindrfem inconvenient
que fos després — de les sancions d’aquests delic-
tes comesos pels gestors dintre de la vida muni-
cipal, ha de venir la sancib dels delictes dels ges-
tors de la Generalitat. Quan vingués aquesta de-
claracié del Govern, Ja no caldria que insistissim
en el nostre punt de vista.

Nosaltres, aquesta qiiesti6 la considerem essen-
cialissima, la considerem com una qliestié de
lleialtat politica al nostre poble. Nosaltres hem
promés unes coses ben concretes. Nosaltres hem
promés sancionar aquests delictes maxims, 1 si no
els sancionem, o si no fem els possibles per a san-
cionar-los — perqué si es demostrés que no estava
al nostre abast la sanci6, perd haviem fet el pos-
sible per acomplir la mostra promesa, no se’ns
podia acusar de falta de lleialtat—, si no fem els
possibles, quan mienys, crec que haurem comeés
un delicte de falta de leialtat, que no tenim dret
a cometre amb el nostre poble.

M’ha extranyat extraordinidriament -—i dei-
xeu-m’ho dir — que aquest vot particular presen-
tat per Lliga Catalana a l'art. 1.7, vingui signat
precisament pels senyors Rovira i Roure, i Vallés
i Pujals.

El 8r. ROVIRA I ROURE : Es que som els

que estem a la Comissié, senyor Ruiz i Ponseti.

El Sr. RUIZ I PONSETI: A mi m’agrada
ésser extraordiniriament circumspecte amb la
qualificacib, sobretot guan aquesta pot afectar 1’¢-
tica politica o I'ética administrativa ; perd deixeu-
me dir, quan menys, giue jo trobo una absoluta
falta d’elegancia moral que dos dels afectats, dels
probablement afectats per aquestes sancions, si-
guin precisament els signants d’aquest vot par-
ticular de Lliga Catalana. I res més.

El Sr. ARNAU: Demano per parlar.
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El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-

missid. .
El Sr. ARNAU : Senyors D1putats Respec

te a aquest art. 1.", reconec que en part hi ha unes
raons favorables a la supressié del que fa referén-
cia als actes administratius ; perque la declaracibd
de principis que hi ha en el Projecte de Llei, ja
ve determinada aixi d’aquesta manera. En les re-
unions mateixes que va celebrar la Comissib ja
es va parlar de la supressi6 d’unes paraules d’a-
quest primer article, que canviaven totalment els
seus conceptes, i era que eshorraven el que deia
dels actes administratius, i se senta Vafirmacid
que es consideren illegitims i contraris a 1'ordre
juridic les autoritats i organismes de nomena-
ment governatin que regiren la vida municipal
de Catalunya durant el perfode comprés entre el
6 d’octubre del 1934 1 el 19 de febrer del 1936.
De manera que aix{ com 1’art. 2.” i:’art. 3.7 re-
gulen aquests actes quan es refereixen a una cosa

0 a una altra, en Part, 1.7, ja s’havia parlat i jo

havia estat un dels defensors d’aquest criteri, que
convenia suprimir aquestes paraules i quedar con-
signat, d’una manera clarissima, que es conside-
raven illegitims i contraris a Pordre juridic les
autoritats i organismes de nomenament governa-
tiu que regiren la vida municipal de Catalunya
durant el periode comprés entre el 6 d’octubre
del 1934 1 el 19 de febrer del 1936. En aquest
sentit, la Comissi6 no té cap inconvenient en su-

primir aquestes paraules perqué larticle quedi

redactat aixi, d’aquesta manera.

El Sr. VALLES I PUJALS: Demano per
parlar.
FE1 Sr. PRESIDENT : El senyor Vallés 1 Pu-

jals té la paraula.

El Sr. VALLES I PUJALS : Jo celebro que

la Comissid, per boca del senyor Arnau, hagi re-
conegut que en el nostre vot particular hi havia
un principi de raé que l'inspirava. No obstant,
reconec que la modificacidé que proposa la Comis-
sib en lloc de 1'acceptacié del nostre vot particu-
lar, tal vegada deixa P’article amb més ldgica ;
perd pensem que els efectes que produird seran
els mateixos que jo deia abans.

Declarem illegitims i contraris a ’ordre legi-
tim wunes autoritats; perd, d’altra banda, un
munt d’actes i disposicions de les dictades per
aquestes autoritats quedaran eonvalidades pel fet
de no recdrrer en contra d’aquestes. I en con-
seqiiéncia, quedaran subsistents i convalidats una
série d’actes 1 disposicions, que hi haurd una Llei
que les declara illegitimes i contraries a 1’ordre
juridic! També em sembla qie no és molt 1ogic ;
perqué juridicament el que és nul no pot produir
cap efecte, 1 per tant, si hi ha nullitat, la conse
qiiencia hauria d’ésser que tot alld que emana d’e-
lles, hauria d’ésser anullat, i per tant, des del
moment que algunes coses emanades d’elles que-
daran convalidades, em sembla a mi que seria
molt millor que per la mateixa elegincia de la
Llei se suprimis aquest art. 1.", maxim quan la
Llei no hauria de sofrir res amb la supressié d’a-
quest article.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-
missib.

El Sr. ARNAU : Nosaltres mantenim aquest

principi, senyors Diputats, per tractar-se d’un
principi ’abast del qual tenim posat de manifest

durant la discussi6 d’aquest Projecte de ILlei.
Considerem illegitims els organismes 1 les auto-
ritats governatives, 1 no solament pel que diuven
les nostres pa1au1es, smo pel que determinaven
les Lleis, i perqué a major abundement va tenir
la derogacid de la Llei del 2 de gener per una sen-
téncia del Tribunal de Garanties, [ aix0 que de-
terminaven les Lleis, referma la mostra posicid, si
es vol comengar per sentar aquest principi d’ille-
gitimitat que tenien les autoritats i els organis-
mes de nomenament governatiu. En aquest sen-
tit, nosaltres mantenim I’ artlcle en la forma que
esta.

El Sr. PRESIDENT : S’accepta la part del
Vot particular esmentada per la Comissid 1 es fard
la-nova redaccié de ’article d’acord amb ella.

Hi ha un altre vot particular a P'art. 1.7 ,

(El semyor Secvetari llegeix el segiient vot
particular:

«Es consideren sancionables per ilegitims 1
contraris a Pordre juridic els actes administratius
1 politics de les autoritats i organismes de nome- .
nament governatiu que es dictaren o s’adoptaren
durant el perfode comprés entre el 6 d’octubre del
1934 i el 19 de febrer darrer, adhuc els fets a ’em-
par de la Llei del 2 de gener de I'any 1935, que
regiren la vida municipal de Catalunya, la de la
Generalitat i la de totes aquelles Corporacions i
organismes que estiguin subordinats a 1'un o a
Paltre o n’estiguin influits.

Palau del Parlament, 30 d’abril del 1936. —
Joan Fronjosa i Salamb. »)

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-
missid.

El Sr. ARNAU: La Comissié no accepta el
Vot particular.

El Sr. PRESIDENT:
nyor Fronjosa. .

E1 Sr. FRONJOSA : No sé qud els passa als
senyors de la Comissib que tant els esvera aquest
vot particular. Precisament estem discutint un
Projecte de Llei per a sancionar 'actuacié politi-
ca 1 administrativa dels Ajuntaments de nomena-
ment governatiu. El company Ruz ja ha mani-
festat quins sén els motius que ens han induit
a posar nosaltres en aquest primer article de la
Llei en debat la paraula sancions. Jo ara vaig a
veure si tinc la fortuna d’explicar quins sén els
motius pels quals volem perllongar a la gestora
de la Generalitat la investigacié sobre els delictes
politics i administratius en qué hagués pogut in-
cbrrer, maxim quan tenim indicis evidents que si.

Perd el que és inexplicable és que els senyors
de la Majoria dubtin encara de la conveniéncia de
perllongar aquestes sancions fins als gestors del
Govern de la Generalitat ; perqué jo, que tinc aqai
un Decret publicat el dia 7 de gener del 1936, en
ple periode electoral, renovant una pila d’Ajun-
taments de Catalunya, m’admira que premsa— ’
ment aquests AJuntaments un dia puguin ésser
sancionats per una accié politica o administrati-
va que hagin pogut realitzar, 1, en canvi, el Con-
seller de Governacid responsable, que és el senyor
Joan Vallés i Pujals, que és el que els va nome-
nar, pugui anar tan satisfet i tan trempat bur-

Té la paraula el se-
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lant-se de les responsabilitats que 1i capiguen a
ell per haver estat precisament els qui els va
nomenar.

¢ Qué passaria, per exemple, si un home que
tingués una jerarquia qualsevol en un taller o en
una fabrica, encarregués un treball als seus sub-
alterns 1 aquests subalterns realitzessin una mala
feina ? Es evident que el responsable no seria, l’o-
perari que fés aquella mala feina en compliment
d’ordres del seu superior, sind que el responsa-
ble seria el superior que va manar que aquella
feina es fes. Aix0 ho veiem en tots els ordres de
la vida : el responsable sempre és el que té una
jerarquia maxima ; perqué, si no fos aixi, podria
donar-se el cas de no poder-se localitzar la res-
ponsabilitat. Aquf ens perdem en un laberinte ju-
ridic, ens perdem dient que volem circumscriure
les sancions a la vida municipal, i fem cas omfs,
precisament, dels responsables del desgavell pel
qual ha passat aquesta vida municipal catalana.

Jo crec, senyors Diputats, que es podra tenir
I’opinié que es vulgui d’aixd ; perd ningd que tin-
- gul una mica de bon sentit no estara d’acord que
= €S puguin sancionar els Ajuntaments 1 no les per-
sones que els van nomenar, perqué els homes que
feien d’Alcaldes 1 de gestors no n’haurien fet si no
haguessin estat nomenats pels que els van posar
alld d’una manera indeguda.

Els obrers del Parlament espanyol exigiran
una ILlei especial per a castigar els crims que
en nom del Poder pfiblic es van portar a terme
en la repressié d’Astfiries. Nosaltres hem de fer
una Llel equivalent a aquesta. Aixi torno.a in-
sistir que no és fet amb cap esperit de venjanca.
La venjanga s’hauria pogut donar el dia 17 de
febrer ; perd una vegada el poble s’ha esperat

que el Parlament de Catalunya dictés normes le- -

gals per a poder sancionar les activitats illegfti-
mes, les activitats punibles realitzades pels ges-
tors dels Ajuntaments i de la Generalitat, crec
que és inadequat parlar de venjances, perqué més
aviat el que crec que hi ha és un excés de con-
vivencia.

Deien que en matéria municipal nosaltres som
completament autonoms i que podem legislar d’u-
na manera total 1 absolita. A1xi hem de reconei-
xer que aquest Parlament pot, en un moment do-
nat, jutjar la conducta d’uns senyors que han
exercit la governacié de la Generalitat de Catalu-
nya en un perfode de tipus feixista-dictatorial.
Aixi, aquest Parlament de Catalunya, encara que
se I’hagi ofes, no pot dir si aquests senyors que
han exercit de gestors a la Generalitat feixista
durant I’any 1935 se’ls pot presentar al Tribunal
de Garanties Constitucionals o no. No podem dir
aixd, estem desqualificats per a dir-ho!

Aquest Parlament de Catalunya, que s’ha vist
vexat amb els propis Decrets d’aquests senyors
que encaraens deuen explicacions, que, segons van
‘prometre ells, havien de donar al Parlament, el
menys que els podem demanar és que ens donin
compte d’aquelles explicacions gue ens prometeren,
Perqué en el Decret precisament de prorroga dels
pressupostos del primer semestre de 'any 1935 es
diu ~— amb un sarcasme exemplar que només el
poden tenir aquests straperlistes i els seus col-
laboradors —, «que del present Decret de prorroga

dels pressupobtos se’n donard compte al seu dia al
Parlament de Catalunya.» I aquf ningf no ha vin-
gut a donar-nos compte de la prorroga d’aquests
pressupostos ! I nosaltres no podem fer cap apel-
lacib aqui? Davant d’aquella transgressid legal, no
tenim lloc on anar a recodrrer, no podem prendre
cap providéncia? Jo crec, senyors Diputats, que
mirar-se les coses aixi, és mirar-se-les d’una ma-
nera fragmentaria. Jo no vull dubtar del valor dels
senyors Diputats ; perd si que la classe treballa-
dora veurd que s’ha tingut valor per a castigar els
petits, i quan s’ha hagut de castigar els jerarques
no s’ha tingut prou pit per a castigar-los. Aixd és
un acte d’injusticia que sorgird de la mateixa Llei
si s’aprova el Dictamen que la majoria de la Co-
missié ha presentat al Parlament.

Hi ha simptomes, senyors Diputats, que s’han
malversat cabals de I'Institut contra ’Atur For-
¢bs, 1 aixd només es podia fer amb ’autoritzacié,
amb el consentiment dels gestors de la Generalitat.
Aleshores, on hem de recorrer nosaltres per a cas-
tigar aquests delictes de cardcter administratiu?
El Parlament de Catalunya queda absolutament
impossibilitat de portar l'accié de justicia contra
aquests senyors que han malversat, per coses elec-
torals, aquests fons de 1’ Institut contra I’ Atur For-
¢6s? No tenim una manera legal, no estem capa-
citats, no té facultats aquest Parlament per a
prendre decisions contra aquells senyors que un
dia feien servir els cabals de I’Institut contra I’A-
tur For¢bs per a les seves maniobres de la cam-
panya electoral ?

Hi ha encara el Patronat de la Costa Brava.
El dia 1.” de maig, a mi se’m parlava en algun
poble de la Costa Brava que en aquell famés Pa-
tronat que es cred hi hagué ailguna cosa que feia
pudor de cremat. Ja en parlarem ; no ho vull fer
ara perqué estem recopilant les dades i no volem
dir res que no sigui concret. Nosaltres tenim el
dret d’investigar qué hi ha de cert, i el poble vol
que ho investiguem. Perqué Paltre dia deia un
senyor Diputat que a través dz la seva llarga vida
no s’havia hagut d’aixecar mai a donar compte de
la seva actuaci6 politica i administrativa. Fn tren-
ta-cinc anys de tractes amb lerrouxistes, no té res
d’estrany ! Perd nosaltres, que en aixo estem nets
de culpa, no tenim preocupacions. No volem que
es pugui anar ampliant aquest rumor que avui és
de domini ptiblic, segons el qual, de lerrouxistes,
a I’Ajuntament de Barcelona, n’hi ha hagut de
dues menes durant els darrers anys. Han d’ésser
els propis elements afectats en aquests moments
per aquest neolerrouxisme, els interessats precisa-
ment en donar facilitats perqué el Parlament de
Catalunya acordi aquesta Llei, en el sentit que
les sancions arribin fins als gestors de la Genera-
litat. ’

Podriem parlar d’altres coses, podriem parlar
del Departament de Treball. El Departament de
Treball ha estat un veritable berenar de negres.
S’ha arribat a un informe entre les entitats obreres
perqué diguessin la inconveniéncia o la convenien-
cia de nomenar un Jurat Mixt d’Inddstries Varies
a Barcelona, i abans que aquest informe de les enti-
tats obreres hagués vingut, en el mateix Butllet?
en qué s’obria aquesta informacié es nomenava
jael President, el Vicepresident, el Secretari i tota
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la mesa del Jurat Mixt! Sense saber si les entitats
creurien convenient ¢ no convenient aquest Jurat
Mixt, sense conéixer la seva conformitat a aquest
Jurat Mixt, es nomenava la seva mesa. Fs més, en
el departament de Treball s’han subvencionat esglé-
sies, 1 d’aixd nosaltres en tenim documents prova-
toris ; el Departament de ‘I'reball ha subvencionat
corporacmns religioses. Tot aixo cal que tingui
una sancié. Hem de tenir nosaltres uns mltJans
per a aplicar unes sancions ; perqueé, si no, ja em
fareu el favor de dir-me de quina manera farem
comprendre a aquesta gent que, en cada moment

que la voluntat collectiva estd coaccionada, sempre

estd disposada a collaborar amb els coaccionadors,
ja em direu a mi de quina manera els escarmen-
taren. ,

Jo no vull pas perllongar aquesta intervencid
meva en defensa del nostre primer vot particular.
Jo el que us dic és que mentre no vingui una decla-

racid per part del Govern, que després d’aquesta

Llei en vidrd una altra per a investigar i sancionar
si hi ha matéria punible per als que han exercit
funcions de gestors a la Generalitat de Catalunya,
mentre vosaltres no em digueu d’una manera pf-
blica que després d’aquesta Liei en portareu una
altra o que nomenareu una Comissi6 parlamentaria
~ per a investigar la gesti6 d’aquests senyors, men-
tre no feu una declaracié d’aquesta mena, nosaltres
no podem retirar el nostre vot particular. Nos-

altres votarem en pro d’aquest vot particular i en.

el moment de votar I'art. 1." del Projecte de la
Comissib el votarem ; perqué sempre preferim que
hi hagi quelcom a no haver-hi res; perd la res-
ponsabilitat del que pugui succeir, la responsa-
bilitat del desengany i la desillusié que aixd oca-

sionard al poble, d’aquesta responsab1htat 108~

altres n’estarem lliures. Res més.

El Sr. DURAN I VENTOSA : Demano per
parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢é la paraula el se-
nyor Duran 1 Ventosa.

El Sr. DURAN I VENTOSA : Senyors Di-
putats : En una intervencié molt breu que vaig
tenir fa uns quants dies, amb motiu d’unes pa-
raules agressives del senyor Diputat que acaba
de dirigir-se en aquest moment al Parlament, vaig
reservar-me ja el dret de venir aqui a donar tota
mena d’explicacions al Parlament respecte a ’ac-
titud politica 1 administrativa dels representants
de Lliga Catalana en el passat Govern de la Ge-
neralitat de Catalunya. Crec que el moment, pre-
cisament, de plantejar aquest problema és aquest

Dos anexos

Vot particular, en el qual es vol estendre ’esfera
d’accié d’aquest Projecte de Llei ¢ls organismes
directors de la Generalitat de Catelunya. Comp-
to, per a fer-ho, només amb la vostra_aquiescencia
i amb la vostra benevoléncia. Pero, tenint en
compte I’avencat de I’hora, i per alira part el que,
sentint-ho molt — perqué jo no voidria molestar-
vos, sind parlar-vos el menys possible—, hauré
d’ésser una mica llarg, si el Parlanent no hi tin-
gués inconvenient i els senyors Iiputats defen-
sors del Vot particular no s’hi oposaven, jo agrai-
ria que se’m reservés la paraula pe- a la sessib de
dema, 1 aleshores tindria una major llibertat d’ex-
pressié per a poder explicar rotundament a tots
els senyors Diputats la nostra actitud. Jo em sot-
meto de totes maneres a ’acord del Parlament.

El Sr. ARNAU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Es per a contestar al
senyor Duran 1 Ventosa?

FEl Sr. ARNAU: Es que en realitat la nostra
resposta té dos aspectes o dues parts...

El Sr. PRESIDENT : Aixi, potser serd mi-
llor reservar la paraula a la_Comissié per al dia
de demad, que podrd contestar a tots els senyors
Diputats que hagin intervingut en aquesta dis-
cussid.

El Sr- ARNAU: D’acord.

El Sr. PRESIDENT : Se suspén el debat.

ORDRE DEZL DIA
‘per a la sessié de divendres

1. Precs i preguntes.

2. Continuacié de la iunterpellacié sobre els
Decrets dels 21 4 de marg del 1936, referents a
Contractes de Conreu i desnonaments.

3. Continuaci6é de la discussié del Dictamen
de la Comissid referent al Projecte de Llei sobre
illegitimitat dels acords de les Autoritats i Orga-
nismes de nomenament governatiu que regiren la
vida municipal catalana durant el periode com-
pres entre el 6 &’ octubre del 1934 1 19 de febrer
darrer.

4. Discussib del chtamen de la Comissid so-
bre el Projecte de Llei autoritzant el Govern de
la Generalitat per a disposar ung remnovacié ex-
traordindria de Jutges i Procuradors municipals
de Catalunya.

(S’aixeca la sessié a dos quarts de vuit-1 deu
minuts de la vetlla.)

Impremta de la Casa de Caritat :

Montalegre, 5 : Barcelona






ANEX N.° 1 AL «DIARI DE SESSIONS» N.° 220

PARLAMENT DE CATALUNYA

LLEI

d’autoritzaci6 a Ajuntament de L’Hospitalet de Llobregat

Article finic. S’autoritza I’Ajunta-
ment de L’Hospitalet de Llobregat pet-
que, com a cas especial, en el Pressu-
post extraordinari del 1936, que té en
tramitacié, hi pugui incloure, en con-
cepte de crédits reconeguts, obligacions

pendents per un total import de pes-
setes 3.600,889’12.

Cas de no fer-se la peticié de referen-
dum de conformitat amb P’art. 154 de la
Llei Municipal, ’esmentat Ajuntament
resta eximit del compliment de D'arti-

cle 545 de I'Estatut Municipal del 8 de
marg del 1924, en realitzar Ioperacié de
crédit projectada en el Pressupost ex-
traordinari del 1936. i )

Palau del Parlament, 14 de maig
del 1936.






ANEX N.° 2 AL «DIARI DE SESSIONS» N.° 220

* PARLAMENT DE CATALUNYA

LLEI

aprovant la segregaci6 del Submunicipi de Serra d’Almés

Art. 1.7 Es disposada la segregacié  vissa, per tal de constituir-se en Muni- autoritzat per a dictar les ordres neces-
del Submunicipi de Serra d’Almés, del - cipi independent. siries per al compliment d’aquesta Llei.
terme municipal de I’Ajuntament de Ti- Arxt. 2.2 El Conseller de Governacié és Palau del Parlament, 5 de maig 1936.
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