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de "honorable Sr. Joan Casanovas

DIARI DE SESSIONS

Sessio del dia 19 de juny del 1934

SUMARI

S’obre la sessié a les sis i quatre minuts de la tarda, sota la presidéncia de 1I’honorable senyor Joan
Casanovas.

Lectura 4 aprovacié de Vacla de la sessié6 anterior.

Ordre del dia: :

Discussié del dictamen de la Comissié sobre el Projecte de Llei de Conservacié del Patrimoni His-
toric, Artistic i Cientific de Catalunya..

Fa la presentacié del dictamen el President de lu Comissid, senyor Serra i Hinter.

El senyor Romeva intervé en la discussié de totalitat, fent algunes observacions per tal que Sigui
modificat el text del dictamen.

Resposta del senyor Serva i Humnter.

Rectificacié del senyor Romeva, que vecull el senyor Blasi, de la Comissid.

Noves rectificacions dels senyors Romeva 1 Blasi, 1 es déna per acabada la discussié de totalvtat

Se suspen el debat.

Continuacié de la discussié del dictamen de la Comissié, sobre dwe'rsos articles de la segona part
del Pyojecte de Llei Mumicipal de Catalunya (arts. 209 a 244).

Es aprovat Uart. 209, en la seva redaccid definitiva, incorporvani-s’hi una esmena de le propia Co-

Missio.

Avticle 220. — Es aprovat. _ .

Es acceptada una esmena dels semyors Casademunt, Dot, Bancells, Mestres, en forma d’article
220 bis. :

Avticles 221 1 222, — Aprovats sense discussib. (

Article 223. — Es llegida una esmena dels senyors Casademunt, Dot, B(mcells Mesires. La Co-

missié waccepta Vesperit, per a introduir-lo en un futwr article, vetirant el que estd en dis-
cussié, després d’agraiv el senyor Casademunt el determini de la Comissid.

El senyor Ruiz i Ponseti observa una possible contradiccié entre els arts. 222, ja aprovat, i el 223,
pels motius que exposa.

Contesta del senyor Avnau, ofervint vecollir la suggevéncia del sewyor Ruiz 1 Pomsetr.

Articles 224, 225, 226, 227, 228 i 229. — Aprovats sense discussid.

Article 230. — Es aprovat en la seva vedaccid defzmtwa prévies unes manifestacions del senyor
Casademunt, que accepta la Comissid.

Articles 231, 232, 233, 234, 235, 230, 237 i 238. — Sense discussié sén aprovats.
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‘Article 239. — Es déna lectura a una esmena dels senyors Casademunt, Dot, Bancells, Mestres.
Es acceptada 'esmena, amb una leugera variant, per la Comissié.

A proposta de la Comissi6, s’acorda que Vesmena acceptada passi a ésser Uart. 240; 1 Vart. 239 és

aproval tal com figura en el dictamen.

A proposta de la Comissié és modificat el redactat del titol del Capitol 111, per acordar-lo a les

modificacions mtroduides al dictamen.

Article 240 del dictamen. — Aprovat sense discussid.
Avrlicle 241. — Aprovat.
Article 242. — Com sigui que aquest article és reproduccié del now art. 240 aprovat, la Comissié

proposs, i s’acorda, la seva supressid.

Per tal de procedir a Uenwmeracié definitiva dels articles dm’remment aprovats, la Presidéncia

suspén la discussié.

Lectura del dictamen de la Comissié sobre el Projecte de Llet de Pressuj)ostos de la Generalitat

per al segon semestre del 1934.
Ordre del die per a la sessié de dimecres.

Saixeca la sessié o ives quarts de vuit 1 cinc minuts de la vetlla.

S’obre la sessid, sota la presidéncia de 1’hono-
rable senyor Joan Casanovas, a les sis 1 quatre
minuts de la tarda.

Al banc roig hi ha P’honorable senyor Con-
seller de Cultura.

Es llegida i aprovada ['acta de Ia sessié an-
terior.

ORDRE DEL DIA

Discussié del Dictamen de la Comissié sobre el
Projecte de Llei de Conservacié del Patrimoni
Historic, Artistic i Cientific de Catalunya

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula la Co-
missid. ‘

El Sr. SERRA I HUNTER : Senyors Dipu-
tats : El dictamen que virem presentar a la Cam-
bra la sessié passada, fa referéncia a una de les
Lleis més importants de lestructura i organit-
zaci6 de la cultura actual de Catalunya.

Per a redactar aquest Projecte de Llei, el
senyor Conseller i després la Comissié de Cul-
tura d’aquest Parlament, han tingut en compte,
no solament els acords de la Comissié de Tras-
pas de Serveis, sind també la Llei espanyola de
conservacié del patrimoni grtistic, arqueologic
i histdric, perd, sobretot, una altra Llei que ha
estat aprovada fa poc temps en aquest Parlament,
per la’ qual §’organitzaven els serveis d’arxius,
blbhoteques museus, monuments 1 excavacions.
De tot aix6 se n’ha tret una orientacié general per
tal de donar eficacia a organitzacid d’uns serveis
que perrﬁetin vetllar d’una manera eﬁcag per a la
conservaci6 del nostre patrimoni artistic i cientific,
per a la seva, no solament conservacid, sind també
restauracib, per tal que el dia de demi no ens
trobem en el cas en qué actualment ens hem trobat
sovint, que emigra a l'estranger una gran part
del nostre tresor artistic i cientific.
~ El primer article d’aquest dictamen conté d’u-
na mamnera sintética alld que constitueix prdpia-

ment I’objecte d’aquest Projecte de Llei. Hi tro-
bareu, sens dubte, variacions importants, perque
no es tracta només d’una concepcib del patrimoni
artistic 1 arqueologlc tal com fins avui s’havia
tmgut sind que en aquesta conservamo es fa refe-

- réncia a altres aspectes de la riquesa cultural de

Catalunya, com és el que fa referéncia a la ciéncia
i fambé a tot el que té un valor historic. Es tracta,
doncs, no solament de vetllar per la conservacib
del que hi ha actualment, sinb també de procurar
que el dia de demd no es faci del tresor artistic 1
cientific de Catalunya el que se n’ha vingut fent
fins ara.

S’estableix — seguiré jo en els seus trets ge-
nerals el contingut d’aquest dictamen — una dife-
réncia entre alld que és només conservacid i el que
afecta a la restauracié i dignificacié del nostre
tresor artistic i cientific, Es tracta, per tant, no
solament de conservar-lo, siné de posar al servei
de I’Estat tots aquells mitjans que facin possible
que la seva restauracié sigui eficient i que tinguin
també tots aquests monuments la dignitat que cor-
respon a llur valor intrinsec. I aixi, trobarem
modificacions d’un interés extraordinari que no
es freqiient trobar en altres Lleis de caire sem-
blant, com és I’incloure entre els béns mobles els
documents i els llibres, pergué es vol salvar d’a-
questa destruccié, no solament les biblioteques ja
ptibliques, siné també altres tresors d’entitats i
particulars que suposen una veritable riquesa per
a la historia i la cutura intellectual de Catalunya.
I no solament s’atén al que en podriem dir les
belleses art1stiques siné també a les naturals.
Aquesta innovacid, que ja es troba en la Llei espa-
nyola, ha estat adaptada també a la nostra Llei en
concordancia i al mateix temps donant-li e] més
modern sentit. Al costat, per tant, de la conser-
vacid dels objectes d’art, hi trobdrem també totes
aquelles normes que permeten la conservacid de
Tes belleses naturals, no solament d’aquelles be-
lleses que la naturalesa ha donat per si, sinb d’a-
quelles belleses que la ma de I’home ha transfor-
mat, entre les quals es troben els parcs, els jar-
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dins, i sobretot els conjunts urbans que donen un
cardcter tan essencial a moltes encontrades de la
nostra terra,

Demés, hi ha quelcom que s’aparta del que és
propiament el patrimoni artistic. Hi ha no sola-
ment el que fa referéncia a.-la arqueologia 1 sobre-
tot el que té un valor historic perque representa
el passat de la vida del nostre poble, sind també
Pesperit cientific. Ens interessa, doncs, vetllar per
la conservacib no solament del que és concrecid de
la sensibilitat artistica de Catalunya, siné també
del que representa una aportacié eficient, nostrada
1 sovint també de caracter universal del que ha
estat la recerca cientifica en la nostra terra.

Per tant, tot alld que avui és producte del nos-
tre esforg, tot allo que s’esta gestant o realitzant
" en aquests moments d’iniciacig de recobrament de
la nostra -personalitat, podra esdevenir un valor
universal o, sinb universal, almenys un valor nos-
tre. I el dia de dema, també, si aquesta Llei se-
gueix aplicant-se sempre amb el criteri extensiu
que nosaltres li_hem de voler donar, tindrem as-
segurada la perpetuacié de les nostres conquestes,
tant dintre del terreny artistic com del cientific.

Potser serd d’una certa eficacia per tal de faci-
litar també la discussibé i fer més planera la pre-
sentacibé d’aquest dictamen, que jo vagi indicant
quins sén aquests punts que donen un veritable
caracter, una certa originalitat, una orientaci6 pro-
pla a aquest Projecte de Llei. Interessa, com tot,

perd especialment tractant-se del patrimoni cultu- -

ral de Catalunya, primerament la formacié d’un
inventari, I direm que aquest inventari no ha
d’ésser un inventari fet per alt,-sind un catileg
raonat, una cosa viva, per tal que representi, com
si diguessim, la consolidaci6, d’una manera espe-
cial, de la nostra espiritualitat.

La formacié d’aquest inventari estard subjecte
a una série de normes, de les quals unes tindran
un cardcter general o de principi del que estara
inclos en aquest projecte; i altres tindran més
aviat un caracter d’extensié i aplicacié i estaran
definides com es din, en diversos articles, en el
que ha d’ésser propiament el Reglament. Per aixo
es déma, en el moment d’ésser aprovada aquesta
Llei, un termini per a que no solament les entitats
i les corporacions plbliques, sind també el parti-
cular, ja signi amb cardcter de propietaris ja de
usuaris, puguin fer la declaracié de tots aquells
béns que entrin dins les caracteristiques que s’as-
senyalen ac{ al patrimoni artistic, cientific, histo-
ric 1 arqueologic, perqué des d’aquest moment pu-
gui fer-se ja un registre ; i al mateix temps s’as-
senyalen aquelles sancions que s’aplicaran als que
un cop passat aquest termini, no hagin donat com-
pliment a aquest Projecte de Llei.

Es evident que per tot alld que ja forma una
unitat, per exemple un museu, un arxiu o una bi-
blioteca, 1 per tant té cardcter pfblic i sovint té
també una administracié o assisténcia de 1’Estat,
no tingui necessitat de fer-se aquesta declaracié,
perqué aquesta declaraci6 ja, de fet, la fa 1’Estat,
1, en aquest cas, la nostra Generalitat.

1 art. 4." assenyala, demés, els deures que tin-
dran els Municipis, al costat de les corporacions i
particulars, respecte a la comservaci6 i restauracié
del nostre patrimoni artictic i cientific. Ells han

de saber els perills, algins dels quals acf s’indi-
quen, que corren els béns i objectes d’art, tot el
que constitueix propiament aixd que nosaltres ara
volem salvaguardar, perqué en els casos que s’es-
menten, com venda o exportacid o usos inadequats,
puguin ells vetllar per tal que no s’escapi ’accid tu-
telar de la Generalitat de Catalunya. I si aixi no
fos, quan siguin conculcades aquestes disposicions

© per no estar amatents a aquest deure essencial de

cultura, aleshores s'assenyala que la Generali-
tat podrd incautar-se automaticament dels objectes
que no hagin estat declarats dintre del terme asse-
nyalat en els articles d’aquesta Ilei.

Es mnecessari, doncs, que aquesta Llei entri
també en aquests problemes tan importants de .
Pexpropiacié i de la indemnitzacié. 5i es declara
possible i fins necessiria I’expropiacid, de vegades
amb indemnitzacié i altres sense, per utilitat pa-
blica, és evident que la Generalitat considera que
és de maxima utilitat piblica vetllar per la con-
servacié del mostre patrimoni artistic 1 clentific.
Potser les caracteristiques que no han pogut bor-
rar els temps de devallada i decadénda de la nos-
tra cultura, sén precisament les que fan referéncia
als productes de caricter espiritual. Tot aixd no
ens ha estat arrabassat, no ens ha estat possi-
ble arrabassar-nos-ho 1 no serd mai possible
que ens ho arrabassin, perqué és un produc-
te que surt d'un mbém en e qual la coaccid
i la for¢a mo tindrd pas mai entrada i menys do-
mini. Per tant, no és d’estranyar, respectant els
valors i iniciatives individuals, que en aquesta me-
na de dret que ens assisteix a reservar com a pro-
pietat o possessié, béns 1 objectes d’art, les limita-
cions tinguin un caricter més extensiu que en al-
tres ordres de la propietat privada. I aixi, aquells
que posseixin o bé ussufructuin objectes d’art,
museus o edificis, no podran permutar ni cedir en
venda o donacibd a particulars 1 entitats metrcantils,
si no es sotmeten al Reglament que ve determinat
per aquest dictamen ; unes vegades n’hi haurd
prou amb que n’assabentin els organismes encarre-
gats d’aquesta conservacié 1 restauracib, i altres
vegades s’hauran de subjectar al ple, 1 sempre al
que en realitat predomina, al que déna to a aixd
que és el sentit estatal, o sigui quz en defensar
aquest patrimoni espiritual hi han interessos—Ila
individualitat o la personalitat—que han de restar
sempre a segon terme. '

Després d’aquest registre, hom es pregunta
quina ha d’ésser la intervencié que hauran de
tenir les diferents corporacions i fins els particu-
lars per a ajudar a I’Estat en la conservacié del
nostre patrimoni espiritual. I aqui s’ha de tenir
molta cura en fer una enumeraci6 de totes aque-
lles que en realitat tenen, algunes, drets, i altres
fins un deure, de vetllar per la conservaci6 d’a-
quest patrimoni. I aixi trobareu aqui assenya-
lades institucions venerables de la nostra cultura,
totes elles matizades per 1’esperit nacional, que ha
d’ésser una cosa agermanada’ o coincident amb la
cultura, sense que per aixd volguem dir que el
fet de qué unes no estiguin consignades, no tin-
guem per ells el mateix respecte i no puguin inter-
venir en aquesta collaboracié amb I’Estat a la con-
servacié del nostre patrimoni. Per aixd, troba-
reu aqui, al costat de les altres institucions, ja
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d’un valor podriem dir-ne internacional, com és

Plnstitut d’Estudis Catalans, la Junta de Museus, -

I’Académia de Belles Arts, la de Medicina, la de
Belles Lietres, la Biblioteca de Catalunya, el Pa-
tronat de Turisme, el Centre Excursionista de
Catalunya. I, a més, perqué aquesta enumeracid
no pugui ésser titllada d’exclusiva, s’hi admeten
altres eatitats i figuren en segon lloc, a més dels
Municipis i dels Patronats de Cultura, que, se-
- gons V'altra Llei aprovada fa uns mesos en aquest
Parlament, ja existeixen o existiran, si bé adme-
tent ara en les diferents localitats de Catalunya i
en diferentes comarques la collaboracié particular,
dirigint-se a una d’aquestes entitats a través de
Perganisme adient perqué pugui fer tot el que
sigul mecessari, ja per a evitar la destruccid, ja
per a demanar una restauracid, ja la consagracié
de veritables tresors que encara sbn ignorats del
poble i fins del poble especialitzat de Catalunya.

Per aixd, nosaltres, al costat d’aquesta orien-
tacib, que és la mateixa del Conseller i que té
- aquell cardcter cultural, hem volgut trobar la {6r-
mula juridica adequada que fes que no pogués
produir-se mai una topada entre els interessos
d’aquells que tenen ja de per si mateixos un inte-
rés en la.conservacid del nostre patrimoni 1 no
necessiten estimul, 1 Uinterés estatal, aquell que
ha de tenir sempre la Generalitat sobre totes les
coses -que afecten a la cultura, siguin del caire que
siguin, a la nostra terra.

I aquesta fé6rmula juridica estd condensada en
Particle 10, en el qual, en poques paraules, es diu
que les inclusions als registres es faran per Decret
del Conseller de Cultura. Perd, com? Escoltant
els Municipis 1 els Patronats de Cultura interes-
sats. 1 de quina manera? Mitjangant informe
favorable i raonat de les Corporacions esmentades
i, darrerament, seguint uns tramits que evitin en
el possible que penetri a través de les malles quel-
com que pugui representar un principi d’arbitra-
rietat. Més encara, per a preveure un perfode
de transicib, en el qual és possible que pogués
burlar-se "acci6 de I’Estat o sigui ’aplicacié d’a-
questa Llei, es diu quina serd la situacié de dret
en el perfode d’incoaci6é de ’expedient fins el
moment en qué l'obra quedi ja definitivament
registrada i controlada en aquest inventari que
hem dit que havia de fer-se, segons preceptua el
primer article d’aquesta Lilei.

Aix6 vol dir, que aqui hem portat quelcom que
és un esperit nostre, no solament el desig de tro-
bar-hi una férmula adient juridica, sind al mateix
temps que es salvés també aquell interés, aquelles
iniciatives del particular o de les entitats que,
precisament, s’han distingit per vetllar pel Patri-
“moni Artistic, Cientific 1 Arqueoldgic de Cata-
“lunya, avancant-se, per dir-ho aixi, a 1’accib ma-
teixa de I’Fstat, dient en ’art. 10 que es donard
compte immediata als propietaris o usuaris inte-
ressats en la iniciacié de l'expedient, els quals
podran recérrer dintre del termini i seguint els
tramits que determinard el Reglament que, com
se sap, haurd d’ésser sotmés al Consell de Govern
de la Generalitat. :

Dintre de la totalitat dels objectes que consti-
tueixen propiament aquest patrimoni, en el qual,
com hem yist, s’ha fugit d’aquell rigorisme que

ho reduia tot, per dir-ho aixi, als objectes d’art,
i $’ha donat entrada al llibre, als parcs, als parat-
ges, als conjunts urbans, a tot aixo que forma una
total unitat, que és aixd el que vol dir el patri-
moni artistic 1 cientific; es té, no obstant, una
certa preferéncia per tot el que es refereix a les
coses de Catalunya, i es diu que seran inscrites
permanentment totes les obres.dels autors cata-
lans o bé d’autors mo catalans, perd produides a
Catalunya, perqué el sol fet d’haver-se produit
a Catalunya, ja sembla que vol dir com un prin-
cipi d’incorporacié a les coses de la nostra terra i
perqué sembla que aixd ens dbéna un cert dret a
qué homes que han viscut, que han respirat i que
han produit 'obra en aquest ambient, se’ls con-
sideri com una cosa, sind total, parcialment nostra.
S’ha tingut en compte, també, que hi han obres
que, a més d’ésser produides a Catalunya per
autors forasters, tenen un interés especial perque
fan referéncia a coses de Catalunya. En aquest
cas, podriem dir que l’adheréncia espiritual, és
doble. Respecte d’aquests, per tant, es té una pre-
feréncia que no és té pas pels altres, i, per tant,
es vetllard més, perque en cas d’exportacié la
sancié sigui més forta si es tracta de les compre-
ses .en aquest capitol que mno pas en Paltre, o si
es tracta d’obres d’autors forasters que no tinguin
interés per les coses de Catalunya.

Si us aneu fixant en els diferents articles que
segueixen en aquesta primera part del Projecte de
Llei, us trobareu com hem anat lligant totes aque-
lles coses que poguessin produir un conflicte entre
Pinterés ptblic i Pinterés particular; i en dir
interds particular no es fa solament referéncia a
I’interés individual, sind també al corporatiu, perd
que estigni al marge o enfront sempre de ’interés
de ’Estat. I hem cregut que una cosa que portaria
aquesta collaboracié — i aqui a Barcelona hi han
proves recents de la seva eficacia — és la incorpo-
racid a aquesta accib especial de 1’accié dels par-
ticulars, la formacié estimulant d’aquests nuclis
d’aficionats o amics de I'art, de I"arqueologia o de
la historia, donant-los-hi una mena de participacié
que no ha d’ésser pas precisament en un sentit
material, siné més bé en un sentit moral, perqué
al cap d’avall la majoria de les persones indivi-
duals 1 collectives que lliuren la seva vida a aquesta
finalitat se senten suficientment compensades quan
hi ha un recolzament de caracter espiritual. I aixi
es declara en l'art. 5.° la constituci6 d’una veri-
table agrupacié de protectors del patrimoni histo-
ric, artistic, cientific 1 arqueoldgic, i els hi déna
uns drets, unes facultats que no tenen els altres
ciutadans que no s’han especialitzat, que no sén
colleccionistes ni aficionats o no han fet donacions
a les Corporacions ptbliques, arxius, biblioteques
i museus, i trobareu en V’art. 15, ’enumeraci de
set o vuit d’aquestes atribucions com és que el pos-
seidor, per exemple, d’una finca que sigui decla-
rada monument nacional o almenys d’interés per
al nostre patrimoni artistic o cientific, té el dret a
qué es faci un estudi dels béns, dels objectes cien-
tifics, arqueologics, etc., com també unes certes
facilitats, una certa intervencib en el funcionament
d’aquests organismes encarregats de la conserva-
cib, de la restauracié i de la dignificaci6 del nostre
patrimoni artistic.
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Aixi 1 tot, es precis sortir al pas a les possibles
extralimitacions del particular que, en certs mo-
ments, de per si o amb convivéncia amb altres
persones, vulguin tractar aquests problemes apro-
fitant-se’n dintre de Catalunya, facilitant ’expor-
taci6 d’obres 1 burlant accié tutelar d’aquesta
Llei. T aix{ el que té no solament un immoble,
sind també objectes, mobles d’art, s’ha de legislar
el que pugui disposar en absolut d’ells, siné que
hi ha una doble fiscalitzacid i no sempre podrd fer
d’elles el que vulgui, sind que estard obligat a fer
quelcom respecte d’aquells béns mobles o immo-
bles i si els seus cabals, si els'seus mitjans no 1i ho
permeten, la Generalitat, ’Estat, 1i prestard el
seu ajut. Surt, doncs, al pas, 1 limita la permuta
— com diu el Dictamen —, la donacib o la venda.
Assenyala dos tipus: el tipus dels objectes, la
valoraci6 dels quals arriba a 50,000 ptes. i dels la
valoracié dels quals depassa d’aquesta quantitat. I
aleshores, el mateix si es tracta d’un intent d’ex-
portacm fraudulenta com d’una venda, d’una do-
naci6, com sigui, en el nostre pafs, 1es normes
aplicables i consegilentment les sancions i multes
imposades, variaran segons la seva categoria. Unes
vegades — recordem la Llei a qué abans m’he
referit, la Llei nostra d’organitzacié dels arxius,
biblicteques, museus, monuments i excavacions
—, unes vegades bastard la intervencié de la De-
legacié del Secretariat ; altres vegades, no. Quan
ja tingui una importancia grossa i, per tant, el
greuge inferit a la cultura nacional és més gran,
aleshores serd precis que hi hagi una majoria d’a-
questa Junta o d’aquesta Comissié fiscal favo-
rable, per tal de fer possible Valienacié d’aquests
béns. }

La Generalitat, encara, es reserva el dret de
retracte 1 de tanteig, en els casos de venda, subhas-
ta, liquidacié o exportaciér -dels béns artistics i
clentifics, Hxerceix aquesta accid, també, —aix0
he diu Part. 20-—scbre 'expropiacié i indemnitza-
16 de jaciments arqueoldgics 1 vol evitar el cas'de
qué aquesta riquesa del nostre pais, que de vegades
té un valor més que nacional, internacional, pugui
ésser posada en mans d’entitats o de paisos estran-
gers. El dret de la Generalitat s’extén de tal ma-
nera, que quan sigui d’utilitat phblica, per la cul-
tura del pais, ja el treure exemplars, models, fo-
tograﬁes de tots aquests objectes, no pugui mai
Oposar-s 'hi Pindividu o la collectivitat Dro<p1etar1a
o usudria que tingui aquests objectes. I aix{ va se-
guint-la Llei assenyalant la incautacid per fis ina-
dequat o negligéncia, i assenyalant els casos en
queé el propietari estd obligat a fer la reparacié d’a-
quests objectes, o en queé, per tal de comservar la
unitat d’un grup, dirfem urbd, sigui precis ender-
rocar cases o modificar 'estructura o 'urbanitza-
ci6 d’un poble. Assenyala, també, Pexempcib de
tributs quan es tracti d’obres que tinguin aquest
interés, 1, per Gltim, assenyala, també, totes aque-
lles sancions que s’imposaran com el cas d’una
incautacié per exportacid fraundulenta o, en allo
que es din vulgarment en termes juridics, les mul-
tesad valorem.

Segurament que algunes coses d’aquest Dicta-
men—d’aquest Projecte de Llei, d’aquesta Lilei si
volen—sembla que fan referéneia a alld que cons-
titueix propiament el Reglament ; perd quan el

legislador ha de sortir al pas d d’unes possibles al-
teracions del contingut i de la finalitat de la Llei,
coses que en temps normal es reservarien per a

Particulat d’un Reglament, és precis que vagin en
e mafteix text de 1'1 Tlei per tal de aridar laten-
ci6 en el primer moment de 'organitzacié d’a-
quests serveis 1 per tal que, amb laphcacm d’a-
questa Llei, noes pugui false ejar el gue és propia-
ment el seu contingut i la seva finalilat essencial.

Per aixo la Generalitat consigna sempre en els
seus Pressupostos una quantitat, que cada dia serd
més gran, per tal d’arribar un dia a la formacid
definitiva de linventari de tot el Patrimoni artis-
tic de Catalunya, més gran i més inportant del
que sembla a primera vista. I, a més, assenyala
com precisament els recursos extracrdinaris, per
tal d’atendre tot aquest servei, els haurem de tro-
bar en totes aquestes quantitats que, per incom-
pliment de la Llei, hauran estat recollides, per tal
de qué els particulars no hagin pogut burlar I’accib
tutelar de I’Estat.

Crec, senyors Diputats, amb aquesta breu ex-
posicid, que us hauren fet carrec del contingut i
de la veritable esséncia d’aquesta Ilet — la neces-
sitat de la qual crec que estd a I’anim de tots —,
i per aixd jo crec que seria ofendre la vostra intel”
ligéncia i, més encara, la vostra sensibilitat pa-
triotica, segurament excitada ara en aquest mo-
ment historic, si jo vingués aqui a adduir nous
arguments i a fer noves explicacions respecte de
la im‘porténcia que té ’aprovacié d’una Llel sobre
la conservaci6 del nostre Patrimoni Artistic i
Cientific.

Si nosaltres fem un petit examen de conscién-
cia, el mateix si mirem el moment del nostre re-
naixement cultural i1 nacional que hem viscut,
com si ens fixem en els inicis d’aquest renaixe-
ment d’ara fa aproximadament un segle, ens do-
narem compte d’aquesta afirmacid, ja banal per
tots, perd que en aquests moments és necessari
recordar : de qué el ressorgiment de la nostra pet-
sonalitat es deu precisament a I’Art. En el mo-
ment en qué Catalunya es va troba- en les seves
mateixes obres, concretades en els llibres, en els
documents, en els monuments, en tot aixd que és
el reflexe del nostre glorids passat, és quan va
comengar a ésser possible el que avui és Catalu-
nva. [ tot alld que era un somni, que era un
moment romantic del ressorgiment nacional, por-
tava dintre de si tota la llavor d’un renaixement
nacional, i si alld no s’hagués fet, tampoc no
s’hauria fet el que han fet després els politics de
Catalunya. Per qué? Perqué el mateix P’Art,
que la Literatura, que la Ci¢ncia, que tot el que-
és proplament producte espiritual, mira, no pas
a les coses que esdevenen, sind a les coses que
realment sén ; 1 alld que es concretz en els monu-
ments — i que, per tant, constitueix el patrimoni
espiritual d’un poble —, no és pas allo que avui
és 1 dema no és, sind que és alldo que és sempre ;
és, doncs, el reflexe viu de I’anima de Catalunya,
d’aquella dnima gque avul anem retrobant i que
hem comencat a preveure en el moment que ha
comengat el ressorgiment artistic. Primer, aquest
moment contemplatiu del passat, aquest moment
gue encara 70 ens centra en 1’&poca ni ens posa
en relacid amb les corrents del temps. En tota
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obra d’art, hi veiem el reflexe del temps i del .

poble, 1 aquesta cosa és precisament el que avui
nosaltres vivim en aquest moment: vivim el res-
sorgiment de Catalunya, perd el ressorgiment de
Catalunya en ple segle xx, és a dir, una Cata-
lunya de cara a ’esdevenidor, 1 de cara a 1’esde-
venidor, perd tenint sempre les seves arrels
fondes en el passat.

Jo crec que aquesta Llei, en aquests moments
.— potser és una pretensié agosarada —, jo crec
que aguests moments "aprovacié d’aquesta Llei,
Pesperit que informa aquesta Llei, pot represen-
tar un simbol precisament de 1’episodi actual de

la Historia de Catalunya, perqué aixo tindrd un

valor d’un caire o d’un altre, segons quina sigui
la ruta que segueixi el nostre poble. Aixi i tot,
aquesta Llei vol ésser sempre l'expressié6 d’umna
necessitat viscuda, plasmada pel Govern i espe-
cialment pel Comseller de Cultura per tal que
d’aqui en davant poguem nosaltres ésser uns veri-
tables propietaris 1 usuaris del que constitueix el
Patrimoni Artistic 1 Cientific de Catalunya. (Molt
bé!, molt bé!l, en la Majoria.)
El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

© El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Romeva. °
El Sr. ROMEVA : Senyors Diputats : He es-
coltat amb complaenca les explicacions que ha do-
nat el senyor President de la Comissib de Cultura

en fer.la presentacié d’aquest Projecte de Llei, -

que ara es posa a la discussié de la Cambra. Jo no
he de dissimular que en la tendéncia i en la fina-
litat de la ILlei jo coincideixo amb les aspiracions
exposades pel senyor President de la Comissid.
Es convenient, és indispensable que s’exerceixi
una accibé de proteccid i de defensa del nostre pa-
trimoni artistic i arqueoldgic, i si es vol cientific
i histdric, en la forma que en termes generals
suposa aquesta Llei. Jo, en llegir el Projecte, se
m’havien ofert alguns dubtes sobre la manera com
en aguest Projecte de Llei es desarrotllava aquesta
accid protectora, i he de confessar que després de
sentir les elogiients 1 sentides paraules del senyor
President de la Comissid, aquests dubtes encara
suibsisteixen. No es tracta, naturalment, d’anar al
fons de la Llei, es tracta d’anar als detalls, de la
‘manera com segons el Projecte es desenrotlla
aquesta accib. En primer lloc, jo trobo una va-
guetat en Penumeracié d’aquelles coses que sén
objecte d’aquesta proteccid, i entenc que aixd és
una mica perillés, perqué en totes aquelles coses
que impliquen una accié estatal s’ha.de poder dis-
posar d’unes prescripcions ben concretes, perqué
les intervencions no arribin a base d’imprecisions,
de vaguetats o de confusid a poder ésser objecte del
joc politic d’interessos que sempre al voltant d’a-
questes coses es poden promoure.

Es parla aqui dels béns mobles i immobles
d’interés artistic, historic, cientific i arqueologic
-existents 4 Catalunya, i aleshores es diu també que
s’hi inclouen els documents i els llibres 1 els
jaciments arqueoldgics, els paratges, els parcs, els
jardins i els conjunts urbans d’interés arqueoldgic,
1 jo tinc molta por que aquesta imprecisié que hi
ha aqui doni lloc, relacionada amb aquesta gran
accié que en altres articles del Projecte de Llei
es déna, a la iniciativa per a instar la incripcib

per a causar moldsties i arbitrarietats que no
estan, naturalment, en el pensament ni en el pro-
posit del Govern que ha presentat el Projecte ni
de la Comissi6 que 1’ha dictaminat, ni crec que
estigui en el proposit de cap dels aqui presents.
Per exemple, quan es parla dels mobles o immobles
d’interés cientific, cal precisar una mica, perque
sifid ¢ com anem a saber quines coses poden ésser
objecte d’aquesta proteccié i quines no ho poden
ésser-ho? ; imaginem-nos una accid cientifica que
es desenrotlla dintre d’una esfera purament pri-
vada, com passa moltissimes vegades, i que arriba. -
a concretar-se en uns resultats, i aquests resultats
tenen una forma material, una forma material que
pot ésser un invent que es traduird en una realit-
zacib industrial. Es que aixo cau dintre de Paccib
d’aquesta Llei? Jo entenc que no. Perd ens ho diu
la Llei? Tampoc. Aleshores, jo no sé si vaig equi-
vocat, interpreto que alld que es vol defensar és
més ‘aviat aquell patrimoni histéric 1 cientific,
aquelles coses, aquells testimonis materials que
van quedant com a resultat dels esforcos que ¢s
van fent en Pordre cientific, perd que no sén pro-
piament la pura realitzacib dun progrés cientific,
que des del moment que es tradueix en l'esfera
prictica, pren una extensid que envaeix els drets
1 la propietat d’una zona molt extensa d’interessos.
Perd aixd, posat en mans de segons qui inte-
ressat en promoure dificultats a una persona deter-
minada, pot arribar a produir entorpiments i mo-
l¢sties que no crec que nosaltres podem autoritzar.

Hi ha el que es refereix als paratges, parcs i
jardins. No parlo dels conjunts urbans, perqué
aixd gairebé és una definicid concreta 1 aqui no
hi ha preocupacib. Conjunt urbd ja és una cosa
que estd subjecte a una regulacié i té un caracter
prou clar i prou definit ; perd un parc, un jardi,
aqul no es diu quines’ cond1c1ons ha de tenir per-
qué sigui objecte de la inscripeib 1 accib que diu
aquesta Llei. Perqué un parc, un jardi, pot ésser
d’una persona particular, que el pot haver realit- .
zat sense cap altra preocupacié que les usuals en
aquests casos, 1 tindrd una bellesa, tindrd una
valor artistic que es dificil de graduar en tal forma
que un pugui dir si és d’yn valor artistic del que
hauria «de caure sota la proteccié d’aquesta Llei,
o és d’un valor artistic que no cal que caigui sota
la proteccié d’aquesta Llei, I aleshores jo m’ima-
gino com poden suposar els senyors Diputats que
m’escolten, en molts indrets de Catalunya, dintre
dels apassionaments 1 enemistats locals, com
aquesta ILlei per virtut d’aquesta vaguetat, es
transforma en un instruinent de moléstia i de
lluites dintre de molts pobles.

Aqui hi ha un altre aspecte, que és el dels
llibres. Suposa que, naturalment, no es tracta de
la propietat intellectual del libre, sind que es
tracta de la materialitat d’un llibre, que aleshores
tindrad el seu valor per la seva impressié, pel seu
relligament, per tota aquella part artistica de la
confecci6, Perd també ens trobem el mateix. Diu
la Llei: d.es obres d’autors vivents.» ¢ Es que
aqui es refereix a les obres d’autors vivents en
quant a la materialitat d’aquesta confeccié? Per-
qué la frase fa pensar en una altra cosa ; sembla
en realitat que quan diem les obres d’autors vi-
vents ens referim a una obra qualsevulla i a la
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propietat intellectual, ja que parla de les que no
tinguin cinquanta anys d’antiguitat. Perd en
aquest cas, ja sé que em poden respondre que 1o,
que aixd es refereix exclusivament a la materia-
litat de ’obra, a alld que pugui donar un valor
artistic assenyalat a la seva confeccid. Jo, potser,
on trobo aquesta vaguetat més grossa és en aquest
aspecte del cientific i en aquest altre aspecte del
que aqui s’anomienen com a jardins, paratges i
parcs. Jo crec que cal precisar una mica, perque
si no envairem amb una gran alegria tot alld
que és terreny de la propietat particular i de
Iesforg particular, i ens trobarem moltes vegades

sense saber quins limits tenim posats, 1 en canvi

servint qiiestions de pura passié particular. Es un
camp on la immiscicid de la politica local pot
fer més mal.

Ja sé que hem diran que com que la inscripeid
de totes aquestes coses s’ha de fer, segons diu un
dels articles, mitjangant un informe d’unes enti-
tats, que aqui ja es precisen, que aixd ja quedard
salvaguardat, 1 que és a 'informe d’aquestes en-
titats que va concretada la responsabilitat, perd
aleshores jo demanaria que per a cada cas es pre-
cisés concretament quina és D’entitat que ha d’in-
formar, perqué aqui es donen una série d’entitats,
perd no es precisa, damunt de cada aspecte de la
Llei, quina entitat ha d’informar. Naturalment
que si haguéssim de fer només un pur s del
sentit comd, nosaltres ja les triarfem des d’aqui,
perd cal, potser, que la Llei ho deixi-establert.

Hi ha un altre aspecte en el qual jo hi veig
una certa contradiccid. Fs diu que la Genera-
litat, els organismes locals o comarcals, I’església,
qualsevol dels seus establiments o dependenc1es i
tota mena de persones juridiques, no podran per-
mutar ni cedir en venda o donacid a particulars o
a entitats mercantils, els béns de llur propietat o
possessid compresos en l’article anterior.. Aqui
diu, «article anterior», i no sé si és que es refereix
precisament a ’article anterior ; jo ara, en llegir-
lo, hi veig una cosa, i és que Particle anterior
parla dels objectes de qué es pot incautar la Di-
reccid General del Patrimoni, perqué no han estat
declarats. Aleshores jo voldria saber si aquest
article 6.° es refereix només a aquests o si es
refereix a tots aquells que han estat declarats,
que han estat objecte del registre, que jo em
penso que deu ésser aquesta la intencid de Var-
ticle. Ara, suposant que sigui aquesta la inten-
cib de V'article, aleshores hi ha una curiosa dife-
réncia amb Vart. 18. En Part. 18 es diu que
les entitats mercantils i els propietaris o usuaris,
als quals es refereix Yart. 16, 'que sén els par-
ticulars o entitats mercantils, no podran expor-
tar els béns inscrits al registre sense el permis
de la ‘Direcci6 General del Patrimoni, etc. El
dit que no es podrd exportdr sense un permfis,
vol dir que amb el permis es podrd exportar ; de
manera que aleshores donem als particulars una
extensié de possibilitats en quant a la disponi-
bilitat dels seus béns, més grossa que no la donem
a aquestes corporacions. Jo crec que no hi ha
motiu per a establir aquesta diferéncia, perqué
aqui es posa la Generalitat, els organismes locals
o comarcals, I'església 1 les persones juridiques,
com si fossin totes d’una mateixa -condicid, i hi

ha una diferéncia, una diferéncia considerable,
i és que la Generalitat i aquests organismes

locals o comarcals, que suposo que deuen voler
referir-se als Ajuntaments o a aquels organis-
mes administratius que formen part de Porga-
nitzacié de ’Estat, sén entitats que 1o deuen la
subsisténcia . als seus propis mitjans, sind que
poden anar a arbitrar els mitjans necessaris per
a la seva propia subsisténcia i, en canvi, esglé-
sia i les altres persones juridiques sén i poden
ésser entitats que deuen la seva subsisténcia als
seus propis mitjans, i en un moment determinat
poden mnecessitar recérrer a la realitzacié d’a-
quests béns, 1 aleshores es troben que alld que
és permés a un particular, no els & permés a
elles, perqué se’ls posa la limitacidé de qué no
poden permutar ni cedir en venda ¢ donaci6 a
particulars o entitats mercantils. En canvi, els
particulatrs ho poden fer. Jo crec que aixd no és
absolutament necessarl per a la proteccié del
patrimoni ; per a la proteccié del patrimoni el
que és mnecessari és que aquestes vendes 1 trans-
missions, de la mateixa manera com s’estableix
per als particulars, siguin seguides rel registre.

Jo trobaria més logic, per exemple, que tant
a ells com als particulars se’ls prohivis 1’expor-
tacib, i aixi com aqui es deixa una porta oberta
al particular per a ’exportaci, a mi no em faria
res que es tanqués aquesta porta per a l’expor—
taci6, perd que en canvi quedés obert el cami
perqué, dintre de Catalunya, aquell que en un
moment determinat ha de realitzar un d’aquests
béns per a obtenir mitjans econdmics, tingués
la llibertat de fer-ho subjectant-se a aquestes
obligacions que ja estan determinades per als
casos dels particulars, és a dir, que, establert el
registre, es pogués anar seguint la situwacié de
cada un d’aquests objectes, i que aquests objec-
tes no podessin sortir de Catalunya. A més, hi
ha aquell dret de retracte de la Generalitat, que
jo trobo molt bé i molt just.

Hi ha un altre aspecte. Es parla dels béns de
Pesglésia. I església té béns que sén d’un valor
artistic i, en canvi, sén instruments del culte, que,
per tant, estan subjectes a un s ;-hagriem de sa-
ber fins quin punt aquests objectes poden ésser
o no intervinguts mentre aquests objectes estiguin
sotmesos a la funcid per a gue soén destinats.

Hi ha alld que es refereix a la reproduccié fo-
tografica. Aci hi trobo jo també una imprecisid.
AllA on hi ha an objecte artistic, d’un valor artis-
tic, historic o arque@l(‘)gic hi ha també i s’ha de
suposar que hi ha, i si no hi és la Ilei i els exe-
cutors de la Llel Ja faran que hi sigui, un esforg
de conservacid, i és molt natural que aquest es-
for¢ de conservacié pugui ésser subvingut en part
per uns drets que moltes vegades s’exigeixen per a
la reproducci6, sobretot quan la reproduccid, en
molts casos, que aqui no es distingeixen, no-és
més que un altra forma d’ind@istria. Si un parti-
cular, o si una entitat pfiblica, o sigui qui sigui,
té un objecte de valor arqueo»loglc, i hi ha un
senyor particular també que vol reproduir- 16
per a després fer un comer¢ d’aguesta repro-
duccid, aleshores el partxcular o el propietari
de l’obJecte,\ 51gu1 qui sigui, ha de tenir la
llibertat de si Vol o no vol concedlr aixd, de
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manera que aixd és el que alli s’haurd de precisar,
és a dir, aquest dret que es dbna d’obtenir la re-
produccib de I'objecte d’art, que s’ha de saber a
qui es déna ; no es pot domar a tothom. S’ha de
domar a base d’un titol d’interds precisament cien-
tific, artistic o arqueoldgic. S’ha de saber si es
déna a una entitat pfblica, si es déma a una en-
titat cientifica o si és que simplement es déna a
tothom que se’n vulgui beneficiar. Aleshores fa-
-riem una invesi6 dels drets de la propietat, a favor,
al millor, d’altres drets de la propietat que no hi
tenen res a veure.

Aquestes sén les observacions que a mi m’ha
suggerit la Llei. Jo continuo dient que amb la
tendéncia general de la Ilei, hi estic d’acord. A
mi m’agradaria veure si aquestes observacions po-
den ésser recollides 1 si poden produir alguna mo-
dificacié en el text d’aquest dictamen.

- Fl Sr. PRESIDENT : Té la paraula la CO\-
missid,
El Sr. SERRA I HUNTER : Els defectes
que assenyalava el senyor Romeva en el dictamen
de 1a Comissié sobre el Projecte de Llei de Con-
_ servacit del Patrimoni Historic 1 Clentific, s6n

inherents, senyors Romeva, a tota Llei que no
vol. passar.scta el detall reglamentasri i que té al
costat un secretariat, una direccié, una série d’or-
ganismes qie aniran precisant o resolent els casos
que es presentin. Diu el senyor Romeva que el
defecte general, sobretot dels primers articles, és
la seva vaguetat i la seva imprecisid, 1 el fet de no
donar clarament una explicacié, un desenvolupa-
ment a aquests cinc o sis conceptes respecte els
béns mobles 1 immobles, respecte al que sém pro-
piament productes artistics o belleses naturals, que
pot crear veritables conflictes entre I'interés parti-
cular' i linterés de I'Estat. M’ha semblat veure
a través d'aquestes observacions del
Romeva una certa temenca en el sentit que
IPFEstat pugui estendre excessivament la seva
accib sobre els interessos particulars, sobre
els propletaris i uvsuaris que tinguin una d’a-
guestes propietats declarades de wvalor artistic
nacional. Hi ha una Direccis, un Secretariat,
hi ha uns crganismes que son els encarregats de
resoldre en cada -cas—1 per aixd estan mtegr
per persones veritablement técniques — que és el
paratge, el grup urba, la bellesa natural, I’objecte
d’art que té un veritable valor, 1 aquell que no té
més que un valor purament pass\atger i que, per
tant, pot ésser perfectament venut o exportat.
Quina seria la finalitat i I’objecte ’aquesta Direc-
cid 1 de tots aquests organismes, si no fos agues-
ta¥ Jo, al contrari, en aquest primer article en
el qual veu el senyor Romeva vaguetat 1 impre-
cisi, hi trobo‘, no solament una claretat gran, sind
que hi trobo també una enumeracid perfecta i gai-
rebé excessiva per tal que res que pugui tenir un
valor artistic'o cientific no pudul escapar a ésser,
dirfem, emportat per U'interés particular.

Diu :
d’un invent que realitza el particular en {is d’una
perfecLa llibertat d’imiciativa personal propia, és
que aixd també ha de venir ’Estat a incautar-se’n,
donar<li aquest aspecte a un valor natural 1 subs-
traure, per dir-ho aixi, la seva propietat? No, en
aix0 em sembla que el mateix senyor Romeva

senyor

«I si es tracta d’una cosa, d’un llibre,

indicava ja aquella distincié que si en 1a Llei no
queda en aquests termes, sembla que se’n dedueix
d’una manera clara i eVIdent només alld que té
avii un valor artistic, hlStOl‘lC i arqueoldgic.
Evidentment, tot aixd que fem ara té un valor
actual. ¢ El tindrd histdric o no el tindrd? Aixd
no ho podem saber, Quan hagi passat aguesta ge-
neracib 1 es vegi el que realment ha reepost a les
necessitats de ’época 1, dirfem, a la concreci6 d’a-
quests valors permanents i universals, aleshores
aixd deixa d’ésser ja patrimoni de Dindividu i es
converteix en un patrimoni nacional i, per tant,
aleshores desapareixen totes aquelles limitacions

.que la propietat individual imposa i queden total-

ment de propidtat de la collectivitat, sigui una
obra, sigui un llibre, sigui un guadre, sigui el
que sigui. Es evident que en aquest cas no hi ha
d’haver altre criteri que el del consentiment uni-
versal del poble, que arriba a precisar concreta-
ment i absolutament una unitat de criteri sobre el
que té un valor estrictament historic,

Té una temenga, també, el senyor Romeva :
que d’aquesta accié excess;vament segons ell, pro-
tectora de I'Estat, puguin aproﬁtar se’n els apas-
sionaments locals i resulti en perjudici dels ma-
teixos particulars., Ah!, és evident, senyor Ro-
meva, que en totes les coses s’hi pot posar la pas-
516 ; la passid, com tots els moviments sentimen-
tals, té un doble valor, un valor positiu i un valor

- negatiu. Hi ha aquf un organisme, hi ha un sentit

de la colectivitat, hi haurd un Reglament que
precisard tot aixd, que procurard, diriem, esmor-
tuir tot el que pugui donar lloc a aguests apassio-
naments i, per tant, resultar en perjudici, no
solament de les propietats o dels usuaris, sinb
matar la iniciativa individual, i hem de suposar
que entre un Reglament, com he dit abans, i entre
unes Juntes técmiques veritablement especialit-
zades, aquests Comités locals de Cultura no vol-
dran pas deixar-se emportar per aquest esperit
purament passional i politic, sind que atendran als
interessos generzls de Catalunya. Almenys és
aquesta la creenga gue jo tinc, i en aquest sentit
ha estat concebuda la Llei; no en un sentit que
ens posés els catalans en un pla d’ utilitzar el que
és propiament un valor cientific, artistic, arqueo-
logic o historic, per tal de profundltzar encara més
les tristes diferéncies que ens separen.

Per aixd jo torno a insistir en la discrepancia
fonamental del senyor Romeva, perqué crec que
fins s’arriba — ho he dit en fer 'exposicié del
dictamen — a un desenvolupament excés minu-
cids de totes aquestes coses, perqué es parla de si
Pautor és nacional o és estranger, de si objecte
o I’obra té un valor nacional o no el té, si ha estat
fet a Catalunya o no; i, encara, si porta menys
de cinquanta anys o té ja més de cinquanta anys.
Aixd s’ha fet precisament amb la intenci de de-
fugir o -evitar la possibilitat d’aquesta contrapo-
sici6 d’interessos que podria portar aquests es-
tralls que, amb molta rad, assenyalava com a pos-
sibles el senyor Romeva. Diu: Bé, perd també
seria convenient saber de totes aguestes enume-
racions d’entitats i corporacions que aqui s’esmen-
ten — algunes de les quals jo he llegit aqui —
quines sén les gue estan destinades a fer aquest
informe. Una cosa és 'incoar Pexpedient ; en aixd
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la Llei té un criteri molt ampli, i al cap i a la fi
en incoar ’expedient al mateix particular se li
donen facilitats. Una vegada incoat, aleshores vé-
nen els organismes técnics i, si no n’hi ha prou
— alguns d’ells ja tenen representants dintre d’a-
quests mateixos organismes, segons la-Llei a qué
m’he referit —, aleshores criden a informe a totes
aquestes entitats, les més adients segons sigui
Pobjecte artistic, cientific, arqueoldgic o historic,
i aleshores em sembla que amb aquest criteri 1
aquesta base, siné lerror en absolut, almenys
s'evitard en el possible I’equivocacid en el cas de
qué es tracta.

En els arts. 6.21 8.%, el senyor Rotheva hi veu
una possibilitat de contradiccié; jo no la nego,
i estem disposats nosaltres, com és natural, a ac-
ceptar totes les esmenes i suggeréncies que evitin
una interpretacid equivocada. Diu article 6.°:
«...no podran permutar ni cedir en venda o dona-
cid a particulars o a entitats mercantils els béns
de llur propietat o possessié compresos en I’article
anterior.» Si, evidentment. Respecte aixd es faran
unes modificacions en el redactat. En canvi, el
sett recel també gira, com sempre, a 'entorn de la
possibilitat de qué sostregui a les corporacions i,
sobretot, a l'església el que sén proplament atri-
bucions seves, primer perqué diu que sbén corpora-
cions a les quals han aportat els individus els seus
cabals o han promogut la seva formacié 1 pot arri-
bar un moment en qué la seva situacié els obligui
a haver-se de desfer d’algun d’aquests objectes
i aleshores sembla que és cohibir excessivament
aquesta llibertat a qué tenen dret totes les corpo-
racions ; I’Estat, en aquests casos, hauria de te-
nir unes mesures menys rigoroses. Es veritat
aixd ; perd també direm, respecte aixd, que no
hi ha pas aquesta diferéncia i potser també hi ha
una petita confusié en el redactat ; potser, no ho
nego, tenen els particulars una llibertat més gran
o atribucions superiors a les de les collectivitats.
Jo crec que queden tan lligats, tant en el cas
d’exportaci6, com en el cas de modificacié o en
el cas de restauracid, i aquestes diferéncies jo no
les he sapigut veure. Potser més que res el se-
nyor Romeva tem, i a aixo anava adregat aquest
recel que jo alludia, que sigui sobretot en Des-
glésia en la qual es puguin limitar aquestes atri-
bucions. Jo no sé en aquest cas quin sera el cri-
teri, la forma de resoldre aquestes coses ; perd és
evident que tot alld que sigui d’fs del culte, qual-
sevol que sigui el seu valor artistic, mentre no
signi exactament com délem ‘abans, en la des-
coberta cientifica, una cosa historica, no creiem
que en aixo 'Estat hagi d’inmiscir-s’hi per res,
i creiem que tots aquests objectes poden ésser des-
tinats a aquesta finalitat'; perd és evident que d’a-
quests objectes, encara que siguin adquirits, pro-
veits o estimats per una collectivitat, per inde-
pendent que pugui ésser, com pot ésser una co-
munitat religiosa, és evident que també tenen una
certa relacié amb I’Estat; perqué almenys la co-
munitat viu dintre de I’Estat, té una proteccié
de 'Estat, i aixd fa que adquireixin un valor col-
lectin. Precisament aquesta Llei, inspirada en
aquest criteri, no es posa en un cas diferent a
una comunitat religiosa, i, al contrari, tot aixo
que sembla destinat a una cosa purament particu-

lar se i reconeix un valor collectiu, ua valor na-
cional, i, per tant, serd un signe més el dia de
dema per a poder dir que aixo respon a un estat
espiritual ; en aquest sentit, doncs, I’Estat també
vol vetllar per la conservacié i no vol que es doni,
que es repeteixi el trist cas de gran nombre d’ob-
jectes artistics destinats al culte que han emigrat,
1 encara ara cal pensar que estan emigrant a 'es-
tranger, portat per un sentit utilitari que precisa-
ment és tot el contrari al veritable interés espiri-

. tual,

En Part. 21 ens ha semblat que el senyor Ro-
meva feia. també una referéncia direcia respecte
els posseidors, respecte els organismes oficials,

tegoria i els particulars o persones juridiques,
posseidors de béns objecte de registre, que tenen
I’obligacié ineludible d’autoritzar-ne lestudi 1 la
reproduccié fotografica o dibuixada dintre de les
normes que el Reglament determinard. I s’afegeix
en aquest article que per les reproduccions emmiot-
Hlades o que puguin representar la integritat de
Pobra, caldra Iautoritzacié de la direccid general
del Patrimoni Historic, Artistic i Clentific. Jo
crec que la funcib que ha de realitzar aguest orga-
nisme, que té per objecte vetllar per Ia conserva-
ci6 1 restauraci6 del Patrimoni Artistic i Cien-
tific, ha d’ésser una funci6 espiritual i no
ha d’ésser de finalitat industrial. La funcié d&’a-
quest organisme és en aquest sentit més enlairat
que Pautoritzacié, en el sentit de la fiaalitat pro-

pia, de salvaguardar, de venerar el Patrimoni-

Artistic 1 Cientific, i, per tant, cal el control ade-
quat per a evitar que es faci el que freqiientment
s’ha fet i podem veure nosaltres en visitar algunes
d’aquestes obres de construccié nacional, i moltes
d’elles de cardcter religiés, que s’utilitzen per tal
de fer una expansié industrial en més o menys
escala, que en realitat perjudiguen la mateixa
finalitat d’aquest patrimoni que nosaltres volem
respectar. ,

Seguirfem, senyor Romeva, segurament en
aquest cami insistint potser en altres coses, 1 per
aixo crec que el més important ho ha dit al prin-
cipi, i I'interés, la necessitat d’endagar aquestes
gilestions, la sent el senyor Romeva igualment
com nosaltres, els homes d’esquerra. Nosaltres
perd, no volem fer en absolut cap distinci6. Nosal-
tres volem domar un valor permanent a tot el que

-pugui comstituir aquest patrimoni en que es Te-

flexi un moment de la vida del poble, de la vida
espiritual del nostre poble, i aleshores =l que coms-
pertinyer a la personalitat, deixa de perta-
nyer a lindividu i adquireix ja un valor, un
cardcter nacional. I aleshores, I’Estat, que té sens
dubte yna forca més gran i una funcié més enlai-
rada, és el que s’ha d’encarregar de ‘a comserva-
cib 1 restauracié i del desti d’aquests objectes. Aixd
no vol dir que es negui V'accid dels individus,
aquesta collaboracié de totes les corporacions, 1 fing
la collaboracié de les confessiomals ; 'Estat no les
rebutja ni molt menys. El que fa I'Estat és que
com pugui ésser utilitzada una finalitat, per en-
lairada que sigui, servint Gnicament a interessos
que no sém de la colectivitat, siné de I'individu,
a interessos particulars, aleshores I'Estat ve i
din : «Aixd no, perqué per damunt des-interessos

3821

~les entitats civils i eclesidstiques de qualsevol ca-



8899

PARLAMENT DE CATALUNVA, — DIMARTS, 19 DE JUNY DEL 1934

7

particulars 1 de I'individu hi han els interessos
nacionals i ccllectius. Jo séc Pentitat que ha vingut
precisament. per a respondre d’aquesta finalitat.
Ajqui estic jo, 1 per aixd jo procuro fer una Llei,
per defensar els interessos collectiusn. I aquesta
Llei, haurem de reconéixer que és necessdria, en-

ire altres motius, perque, com ja hem dit, no es
pugni repetir el trist cas de que molta part dels

cbjectes que podien figurar en el nostre patri-
moni, e troben molt lluny de les fronteres de la
nostra terra.

Aquesta &s la finalitat que perseguim ; i si no
hem estat prou encertats, estem disposats a ac-
ceptar aquelies modificacions que es creguin cofi-
venients, sempre que no s’apartin del sentit eg-
sencial d’aquesta Llei.

El Sr. ROMEVA : Demano per. parlar.

El Sr. PRESIDENT!: El senyor Romeva té
la paraula.

El Sr. ROMEVA : Algunes de les meves ch-
jeccions, amb els aclariments que ha fet el senyor
President de la Comissid 1 que constaran en el
Di1aRT DE SHESSIONS, em sembla que resten ben
aclarides. Perd hi han dos o tres punts en els
quals no coincideixo amb el seu criteri ; per exem-

e, quan parla dels béns de P'església 1 els béns
de les entitats ¢ particulars. El que tots hem de
demanar, el que ncsalires hem de perseguir, és
gue aguestes coses d'un valor artistic o arqueo-
“1ogic gue estiguin en mans d’aquestes entitats, no
puguin sortir de Catalunya. Aixd féra el més im-
portant, que aquestes coses siguin sotmeses a
aquesta cocngervacid, 1 crec que la finalitat es con-
segneix simplement fent-la seguir, una vegada
inscrites, aguest curs ; que es compleixin aquests
requisits, de que a ’hora de vendre s’hagi de no-
tificar a qui es ven, i també establint-se les san-
cions corresponents. En canvi, en limitar que no
es puguin fer les transmissions a particulars o

entitats mercantils, és impedir de.revaloritzar en

un moment determinat una cosa que es pot reva-
loritzar sense que abandoni la seva subjeccid, sense
que es sustregui als preceptes 1 intencid d’aquesta
Tlei. T aixd té més importancia per quan al par-
ticular que té un objecte d'aquests, se Ii consent
que ho vengui sempre que es notifiqui ; i en can-
vi...

El Sr. SERRA I HUNTER : Podria preci-
sar el senyor Romeva? Jo no he sabut trobar en
quin article hi ha aquesta distincié?

El Sr. ROMEVA : Em sembla que hi ha un
article que estableix aquesta distincié; aquell
que din que els particulars i entitats mercantils
als quals es refereix Varticle anterior, podran
- permutar, donar o vendre els béns inscrits en el
registre, sempre que ho comuniquin préviament
a la Direcci6 General del Patrimoni. Historic,
Artistic i Cientific; 1 quan els valors dels ob-
jectes de la cessid arribi a 50,000 pessetes, I’ope-
raci6 s’haurd de fer mitjangant escriptura pt-
blica amb pagament dels drets reals correspo-
nents.. I aixd és el que pregunto per qué no pot
regir també per les entitats.

El Sr. BLASI: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Blasi.

El Sr. BLASI: Jo volia fer observar al se-

nyor Romeva que hi ha una distincid entre la
Cooperacié i Uentitat oficial que, com ha dit
molt bé el nostre President, el que ella té pertany
a la collectivitat, i un particular, que mereix,
encara que sigui una paradoxa, un major res-
pecte, perque el que és d’aquestes entitats ja
pertany al comfi en certa manera; en canvi, si
no poséssim aquesta limitacié als particulars,
potser 1i impedirien que ¥inguessin a casa nostra
obres. que tinguessin un valor arqueoldgic o ar-
tistic. Nosaltres, poc podem impedir que vin-
guin a casa nostra obres d’interds per a Cata-
lunya, 1 aixd s’impediria si poséssim aquesta
limitacié al particular. T si la posem a les enti-
tats que tinguin registrades les seves obres,
aquesta limitacié solament fard bé; en canvi,
limitar els particulars podria produir un gran
mal, com seria el tancar la porta a totes les
obres que vinguessin de fora.

El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

Fl Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Romeva.

El Sr. ROMEVA : Ja veig la distincid, perd
a mi no em conveng el que sigui absolutament
necessari establir-la. Sortint del cas de Pesglé-
sia i1 referint-nos a altres de les persones juri-
diques, com una Associacid, que viu d’un’ patri-
moni 1 en un momnlent determinat no pot realitzar
els béns que té perqué sén d’aquest estil. ¢Es
que si els realitza, s1 els ven a una persona par-
ticular, surten de Catalunya? ;Es que deixaran
d’estar subjectes a aquesta Llei? No. I aixd és
el mateix que passaria amb D’església i amb la
Generalitat. Naturalment que les Corporacions
ptibliques disposen d’un sistema econdmic que fa
que no hagin de valdre’s elles mateixes 1 no es
trobaran en aquesta situacid.

Per altra part, hi ha una cosa que afavoreix
el particular en certa manera, i és que en el
moment en. qu¢ es vulgui. desprendre d’un ob-
jecte de valor histdric, gairebé troba un cami
perqué aquesta adquisicié la faci la Generalitat
amb aquell dret de retracte i tanteig que s’esta-
bleix. En canvi, els altres que no -se’ls permet
la venda, ni aquest cami tenen. Jo continuo,
doncs, mantenint el meu punt de vista respecte
d’aixo. . .

Respecte del dret de fotografia, encara no ho
veig clar. Comprenc que es pot imposar els que
tenen un objecte historic 'obligacié de permetre
la fotografia de l'objecte a les entitats cientifi-
ques i oficials que la Generalitat disposi que
poden tenir aquest dret. IL’altre, un dret ptblic,
és una cosa que envaeix un dret particular a
favor d’un altre particular també, tota vegada
que seran uns particulars els que se’n beneficiin ;
si es fa un arxiu, un catileg, per les entitats
cientifiques organitzades per la Generalitat, aixd
és el que ha d’ésser objecte de l’obligacid, i
aquesta és la distinci6 que jo desitjava que que-
dés establerta.

El Sr. BLASI: He de fer observar al senyor
Romeva que en l’art. 21 ja. es diu que s’hauran
de subjectar a les normes que el reglament de-
terminara. ’

El Sr. ROMEVA : Ja ho comprenc, perd...

El Sr. BLASI: I aixd vol dir que en cada
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cas, com que és un servei en el qual ha d’haver-
hi confianga amb els seus elements directors,
aquests donaran o no donaran la corresponent
autoritzacidé. A més, aixd és més important si
es t& en compte que Pemmotllat de certes obres...

El Sr. ROMEVA : En Pemmotllat no m’hi
fico.

El Sr. BLASI: O en la fotografia, si en un
moment determinat, si en un lloc qualsevol no
interessa o no convé que.es puguin treure foto-
grafies, hi haurd un servei que ho impedira.

El Sr. ROMEVA : La distincié no és aques-
ta. Jo entenc el segiient : Per exemple, un Musen
o una catedral té un chjecte historic 1 si es fa
la reproducci6 d’unes fotografies es poden ven-
dre i aleshores el propietari té el dret d’autorit-
zar el particular. Ha de tenir el dret d’autorit-
zar-lo o no. Alld on s’imposa P’obligacié és a les
entitats cientifiques, a las corporacions pabli-
ques, 1 a allo que estd en el régim de cultura que
estem muntant. Aquesta és la distincibé que jo
entenc que s’hauria d’establir en el reglament,
és a dir, imposar al propietari 1’obligacié de con-
sentir a agquestes entitats pfibliques, cientifiques,
histdriques, arqueoldgiques o el que siguin, 1
permetre la reproduccié dels  seus objectes, ha
de quedar al propietari amb la llibertat o no de
permetre les reproduccions que puguin fer els
particulars.

El Sr. BILASI: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : ‘T¢ la paraula la Co-
missib.

El Sr. BLLASIL: Jo comprenc la distincié del
senyor Romeva, perd jo desitjo posar-li un argu-
ment a la inversa, referint-me al cas d’un pro-
pietari que tingués un objecte d’un valor arqueo-
logic 1 s’entestés en no deixar-lo fotografiar, re-
produir ni dibuixar, la gual cosa podria produir
un perjudici per a Pestudi o per la ciéncia. Com
que hi haurd un organisme técnic que veura ’tis
que vulgui fer-se d’alld que es dibuixi o foto-
grafii, jo confio que el mateix no permetra pas
que hi vagi un individu per a obtenir un benefici
industrial o mercantil, perd hem de domar a
aquest organisme el dret a qué quan es vulgui
fotografiar o dibuixar un objecte, pugui decidir
sobre el particular.

El Sr. ROMEVA : Jo ja ho he entés. Amb
aixd estem d’acord, pero amb el que no estém
d’acord és amb qué ho digui D’article.

El Sr. PRESIDENT : Per acabada la dis-
cussi6 de la totalitat. Se suspén aquest debat.

Continuacié de la discussié del Dictamen de la

Comissié sobre diversos articles de la segona

part del Projecte de Llei Municipal de Cata-
lunya (articles 209 al 244)

E1 Sr. PRESIDENT : Estava pendent de dis-
clissié U'art. 209. Dongui’s lectura a una esmena
proposada per la Comissib.

(El senyor Secretari llegeix ) ,

S’afegird al final de Part. 209: «Els Muni-
cipis de menys de 2,000 habitants, abans d’obtenir
'autoritzacib assenyalada hauran de sotmetre llurs
acords a referéndum.»

El Sr. PRESIDENT : Saccepta? (Assenti-
ment.) Es acceptada la modificacié, 1 en conse-
gliéncia, aprovat V'article. :

(La reduccié definitiva de Uart. 209 és la se-
giient :) .

«Article 209. Per a I’alienacié o gravamen
dels béns comunals pertanyents a Municipis de
menys de 10,000 habitants, caldri screditar-ne la
necessitat de ’enajenacié o gravamen, i obtenir
Pautoritzacié del Govern de la Generalitat. Els
Municipis de menys de 2,000 habitarts abans d’ob-
tenir Pautoritzacis assenyalada hauran de sotme-
tre Hlurs acords a referéndum.»

El Sr. PRESIDENT : S’entra en la discussib
de Vart. 221, de la seccibd quarta.

El1 Sr. CASADEMUNT : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el senyor
Casademunt. :

El Sr. CASADEMUNT : Jo voldria pregar a
la Comissi6 que a l’art. 220 volgués afegir-hi un
paragraf.

E1 Sr. PRESIDENT : L’art. 220 estd ja apro-
vot. Retornar-hi, decidiria de la seretat del Par-
lament. Tal vegada el senyor Casademunt podrd
aconseguir el que desitja per mitji d’un article
transitori, o propbsant un art. 220 5is, que en la
redacci definitiva podra ésser incorporat al Pro-
jecte de Llei.

El Sr. CASADEMUNT : Accegto la férmula
d’article 220 bis.

(Es déna lectura a Vesmena : -

«Article 220 bis. Mentretant no es trobi per-
sona en les condicions establertes, pedrd nomenar-
se, pel temps que fixa aquesta Llei, amb caricter
interi, una persona competent.

. Palau del Parlament, 15 de juny del 1934. —
Casademunt, Dot, Bancells i Mestrzs.»
El Sr. PRESIDENT : Saprova? (Assenti-

ment.) Queda aprovat art. 220 bis.

(A continuacid sén aprovats els arts. 221 i 222,
als' quals mo hi ha presentat cap esmena wi cap
vot particular.) ;

El Sr. PRESIDENT : Article 223. Hi ha una
esmena. Dongui’s lectura, de I’esmena. '

(El senyor Secretari déna lectura
segiient )

«Aquest article, que passard a ésser el 244,
restara redactat com segueix :

“Tots els Municipis de Catalunya i els em-
pleats respectius (Secretaris, Interventors, Fun-
cionaris 1 Obrers) organitzaran, sota el patronatge
de la Generalitat o 'organisme que aquesta desig-
ni, una Mutualitat per a drets passius del seu per-
sonal. En el Reglament de creacié de dita Mutua-
litat es fixaran clarament les normes de funciona-
ment i les aportacions dels Ajuntaments i del per-
sonal esmentat.”’

Palau del Parlament, 15 de juny del 1934. —
Casademunt, Dot, Bancells i Mestres.»

El Sr. PRESIDENT : S’accepta aquesta es<
mena ? :

E] Sr. ARNAU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el se-
nyor Arnau. :

El Sr. ARNAU : Aquest article ha passat a
estudi de la Comissib, la qual recull el seu sentit,-
per a introduir-lo en un futur article que s’afe-

a Pesmena
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gira al final del Capitol IIL. Per tant, la Comissié
retira Part. 223.
El Sr. PRESIDENT : Aix{, la Comissié no
accepta aquesta esmena. Els seus signants la re-
tiren ?
El Sr. CASADEMUNT : Demano per parlar.
El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el se-
nyor Casademunt.
-El Sr. CASADEMUNT : Vist que la Comis-
si6 recull Pesperit d’aquesta esmena, els seus sig-
‘nants queden satisfets en veure que s’atenen com
s’havien d’atendre els obrers municipals. Aquest
era el nostre esperit.
El Sr. RUIZ I PONSETI : Demano per pat-
lar. - .
‘El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el se-
nyor Ruiz i1 Ponseti.
El Sr. RUIZ I PONSETI : Només per obser-

var a la Comissié que un cop aprovada aquesta

modificacié de Part. 223, potser ja una mica abans
d’aprovar la modificacid, resulta una certa contra-

diccid entre ’art. 222 1 aquest nou redactat de
Particle 223, En realitat, Vart. 223 ha de consti-
tuir un régim prov151onal mentre no estigui for-
mada aquesta mutualitat, perd si instituim una
mutualitat i ja tenim establert el prorrateig en
forma obligatoria, farem més dificil la vida de la
mutualitat. Jo crec que en algun lloc o altre s’hau-
ria de.dir que aquest art. 222 constitueix un régim

de transici6, un régim provisional fins que estigui .

reglamentat d’una manera definitiva el funciona-
ment de la mutualitat que es propugna que es crei.
El Sr. PRESIDENT : Aixd es pot dir en
aquest article que passard a ésser el 244.
El Sr. ARNAU : Demano per parlar.
~El Sr. PRESIDENT : T¢é la paraula el se-
nyor Arnau.

El Sr. ARNAU : Al final d’aquest article es
passard a recollir la suggeréncia del senyor Ruiz
i Ponseti, perqueé, de fet, quan estara creada
aquesta mutualitat haurd de desaparéixer aquest
article.

- (A continuacid sén aprovats els aris. 224, 225,
226, 227, 228 i 229, als quals mo hi ha presentada
cap esmena ni cap vot particular.)

El Sr. PRESIDENT : Article 230.

El Sr. CASADEMUNT : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Casademunt.

El Sr. CASADEMUNT : Es per a fer una
petita observacid a aquest article. Fent una com-
paracié entre les penalitats que es posen als fun-
eionaris 1 als Secretaris, jo he trobat que certes
faltes es castiguen amb la destitucié dels funcio-
naris. Jo crec que ha d’haver-hi una paritat. Si el
Secretari comet faltes greus, no se li sancionen
més que amb suspensié de carrec i sou de quinze
a trenta dies, i no es pot arribar, com en els fun-
c1onar1s, a la total destitucié. No comprenc per
qué si arriba a aquells no arriba a aquests. Jo poso
aquesta disparitat en coneixement de la Comissié
i li prego que la tingui en compte a veure com
‘ha de resoldre-la.

El Sr. ARNAU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT!: Té la paraula el se-

nyor Arnau.

El Sr. ARNAU: En realltat la Comissibé no

ha volgut establir cap diferéncia en quant a les
penalitats en qué poden incérrer els Secretaris i
Interventors respecte als demés funcionaris mu-
nicipals, i trobo atinada 1’observacié que ha fet
el Diputat senyor Casademunt.

Per aixd la Comissi6 no té cap inconvenient
en acceptar, quan es parla de faltes greus de
tota mena de funcionaris municipals, que consti
que de la mateixa manera podran ésser sancio-
nades, amb un mes o um amy, o amb la desti-
tucib.

El Sr. PRESIDENT : Aix{ restard redactat
aquest article en la forma que proposa el senyor
Arnau? Saprova larticle 230? (A4ssentiment.)
Resta aprovat.

(L’article 230 és aprovat amb la redaccié se-
gitent :

«Article 230. Ies faltes greus podran san-
clonar-se amb apercebiment, suspensidé de cirrec
1 sou fing a quinze dies, 1 en cas de repeticié fins
a trenta dies, o amb la destitucib.»

(Sense discussié, sén aprovats els articles 231,
232, 233, 234, 235, 236, 237 1 238, als quals no
havia estat presentat cap wvot particular wi cap
esmena.)

El Sr. PRESIDENT : Article 239. Hi ha
una esmena. , ' '

(El senyor Secvetari déna lectura a I'esmena
segiient

A Part. 239 s’hi afegird com a segon parid-
graf, el contingut de I'art. 242, amb la segiient
redaccid :

7En Pesmentat Reglament, a més de les con-

" dicions d’ingrés, hauran de constar-hi les d’as-

cens, obligacions del carrec, sous, drets passius,
sancions 1 temps de duracid de les interinitats.
Aquest Reglament caldra que sigui aprovat per
la Direccié General d’Administracié Iocal, d’a-
cord amb les normes generals que préviament
fixard aquest organisme.”

Palau del Parlament, 15 de juny del 1934. —
Casademunt, Dot, Bancells, Mestres.» .

El Sr. PRESIDENT : Accepta la Comissi6,
Pesmena?

El Sr. ARNAU: La Comissié accepta l'es-
mena amb una senzilla diferéncia; que digui,
caquest Reglament caldra que estigui d’acord
amb les normes generals que préviament fixard
la Direcci6 General d’Administracid ILocal.»

IL.a Comissié opina que potser seria preferible
que aquesta esmena passés a ésser art. 240, i
que Part. 239 fos aprovat tal com figura en el
dictamen.

El Sr. CASADEMUNT : D’acord.

"El Sr. PRESIDENT : S’aprova, doncs, ar-
ticle 2397 (Assentiment.) Resta aprovat.

S’aprova l’esmena, amb la modificacié pro-
posada per la Comissié, i passant a ésser arti-
cle 240? (Assentiment.) Apfovada.

(L’article 240 afegit al dictamen, és el se-
giient :

«Article 240. HEn Vesmentat Reglament, a
més de les condicions d’ingrés, hauran de cons-
tar-hi les d’ascens, obligacions del carrec, sous,
drets passius, sancions i temps de duracib de les
interinitats. ~Aquest Reglament caldrd que es-
tigui d’acord amb les normes generals que pre-
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viament fixard la D1recc1o General d’Adminis-
tracié Local.»

El Sr. ARNAU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T% la paraula el senyor
Arnau.

El Sr. ARNAU: Com que al capitol tercer
s’ha parlat d’introduir-hi un article que fa refe-
réncia als funcionaris en general, i com que el titol
d’aquest capitol diu : «Dels altres funcionaris mu-
nicipals», la Comissié proposa substituir aguestes
paraules per : «Dels funcionaris municipals en ge-
neral», sense els alires.

El Sr. PRESIDENT : Ho acorda aixi la Cam-
bra? (Assentiment.) Resta acordat.

(A continuacié sén aprovats sense discussié els
articles 240 1 241 del Dictamen, als quals no havia
estat presentat cap wvot particular ni cap esmena.)

El Sr. PRESIDENT : Article 242.

El Sr. ARNAU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Arnau.

El Sr. ARNAU : L’article 242 ha passat a
ésser el 240.

El Sr. PRESIDENT : Potser seria conve-
nient suspendre la discussi6 d’aquest dictamen,
per tal que la Comissié pogués posar en ordre la
numeracié d’aquests articles. S’acorda? (A4 ssenti-
ment.) Se suspén aquest debat.

Lectura del Dictamen de la Comissié sobre el
Projecte de Llei de Pressupostos de la Genera-
litat- per al segon semestre del 1934

(Es déna lectura al segiient :)

«DICTAMEN

La Comissié de Pressupostos s’ha reunit i ha
fet un examen acurat i detallat del Projecte de
Pressupostos pel segon semestre del 1934, que ha
presentat al Parlament el Consell de Govern de la

- Generalitat.

Totes les modificacions estudiades per la Co-
missib que representen augment de despeses han
estat comunicades al Govern de la Generalitat
perque si les creu acceptables modifiqui en temps
oportil el Projecte de Pressupostos 1 doni lloc a

un acord complementarl d’aquesta Comissié sem-
pre que aixo pugul fer-se en temps oportd, és

a dir, abans de qué les partides modificades hagin

estat votades pel Parlament.

Les partides que representaven disminucions
de comsignacié han estat igualment proposades
com a comipensacib dels augments abans indicats.

La majoria de la Comissi6 ha osinat que la
interpretacié de Vart. 73 de I’Estatu: Interior de
Catalunya li imposava aquesta tramitacid.

Entenia la Comissidé que per propia iniciativa
podia proposar noves ordenacions de despeses,
sempre que aquestes ordenacions no sugmentessin
la consignacidé que en el projecte del' Govern es
fixava per cap de les partides del Pressupost i

que per aixod, és a dir per a augmentar, i era ne-

cessari com a tal comissid recabar abans la seva
aprovacié pel Govern de la Generalitat, aixd sense
perjudici- d’acceptar o no acceptar aquelles es-
menes que siguin presentades pels senyors Dipu-
tats en la forma preceptuada per I’art. 73 de 'Es-
tatut Interior de Catalunya.

Fl present dictamen es refereix a les consig-
nacions dels Pressupostos d’ingressos i de despe-
ses que la Comissib proposa que siguin aprovades.

L’articulat de la ILlei serd objecte d’un dic-
tamen complementari.

Palau del Parlament, 19 juny del 1934. — El
President, Pere Coromines. — Tl Secretari, Lluis
Bru.»

ORDRE DEL DIA
per a la sessi6 de dimectes

1. Precs i preguntes. .

2. Continunacié de la discussié del Dictamen
de la Comissié sobre diversos articles de la segona
part del Projecte de Llei Municipal de Catalunya
(Articles 209 al 244).

3. Continuacié de la discussid del Dictamen
de la Comissié sobre el Projecte de Llei de Conser-
vacié del Patrimoni Historic, Artistic i Cientific
de Catalunya.

4. Discussié del Dictamen de la Comissié so-
bre el Projecte de Llei de Pressupostos de la Ge-
neralitat per al segon semestre del 1934.

(S’ aixeca la sessié a tres quarts de vuit i cinc
minuts de la vetlla.)

Impremta de 'a Casa de Camtat

Montalegre, 5 : Barcelona








