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PARLAMENT DE CATALUNYA

, Presidéncia
de I’honorable Sr. Joan Casanovas

DIARI DE SESSIONS

Sessio del dia 28 de febrer del 1934

SUMARI

S’obre la sessié a dos quarts de, szs i cimnc minuts de la tarda, sota la presidéncia de I’honorable se-
nyor Joan Casonovas. -

Lectura i aprovacié de Vacta de la sessié anterior.

Ordre del dia:

Prec del senyor Sauret al semyor Conseller de T'reball i Obres Pubhques sobre la continuacié del fer-
rocarril de Lleida a Saint Givons.

Precs dels senyors Fromjosa © Romeva al senyor Conseller de Treball 1 Obres Pibiiques veferents
a, Panunci de locaut en la indistria téxtil.

Prec del. senyor Ruiz i Ponseti al senyor Conseller d’Economia i Agricultura referent a la implan-
tacié de Phora d’estiu. ‘

Resposta del semyor Conseller d’Economia 1 Agricultura.

Lectura d’un projecte de Llei relatiu ' a la provroga del termini fixat per a portar a terme les tasques
de la Comissié6 per a Uestudi de les Finances mumicipals. .

Continuacié de la discussié del dictamen de la Comissié de Justicia 1 Dret sobre el projecte de Llet
creant el Tribunal de Cassacié de Catalunya

Leciura d’un article addicional al dictamen.

El senwyor Tauler, per la Comissié, nw'explica la finalitas.

Manifestacions del senyor Stmdé i Bofarull.

Intervencié del sewyor Conseller de Justicia i Dret. -

Rectificacions dels senyors Simé 1 Bofarull i Conseller de ]ustwmeret

Es aprovat Uarticle addicional.

Disposicions transitories. — Leclura d’un vot pariicular szgnat pels senyors Sol i Abadal que és
rebut]at :

El senyor Tauler, per la Comissis, manifesta que, per creure-les mnecessames han zstat suprimides
les cinquena i sisena. | :

Sén aprovades, sense discussié, les disposicions tramsitdvies primera, segoma, tercera i quarta.

El senyor Simé i Bofarull demana a la Comissié que expliqui el motiu per qué han estat suprimides
les disposicions transitories cinquena @ sisena.

Li contesta el senyor Taulev per la Comissié

Rectificacié del senyor Simé i Bofarull.

Sén suprimides les disposicions cinquena i sisena i aprovades les vestants. -
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Resta pendent de votacié definitiva el projecte de Llei creant el Tribunal de Cassacié de C’atalunyo.x.

Discussié del dictamen de la Comissié especial (coniractes de convew), proposant una novae redaccié
dels capitols V, «Dret d’adqmsww» i VI, «El contracte de rabassa morta». , =

A1twle 47. — El senyor Cerezo manifesta que la Comissié manté el redactat del dictamen 1 que re-
collira en do's articles, que sotmetrd a la Cambra, algunes de les suggeréncies contingudes en
una esmena del senyor Romeva a aquest article, rebutjant la vesta de la dita esmena.

El senyor Romeva defensa la totalitat de la seva esmena.

Resposta del senyor Cevezo, per la Comissié, 1 rectificacié del se%yovr Romeuva.

Intervencié del senyor Stmé i Bofarull.

Rectificacions dels senyors Cerezo i Romeva.

Noves rectificacions d’aquests senyors.

Intervencié del senyor Conseller de Justicia i Dret 1 mova rectificacié del senyor Romeva.

En votacié nominal és vebutjada Iesmena del semyor Romeva. Han wvotat a favor qualre senyors
Diputats 1 en comtra 43.

Manifestacions del senyor Xivau vespecte a la forma de procedir a les votacions nominals.

Lectura d’una esmena presentada al mateix article pels senyors Ruiz 1 Ponseti, Fronjosa, Gerhard
i Lloret.

“El semyor Ruiz i Ponseti defensa Pesmena.
Per la Comissi6, respon el senyor Cerezo.

Rectificacié del senyor Ruiz 1 Pomseti.
Intervencié del semyor Galés adherint-se a la posicié representada per Uesmena.

Rectificacié del - senyor Cerezo. ,

. Nova rvectificacié del semyor Ruiz 1 Ponseti.

Amb els vots en contra de la Minoria socialista, és vebutjada 1'esmena.

S’aprova Vart. 47 awib el vot en conlra del senyor Romeva.

Es déna lectura a un projecte d’art. 47 bis presentat en forma d’addicié pels senyors Romeva, Blasi.
Simé i Bofarull 1 Lloret. .

La Comissié no accepta addicié.

El senyor Romeva la defensa.

Resposta del senyor Cervezo. ‘ .

Rectificacions dels semyors 'Romeva 1 Cerezo.

Es rebutjada U'addicié.

Articles 48 1 49. — Sén aprovais sense discussio.

Anrticle 50. — La Comissié accepta, modificant-la, una esmena pwsentaa’a pels sem)m’s Ruiz © Pon-
seti, Fronjosda, Gerhard 1 Llovet.

En nom dels signants, el senyor Ruiz i Ponseti retiva la redaccié de Vesmena per estar d’acoofd amb
la_de la Comissié. :

Intervencions dels senyors Simé i Bofarull 1 Romeva, a conseqiiéncia de les quals el senyor Cerezo,
en nom de la Comissié, el senyor Conseller de ]usticid i Dret 1 el senyor Ruiz i Ponseti, en
nom dels signants de I’esmiena, mantenen la primitiva redaccié de Iarlicle.

Es aprovat Vart. 50 en la redaccié del dictamen.

Avrticle 51— El senyor Ruiz @ Ponseti defensa una esmena que ha presentat comuntament am&b els
senyors Fronjosd, Gerhard i Llovet. SR

La Comissié mo accepta Vesmena, si bé proposa una transaccié entre el dictamen 1 Uesmena del se-
nyor Ruiz 1 Ponseti.

Rectificacié del senyor Ruiz 7 Ponseti. '

Intervencions dels sewyors Simé i Bofarull, Riera, Conseller de Justicia i Drei 1 Pomwa

Rectificacions dels senyors Ruiz i Ponseti, Cerezo i Conseller de Justicia i Dret.

L’esmena resta pendent de votacié nommal

Se suspén el debat.

Ordﬂre del dia per a la sessié de dijous.

S’ mxe*ca« la sesszo a un quart de nou de la vetlla i onze Manuts.
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S’obre la sessié a dos quarts de sis i cinc mi-
nuts de la tarda, sota la presidéncia de I’hono-
rable senyor Joan Casanovas.

Al banc roig hi ha 1’honorable senyor Con-
seller d’Eeconomia i Agricultura.

Es llegida i aprovada P’acta de la sessi6 an-
terior.

ORDRE DEL DIA
Precs 1 preguntes

La continuacié -del ferrocarril de Lleida a Saint-
Girous

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el se-
nyor Sauret.

El Sr. SAURET : Senyors Diputats : Per a
fer un prec:'al senyor Conmseller d’Obres Pabli-
ques 1 Treball, en abséncia del qual prego al se-
nyor President que vulgui transmetre-li. Agquest
prec que faig, el subscriuen tots els Diputats de
representacié de Lleida degut a la importancia que
té la matéria. Cap alld Pany 1925, en plena eu-
fdria — dirfem — dictatorial, es va posar en ex-
plotacid el tros de ferrocarril de Ileida a Bala-
guer, dit de Lleida a Saint-Girons, popularment
conegut per Noguera-Pallaresa; sén uns vint-i-
sis quildmetres. Després d’aquella inauguracib tot
feia creure que continuarien les obres d’aquest
important ferrocarril internacional. Varen conti-
nuar les obres fins a Lloren¢ de Mongai. Es un
tram de dotze quildmetres i en el qual hi ha cons-
truides les -dues estacions de Gerpi Sant Lloreng ;
la linia també estd estesa i les travesses a hores

d’ara ja s’han de canviar, perqué estan podrides -

sense haver servit mai. Després hi ha I’explanacié
. feta fins més enlld de Tremp. Aquesta explanacid
té una importincia enorme perqud és d’un cost
molt elevat ; hi ha la célebre foradada de Montsec
o de Terradets i els consegiients murs de conten-
ci6 que també sén molt importants. Kl ferrocarril
Noguera-Pallaresa o Lleida-Saint Girons tindria,
segons el projecte, 165 quildometres 1 costaria 148
milions i d’aquests ja se n’han gastat 61 milions..
Actualiment, com ja deia abans, I'explanacid esta
feta fins més enlla de Tremp. No es demana la
total construccid d’aquest ferrocarril, perqué ente-
-nem que les possibilitats del pressupost espanyol
sén bastant minses. Aqui Ptinic que es demana
és que es continui Pexplanacié fins a Pobla de
Segur 1, després de l'explanacid, la consegiient
explotacib de la linia. Aixi, amb aquest ferrocarril
que ara no dbéna cap guany, al contrari, que pro-
dueix pérdues per la petita extensié de la linia,
amb 1’allargament de la linia fins a Pobla pro-
duiria, sind grans guanys, al menys un guany
relatiu, ultra els beneficis que reportaria a la co-
marca del Pallars i Pobla de Segur. Aixd només
caldria uns 3 milions de pessetes.

Aquest ferrocarril ha passat un veritable cal-

vari. Ja des dels anys de la meva infantesa es
venen fent grans campanyes, i recordo que el nos-
tre plorat president, En Francesc Macid, a 'any
1910, feia un miting monstre a Balaguer a favor
d’aquell ferrocarril ; llavors ja era feta l’expla-
nacié de Lleida a Balaguer. Aquest ferrocarril té

també alguns moments d’histdria picant; aixi,
per exemple, el célebre pont del ferrocarril, prop
de Balaguer, damunt del qual no hi ha passat
encara cap convoi, 1 al cap d’alguns dies d’accep-
tada Pobra es va fer una revisi6 1 les piles que el
suportaven resultaven completament falses. Des-
prés s’ha fet infinitat de gestions que sempre han
donat resulfats espléndits en la paraula, perd no
en els fets. I.a Repfblica va deturar fotes les obres
dels ferrocarrils per mirar de posar en clar la
dishauxa economica que representava aquell allan
de ferrocarrils per tot Espanya, alguns necessaris,
perd bastants d’ells, sind infitils, susceptibles de
no donar gaire bons resultats. Despris d’unes ges-
tions dels representants de Lleida aparegué un
projecte 1 en aquest nou projecte de ferrocarrils,
el de Lleida a Saint-Girons estava clssificat entre
els primers. Després, en el Ministeri d’Obres Pi-
bliques, el senyor Prieto, es va oferir a la Gene-
ralitat un pla a desenvolupar a Catalunya i amb
el qual es donaria feina als obrers parats. D’acord
amb aixd, totes les comissaries varen fer una lilista
d’obres per a subhastar. Jo recordo, que Lleida
feia pressupost de carreteres en coistruccid, que
era d’uns dos milions i mig de pessetes, i cinc-
centes mil pessetes per a ferms especials. Després
la Generalitat, com a una obra d'interés, ultra
regional, va incloure en aquest prjecte per en-
viar al senyor Prieto la continuacié del ferrocarril
de Tleida a Saint-Girons per un to:al de tres mi-
lions de pessetes. Perd aquelles paraules també
se’n van anar a l'aiguz i al cap d’un quan temps-
es varen consignar en pressupost wies dos o tres-
centes mil pessetes, quantitat tan =xigna que no
servia ni per a continuar la linia, sin6 tan sols
per a pagar credits pendents que hi havia.
Darrerament, representacions de les comarques
lleidatanes varen entrevistar-se amb el senyor Guerra
del Rio i tornaren altament satisfetes; altra vegada
la paraula. havia éstat donada que seria continuada
aquesta important obra, pero per-a 1o desdir 'histo-
rial trist d'aquest ferrocarril, les paraules no han
respost a la realitat i aixi ara ens trobem que a la
Gaceta ‘del 22 de febrer hi-ha un nou projecte de
ferrocarrils, ja comengats a construr, el qual divi-
deix els ferrocarrils en dos grups: es dotze priners
ferrocarrils del primer grup es repartiran el 8o per
100 del nou pressupost de ferrocarrils i els altres deu
ferrocarrils classificats en el segon grup es repar-
tiran el 20 per 100. Perd hi ha um cosa una mica
trista, i és que el ferrocarril de Lleidz a Saint-Girons,
que anava en el projecte general en classificacio molt
avangada, amb el nfimero cinc, en aquest nou pla
que ha d’anar a les Corts, no va ne solament en el
primer grup del 8o per 100, sind qu= va en el segon -
grup del 20 per 100, i, encara, en altim lloc. No
es té eu compte que. aquest ferrocarril mo és un
d’aquells ferrocarrils d’aspecte securdari, que només
sén per afavorir dos, tres o quatre pobles. Es un
ferrocarril internacional al qual, segons un conveni
fet amb Franca, s’havia de fer primer que cap altre,
i no ha estat aixi; d’altres han -estet ja comstruits i
ja estan en explotacid, i el ferrocarril de Lleida a
Saint-Girons encara dorm el somni dels justos. I si
no ho tinc mal entés, després, per ‘a construccid de
Pestac’d de Canfranc hi ha un conveni amb Franca
que quan shagi construit Pestacié de Saint-Girons
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I'Estat francés haurd de tornar com a compensacio -

a I'Estat espanyol una quantitat, que importa bas-

tants milions ; aquesta quantitat, en la forma que va

la construccié d’aquest ferrocarril, és gairebé segur
- que no es podra rescabalar.

No es demana que es construeixin aquests 165
quilometres, sind que s’acabi el tros fins a Pobla, que
tinicament sén 16 qu1lometres d’explanacié. Ja deia
que és un dssumpte de maxima importancia, perque
Pobra, en Pactualitat, és completament improductiva:
T.es travesses esteses fins a Sant Lloreng, les dues
estacions desertes i tota aquella explanacié costosis-
sima que forada el massis del Montsec o dels Ter-
radets, obra immensa, no serveix per a res. 1 encara
ara hi ha un altre perill, puix, segons tinc entés,
alguns contractistes volen rescindir els contractes,
perqué se’ls dona quantitats tan exigues que no ser-
veixen ni per a posar un simple vigilant a les obres.

Per tant, jo demano al senyor President de la
Cambra que se serveixi trametre el meu prec al
senyor Conseller d’Obres Ptbliques perqué prengui
tot Vinterés perqué sigui desenterrat del Ministeri
d’Obres Publiques de Madrid aquell célebre pressu-
post d’obres que es va enviar des de la Generalitat
a Madrid i en el qual hi han inclosos 3 milions de
pessetes per a continuar fins a Pobla les obres d’a-
quest ferrocarril.

Hl Sr. PRESIDENT: La Mesa trametra al
senyor Conseller de Treball i Obres Puabliques el
prec que acaba de fer-li el senyor Sauret.

Davant un anunci de locaut en la mdustrna téxtil

Té la paraula el senyor Fronjosa.

Kl Sr. FRONJOSA: Senyors Diputats: Jo
també prego al senyor President de la Cambra que
. tingui la bondat de trametre al senyor Conseller de

“T'reball i Obres Pabliques una dentincia, que avui
jo he de {ormular a la Cambra. Tots els senyors Di-
putats saben que abans d’acabar la setmana, la bur-
gesia de lart textil i fabril llancard els seus obres
al carrer; primer semblava que aquest locaut anava
adrecat Unicament i exclusiva als treballadors del
ram de Taigua. Ara sembla que la cosa sha gene-
ralitzat i el seu. projecte és llancar al carrer a tots
els treballadors que. integren la indlstria téxtil i
fabril.

Jo no m exphco quins poden ésser els motius de
la classe patronal fabril de Catalunya que els hagin
pogut induir a adoptar aquesta determinacid, i no
m'ho explico, perqué si tota la classe patronal de
Catalunya esta (burlant d'una manera descarada i

" impune la legislacié social de la Repiiblica, els patrons
que es distingeixen més per llur audacia i que fins
s’envaneixen de gaudir d’aquesta mena d’excepci6,
-s6n els patrons téxtils i {abrils de Catalunya. Perqué
denuncic d’'una manera concreta a la Cambra que
avui, encara, si hi ha alguns patrons a Catalunya
que es permeten vulnerar la jornada maxima de
treball;"1a jornada de vuit hores, sén precisament els
patrons de la induastria téxtil i fabril. En general,
tots- els patrons, -quant a la jornada legal, sobretot
en les localitats foranes, on es fa dificil la inspeccid,
procuren trampejar - la - situacid, interpretant d’una
manera torcada la legislacié vigent que estableix el
dret dels treballadors, perd no n’hi ha cap que tingui
Paudacia de vulnerar-la, de hurlar-se’'n i d’incom-

plir-la, c.om els patrons de Part textil. Avui ens
trobem ¢ue encara hi ha fabriques de la ina
téxtil que treballen la jornada de deu hores, jornada
que jo recordo que l'any 19 fou abolida per a tota
mena de treballs. Doncs bé, a Pany 34, en un poble
que amb un cop de pedra hi arribariem, a La Bisbal
del Penedés, encara es treballa la jornada de deu
hores, a la fabrica del senyor Tomas Gorina, que
també té una altra fabrica a Sabadell, i el que no es
veu amb cor de fer a ‘Sabadell, perqué hi ha una
classe treballadora que P'obligaria a complir la Llei, es
veu amb cor de fer-ho a La Bisbal del Penedés, i els
treballadors d’aquell pais, més pusillanimes, i potser
no tant conscients com els treballadors. de Sabadell,
es veu amb cor de sotmetre’ls, no solament a aquella
jornada de deu hores, sind de donar-los” jornals de
fam, com sén els de tres i mitja i quatre pessetes
diaries,

Per altra banda, el meu amic senyor Bru és tes-
timoni de qué actualment a Vic, la casa Arnau té un
conflicte plantejat perqué els treballadors varen voler
imposar el compliment de les Lleis, comengant per
voler exigir les vacances anuals que la Llei preveu
per als treballadors, i aquest senyor. va acomiadar
totes les obreres de la fabrica pretextant que no tenia
feina, i després va fer una seleccié i n'han quedat
trenta-cinc al carrer. 1 aixi podriem anar enumerant
casos d’aquests que fan enrogir d’odi, veient la ma-
nera  de ' tractar encara la classe treballadora per
damunt de les Lleis existents.

Pero jo vull denunciar una cosa, perqué jo crec
que el mal ve d’aqui: els patrons téxtils no han trobat
mai en cap organisme encarregat de fer complir les
Lleis socials, el valor necessari per a imposar aquest
compliment. En el Jurat mixt mateix de la ind{stria
téxtil és una vergonya el que estd passant; hi passen
coses inaudites que el dia que vingui el senyor Con-
seller de Treball i Obres Phbliques a la Cambra,.amb
la interpelacié . que el meu company senyor Ruiz i
Ponseti-li anuncia, demostrarem que en aquest Jurat
mixt, qiestions que es plantegen, per radé que tingui
la classe treballadora, aquesta perd el judici, arribant-
se incliis a negar-li la possibilitat de portar proves

" materials de fets concrets qué demostren que la rad

esta de la seva banda. I es comprendra que quan la
classe patronal sap que compta amb valedors d’a-
questa naturalesa, sap que té mediatitzats aquells
organismes encarregats de fer justicia i fgr que les
Lleis socials siguin complides pels treballadors i
també pels patrons, és natural que es permetin totes
aquestes audacies d’actitud i de llenguatge, i no com-
pleixin la legislaci6 social vigent. \

Nosaltres confiem, per la tradicié del nostre
bon amic Barrera, i també per les rengles on mi-
lita, que prendra bona nota d’aquestes denfincies,
1 esperem confiats que dema ens contestard sobre
aquests casos concrets que avui hem plante;at nos-
altres, en el ben entés de qué, com en tenim un
dossier molt carregat d’incumpliments per part
dels patrons de la indGstria téxtil 1 d’altres, ens
prendrem la moléstia, si el President de la Cambra
ho autoritza, de fer cada dia altres denfincies fins
que arribi un moment en qué es faci justicia a
la classe treballadora. I res més.

El Sr. PRESIDENT : I.a Presidéncia trame-
trd el prec del senyor Fromjosa al senyor Conse-
ller de Treball i Obres Ptbliques.
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"El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.
El Sr. PRESIDENT : "T¢ la paraula el se-

nyor Romeva.
El Sr. ROMEVA : Senyors Diputats : Jo vo-

lia ‘adrecar també al senyor Conseller de Treball

un; prec relacionat amb aquest mateix afer a qué

s’ha referit el senyqr Fromjosa, perd des d’un altre
aspecte, perqué el senyor Fronjosa ens ha expli-
cat una part d’un conflicte, i jo em volia referir a
una altra part.

Jo no he de demanar que s’eximeixi a ningfi
de complir les Lle's socials. Totes aquestes coses
que ha dit el senyor Fronmjosd respecte I'incom-
pliment de les Lleis socials, allad on es comprovin,
jo sbc partidari de qué siguin sancionades; perd
hi ha un altre aspecte i és que cal saber fins a
guin punt la produccié ha de restar salvaguar-
dada dintre dels Hmits de 1a Llei, d’accions que
’ataquen i tendeixen a destruir-la. En aquest con-
flicte que estd plantejat en el ram de Vaigua, i
al qual s’ha referit el senyor Fronjosd, hi ha un
aspecte que entra en aquest camp. Els obrers del
ram de P'aigua han presentat unes bases que no
sén simplement de millorament, sindé que sén
essencialment revolucionaries, perqué sén d’aque-

lles que contenen condicions d’aquelles que hom

ja sap per endavant que sén inadmisibles, i ales-

hores la presentacié d’aquestes bases va acompa- *

nyada d’una acci6 que entra dintre d’una tdctica
nova, que ha trobat ja un tecnicisme, gue es no-

mena la «vaga de bracos fluixos», una vaga que:

no consisteix en no acudir al treball, en no fer
cap mena de treball, siné en donar al treball un
rendiment tan migrat gue endarrereix la produc-
ci6, 1 que, per tant, influeix, no solament en el
ram en qué s’exercita, sind en tots els altres que
sén dependents d’aquest.

Jo volia adrecar al senyor Comseller de Tre-
ball un prec perqué veiés qué es pot fer per part
~dels poders pfiblics quan els obrers plantegen un
conflicte d’aquesta naturalesa, 1 existeix una accid
d’aquesta naturalesa, perqué "finica manera, d’a-
nar a_ resoldre aquest conflicte 1 treure-li gravetat,
és la de fer complir les Lleis als uns i als altres
i de que tant si sén els obrers com si sén els pa-
trons, trobin en el Govern una accié imparcial,
pero ensems efica¢c que impideixi que els conflic-
tes secials surtin de la seva Orbita propia i vagin
a parar a ésser conflictes purament de pertorbacid,

de disgregaci6 1 d’acci6 merament revolucionaria.

El Sr. PRESIDENT : La Presidéncia trame-
trd el prec que formula el senyor Romeva al se-
nyor Conseller de Treball.

He d’advertir als senyors Diputats, que el se-
nyor Conseller de Treball ha fet present avui la
impossibilitat de trobar-se a la Cambra, perqué
obligacions apremiants del seu cirrec li 1mp1del-
xen assistir-hi. Perd segurament dema serd aqui
per a recollir aquests precs i contestar a tots els
senyors Diputats,

La implantacié de I'hora d’estiu
El Sr. RUIZ T PONSETI: Demano per parlar.

El' Sr. PRESIDENT": T¢ la paraula el senyor
Ruiz 1 Ponseti.
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El 8r. RUIZ ‘I PONSETI: Es tracta, senyors
Diputats, de dirigir un prec al nostre company estimat
el Conseller d’Economia i Agricultura per a pregun-
tar-li si ‘té quelcom pensat respecte a la possibilitat
d’establir a Catalunya Thora d'estiv. L’any passat
varen adrecar des d’aquests bancs ¢ mateix prec al
que aleshores ocupava el lloc que octpa ara el nostre
company senyor Comorera, i se’ns va dir que s’havia
obert 'un expedient i que aquest Pxpedlent havia
d’ésser resolt, quan vmgues el moment oportd, any
seguent Lany seguent és ara, és ajuest que estem
avui, 1 per aixo jo cerco que sigui 'immedidat segient
i no un dels anys segiients, i aprofitant aquest moment
que crec opotrtd, només volia recorlar que el prec-
nostre de I'any passat encara estd sudsistent, 1 només

‘que ens digui el senyor Conseller si ha previst quel-

com respecte d’aquest punt.

El Sr. CONSELLER d’Economa i Agricultura :
Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyor

‘Conseller d’Economia i Agricultura.

Tl Sr. CONSELLER d’Economia i Agricultura:
Senyors Diputats: Aquest problema no ha escapat
pas a l'atencié del Govern, tant per a recordar el
petit debat que hi hagué aqui al Parlament I'any passat,
com per propia iniciativa i accié de les.entitats i ciu-
tadans que s’interessen per aquesta qiiestié. Amb
motin d’aixo 1 a conseqiiéncia immediata de. presen-
tacions contradictories d’entitats que representen in-
teressos també de vegades contradictoris, el Depat-
tament d’Fconomia, aquest Conseller ha resolt obrir
una informacié publica, donant ur temps breu per
a les respostes, de quinze dies, a fi que una vegada
tancada aquesta informacié, amb tofs els .elements de
judici necessaris "a la ma, poder prendre alguna
resolucid.

En conseqgiiéncia, tant el senycr Rulz i. Ponseti
com els altres senyors Diputats, pcden tenir el con-
venciment que no-l'any vinent, siné al mes de marg,
hi haura alguna cosa concreta sobre aquest particular.

Lectura d’un Projecte de Llei relatiu a la pror-
roga del termini fixat per a portar a terme les
tasques de Ia Comissié per a Pestudi de les Fi- .

nances Municipals ‘

(Es déna lectura al segiient

«DECRET

Com a President de la Generalitat, a proposta del
Conseller de Finances i d’acord amb el Consell,

He resolt: .

Autoritzar el Conseller de Finances per a pre-
sentar al Parlament de Catalunya un Projecte de
Llei relatiu a la prorroga per a ttes mesos, a partir
del 1.* de marg vinent, del termini fixat per la Llei
de 8 de gener d’enguaniy per a portar a terme les
tasques que té encomanades la Comissid per a l'es-
tudi dels problemes referents a les Finances muni-
cipals 1 a les exaccions locals.

Barcelona, 28 de febrer del 1934. — L. Companys.
— Tl Conseller de Finances, Marti Esteve.» ;

En abséncia de Uhonorable senyor Conseller-de
Finances, Uhonorable senyor Conseller d’Economia 4
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Agricultura, des de la tribuna de Consellers, déna
lectura ol Segiient Projecte de Llei:

Y

«AL PARLAMENT DE CATALUNYA

¥

~Totila prorroga concedida per la Llei del 8
de gener del 1934, la Comissi6 nomenada per a
_estudiar els problemes referents a les finances mu-
‘nicipals catalanes i elaborar un avant projecte de
Ller que les reguli, degut a la importancia i com-
plexitat d’aquells no podri tenir acabades les
conclusions a qué ha d’arribar, abans del termini
fixat.

L’mteres de les tasques que l’esmentada Co-
missié té finides i en curs de realitzacid aconsellen
de prorrogar novament el perfode atorgat, per tal
que pugui deixar totalment enllestida la seva co-
mesa.

Ateses les rzons exposades, el Conseller de Fi-
nances que subscriu, d’acord amb el Consell Exe-
cutiu, té I’honor de sotmetre a la deliberacié del
Parlament el segiient

ProJECTE DE LLEI

Article 1.*. Es prorrogat per tres mesos, a
comptar del dia 1. de mar¢ vinent, el termini
concedit per la Llei del 8 de gener del 1934 a la
Comissi6 encarregada d’estudiar els problemes re-
" ferents a les finances municipals 1 a les exaccions
locals perqué pugui portar a terme les tasques que
té encomanades.

Article 2, Fs concedit un crédit de 10,000
pessetes, amb cirrec a la part. 519 del pressupost
de despeses per a atendre les despeses propies de
la dita Comissib.

Barcelona, 28 de febrer del 1934. — Kl Con-
seller de Finances, Mart{ Esteve.»

(EU Projecte de Llei passa a la Comissié cor-
responent.)

>‘Contmuac10 de la discussi¢ del Dictamen de la

Comissié de Justicia i Dret sobre el Projecte de
Llei creant el Tribunal de Cassacié de Catalunya

El Sr. PRESIDENT : Comenga la discussib
de les disposicions tratisitdries.

Té 1a paraula la Comissib.

El Sr. TAULER : La Majoria de la Comissid,
abans d’entrar en el titol de les disposicions tran-
* sitories, ha de sotmetre a I'aprovacié de la Cam-
bra un article addicional que considera convenien-
tissim que s’introdueixi al dictamen.

El Sr. PRESIDENT : Doni’s lectura de I'at-
ticle addicional. :

(Es déna lectura al segiient :)

 Article addicional. — El Tribunal Superior de
Catalunya haurd d’emetre dictamen sobre la pro-

' cedéncia de plantejar la giiestié d’inconstitucio-

nalitat -al T'ribunal de Garanties Constitucionals,
quan rebi el testimoni de I’allegacié i la seva res-
posta junt amb I"informe pertinent del Jutge o Tri-
bunal que actui a Catalunya respecte de matéries

civil o contencioso-administrativa, la legislaci6 ex-
clussiva de les quals sigui de la competéncia de
la Generalitat.

" En les qilestions administratives actuard com
a cos consultiu supremi de la Generalitat mentre
per aquesta no se’n crel un altre.»

El Sr. PRESIDENT : T la paraula la Co-
missib.

El Sr. TAULER : La finalitat de Particle ad-
dicional que s’acaba de llegir, encara que potser
en quant a la redaccid hagi d’ésser objecte d’un
petit aclariment, és la segiient : Donat que nos-
altres, en virtut de ’Estatut, tenim facultats quant
a la matéria civil i contenciosa-administrativa per
a legisiar, podria donar-se el cas que per part de
les autoritats de la Replblica, en matéria també
legislativa judicial es dictés alguna disposicid que
en certa manera invadis les nostres propies facul-
tats. Fn aquest cas i-donat que una autoritat o
jutge de Catalunya cregués que s’ha comés. una
inconstitucionalitat, en el sentit que en una ma-
téria civil o contencioso-administrativa s’ha inva-
dit per part d’aquelles autoritats la nostra propia
competéncia, entén la Comissib que cal que hi hagi
aquest article addicional que faculta el Tribunal
Superior de Catalunya per a poder emetre dicta-
men respecte a si existeix o no aquesta inconsti-
tucionalitat, per tal de poder plantejar la giiestid
davant del Tribunal de GarantiestConstitucionals.

Aquesta és la finalitat de ’esmentat article,
quant al seu primer pardgraf, i quant al segon,
al Tribunal Superior de Catalunya se 1i déna la
categoria de cos consultiu en relacibé a qilestions
merament administratives, sempre i tant que la
Generalitat no cregui convenient la creacid d’un
altre organisme consultiu en aquesta matéria.

El Sr. SIMO T BOFARULL :
parlar.

o El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
1md.

El Sr. SIMO I BOFARULL : Nosaltres,
agraim molt a la. Comissibé la iniciativa d’aquest
article addicional, que creiem que realment és per-
tinent, i a I’ensems la clara explicacié que n’ha

fet el membre de la Comissié que ha parlat en .

aquest moment.

Prova que convindria retocar una mica la sintaxi
i pptser algun concepte de l'article, és la manifestaci6
rue el propi membre de la Comissié acaba de formu-
lar i el fet de I'explicacié que ens ha donat.

(Entra a la Cambra Uhonorable senyor Counseller
de Justicia © Dret.)

Tn aquest sentit, doncs, jo pregaria que mentre
la Comissié procedeix a donar-li una altra redaccio,
que ens eviti a nosaltres demanar explicacions sobre
alguns conceptes, podriem passar a altres disposi-
cions transitories, per a evitar que nosaltres moles-
téssim la Cambra amb una intervencidé potser una

mica llarga, i amb una discussié que no cre¢ que

estigty a 'anim de la Comissié suscitar.

1 8r. CONSELLER de Justicia i Dret: Dema-
no per parlar.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula el senyor
Conseller de Justicia i Dret.

FEl Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: No he

pogut sentir U'explicacié que ha fet el senyor Simé 1

Demano per
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Bofarull respecte el seu punt de vista sobre aquest
article addicional, pero advertit a temps — jo em
trobava a la Comissio de contractes de conreu — Ii
vaig a explicar la finalitat d’aquest article, que em
sembia gue ja 'ha compresa bé el senyor Simd. Jo
no soc gaire partidari que es togui la redaccié de tal
com esta, perqué esta recolzada en les normes del
traspas de serveis, i senta un principi respecte del
qual les paraules que s’hi afegissin podrien ésser
objecte de discussid. FEs a dir, diu: «El Tribunal
Supericr de Catalunya haurd d’emetre dictamen
sobre la procedéncia de plantejar la qiiestié d’incons-
titucionalitat al Tribunal de Garanties Constitucio-
nals, quan rebi el testimoni de l'allegacié 1 la seva
resposta junt amb l'informe pertinent del Jutge o
Tribural que actui a Catalunya respecte de matéries
civil o contencioso-administrativa, la legislacié exclu-
siva. de les quals sigui de la competéncia de la Gene-
ralitat.»

Gairebé tots els trossos d’aquest redactat son
trets de les disposicions legals que es volen incor-
porar ara al dictamen. FEl problema és el segiient:
HEn crear el Tribunal de Garanties Constitucionals
s’ha fet una Llei que regula el seu funcionament i
les seves atribucions, i en fer aquesta Llei es ddona
el dret de posar-recurs d’inconstitucionalitat a una
Ilei quan estigui tractant-se un judici davant d'un

Tutge o Tribunai, i aleshores aquell Jutge ha de rebre

I'allegacié 1 la resposta que faci la part contraria a
I'allegacié d’inconstitucionalitat de la Llei, i amb el
seu informe, passa a la Sala corresponent del Tribu-
nal Suprem, la qual informa sobre aquesta incons-
titucionalitat. Si 'informa en sentit favorable, ales-
hores va al Tribunal Suprem, el qual informa sobre
aquesta inconstitucionalitat, i si s’informa en sentit
favorable, llavors va al Tribunal de Garanties Cons-
titucionals. Fs com un tramit previ per anar al
Tribunal de Garanties Congtitucionals. Traspassa-
des a Catalunya, segons les normes del traspas de
serveis, les facultats de legislacié i execucié nostres,
i en aquest moment, totes aquelles que tingués el Tri-
bunal Suprem, resulta que respecte aquestes coses
de legislacié de les matéries d’ordre civil o conten-
ciosc-administratives nostres, els recursos d’inconsti-
tucionalitat que es plantegin no han d’anar al Tribu-
nal Suprem, sin6 al Tribunal Superior de Catalunya,
a aquesta apreciaci prévia del fonament, per a
poder recorrer després al Tribunal de Garanties
Constitucionals. Aquesta és la primera part de lar-
ticle.

La segona part de larticle .es refereix tambe a
un aspecte d’aguesta Llei. En tota mepa de Tri-
bunals contenciosos de jurisdiccié administrativa, diu
la Llei que els recursos en ‘lloc d’anar al Tribunal
Suprent, aquells, prévia conformitat d’un cos supe-
rior, aniran.a Uinforme del Consell d’Estat; com a
organisme consultiu superior. Ara bé: la Genera-
litat no té creat un Consell d’Estat, i com que en
disposicions d’anteriors Lleis es diu que vindra obli-

“ gat el Tribunal Superior de Catalunya a emetre el

dictamen sobre el que 1i demani informe la Gene-
ralitat, nosaltres, cercant l'enllac a base d’aquesta dis-
posicié legal, amb articles ja aprovats, diem que el
Tribunal Superior de Catalunya en les qilestions
administratives actuard com a Cos Consultiu Suprem
de la Generalitat, mentre per aquesta no se’n crei
una altra,

Es a dir, que convertim el Tribunal Su-

perior de Catalunya en una espécie de Consell d’Estat
respecte aquests problemes que ‘es piguin presentar.
Creiem que explicat aixi, encara que tal vegada hi
hagi algun defecte de redacc1o la Cambra estara
d’acord en comprendre la importénca d’aquest arti-
cle i en voler que es resolguin bé, des del punt de
vista cataly, els problemes d’aguests mena que pu-
guin . suscitar discussi6 el dia de dema, perqué des
del nostre punt de vista catald, hem de procurar
conseguir ‘que sigui aquest Tribuml Superior de
Catalunya el que entengui i resolgui les giiestions,
abans d’anar al Tribunal de Garamies Constitucio-
nals, en matéria que nosaltres tingtem la legislacid
exclusiva.

El Sr. SIMO I BOFARULL:
parlar.

Fl Sr. PRESIDENT: T¢ la puraula el senyor
Simé i Bofarull,

El Sr. SIMO I BOFARULL: Naturalment,
les explicacions que acaba de domar el senyor Con-
seller de Justicia i Dret, complementen i arrodo-
neixen les explicacions que ens havia donat la
Comissié. No obstant i aix0, jo fira partidari de
donar a aquest article add1c1onal una altra redac-
cib. Sobre el contingut 1 abast dels seus parigrafs,
estem d’acord i-felicitem a la Comnissi6 per haver
introduit aquest article addiciomsl. Pero el pri-
mer pardgraf, nosaltres el redactarfem amb uns
termes que estessin d’acord amb la sticcessib dels
fets, o sigui, establint que quan algfi valgui in-
terposar recurs d’inconstitucionalitat davant del
Tribunal de Garanties Constitucionals, ho fard da-
vant els Jutges, o davant el que sigui indicat, els

Demano per

" quals ho elevaran -al Tribunal Superior de Cata-

lunya, sempre que el recurs que s’interposi es
refereixi a matéries de legislacié axclusiva de Ca-
talunya. Aquests efectes, jo en la redaccibé pro-

curaria seguir l'ordre natural dels fets, perque

primer és un subjecte de dret que delibera 1 de-
termina a interposar un recurs ssbre una qilestib
d’inconstitucionalitat. I davant «de qui? Davant
Pdrgan X 1 aquest organ ha de fer un testimoni
d’allegacié que amb els informes que es tinguin
es trametran al Tribunal Superior, el qual ene-
tra dictamen.

No en falg qliesti6é Cabdai del que he dit, 1 ho
exposc nemés en el desig de qaé Particle sigui
comprés per tot el poble de Catalunya, i no sols
pels iniciats, perqué crec que possiblement en
aquesta redaccié hi manca aquella diafanitat que
permeti que per molts, per simple lectura, pugui
ésser ben entds i interpretat ’article. ‘

El Sr. C‘ONQELLFR de Justicia i Dret :. De-
mano per parlar.

El Sr. PRESIDENT El senyor C(mseller de A
Justicia i Dret té la paranla.”

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : Per
a explicar al senyor Simé i Bofarull les raons. per
les quals no s’ha fet la redaccié en la forma que
ell proposa. Resulta que nosaltras no fem la Llei
regulant la manera de plantejar els, recursos d’in-
constitucionalitat' davant el Tribunal de Garan-
ties, 1, naturalment, no podem disposar sobre la
forma com els individus particulars; o una societat,
es puguin plantejar davant el Juige. Aixd ho pl’an-
teja la Llei del Tribunal de Garanties; perd en
canvi fem una Tlei del Trlbunal Supenor de Ca-
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talunya, i aquf hem de mirar de relligar les acti-
vitats del Tribunal Superior amb aquestes Lleis
ja creades. I per aixd diem ‘que el Tribunal Su-
perior de Catalunya haurd d’emetre dictamen, so-
bre la procedéncia de plantejar la qiiestié d’incons-
titucionalitat al Tribunal de Garanties Constitu-
cionals, quan rebi el testimoni d’allegacié i la
seva resposta, junt amb I’informe pértinent.del
Jutge o T'ribunals que actuin a Catalunya respecte
a matéries civil o contencioso-administrativa, la
legislacié exclusiva de les quals sigui de la com-
peténcia de la Generalitat. El testimoni I’ha de fer
el Jutge en mérits de la Llei del Tribunal de Ga-
ranties, 1 aquesta allegacié també 1’ha de fer el
Jutge en mérits del Tribunal de Garanties. I quan
els Jutges hagin fet aix0, on s’han de dirigir?
Al Tribunal Superior de Catalunya ; perd tampoe
podem dir aix6. Es a dir, que el Trlbunal Supe-
rior de Catalunya, haura demetre dictamen quan
rebi el testimoni d’allegacié dels Jutges; i els Jut-
ges, interpretant bé les normes del traspds de
serveis, ja ho enviaran al Tribunal Superior de
Catalunya ; perd el fet és que aixd tampoc ho po-
dem dir. Es aquesta una de les dificultats d’adap-
.. tacié d’una autonomia que no és plena, i per aixd
nosaltres posarem molta cura en cercar els termes
de la Llei que ens permetm assolir les finalitats
que perseguim, sense que se’us pugm dir que in-
vadim giiestions que no ens sén propies.

Jo crec que aquest article, tal com estd redac-
tat, no pot ésser interpretat d’altra manera que
la que hem exposat; i amb ell s’assoleix la fina-
litat de gqué sigui el Tribunal Superior de Catalu-
nya el que emeti aquests informes. .

El Sr.
(Assentiment.) Aprovat. Entrem en les disposi-
cions trans1tor1es

(Es déna lectura al segiient:

«VOT PARTICULAR

a les Disposicions transitories.

Per al cas de qué siguin acceptats el vot particular
i esmenes relatives a les propostes unipersonals per
al nomenament de President i Magistrats, hauran
d’esmenar-se les disposicions transitories segona i
quarta, en sentit adient a aquella modificacio.

El paragraf final de la disposicié transitoria ter-
cera sera suprimit.

La disposicié transitOria sisena serd totalment
“suprimida i substituida per la segiient:

7Sisena. — El Govern de la Generalitat gestio-
nard del Govern de la Reptblica la immediata regu-
lacid, ordenacié i coordinacié de les funcions del
-Ministeri Fiscal, amb referéncia al Tribunal de Cas-
saci6, de conformitat a les disposicions del Decret
" sobre traspas dels serveis de Justicia de 24 d’octubre
darrer.

Palau del Parlament 19 de desembre del 1933.
— Abadal i Sol.») ‘

Fl Sr. TAULER : Demano per parlar.
El Sr. PRESIDENT : T la paraula la Comissio.

. El Sr. TAULER: La Comissié'no pot acceptar
‘aquest vot particular, per quan la proposta uniper-

.

PRESIDENT : S’aprova l’article?

sonal a queé fa referéncia el primer paragraf, ja quedd
esvanida, perqué no es va acceptar en el seu degut =
temps. 1 quant a la supressié de la disposicid sisena,
tampoc, perqué la forma de redaccié queda també ja
desfeta per la mod1ﬁcac1o que després la Comissid
exposara.

El Sr. PRESIDENT : ;Hi ha algun senyor DI—
putat que vulgui defensar aquest vot particular?
(Silenci.) Resta rebutjat.

FEl Sr. TAULER: Demano per parlar.
El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Comissié.

El Sr. TAULER : De les disposicions transitories
que figuren en aquest moment en el dictamen, la Co-
missié suprimeix, per creure-les inecessaries, les dis-
posicions transitorie cinquena i sisena, de manera que
manté el redactat de les disposicions transitories
quant a la primera, segona, tercera i quarta.

(Son llegides i, aprovqdes sense diScussié les dis-
posicions transitovies primera, segons, tercera 1
quarta, d’acord amb el dictamen.)

El Sr. SIMO 1 BOFARULL:
parlar.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula el senyor
Simo.

El Sr. SIMO I BOFARULL: Nosaltres agtai-
riem a la Comissid que, si ho té a bé, se servis dir-nos
quatre mots del per qué de la supressié de la base
cinquena, perqué si les explicacions les creguéssim
raonables, tal com esperem, no insistiriem.

E1 Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula la' Comissio.

El Sr. TAULER: La Comissié ha cregut con-
venient la supressié d’aquesta disposicid transitoria
cinquena, tenint-en compte que amb laprovacié de
Tarticle 4.}, el qual fa referéncia a la constitucié dels
elements per a I'assemblea que ha de procedir al no-
menament o a lelecci¢ del President, en 'apartat
tercer es diu que formgran part d’aquesta assemblea
els degans del Collegis d’Advocats de les poblacions
on existeixin Audiéncies, i tenint en compte que les
Audiéncies existents només sén les .de Barcelona,

Demano per

. Girona, Lleida i Tarragona, per a no augmentar un

nombre indeterminat d’aquests membres i saber quins
son els que han de constituir aquesta .assemblea, s’ha
suprimit aquesta disposicié cinquena precisament per
a deixar ben concretat el nombre d’elements que han
de constituir les assemblees 1 els que han d’intervenir
en el nomenament de President, i fambé per a evitar
variacions.

El Sr. SIMO I. BOFARULL: Agraeixo les ex-

plicacions, que acaba de donar el senyor Tauler.
Opinem que aquesta fixesa que ell allega com a fona-
ment de la supressio de la base cinquena, fixesa quant
al nombre de membres de 'assemblea electora,.po-
dria millorar-se suprimint les dues primeres, ratlles
de la mateixa base addicional, perqué esta en sub-
juntiu en dir mentre només. existeixin quatre Au-
diéncies.
i Si se’n cressin cinc, sis o set, cosa a la qual ne”
aspirem ni desitgem, variaria; pero el que no com-
prenc és que se suprimeixi una cosa que és perfec-
tament fixa, sobre la qual no pot allegar-se incertitud,
com és Pexisténcia dels Collegis d’Advocats de Tor-
tosa, Manresa, Reus, Vic, La Seu, Tarragona Lleida
i Girona. 3

Jo no sé quin pla serd el del senyor C‘onseller
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de Justicia o el del Govern, ni si serd prou vast
que pugui modificar aquestes organitzacions cor-
poratives dels professionals del Dret, perque sem-
pre hi haurd aquests Collegis. All6 que podria
ocbrrer és que algun Collegi no tingui el nombre
suficient de collegiats i no pugui acollir-se a
aquestes disposicions. ‘ '

Jo veig amb molt de gust aquesta addicié 1
encara que no sigui entrant en interioritats de la

Llei, crec que obeeix a instancies de representants
de districtes i de comarques el donar una partici-

paci6 a aquests elements, 1 m’ho explico encara
menys des del moment en que no es va acceptar
una esmena nostra suprimint el nfimero dotze de
article 4.° que parla dels degans dels Jutjats Mu-
nicipals de Barcelona.

Jo no crec que ni els Degans dels Jutges de
primera instincia ni els Degans dels Jutges mu-
nicipals, ni els Magistrats Presidents de les terri-
torials tinguin una major qualificaci6 que els De-
gans dels Collegis d’Advocats, perqué al cap 1 a
P4ltim, la funcib social que fan ells, els que tenen
la funcié judicial, no seria realitzable sin6 hi ha-
guessin els professionals del dret, del forum.

Si s’hi posa el Degd dels Jutges municipals
de Barcelona, que és una persona dignissima, perd
que per la propia funcié seva no abasta la compe-
téncia directament enfocada en aquests casos, amb
millor motiu s’hi haurien de posar els Degans
dels Collegis d>Advocats. Nosaltres no insistiren:
en qué es justifiqui la base cinquena, perd creiem
que de la mateixa manera que es poden suprimir
les Andidncies provincials, també el dia de dema el
Parlament pot tenir a bé la pensada de crear els
Tribunals de Partit, i veurfem uns Tribunals de
Partit que podrien modificar la composici6 de I’As-
semblea. - - ' .

Subjectes a fluctuacions hi estan totes les Lleis
1 hi estan també totes les disposicions ailladament
considerades. La permanéncia d’aquestes institu-
cions, d’aquests organismes, és cosa que de-
pén - sempre de la funci6 sobirana del Parla-
ment. En canvi, els Collegis d’Advocats que he
esmentat, sén quelcom, al meu entendre, més res-
pectable, perqué sén unm producte natural de Pac-
tivitat en aquesta branca de la ciéncia o de Datt,
creada espontiniament i que té unes funcions espe-
cials a complir. En canvi, els Degans dels Jutjats
municipals 1 de primera instancia solament tenen
una funci$ reglamentada i limitada que no es pot
comparar ni en quantia ni en extensié a les dels
Collegis d’Advocats, i en canvi, veig que s’hi posa
el Degd del Collegi de Barcelona. El Collegi de
Barcelona té més importancia que el de Reus pel
nombre dels seus lletrats, perd no pas per res més,
puix que no és el nombre de lletrats el que dona
importincia als membres. Nosaltres no creiem
prou justificada la supressié, perd salvada la nos-
tra opini6 en el DIARI DE SESSIONS, 1o tenim per
gqué insistir. i

El Sr. PRESIDENT': Resten, doncs, supri-
mides les disposicions cinquena i sisena. S’apro-
ven les altres disposicions? (Assentiment.) Res-
ten aprovades. Resta pendent de votacié definitiva
el Projecte de Llei creant el Tribunal de Cassacié
de Catalunya. - :

Discussié del Dictamen de 1a Comissié Especial

(Contractes de Conreu) proposant una nova redac-

ci6 dels capitols V, “Dret d’adquisici¢”, i VI,
“El contracte de rabassa morta”

El Sr. PRESIDENT : Estava pendent de nova
redaccié Vart. 47. o

T¢ la paraula la Comissib. : ;

El Sr. CEREZO: La Comissié manté el re-
dactat de lart. 47 tal com estd en el dictamen.
En quant a ’esmena del senyor Romeva, tal com
ja es va indicar ahir, a partir del final del para-
graf vuité, quan no té numeracié el parigraf, la
Comissié portard a la Cambra dos articles, en
els quals s’hi recolliran les seves suggeréncies. Per
tant, les diferéncies que hi ha en aquesta esmena
que fan esment als pardgrafs sis¢, seté i vuite,
és el que no accepta la Comissi6, per estar en des-
acord amb-el criteri de la mateixa.

El Sr. PRESIDENT': Té la paraula ¢l se-
nyor Romeva. ' .

El Sr. ROMEVA: Jo lamento mcltissim que la
Comiséié no hagi pogut-acceptar cap d’aquestes es-
menes que jo proposava. Jo entenia que aquestes
esmenes eren les que eren imprescindibles per a
acabar d’arrodonir, de fer justa la Lle, de fer com-
plir la finalitat que es proposa i d’evitar pertorba-
cions i greuges innecessaris. Jo insisteixo en la
necessitat de qué sigui limitat el minifmn de la terra a
adquirir. Insisteixo en qué és conveiient evitar la
segregacio de terres en una finca que sigui una unitat
orginica, com n’existeixen a Catalunya una infini-
tat, puix aquesta segregacié produeix una desvalo-
ritzacié de la finca, i aixd només s’evitava amb les-
mena meva. : A

I insisteixo encara en un altre punt que no vaig
tenir ocasi6é de defensar ahir perqué abans d'arribar-
hi va passar V'article a la Comissi6. - Era aquest que
diu que les terres que pretengui adquisir €l conreador
per rad de la seva proximitat no sigun o no puguin
considerar com a solars urbans o no tinguin un
sobrepreu a més del 25 per 100 que tenia la terra
exclusivament de conreu. Reduia al 25 per 100 en
Hoc del 50 per 100 que deia larticle, perqué en molts
indrets de Catalunya aguest 50 per 100 no és el que
arriba a tenir la ferra pel sol fet de raure dintre de
'area que en podriem dir edificable. En les pobla-
cions de molta importancia, com Barcelona i altres,
és a dir, en les poblacions realment importants, la
terra que per rab d’ésser edificable tindria un sobre-
preu, ja tindrd aquest sobrepreu del 5o per 100 que
volia posar-hi larticle. FEn canvi, en les poblacions
petites, no el tindra, i aleshores, posant-hi el 50 per
100, adjudiquem de fet tot el valor de sobrepreu
per terra edificable al conreador i pertorbem i des-
torbem la dificultat d’edificacié. En penso que és
una raé que val la pena de tenir en compte. Ara,
si la Comissié ja té un criteri tancat respecte d’aixo,
aleshores ens trobarem en el cas simglement de votar
aquesta esmena meva, perqué des del periode de
divuit anys en avall, ja varem quedar que restava
retirada per atendre aquestes suggestions la Comis-
si6; de manera que queda en peu €l ‘compromis de
la Comissié de portar-ho en uns articles. Aleshores
la meva esmena arriba fins al nimero vuité inclusiu.
Si la Comissié no pot fer en cap cas cap concessio

- a aquesta esmena, aleshores jo em permetré dé de-
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manar,. donadm la importancia que té aquest article,
com la major part dels d'aquest capital, 1 per a salvar
tot el queé sigui possible ld meva responsabilitat en
Ia redaccié 1 en Ja confeccid d'una Liei a la qual
jo hi porto tota fa bona voluntat, no per a fer una
* obra obstruccionista, sing una obra de colaboracio, 1
penso’ que aixd precisament €s un titol perqué la
Comissio 1 la.Cambra em concedeixen totes les faci-

litats per a salvar la meéva responsablhtat en aquelles

coses que jo tonsidero que son les pernicioses d'a-
questa Tlei, i~-de les que dependrd la seva recta i
justa aplicacid. “Aixf, jo demanaria que la votacid
d’aquesta esmena es faci nominal, cosa que, si per
icas, mha de concedir la presidéncia.

(Entra a la Cambra Phonorable senyor Conseller
de Governacid.y

El 8r. CEREZO: Demano per parlar.

FEl Sr. PRESIDENT : Té la paraula la Comissi6.

El Sr. CEREZO: En quant als arguments que
fan referéncia al pardgraf seté de Pesmena del
senyor, Romeva, ja li indicava ahir que en l'art. 51 5.2
es salva bastant alld a qué ell vol referir-se: es deixa
ja a Varbitri de les Juntes arbitrals el que no es
pugui fer aguesta manifestacié que diu el senyor
Romeva que pot produir una desvaloritzacié del
valor de la terra pel fet de separar peces de terra.
Dificilment es podria produir mai la desvaloritzacid
perqué una part daquella terra sigui afectada pel
dret d’adquisicié. Hem de tenir en compte que la
major part d'una peca de terra, com volia dir el
senyor Romeva, estara dintre del dret d’adquisici6
a un o a diversos conreadors. En el moment que
estigui en un o en diversos conreadors, no . podra
mai. venir una desvaloritzaci6 perqué s’assenyalen
unes normes de capitalitzacié en obtenir tot conrea-
dor el dret d’adquisicié; com tampoc es deixa a
P'elecciéd del conreador ni del propietari la capacitat

de terra que hagi d’estar subjecta al dret d’adquisi- ,

cid, sind que, com he dit, s’assenyala que sera la
]unta arbitral la que haura de tenir en compte sepa-
rar aquella part de terra que hagi d’ésser objecte
d’adquisicié.
duir . aquest efecte " de desvaloritzacié que diu el
senvor Romeva de part d’aquella propietat...

El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

El Sr. CEREZO: ... En quan al pardgraf
vuité, que fa relaci6 al parigraf sisé del nostre
dictamen, és aquesta apreciacié de qué els terrenys
que puguin estar en un nucli urbd no tinguin un
minim de cinquanta per cent de valoracib. Seria
ung cosa molt petita no considerar que aquells ter-
renys tio dedicats a wurbanitzacié no tinguin un
sobrepreu superior al que és el valor de la terra ;
com que nosaltres considerem que per petita que
sigui la poblacid, tot el destinat a grup urba, té
un valor superior al cinquanta per cent, que a
vegades és @ cent, el dos-cents i el tres-cents per
cent del valor de la terra, i considerem que estd
bé el que es din en el dictamen d’assenyalar com
a minimn el cinquanta per cent.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Romeva.

E1 Sr. ROMEVA : Jo no voldria fer-me pesat.
Sobre aquest darrer aspecte no vull insistir més ;
ja ho he dit i és una apreciacib de fets que és,molt
difieil d’anar & eomprovar. Pero quan a I’aspecte

Nosaltres no veiem que es pugui pro--

PARLAMENT DE CATALUNYA. — DIMECRES, 28,,DET FEBRER DEL 1934

de les finques que. tenen una unitat organica, jo
entenc, 1 la prictica ens ho demostrard, que la. no
adqui91c1o en totalitat de la finca desvalontza
aquesta unitat organica. Jo poso altra vegada I'e-
\emple que he posat moltes vegades una. finca
que té installats uns serveis, que sén caleulats per
Pextensi6é de la ﬁnca, que vagi essent, adquirida
la terra i que no sigui adquirida la finca 1 que
no siguin adqulrlts aquests serveis ; qiie no-siguin
adquirides ni la maquinaria, ni les edificacions;,
ni -totes aquelles coses que sén calculades per a
conservar aquella terra. Jo prégumnto si es desvas
loritza ¢ no es desvaloritza aquest capital invertit.
Fs una cosa completament reacciondria, i aquest
és el cas que jo volia-salvar. Ara, que em. penso
que ja ho he dit tantes vegades, que no em queda
més remei sind que acollir-me a la votacib.

El Sr. SIMO I BOFARULL Demano per
parlar.

El St. PRESIDENT T'é la paraula el senyor
Siméb.

El Sr. SIMO I BOFARULL : En efecte : Ta-
partat cinqué de 'art. 51 sembla que pot atenuar
els inconvenients que el senyor Romeva vol salvar
amb el nfimero 7 de 14 seva esmena. Pero si de cas
consegueix aquest efecte, té una afirmaci6 que pot-
ser, per altra banda, crei inconvenients, que és
natural que el senyor Romeva no se n’hag1 fet
resso de la seva esmena, perqué no es tracta d’una
esmena a 'art. 51 sind a art. 45...

Fl Sr. ROMEVA : Ja n’hi tinc una al s1.
El Sr. SIMO I BOFARULL : ... perd donada

la Llei es produelx al nostre entendre aquest
efecte, perqué s’estableix un dret a favor de ar-
rendatarl que no és el momefit de dlscutlr ara, sind
guan arribem a 1’art. 5%, parigraf 5.°; perd com
que es dbna aquesta rad énfront de la del senyor
Romeva, si es pogués conjuminar en forma que
s’esvanissin én absolut aquests perills, nosaltres,
amb molt de gust, votarfem en contra de 'esmena
del senyor Romeva ; perd si segueix subsistint
aquest perill, nosaltres hem de salvar la nostra
posicib. Aqm din : «Quan el conreador pretengui
adquirir només part de les terres que conréua.»
Perqué la Comissi6 déna aquesta facultat al con-
reador ? Es que és partidaria del minifundi? Es
cthr que aixd podria ésser obJecte d’una esmerna
quan arribi el moment ; perd que no es presenti
Part. 51 com a Salvagu'arda dels temors queé el
nostre distingit company acaba de formular: Es
cert que després diu «dncumbird ‘a la Junta ar-
bitral escollir la part que deu ésser objecte del
dret d’adquisicid» ; perd aixd no vol dir que quedi
desvirtuada la p0551ble desvaloritzaci6 de la terra.
Es podria fer aqui una disposicié semblant a la
del ntimero 8 de 'esmena del senyor Romeva, que és
el ntimero 6 de l'art. 47, establir també una escala
d’apreciacid; és un fet que pot ésser real i, a més,
si no vol comprar-ne més que una part, pot comprar
aquella part, que junt amb totes les altres, amb una
unitat d’explotaci6 agricola, pot produir el lliurament,
pot ésser una part que arribi inclds a aillar fins les
altres en les seves vies de comunicacid, és. una d’a-
quelles mil circumstancies ‘que es poden  donar; de
manera que el fet de la- deprec1ac10 d’una ﬁnca ro-
dona pot donar-se sempre. 3i és'una p055151htat Ies
Juntes arbitrals no poden estimar-la, Iumc que poden




3438

PARLAMENT DE CATA;LiJNYA- — DIMECRES, 28 DE FEBRER DEL 1934

n e

fer és triar el tros aquell pero com que el destinar un .

tros 0 altre no pot variar aquesta estimaci6 de preu,
per a lestipulacié del preu que shagi;de pagar
s'hauria de donar-a la Junta arbitral la facultat de
dictar les normes generals de regulacio del preu i
introduir-hi aquesta variant d’estimacié si la resta de
la finca disminueix de valor pel fet d’aquesta segre-
gaci6é parcial a qué fa referéncia Vart. 51. Tenen les
Juntes arbitrals la facultat d’imposar—ho, ja a favor
del que resta de la finca depreciada, ja en contra. Jo
em penso que 4ix0 és una cosa equltatlva Em podreu
dir: aixo és complicar la maquina de la Llei; pero
com que no hi ha d’haver un reglament, pero com
que ara ens trobem amb el peu forcat de les carac-
teristiques que han de justificar la fixacié d’un preu,
la desvaloritzacié pot donar-se o no. Si la Comissi6
em diu que no pot donar-se mai, no hi tinc res a dir;
pero és un fenomen agricola que no es donara mai,
segregar d’una finca rodona un tros determinat i que
no es produeixi desvaloritzacié; pero al nostre pobre
coneixement és un fet economic que pot donar-se, dis-
minuir el valor de la resta. Si aixd és un fet real, cal
facultar les Juntes arbitrals perqué puguin ‘estimar
i imposar el preu.

(Entra ala Cambra l’honomble senyor Conseller
de Cultura.)

El Sr. CEREZO: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Comissié.

El Sr. CEREZO: Hauria valgut més que aquest
parigraf seté a que fa referéncia el senyor Romeva
hagués estat discutit en l'art. 51 5.8, que és on entenem
que entren de ple les raons que déna en defensa d’a-
questa esmena. Nosaltres, tenint en compte aquest
fraccionament que es pugui fer d’una peca de terra
conreada per un conreador, en l'art. 51 5.2 hi hem
fet un afegit del qual donarem compte, on quedaran
salvaguardadés algunes d’aquestes intencions a qué
feia referéncia el senyor Simd. Déiem en aquest ar-
ticle 51 5.8:
totalitat de la terray, i nosaltres proposem que digui:
«quan el conreador pretengui lliurar només una part
de la totalitat de les peces de terra». Per tant, una
peca de terra que esta conreada per un conreador,
haurd d’adquirir-la en la totalitat, i no podra adqui-
rir-la fraccionada. Fra un dels arguments que deia
el senyor Simd, aixo pel que fa referéncia a 'article
51 5.2, per aix0 deia que caldria que més que en el
que aqui deia el senyor Romeva, en el paragraf seté
hagués estat una esmena en dlscutlr Part. 51 5.8, i
llavors hauriem vist si aquestes explicacions podrien
satisfer el senyor Romeva, perqué hem de suposar
que les finques seran totalment arrendades i que tots
els conreadors tindran el dret dadqu151c1o en un
termini o altre.

(Entra o la Cambra honorable senyor President
de la Generglitat.)

El Sr. ROMEVA: Demano per parlar

" El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Romeva.

- El Sr. ROMEVA: Jo em reservo quan. vingui
Iarticle 51, per a veure si puc salvar el que ara no
puc salvar; perd aix0d no vol dir que propiament no
trobi Hoc alh, perqué tota l’argumentamo que es”fa
és com si_les finques no tinguessin més que terres, i
jo em referelxo a les. ﬁnques que formen una unitat
orgamca on el conjunt té el seu valor produ1t per

«quan el conreador pretengui lliurar la

la funcié relativa de la térra i-d’altres serveis. Hi ha
serveis que moltes vegades valen tant comi la terra.
Jo crec que aquestes finques no poden ésser adqm-
ribles més que en la seva totalitat, que es cerqui una
férmula o altra; potser la trobarem, perd el que no
pot ésser és qu'e puguin ésser. trencades, perqué la
Junta arbitral determinard respecte li terra; perd
determinant respecte de la terra, pot dexar una finca
amb les seves construccions, amb els seus serveis
agricoles, de maquinaria, de diposits, de conduccions,
de servei d’aigiies, de motors, tot aix0 ho pot deixar,
i llavors tot el capital invertit alli, desposseit de Po-
bligaci6é de servir una terra i la producdé d’una terra
que té al voltant, és un capital mort que es perd. Per
aixo jo ho posava aqul aixd no vol dir que un cop
rebutjada aqm miri de defensar-ho en un altre lloc.

(Entra a la Cambra Phonorable sewyor Conseller
de Sanitat i Assisténcia Social.)

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret Demano
per parlar.

%1 Sr. PRESIDENT : Te fa p'mula el senyor
Conseller de Justicia i Dret. -

- El Sr. CONSELLER de Justlcla i Dret: Per a
fer unes explicacions de tal com jo veig el problema

* als senyors Romeva i Simé. Evideniment, aqui es

discuteixen tres coses, pero a mi em fa I'efecte que el
lloc més adequat-de discussié és on el situa el senyor
Romeva, perque en l'art. 47 regulem d dret d’adqui-
aicid, no la valoracid; sera un altre moment per a
fer potser les apreciacions del senyor Simd. Em fa
lefecte que l'art. 51 5.2, que també s’ha involucrat
aqui, té una finalitat concreta, i és que no pugu1 es-
collir el conreador aquella terra mé bona i vagi
deixant la dolenta de les diverses que porti-del mateix
propietari sin6 que st vol exercitar ¢ dret d’ ‘adqui-
sicio, no szgm ni el propzetarz ni el conreador €ls qui
escolle1xm sind que sigui la ]unta arbtral la que
tingui aquesta facultat d’escollir i d’assenyalar la més
justa' i la més logica de totes les que porti en conren.

Per tant és una cosa que queda a past. El que pl:m—
teja el senyor Romeva és el segiient: si hi ha une
unitat de finques que té en servei una. maquina “ia
que li déna un valor precisamént perqué pot utilitzar,
aquesta maquindria, en -exercitar aquest dret d’ad-
qulslcxo queda desvaloritzada almenys aquesta ma-

qumar;a, perqué ja no té un empleq. Ara bé; en
primer terme, ens trobem que es tracta d’una unitat
de finca que no ha estat explotada industrialment,

siné que s’ha creat una part d’industrialitzacid, pero

“ha continuat 'arrendament i per obfenir una ma]rn

eficacia del preu d’aquest arrendament el propietari
té una maquinaria al servei d’aquesta terra i aquegta
terra té un valor en meérits que pot utilitzar 'L(ruﬁsta
maqulna,rla La solucié és senzillissima: si el pro—
pletarl no vol veure desvaloritzada la seva maquinaria
ni 'arrendatari desvaloritzada la seva terra, que aquest
dret del prop1etar1 sobre la maquinaria es converteixi
per part del propietari en una facultzt d’Gs; és a dir,

que . P'arrendatari pugui usar la maqnnarla iel pro—
pletan treure una renda de la maquinaria que 1i és
propla Si hi ha un motor -que rega unes Deces le
terra i és propietat d’un sol, el que passard si aixo

anava en el preu de Parrendament és que el preu d’ad- -
quisicié sera mdependent d’aixd, perd un cop sigui

propietari I’ arrendatarl utilitzara aquell mateix motor

pagant un canon. Si no es fa aixi..
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El Sr. RO\/IEVA Perd hi ha altres casos que
no sén aixf ; per exemple un cup que 1o se’l pot
obhgar a utlhtzar-lo 1, per tant, hi ha desvalo-
rltzacm

~ El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret La
desvalorltzacm és provocada per voluntat del propi
propietari. -

El Sr. ROMEVA : No; perque el conreador
pot anar a un altre cup.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : En
definitiva hi pot haver-hi un perjudici; si es fa
amb un criteri normal d’un -conreador que passi
. a ésser propietarl; no s’ocasionard cap desvalorit-
zacib. Ara bé, es pot donar el cas d’un conreador
repatani que passi a propietari i d’un propietari
repatam que d1gu1 «]a que tn passes a ésser pro-
pietari, no et dono I'fis d’aquell motor ni d’aquell
. cup; éncara que sofreixi aquesta desvaloritzacib.»

En aquest cas, nosaltres creiem que el dret d’ad-
quisicid, per ésser una cosa de cardcter general,
el considerem un dret més just i més fort que el
dret aquest de desvalotitzaci6. Com que han de
cedir una de les dues coses, val més que fem cedir
aquest dret de desvaloritzacié' que no el general
d’adquisicié per part del conreador, malgrat aques-
ta petita lesié que es pot produir per aixd, perd
que nosaltres la considerem inferior a la que es
produiria pel fet de qué el conreador no pogues
-arribar a adquirir la propietat de 1a terra, a ésser
propietari.

El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

- El3r. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Romeva:

El Sr. ROMEVA : Jo sento que les explica-
cions del senyor Conseller no m’hagin pogut sa-
‘tisfer, perqué parla de coses que sén una unitat 1
que comprenen coses diverses. Un servei d’aigiies,
si només, prenem el servei d’aigiies, entra en aixo
que deia €l senyor Conseller ; perd si prenem la
unitat que existeix en moltes explotacions, on hi
ha la casa, les edificacions per als cellers, una pila
de ‘coses que totes plegades formen un conjunt

que fins ara ‘el contracte de conreu ja disposava -

gairebé automaticament que alld fos una cosa de
servei de P’arrendador, perd que un cop resolt el
contracte, perqué en fer I’adquisicié es resolt el
contracte, no hi ha manera de tenir en compte el
servei, 1 alld queda aillat i sense valor ;i es déna
el cas de que moltes de les coses més ben fetes que

s’han fet en matéria d’agricultura a Catalunya,.

en matéria de perfeccionar els conreus i de donar-
los un valor superior al que tenien, s’han fet a
base d'aix6. I és contra aquests propietaris que
s’han preocupat de la finca i que s’han preocupat
del conreu, encara que n’hagin tret un henefici,
‘perd que han donat un perfeccionament al conreu,
és contra ells contra els que anem. Jo no vaig a
demariar que es privi un dret d’adquisicié si es
troba una formula perqueé 1’adquisicié es faci, perod
és que la Llei podria establir una altra férmula,
per exemple, que per a fer ’adquisicié d’aquesta
finca $’hagués d’adquirir conjuntament, i els ar-
rendataris haguessin de constituir un sindicat que
es fes carrec de tot aquest conjunt,

El Sr. PRESIDENT : Va a procedir-se a la

votaci6 nominal de I’esmena del senyor Romeva

en el que fa referdncia fins a Papartat vuite, in-
clussiu, car cls altres extrems han quedat retirats.

(L’esmena és rebutjada per 43 vots contraris
14 favorables, d’acord amb les segiients llistes de
votacio :)

Senyors Diputats quejhan dit St :
Soler i Pla. .

Romeva.
Simé 1 Bofarull,
Ibars.

Senyors Diputat(s que han dit NO

Companys (L)
Comorera.
Gassol.
Selves.
Lluhi.
Dencas.
Armendares.
Balart.
Bancells.
Bilbeny:.
Blasi.

Bru i Jardi.
Canturri.
Casademunt.
Cerezo. ,
Companys (J.)
Cunillera.
Espanya.
Fabrega.
Farreres.
Fole.
Fontbernat.
Galés.
Guinart.
Magre.
Miestres.
Puig i Ferrater.
Riera.
Sallés.
Sauret. !
Soler i Bru.
Tauler.
Torres.
Viadiu.
Fronjosa.
Ruiz 1 Ponseti.
Casanelles.
Xirau.
Ribes.
Gerhard.
Dot.

Rauret.
Casanovas.

El Sr. XIRAU : Demano per narlar.

El Sr. PRESIDENT : ‘T%¢ la paraula el se-
nyor Xirau.

El Sr. XIRAU Ls per a unir-me a les ma-
nifestacions que va fer fa pocs dies el Diputat
senyor Simé i Bofarull, pregant a la Mesa que
no.es cridi per a votar als senyors Diputats que
no sén Diputats d’aquest Parlament, perqué sén
Diputats del " Parlament de la Rlepﬁbhca

El Sr. PRESIDENT‘ En reahtat _no cons-'
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ta oficialment i s’han de posar en la relacié de
la Cambra. De totes maneres es tindra en compte
per a prendre la determinacié convenient d’acord
amb el que es resolgui. ‘

Es déna lectura a una altra esmena presenta-
da al mateix article: :

«Els Diputats que sotasignen tenen l'honor
- de formular la segiient esmena al dictamen sobre
el projecte de Llei de contractes de conreu :

EsMENA

+ Article 47. - Els requisits segon 1 sis¢ d’aquest
article guedaran redactats com segueix :

~ Segon. — Que els dits contractes s’hagin man-
tingut per un periode de més de dotze anys.
Sise. ~— Que les terres que pretengui adqui-

rir el conreador. no estiguin- declarades com a «so-
lars per edificar». (

Palaun del Parlament, 27 de febrer del 1934. —
Ruiz i Ponseti, Fronjosd, Gerhard 1 Lloret.»

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-

missib. : :
El Sr. CEREZO: I, Comissié voldria oir
les manifestacions dels signants de I'esmena.

El Sr. RUIZ I PONSETTI : Demano per par-

El Sr. PRESIDENT!: Té la paraula el se-
nyor Ruiz i Ponseti.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Senyors Dipu-
tats : Després de les moltes paraules que aqui
s’han pronunciat al voltant d’aquest art. 47, i en
voler expressar nosaltres la nostra opinié respec-
te a dos apartats concrets del mateix, volem fer-
ho amb la major brevetat possible.

* A l’apartat segon proposem  senzillament que
alld om es diu divuit anys, es digui dotze anys.
Per consegiient no hi ha cap modificacié de con-
cepte, siné que és una petita modificacié simple-
ment numeérica que no pot distanciar molt les nos-
tres posicions. El concepte bisic que nosaltres te-
nim respecte a la reversié d’aquesta propietat de
la terra a favor del qui la rega amb la seva suor,
és molt diferent del qué expressa aquest art. 47
i del mateix que nosaltres propugnem en la nos~
tra esmena ; és a dir, la nostra esmena no és una
exposicié de la nostra ideologia, siné que és un
punt transaccional acostant-nos a les vostres so-
lucions només per a modificar petits defectes que
nosaltres trobem en la redaccié d’aquest article.

Es evident que nosaltres considerem que I’ho-
me que faci dotze, que faci divuit anys que tre-
balla una terra determinada, aquell home ha ad-
quirit un ple dret de domini sobre aquella ter-
ra, dret de domini que nosaltres I’entenem, no en
la forma com s’entén tradicionmalment, ni en la
forma com s'entén en aquesta Llei, sind senzi-
llament com a dret a gaudir d’una manera abso-
luta dels fruits d’aquesta terra. Perd aquesta so-
lucié, que en aquests moments podria represen-
tar una solucié maximilista, no la proposem en
aquest moment .perqué, com sabem per endavant
que estaria cridada al fracds, no volem lluitar en

lar

va. Perd quan es tracta de fixar el nombre d’anys

que han de transcOrrer treballant un obrer una ter-
ra perqué tingui un dret a Padquisicié, un dret

legal a adquirir-la, encara que el propietari no
la vulgui vendre, voldriem nosaltres que els obrers
que treballen la terra de Catalunya, no estigues-
sin en condicions inferiors als obrers que treba-
llen les ferres de les restants regions d’Espanya,
i si bé dintre d’Espanya no hi ha encara res es-
tatuit d’una manera concreta -respecte d’aquest
punt, si que hi ha al Parlament espanyol una. pro-
posicié de Llei, que sembla que fixa en quinze
anys aquest dret d’adquisicid.- Nesaltres no vol-
driem de cap manera que els treballadors de la
terra de Catalunya poguessin dir que en virtut
d’una disposicié sortida del seu propi Parlament,
del Parlament catald, els hem cdlocat en situa-
cib6 d’inferioritat respecte els tredalladors de la

terra de les altres regions espanyols, 1 és per aikd,

que proposem aquest periode:de dotze anys, que
en proposar-lo de dotze anys i no de quinze, com
estd fixat en aquella proposiciéd de Llei, volem
explicar la raé d’aquesta disminucié de periode.

En certa manera ens hem acdstumat aqui, en
parlar de contractes de conreu, a parlar per pe-
rfodes de sis anys. En el primitin dictamen, ad-
huc, hj figurava que les prorrogues havien d’és-
ser per perfodes de sis anys. Aixd desaparegué

després ; només hi ha un periodz inicial, de sis

anys, i després les prorrogues ¢s fan d’any en
any ; perd.hi han altres condiciors a la Llei, que
es fan, també, per periodes de sis anys,.i és per
aixd que nosaltres, en voler fixar un perfode 1i-
mit des del qual sigui facultative per al treballa-
dor, facultativa per a Parrendafari, ’adquisicié
de la terra, assenyalem aquest doble perfode: de
sis anys, o sigui dotze anys com a termini. Res-
pecte aquest punt, gue creiem par endavant que
serd admeés per la Comissid per les raons que
abans hem esmentat, no tenim tes més que dir.

Quant a l'apartat sis¢, em permetré llegir-lo tal
com esta redactat en el dictamen, par a poder raonar
els avantatges que al nostre entendre té 'esmena que
hem presentat. El dictamen diu: o

«Sisé. — Que les terres que. pretengui.adquirir
el conreador, per raé de la seva proximitat‘a pobla-
cions, no siguin o no ¢s puguin considerar com a
solars urbans i no tingtin un sobrepreu de més del
50 per 100 del que tindrien com : terres exclusiva~
ment de conrei.»

Nosaltres hem defensat sempre, no solament en
aquesta Llei, sin6 en totes les Lleis que hem de fer,
que hi hagi la maxima claredat, que no hi hagi pos-
sibilitat de confusié, i no precisament perseguint el
dret innegable al treball que tenen els Advocats, sind
per a reduir al minim, en benefici de la societat,

aquest treball parasitari.. Perd aquest apartat sisé -

esta redactat de tal manera, que seria evidentment
un niu de plets. " Diu: «no siguin o no. es puguin
considerar...». ;Qué vol dir «no es puguin consi-
derar com a solars urbans?» - ; A fuina distancia de

la poblacié es poden considerar com-a solars urbans?

Aqui no ho diu, i és una cosa tar elastica dir «o es
puguin considerars, que, quan una cosa és elastica i
pot ésser objecte de judici, té en aquell cas un 90
per 100 d’avantatge el propietari respecte del -con-
reador; quan han d’intervenir Advocats, quan ban
d’intervenir Tribunals, és segur que el propietari
porta sempre les de guanyar. Si una terra conrea-
ble s’ha de poder considerar al mateix temps com a



' a- solar iper “a edificar.

) davuit anﬂ

el.propietari digués:

. siduper-part del eonreador.
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edificable, hi:ha ‘unes condicions ben clares perqué

'hi- pugui- considerar, 1 és que sigui declarada com
Aleshores la consegiiéncia
immediata  d’aquesta declaracié és un augment con-
tributits . considerable, augment contributiu que car-
rega; maturalinent, sobre el propietari, que és el que
busca els avantatges -d’aquesta declaracié. Si no ve
aquestardeclaracio, o la terra no és declarada com a
solar, moés tal solar, perqué el propietari des del
moment qie no es conforma en pagar la contribucid
inherent a1a‘declaraci6 del solar, és que ell no la
té considerada com a solar,  Per conseglient, si el
mateix: propietari no considera la terra com a solar,
no seria just.de cap manera que en el moment que
ve. el dret  dadquisicié per-al conreador, aleshores
«Oh, és que aquesta no és una
terra ‘conreable, és un solar per a edificar.» En
virtut. de” . que; ho és? Senzﬂlament per a encarir
el preu . d’adquisicio, per-a fer 1mposs1b1e ladqul—
Per aixo nosaltres, sim-
plificant 1a'Lilei, i millorant-la notablement en aquest
pufit, demanem que Vapartat sisé digui només:

¢ Sisé. == Que les terres que pretengui adquirir
el conreadorino estlgum declarades com a solars per
& edzfzcay >

~Fs a dir;les que estlgumwdeclarades com solars
per a Edi‘ﬁcar‘ " gaudiran d’aquests avantatges, pero,
com a-‘contraposicio, hauran de pagar el tribut cor-
résponent.; :Eqa-canviy les terres que no estiguin de-
clarades’ com solars per a edificar, no tenen cap dret
a ga;udrr Faquesta -exempcid. Aquesta és' la nostra
posicid. pespecte 'aquest punt, que, repetlm com que
stmplificd tiotablement la redaccid, fa més clara la
Llei’, : ef “congegilent, és més beneﬁciosa per al
contea of,’ voldri‘em"veure acceptada per la Co-
miissiG:
RSt CEREZO Demano per parlar.

“Sr. PRESIDFNT T¢ 1a paraula fa Comissid.

KL Sr. CERFZO La Comissié no pot acceptar
Uesména del seryor Ruiz i Ponseti, ni en el seu
prlmer punt, ni en el segon paragraf.

En\e“l prlmer paragraf Ia defensa que ell fa per

édrld en el qual es parla d'un nombre inferior

“No podem discutir-ho perqué es tracta d'un
PrOJecte no sabem el que aquest Projecte serd el
dig de’dema, una“vegada convertit en Llei. Potset
el guerara din quinze anys, es tradueixi en un nom-
bré:més-gotisiderable,. # ‘potser sigui superior adhuc
als que nosaltres dssenyalem'en la nostra Llei. Ell
reconeist; "€omy tets teConeixem, que s’ha de donar
el d;
trateutsesforgs © Aquest ‘esforg, nosaltres el consi-
dereftien  aquest ‘minim . d’afys, que hem posat de
5, (perd jo 'he dadvertir que si bé es diu
iviiit ‘anys; de-fet son disset, perqué el
esetva’ qlie ‘estableix“aquesta Llei obliga el
proptetarl e fun -afiy abahside cada perlode de sis
dei ciret de reserva Per tant, si no ho

de pIe €1 € dr’et d’ adqmsmcx Per conseglient, nos-

al’tres mantemm el d1ctamen ta] com esta, dient que

d’adquxsxcm a‘aquell conreador que ha mos- .

te el senyor Ruiz i Ponseti que la valoraci6, pre-
cisament, ‘del dret d’adquisicid, ve molt: assenya-
lada i prevista en un article que ja vam aprovar,
em sembla que és el 40, d’aquesta Llei. No pot
quedar, doncs, tant a arbitri ni del propietari ni
del conreador l’assenyalar la valoracid d’una ter:
ra que pugui ésser estimada com a solar pel. pro-
pietari, i que no ho sigui. Si és terreny de cultiu,
1 ha d’estar comprés dintre del dret d’adquisicid,
la valoraci6 I’ha de fer la Junta arbitral, d’acord
amb la Llei, que no ho fard mai capriciosament.
Ell ens planteja aqui que els solars han d’ésser
préviament declarats. Hi ha molts llocs en queé
els sg&afrs{ano poden ésser préyviament declarats,
perqué sbén precisament els Ajuntaments els que

‘ assenyalen les zones d’Eixamplis, i aleshores po-

den ésser solars per a edificar i no es podria pre-
veure en la forma que ho vol preveure I’esmena

a qué fa referéncia el senyor Ruiz i Ponsetl, Que.
pot haver-hi confusionisme perqué ~aqui s’asse-
nyala que han d’ésser els solars els que han d’ar-

Vribar 4 aquest sobrepreu, confusionisme entre el

que és solar edificable entorn de les poblacions?
Galrebp tots els Ajuntaments tenen marcades el
que sbn zones d’edificacié i, per tant, el que Do
estigul dintre d’aquesta zona no podra mai ésser
considerat com un solar d’edificacié ; i en aquells
Ajuntaments petits que no tinguin establertes zo-
nes d’edificacié com ho tenen els Ajuntaments de
primera i segona categona tampoc no hi podra
haver confusié, perqué els limits de solars ja estan
fets per la manera com es van fent les edificacions
de totes les poblacions; i dificilment es presen-
tard aquesta confusi6 a qué feia referéncia el se-
nyor Ruiz i Ponseti, sobretot si es té en compte
que nosaltres ja hem determinat el sobrepreu del
50 per 100, i aquest sobrepreu ja vol dir si és
solar o no és solar, a més de lo que representi el
fet de la distincia d’un ‘nucli de poblacié. Per
totes aquestes raons, creiem que no pot existir
confusié i per aixd rnantenim el dictamen sense
poder acceptar I’esmena del senyor Ruiz i Ponseti.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Demano per
parlar.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Ruiz i Pon-
seti té la paraula.

El Sr. RUIZ I PONSETI : En quan'al que fa
referéncia a l'apartat 2.", he de confessar que
m’han produit una pena extraordinaria els argu-
ments emprats pel senyor Cerezo, perqué, ed fl-
tim resultat, s’ha refugiat en el pobre argument,
en la pobre esperanga, de quesel Parlament de
Madria faci un retrocés respecte al Projecte que 1i
ha estat presentat pel Govern de la Reptblica.
Es tracta d’un Govern, ’actual Govern de Ma-
drid, trist, i arxireaccionari.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: El -
Parlament encara ho%és més,

-~ E1Sr. RUIZ 1 PONSETI : Si; encara ho és
més, tristament per nosaltres. I nosaltres, aqui,
ens refuglem en aquest moment en U'esperanca
de que el Parlament de Madrid fard una obra reac-
clondria respecte a'la proposta .que 1i ha estat
sotmesa pel Govern. Perd he de dir-li, al senyor
Cerezo, que des d’aqui he sentit amb pena extra-
o$rd1nar1a aquests arguments. I el que nosaltres
fem aqui, en aquests moments, pofc temr una’in-
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fluéncia indubtable en aquest retrocés que entre-
veia el senyor Cerezo en el Parlament de Madrid,
és’ a dir, aquest empitjorament del Projecte que
el Govern de Madrid ha sotmés al seu Parlament,
tindra, sens dubte, com una de les causes aquest
empltgorament que nosaltres d’una manera volun-
tiria 1 sense declarar-nos reacciomaris, és a dir,
' declarant nos fermament revolucionaris, coten-
cem per introduir en aquesta Llei que ara fem;
i crec que la Comissié s’hauria de repensar abans
de prendre una decissi6, que no solament gravi-

tari sobre els pagesos de Catalunya siné que con- -

tribueix indirectament a fer més trista la 51tuac1o
dels pagesos de tot Espanya.

Nosaltres creiem que dotze anys sén prouanys

perqué un home que treballa una terra tingui dret
d la seva adquisicié. Ja posem prou hm1tac1ons a
aquesta Llei.

Fl Sr. GALYS : Demano per parlar.

El Sr. RUIZ I PONSETT : Crec que de perio-
des, tal com estem acostumats a comptar la vida,
avui no podem posar més que un ; 1 ja posem més
endavant, que si passat el primer periode no se’n
fa @is, haurd de comencar altre perfode de divuit
anys. I dos perfodes de divuit anys, o'siguin tren-
ta-sis anys, és impossible que cap conreador en
plena for¢a i plena vida pugui viure-ls, pugui se-
guir a la terra sense haver arribat a la seva ad-
quisicié. Per aixd, reduint a dotze anys els perio-
des, fent més possible que, aquests dos perfodes
siguin esgotats per un mateix conreador, comsi-
derem l’article més just. Demanem, doncs, a la
Comissi6, que consideri millor la 1mportanc1a que
té la nostra esmena en aquest paragraf segon 1

vegi si ens pot complaure acceptant- la totalment

o en part.

Anem a [’apartat sisé. Veiem com el senyor
Cerezo ens parlava de qué hi ha molts Ajunta-
ments que no tenen organitzada o fixada aquesta
organitzacié de solars per a edificar. Fus deia
el senyor Cerezo que solament tenen organiizat
aquest registre de solars per edificar, aquells
Ajuntaments en els quals regeix la Llei d’Eixam-
ples. Jo no estic molt especialitzat en aquestes
giiestions, perd crec que si no es té organitzat
aquest registre, es podria organitzar senzillament
-a tat Catalunya, si nosaltres volguéssim fer un
bon servei- als rostres conreadors. Perd, a més,
haurem de dir una cosa, 1 és que alld on aquest
problema té relativa 1mportanc1a alla on pot ha-
ver-hi discussions respecte unes terres determina-
des, sobre si és o no és solar per a edificar, és
precisament entorn de les grans poblacions, entorn
-d’aquelles poblacions on ja existeixen els regis-
tres de solars per edificar 1 on existeix ja la con-
tribucié corresponent als solars per a edificar 1
alld on ja regeix també la contribuci6 de plus-va-
lua, revertint una part d’aquesta plus-vilua als
propis Ajuntaments. Per aixd nosaltres no tin-
driem inconvenient en allargar aquest article 6.°
i fer exclusiva 1’obligatorietat de declarar com a

solars per edificar aquells que envolten nuclis de’

poblacié i els propietaris ja els han expressat al
registre com a solars per edificar. Es evident que
el problema en- les poblacions importants com Bar-
celona i com totes les poblacions que van creixent
de pressa, pot tenir una importancia extraordini-

‘podra intentar demostrar, que qmlsevol te

ria; 1 un problema de.tal 1mp0rfanua economica, |
no-¢l podem deixar previst a-la-Lki d’una forma
tan vaga com representa el dir: .«xer raons.de la
seva proximitat a pablacw» s»y perqué, st aixi-fem,
tot propletarl que t'ngui o compt1 amb un Advecat
habil, o s no habil — perd. demem—ho en habil,
que ja estd bé — podré demostrar, o quan. menys
de
Catdlunya estd proxima ale ‘pOHaCIOfnS, perque
les distancies d’unes. poblacmns’ ¢ les.altres.no
sén molt grans, que qualsevol fincs que no: es‘ugm
més proxima d’una ho estard de altra.

Cre1em per consegiient, que és.uma forma tan
amblgua la que donem a ‘aquesta Llei; que 51ste-
mAticament pot domar lloc a plets; i jo estic més
que segur de qué tots els drets qﬁe" neixin en
contra del dret d’adquisicib, neixeran com a con-
sequenc1a de la redaccié ambigua d’aquest apar-
tat 6.° T per aixd voldriem demaner a'la Comissib
que es repens1 i vegi la manera de cercar una
redaccié més clara; si. la nostrala troba massa
radical, pot cercar una altra de clera i categorica,
en forma que quan fenys es “fixi el nombre de
metres ¢ de quildmetres que ha d’ haver-h1 de dis-
tincia d’una terra a la filtima casi de la poblamo,
perqué aquella terra pugui ésser consxderada com
a solar per edificar ; i tot el que 10 sigui aixod, és
provocar amb amblguetats la poss1b1htat de- plets
que és el que nosaltres voldziem evitar'en redactar
aquesta Llei, com totes les-altres L1e15

El Sr. PRESIDENT : El senyor Gales te la
paraula.

El Sr. GALES : Senyors D1putats sé per-
fectament el que obliga el pertdnyer a un. partit
i mantenir una disciplina. Aixd vol d1r que en
aquest punt concret, el parer. dels- meus companys
de la Comissié serd compartlt duna manera pas
lesa en les votacions per aquest company seu. Perd
aixd no és obstacle perque creiem qte en aquest
punt, i sense manca de cap méni a la d15c1p11na,
acceptada, volguem unir el nostre prec al del se-
nyor Ruiz 1 Ponseti ‘respecte-a la reflexié* ‘que
m’imposa una resoliicié de transiendéncia com la
dels dos punts a qué ha fet referéncia, i prineix
palment el perfode -dels 18 anys, eonsignats com
a necessaris per a p@der reemprendre el drét d’ad-
quisicid. Toiarh

En efecte, jo en falg chrrec - en tmc Pabso-
luta seguretat, perque sé de la manera: formidable
com treballa 1 com ‘ha. treballat Ja:Comissié de
Contractes de Conreu.v—~,~ que-¢els' dietamens: que:
venen aqu1 no sén fruit d’us. esperit-de: llenges
ressa, sind que han estat ben-meditats:# ponderats:
i quan venen aqui han €stat objzcle de llarga:res
flexi6 ; perd en un afer de; tanta’ transcendenma,
no estaria de .més repensar-hi un xic més, perque.
el perfode de 18 anys; evidentment, ’s@mbla: al Di-
putat que ara fa fis de:la-paraula, segons:el-seu:
criteri particular i personal, sgue és:un: periode
massa llarg en la vida d’un home. i sobretet quan;
es tracta encara de dupliear- aquest perfode; i rad:
de més quan en den anys un eapltal posaten: tendd.
s’ha pogut ben justificar i duplicar:: aquest cas
pital. Es aquesta una de les posicions que;-unida-
a la de donar uma pauta -al que es:puguii fer fora:
de Pambit legislatin ‘de Catalunya, potser pugnii
tenir-se en compte. peria repensar=se ,sgbx:giagqucsta,_»
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arguments, en el ben entés, repeteixo, que tenen
els meus companys la meva conflanga per a resol-
dre-la qilesti6 de la manera que ells creguin més
 addient. Per tant; no podré fer més que sotscriure
el seu dictamen.

En quant a la segona part, he de fer constar
que els predis ristics no poden ésser habilment,
artificiosament, enganyosament, com venia a dir
el senyor Ruiz i Ponseti amb aguell inveterat rezel
que té contra la gent de toga, sostrets a la cate-
goria de camps ristics. Jo he de dir que potser no
hi ha tota la malicia que hi vol veure, en aquest
.aspecte, al dictamen. Crec que aquesta Llei, com
totes les Lleis, en principi, ha d’ésser completada
per un Reglament, per un minuciés Reglament,
1 que, per tant, aquest és un dels aspectes que el
Reglament haur? de tenir en compte. Es més, de
cap de les maneres jo no sostcriuria tampoc el
que sembla ésser criteri del senyor Ruiz 1 Ponseti,
de qué n’hi hagués prou amb una declaracié del
propietari perque el terreny fos o no comsiderat
com a zona edificable, urbana. Aixd no es pot dei-
xar al lliure albir d’un declarant, siné que ha
d’ésser objecte de reglamentacib, tota vegada que
la Llei solament pot recollir els punts més essen-
cials de les qiiestions. ’

. 'Per tal d’ésser breu i de no fer una obstruc-
ci6 2 la Llei, ara que la Llei pot passar plane-
rament per I’abandé dels drets dels que podrien
apar allargant la discussié, demano, i amb aixd
acabo la meva petita intervencib, als meus com-
‘panys de Comissié si ells creuen que aquest as-
pecte que ha plantejat el senyor Ruiz i Ponseti
mmereix ’atencié d’ésser .novament reflexionat i
novament repensat. Els companys de la Comissib
son — no hi ha cap dubte — una garantia perqué
la pagesia catalana — 1’economia catalana, en ge-
neral — tinguin en ells la confianca 1, per tant,
la. ,siqluc'ic’)i que ells donin mereixeran la meva apro-
vacib. o

El Sr.. CEREZO : Demano pet parlar.
El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-
missib. . oo :

“El Sr. CEREZO : " El senyor Ruiz 1 Ponseti,
en ‘parlar noviament del temps que estableix el
dret d’adquisicif, ha deixat entreveure que es trac-
tava d'un fet revolucionari, 1 el fet revolucionari,
per a mi, no estd en la fixacié d’un periode de
dotze, de quinze o de divuit anys, “sind en qué
el ‘dret sigui viable i en qué pugui ésser aplica-
ble facilment. ; Queé en treurfem de posar-hi un
nombre més reduit d’anys, si en altres articles
1no es fes perfectament viable aquest dret d’adqui-
sici6? Pot tenir la séguretat el senyor Ruiz i Pon-
seti que en la forma que ve redactat aquest ar-

icle 47, en el seu parigraf sobre la capitalitzacié

de la terra, que vol djr fer-lo viable, fer viable
ina’ capitalitzacié justa de la terra, no és una ca-
pitalitzacié capriciosa en qué el conreador no pu-
‘gui arribar de cap manera a fer Gs d’aquest dret.
A més, per a fer viable aquest dret, s’estableix
‘Uha‘altra garantia per al conteador, que ve pre-
¥ista en Part. 51, °0on se 'li- donen quinze termi-
nis anuals pera pagar on se li assenyala un nom-
‘bre’ de- quinze ‘terminis anuals perqueé faci Gs d’a-
‘quest ‘dret: Bl fet, doncs, de fér viable un dret,

s

ja és el fet-revolucionari ; pero el que tingui dot-
ze, quinze o divuit anys, no. Per tant, nosaltres
hem establert- un principi revolucionari en sentar
el dret. Quant a ’establiment dels divuit anys,
ho. hem fet per creure que és 1’época mitja de
treball i que el conreador es trobard encara en
la plenitud "de les seves facultats. Per tant, el
termini de divuit anys no trenca les possibilitats
de vida de treball i entenem que no crea cap di-
ficultat. Amb aixd dono, també, per contestades
les manifestacions del senyor Galés en creure ell
que podria reduir-se el nombre d’anys, per esti-
mar que amb dotze anys, tal com deia el senyor
Ruiz 1 Ponseti, ja s’havia fet suficient esforg per-
sonal. )

I/altre punt del senyor Ruiz i Ponseti, que ell
cren pot prestar-se a confusib, queda contestat ob-
servant-li que sén els Ajuntaments els que en tot
cas han de dir quina és la zona fins on arriba
la part edificada. Nosaltres ja hi posem una se-
gona condicié, en la qual es din que no-hi hagi
un - sobrepren de més d’un 50 per r00. Aixd ve
a desfer tots aquells dubtes que podia tenir el se-

nyor Ruiz i Ponseti de qué es pogués confondre

un terreny com a solar ¢ com a conreu, sense per-
judici, també, de les facultats que es donen a les
Juntes arbitrals per a resoldre totes les qilestions
que es puguin plantejar-entre conreadors i.pro-
pietaris, en fer s del dret que confereix la Llei.

El Sr. RUIZ I PONSETT : Demana per par-
lar. .

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula el se-
nyor Ruiz i Ponseti.

El Sr. RUIZ I PONSETIT: Naturalment;
nosaltres no insistirem en la posicib ja expressa-
da i no hem de renyir cap batalla amb vosaltres,
ni al voltant de l'art. 47, ni al voltant de cap
altre article, ja que som els vostres collaboradors.
Solament hem volgut salvar la nostra responsa-
bilitat per tal que el dia que un pagés de Cata-
Iunya se’ns adreci a nosaltres i ens digui que li
sap greu no ésser pagés de més enlld de I'Ebre
perqué els seus drets serien superiors, nosaltres
li poguem  dir que en el seu dia varem fer la
protesta oportuna davant del Parlament catala.

Dit aixd, no tenim per qué insistir més, ja

“que la Comissid té també, en part, la nostra con-

fianca. No demanarem votacié per aquesta esme-
na. Solament volem que consti et nostre criteri en
contra dels apartats segon i sisé tal com queden
redactats. Votarem, aix¢ si, a favor de I'esmena.

El Sr. PRESIDENT : ;Es rebutja esme-
na? (Assentiment.) Quedd rebutjada l'esmena
amb els vots en contra de la Minoria socialista.
¢ Qaprova lart. 47? (Assentiment.) Saprova.

El Sr. ROMEVA : Que consti el meu vot
en comtra. ‘ '

El Sr. PRESIDENT : Constard el vot del se-
nyor Romeva en contra de 'article.

Article 47 bis. ) _

(El senyor Secretari llegeix la segiient esmena
en forma d’addicid:

_«Els Diputats que sotasignen tenenI’honor de
formular la segiient addici6 al projecte de Llei de
contractes de comreu: . ~ I
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ADDICIO

“Article 47 bis:’ El propietari pot apartar del
dret d’adquisicié’ terres susceptlbles d’ésser "ad-
quirides fins el imit mixim de la meitat del va-
lor d’elles, elvalor de les quals no excedeixi de
60,000 pessetes; encara que la dita meitat sigui
1nfer10xr a aquesta quantitat.

- Palau del Padlament, 27 de febrer del 1934. —
Romeva, Blasi, Simé i Bafarull i Tloret.»)

El St. PRESIDENT : T¢ la paraula la Comissio.
. El Sr. CEREZO: La Comissié no accepta l'ad-
dicio.

Fl Sr.

~El Sr.
Remeva.

El Sr. ROMEVA: Jo he formulat aquesta es-
meha eén forma d’addicié restablint un article que
portava la Llei, sense el proposit de qué fos amb el
redactat exacte que portava. Pero hi ha una cosa que
no he acabat de veure clara, i és el per qué ha des-
aparegut en el dictamen nou aquest article. El dret
daportaao pel propietari d’'una part de les terres
que té el dret d’adquisici6 fet en una forma com
aquesta en qué es posa un limit baix, és un dret que
no afavoreix el gran propietari i en canvi garantf‘ix
el petit propietari, que és el que ha de quedar mes
perjudicat per aquesta Llei. Per altra banda, jo no
he vist la rad, i jo agrau'la .molt a la Com1ss1o que
me Vexpliqués, per qué ha desaparegut del redactat
d’aquest article, ja que aleshores potser trobaria més
raons per a recolzar la 'meva esmena.

El Sr. CEREZO: Demano per parlar.

“E1l Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Comissio.

El Sr. CEREZO: Precisament, el no acceptar
aquesta esmena és una de les raons més que argu-
mentava abans al senyor Ruiz i Ponseti. Podriem
dir-li que en l'esperit s’ha anat seguint el manteni-
ment d’aquest redactat que porta el capitol que fa're-
feréncia als drets d’adquisicid, perqué nosaltres con-
siderem que els drets, actualment, en la forma que
anem articulant la Llei, sén drets de P'arrendatari;
el propietari ja en té un, de dret, que és el de reserva.
Es clar que el senyor Romeva dira, tal vegada, que
podra haver-hi contractes d’arrendament que entrin
de ple dintre del dret d’adquisicié i que alguns pro-
pietaris no hagin pogut fer as de Particulat que ara

ROMEVA: Demano per parlar
PRESIDENT : Té la paraula el senyor

ell vol defensar. Perd nosaltres, que legislem, com .

hem dit abans, establint un dret al conreador de la
terra, no hem pogut, a pesar de qué en el dictamen
anterior hi havia aquesta limitacid, tornar-la a posar
ara, perqué tot propietari — el senyor Romeva el
redueix al petit propietari — que hagi deixat d’ésser
en el transcurs del temps treballador per a conver-

tir-se en rendista, ho hagi fet amb l'especulacié de

treure un major rendiment de la terra perqué consi-
derava que el seu treball personal no li donava prou
rendiment i aixo vol dir que feia rentincia a aquells
drets de conreu a larrendatari i aquesta renfincia
que feia ell és el que nosaltres ara hem vingut re-
gulant en aquesta Llei com a drets que adquireixen
els arrendataris actuals, com a drets que hagin ad-
.quirit els arrendataris futurs. Per aixo nosaltres en-

tenem que no podem posar aquesta limitacié, que -

seria venir a establir ara, a privar en molts casos a
Parrendatari el poder fer s del dret’ d’adquisicid, i
nosaltres entenem que s’ha de fer-iis de la totalitat

dels drets d’adquisicié. Per aix0 cidem qué no es

_ pot admetre aquest article 47 bis.

El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT: Té 1a peraula el senyor
Romeva.

El Sr. ROMEVA Jo entenc que hi ha hagut en
aixd una rectificacié del concepte que tenia la Co-
missié en el seu primitin dictamen. El propietari pot
haver-ho estat perqué era conreador i ha deixat de
conrear. Pot haver-ho estat perqué ha adquirit terres
invlertint un capital a l'empar d'una legislacid. A
Ihora d’establir una reforma, no pcder anar a con-
siderar totes aquestes coses punibles i castigar-les
d’una manera fatal; perd és que hi ln moltes formes |
de continuar essent .propietari i no essent conreador
directe, que no sén aquestes de la pura renda, i nos-
altres mateixos, en altres apartats dela Llei, establim
formes de cooperacié entre el conreador i el propie-
tari. Si ara no establim una reserva per al propietari,
totes les formes queden castigades 1gua1ment

Jo no sé si la Comissié ha considerat aixo. Anem
a realitzar una reforma — ja ho vaig dir ahir — i
la volem fer a fons i tota d’un cop, perd hi ha coses

‘que s’haurien de respectar i tenir en compte. Jo eon-

siderava que estava bé un dret de reserva del pro-
pietari; haviem trobat dificultats en establir una
forma, una valoritzacié d’aquest dret de reserva,. pero
fer desaparexxer el dret de reserva crec que és una
cosa improcedent. Jo he de martenir, per. tant,
Pesmena. RS

El Sr. CEREZO: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ la pataula la Com15510

El Sr. CEREZO No es fa desaparéixer cap-dret

' de reserva, sind que es crea un altre dret de reserva,
‘perque nosaltres Ja tenim articulat tom s’ha de regir

el dret de reserva. Aixo és crear un-altre dret de re-
serva, el qual la Comissié entén quene s’ha de crear,
perqué ella ja el té creat pel que: puguin ésser -con-
tractes que no estiguin afectats pel dret d’adquisicio.

El Sr. PRESIDENT: ;Es -rebutja I'esmena del
senyor Romeva? (Assentiment.) Queda rebutjada.

(Es déna lectura als articles 481 49, dls qua,ls no
Wi ha presentat cap esmena ni vot pamcular, que | son
aprovats sense discussio.

Es déna lectura a la seguem‘ esmena, p'resentada
a Particle 50: .

«EsMENA -

S’hi afegira un tercer paragraf redactat aixiz -

“Es deduird també del preu d’adquisicio el -valor
de les millores fitils fetes pel conreador qiie no hagin
estat pagades pel propietari.”.— Ruiz i Ponseti, Fron-
josa, Gerhard i Lloret:») ‘ St -

El°Sr. CEREZO: Demano per parlar.

El'Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Comissio.

El Sr. CEREZO: La Comissi4 ha estudiat
aquesta esmena i ha cregut convenient acceptar-la,
perd amb una altra®redaccié que ve a-ésser en els
mateixos termes. La redaccid que proposem’és la

"segiient: «Quan el valor de les millores utils pagades

pel conreador hagi estat ‘estimat en el valor de la
terra, es deduird del preu “d’adquisicio.s
El Sr. RUIZ T PONSETI: Demano per parlar.
El St PRESIDENT Te la paraula el senyor
Ruiz i Pongseti. "
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'El Sr. RUIZ I PONSETI: Com que lesperit
és €l mateix i encara és més clara la redaccid que
proposa la Comigsid, hi dono la conformltat con-
vencut.

El Sr. PRESIDENT: ; Aixi, queda retlrada la
redaccid de U'esmena? (Assentiment del senyor Ruiz
© Ponseti.) '

El Sr.
parlar.

El Sr. PRESIDENT: Te la paraula el senyor
Simé i Bofarull.

El Sr. SIMO I BOFARULL: Si la Cambra
m’ho permet, amb ‘motiu dels conceptes que s’acaben
ara de vertir ‘amb motiu de l'esmena que ha estat
modificada per la Comissid, he de manifestar que no
vaig tenir la sort d’ésser aqui en la Cambra en el
moment oportit per discutir una esmena que la Co-
missié va rebutjar, perd, no obstant, jo em vull per-
metre cridar l'stenci6 -— ja que llavors no vaig
poguer fer-ho — respecte dels conceptes que aqui
s’han vertit: referent al text legal a discutir en el
. titol de «Milloresy. L’esmena aquella deia: «Seran
nult tots els pactes de rentincia de millores.y Quant
la-totalitat, jo ja ho.vaig fer constar, perd em sembla
que se’m va coutestar aleshores que la’Ilei manava
que les tnillores s’havien de donar. Jo no he estu-
diat, com la Comissid, aquest projecte, perd de 'es-
tudi “no, tant profund que n’he pogut fer, no n’he
deduit cap -precepte, cap concepte, que no permeti
la rentincia a millores. FEs la més gran immoralitat
qite 's’ha comeés en el régim contractual de la terra
- aquest ‘pacte de’la rentincia a millores de tota mena
-~ no‘parlem de les sumptuaries, sind de les tils i

de- les' necessaries —; jo he vist dotzenes de con-
tractes en- els que hi ha aquest pacte de rendncia a
millores:” ¢La Comissié ens pot donar la seguretat
de queé ‘tots els preceptes d’aquesta Llei, tant els apro-
vats com els que vindran aprovats, no donen lloc a
qué- puguin ésser considerats el dia de demi un
pacte de rentincia a millores? Perqué si no hi ha
la prohibicié absoluta de no renunciar les millores,
aix0 mateix que acabem d’aprovar ara és com si no
aprovéssim res. Perqué el nostre esperit tots sabem
quin és, i en el pervindre la influéncia d’aquesta Llei
tots sahem quiria ha d’ésser, perd no podem nosal-
tres influenciar i esperar que dintre de l'anim de
moltissims contractants, el dia de dema, hi pugui
haver aquell valor necessari per fugir, per eludir
Pobligatorietat per part del propietari, de voler ad-
metre un article on hi hagi pacte de renunciament,
Fs d'una transcendéncia enorme que dintre els mal-
tiples defectes ‘d’aquesta Llei admetéssim el pacte
de renfincia. Jo em permeto demanar que si la Llei
no ho ha de prohibir d’'una manera taxativa, caldria
que -estigui prohibit d’'una manera implicita, perd en
una forma o altra. ~ Si no prohibiu el pacte de reniin-
cia, -farfem estéril una gran part dels efectes d'a-
questa - T lei.

- El Sr. CEREZO Demano per parlar.

“ERSr. PRESIDENT | T¢é g paraula la Comissid.

_El Sr. CEREZO: En el capitol ¢orresponent de
«Milloress ja‘definim d’una manera clara com s’han
d’estimar les millores i 'obligacié que hi ha de reco-
néixer el dret de millores. "Perd en l'art. 2.7 de la
Llei virem aprovar un extrem que deia: «Els con-
tractes de conreu; adhuc els existents en promulgar-
se aquesta Llei; han de complir-se de conformitat a

SIM6 I BOFARULL:

s

Demano per ’

’
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I"ds i bona fe, segons els pactes convinguts, sempre
i quan no estiguin en contradiccié amb els preceptes
d’aquesta Llei, contra la qual no podra prevaldre
pacte de cap mena.» Per tant, no pot prevaleixer un
pacte que fa una renunc1a d'un dret que li déna la
Llei.

El Sr. SIMO I BOFARULL: Una cosa és un
pacte contra Llei i altra cosa és una rentincia.

El Sr. CEREZO: No obstant, no hi ha cap mena
d’inconvenient que el senyor Simé redacti una es-
mena en aquest sentit, perqué mai no ha entrat en
I'anim de la Comissié de poder pensar que es pugui
burlar el text de la Llei en el sentit d’establir un
pacte de renuncia a uns drets que dona aquesta Llei.
Que formuli una esmena el senyor Simd i veurem
si en els articles transitoris o addicionals podem po-
sar-ho amb l'esperit que ell ha indicat.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: Dema-
no per parlar.

El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el sényor
Conseller de Justicia i Dret.

El Sr. CONSELLER de ]ust1c1a i Dret : Crec
també, efectivament, que 'art. 2." no evita la Te-
nfincia a millores ; per tant, la solucid seria que
el senyor Simé6 redactés la modificacié en forma
d’una esmena als articles addicionals, que després,
amb Pautoritzacié de la Cambra, es posaria en el
lloc més adient de la Llei. D’aquesta manera po-
dria quedar aixd obviat.

El Sr. ROMEVA : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT Té la paraula el se-
nyor Romeva. :

El Sr. ROMEVA : He de demanar perd a la
Cambra per la meva insisténcia, pefd jo no acabo
de comprendre el sentit d’aquesta esmena i he de
deduir que hi ha una ignorancia de la meva part,

petqué segons 'art. 50 diem que la determinaci6

del preu d’adquisicié es fard aplicant les regles
de T'art. 40, i-Part. 40 diu: S’hauran de tenir
en compte les aportacions i prestacions que facin
el propietari i el conreador, aixi com I’amortitza-
cié de les plantacions i de les millores abomnables
a les parts contractants.» Aleshores, el sentit d’a-
questa esmena seria una redundamncia, perqué re-
petiria una cosa que ja diu Part. 4o. Si Vart. 40
regeix pel procediment que s’estableix aqui, repe-
tir-ne una part, podria donar lloc a confusions i
fins fer que una cosa s’hagués de valorar dues ve-
gades. No sé si ho he entes malament.

El Sr: CONSELLER de Justicia i Dret : De-
mano per parlar.

Kl Sr. PRESIDENT : T¢ 1a paraula el se-
nyor Conseller de Justicia i Dret.

El Sr. CONSELLER de ]ust1c1a i Dret: La
suggestlo a qué ens hem referit s’ha cregut que

s’havia de posar en el dictamen, perqué s’ha mirat

el que feia referéncia al capitol de millores i real-

ment no s’hi preveu. Pero el senyor Romeva, amb

més rapidesa que nosaltres, ha trobat el lloc pre-
cis, neuralgic, 1 és Part. 40; jo creia que explici-
tament ja hi estava, per0 si ja és en l'art. 40, lla-
vors ja no és necessari. De manera que es podrla
mantenir Particle igual.

El Sr. PRESIDENT : Resta, doncs, retirada .
Pesmena?

El Sr. RUIZ I PONSETT : Resta retirada.

El Sr. PRESIDENT : ; S’aprova l’art. 30,
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amb la redaccié del dictamen? (Assentiment.)

Resta aprovat.
* Article 51. Hi ha una esmena.

(El senyor Secretari llegeix la segiient es-
mena :

«Esmena a Part. 51:
dird «4 per 100».

Ruiz i Ponseti, Fronjosa, Gerhard i Lloret.»

El Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula la Co-
missid.

El Sr. CEREZO : Desitjarfem sentir les ma-
nifestacions dels signants de ’esmena.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Ruiz i Ponseti, com a primer signant de
Pesmena.

El Sr. RUIZ I PONSETI : Es tracta també,
en aquest cas, d’una pet1ta discreparicia, - simple-
ment de caricter numéric. Prescindint del nostre
punt de vista general, prescindint adhuc de la
nostra ideologia, admetem que si hi ha un deute
per part del conreador, un deute ja traduit en mo-
neda, ja capitalitzat, sigui objecte d’un interés,
és a dir, que es converteixi en una renda per al

On diw «6 per 1003,

propietari, també evaluada en moneda. La nostra

discrepancia en aquest punt és purament numeri-
ca. Nosaltres considerem que tal com estan avui
les coses, linterds. del 6 per 100 és un interés
generalment practlcat per) tots aquells préstecs que
corren un cert risc, és un interés practicat peis
bancs quan fan préstecs a industrials, quan no sa-
~ben si al cap de mitja hora estaran evaporats. Perd
quan es tracta d’un propietari que fa un préstec
aun conreador 1 que té la garantia del mateix con-
reador, la mateixa terra que 1i ha venut a contra-
gust i que tindria un veritable plaer en tornar-se’n
a ser propietari perqué el conreador no li complis
les clausules del préstec, més garanties ja no es
poden demanar, perqué hi ha la garantia material
de la terra i la garantia moral del propietari que
voldria tornar a poder ensorrar el conreador. Es
per aixo que nosaltres considerem que no es pot
tractar aqui{ d’un interés de caricter bancari, que
ha d’ésser linterés minim en els interessos cor-
rents que déna el diner. Els interessos corrents del
diner, oscillen avui de manera normal entreel 41 el
6 per 100. Per aixd nosaltres proposem que sigui el
minim d’aquesta oscillacié, precisament el 4 per
100. Tot el que excedeixi del 4 per 100 serd un
interés, en aquest cas, absolutament usurari ; en-
cara que em d1guess1u el 4 i mig per 100, aquest
mig per cent d’excés seria absclutament dusura.
Es per aixd, que nosaltres demanem d’una manera
categodrica que sigui el 4 per 100, que és el minim
de l'interés aplicat als préstecs de capital.
El Sr. CEREZO : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : T¢ 1a paraula la Co-
missié,

El Sr. CEREZO No po»dem descuidar que
la terra en qué hi ha fet s un dret d’adquisicid
queda també amb un dret de propietat, que vaol
dir que és vendible.” Si nosaltres assenyalem et
la Tdei un interés molt baix, posem dificultat al
propietari que ha fet Gis del dret d’adquisicié. Per
altra banda, no podem descuidar que posar I'in-
terés minim en tot el que sén rendes segures, en

i

N

tot el qgue siguin rendes de. caricer hipotecari;
en voler-se reduir I’interés no es domen aqueiles
facilitats del moviment de diner de la creacif, per
exemple, dintre un banc agricola de cédules que
puguin permetre adquirir aquélles cédules i tenir
el dret d’adquisicié. La Comissié, que ja tenia co-
neixement d’aquesta esmena, ha estudiat entre
I’esmena que havia plantejat el senyor Ruiz i
Ponseti defensant el 4 per 100 i €l criteri que hi
havia en el dictamen del 6 per 1co, i temint en
compte que fluctua precisament én aquesta renda
I'interés del 4 al 6 per 100, hem dexposar at
senyor Ruiz i Ponseti que nosaltres estarfem con-
formes en assenyalar el 5 per 1oo. D’aquesta ma-
nera deixem que les terres de la seva propletat
tinguin una viabilitat de tramsacci, com que es
permeti també pmcedlr amb aquestes cédules que
puguin crear-se el dia de demd amb un interés
que permeti treure aquests préstecs i convert1r-los
en préstecs d’aquestes cédules.

El Sr. RUIZ I PONSETI:

Demano _per

parlar.

Fl Sr. PRESIDENT Té la paraula el senyor
Ruiz i Ponseti.

El sr. RUIZ 1 PONSETI La forma amable \
com el senyor Cerezo plantqa aquest regate1g, gai-
rebé per la forma m’invitaria a trans1g1r, a partir,

- per la meitat la nostra diferéncia, p2ré com que no

es tracta de la forma, sinb que és una gilestié molt
fonamental, perqué per al comreador que adqui-
reix una terra, aquest interés del 5per 100 — ara
ja no del 6 per 100 — durant 15 arys, encara que
sigui en forma decreixent, és una carrega que
sempre, o gairebé sempre, sera molt superior al
preun de l'arrendament, i ens trobarem gue ’ar-
rendatari, el dia que s’hag1 fet amo de la terra,
estard en una inferioritat de condicions manifesta,
perque haurd de pagar una anualitat molt supe-
rior a la que pagava quan era arrendatari, i ales-
hores la seva millora serd absolutzment illusdria.

Insisteixo en qué el 4 per 100 és avui, amb
tendéncia a decréixer, afortunadament per a tots,

un interés molt corrent per al diner, quan es trac-

ta d’un diner absolutament garantxt Dic, afortu-
nadament per a tots, perqué tots ho reconeixem
— aixf ho crec 1 penso que tots estem d’acord —.
T en aixd el senyor Romeva em sembla que és de
les poques coses que coincideix amb nosaltres,
perqué s’ha declarat sempre partidari de Lled
XIII, i jo no usaré unes paraules tant dures ni
tant eloquents quan tracti de combatre 'interés
del diner — crec que tots absolutament estem
d’acord en que és una de les aberracions més gros-
ses del régim capitalista —, 1 si nosaltres tenim a
les mans el disminuir una mica aquesta enorme -
aberracid, farem una obra social transcendenta-
lissima, pel que crec que no hem de desaprofitar

aquesta ocasié de fer, no una revolucid, que no
es cap revolucid d1sm1nu1r el sis per cent al cinc
o al quatre per cent, perd és millorar molt lleuge-
rament les cond1c1ons econolmques dels nostres
conreadors, i fer que aquest jou que representa
sempre el pagar un interés del diner que s "hagi
deixat, 51gu1 reduit a un minim admisible dintre
del régim actual, ésa dir, no demanem cap cosa
que estigui fora dels costums corrents avut, $inbd
que demanem senzillament que dintre dels costums
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corrents avuai 'agaf,em el més favorable al con-
reador.
~El Sr. SIM(;') I BOFARULL ' Demano per

parlar.

El Sr. PRESIDENT Te la paraula el senyor
Slmo i-Bofarull.

‘El Sr. SIMO I BOFARULL Ningti més
apartat que jo' del mén de les finances, del qual
eih declaro completament alié, i per tant jo ignoro
els tipus d’interés a qué els bangs poden deixar el
capital per a negocxs segurs — COMengo per 1o
saber quins poden ésser els negocis segurs ——,
perd jo puc dir que hi han molts propietaris ac-
tualment que tenen les finques hipotecades, en
pnmera o en segonia hipoteca, 1 molts no de tercera
perqué no s’admet, 1 que em petiso que ‘paguen el
set per cent, més U'impost d’utilitats, 1 les des-
peses Lonmderables de motari, registre, etc. Per
qué ? Alla ells ; perd és un fet, i fora potser curibs
— potser que la Comissib també s’hauria d’haver
- fixat en aix0, i jo ja ’altre dia 11 feia, no un retret,
siné el favor de considerar que en. la seva tasca
dictaminadora havia tingut en compte tots els ele-
ments de I'ecoomia rural de Catalunya, potser
‘tambe aquest - fora’ curibs veure quina serd la
situaeid-del propletan que es:.trobi amb un conrea-
dotr que faci s del dret: d’adquisicié i que tlngul
la finca hipotecada, pagant el set per cent..

" El Sr. RIERA : Es ilegal, no el pot pagar el
sét 'per cent. H1 ‘ha'una Llei d’usura. Demano per
Q_ f’lar. o

EI Sr. SIMO I BOFARULL : La Llei d’usu-
,ra 10-ho proh1be1‘< Anem a donar-li caricter re-
tractiu, anem a fer que es tornin els diners als
prestatans ., perd, en fi, me n’alegro d’anar apre-
nent C‘GHCla fhnancera, tipus d’interés, etc. ]o
agraeixo al senyor- Riera aquest aclarunent pero
el mieu cas es el segiient: Jo crec que l’espent
revolucionari que ditien, i que també ho crec, que
batega en aquesta Llei, és compatlble amb qué ens
fem cirrec de la realitat i de queé no vulguem fer
V1ct1me> 1nnecessar1es, no des del meu punt de
vista, siné des del de les persomes que es consi-
deraran victimes, perd a les quals, amb aixo, se’ls
crea uua pertorbacxo econdmiica que per €sser seva

és consideren victimes, i com que en la forma de -

Jus‘upremar el preu d’ adqm:lclo, amb el qual jo
estic d’acord, ja s’ha aquilatat tant i tant el preu
de la finca, resultara que gairebé — cosa en que
també es podna fer un estudi comparatin si tin-
guéssim estadistiques que fossin veritat — que gai-
rebe el que es va deixar sobre una hipoteca que
10 s’ha cancelat, vindra a resultar gairebé el preu
de capltahtzacw de venda en virtut del dret d’ad-
qu151c1o. iens trobarem que podra donar-se el cas
que aquell propletan ~— jo crec que també és de-
mocratic posar-se en el cas dels que han d’ésser
objecte de les nostres ires — ‘que aquell propietari
en 15 :dnys cobrard un capital gairebé igual a
Pimport del cap1ta1 de la hipoteca _que grava la
seva_ finca, pero mentre tant seguird pagant. el
set per 100 & el 8 per 100, quetampoc és usurari,
mes Pimpost d’utilitats, i en canvi, percebra en
quinze terminis un capital igual, perd en el qual
no cobrard més que el 5 per 100.

- Jo no és que trenqui cap llanca a favor del

“volucid ;
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pronpletan sind tenint en compte Pequitat, i ne
crec que la revolucié deixi d’ésser revolucié- per-
qué ens fem una mica cirrec de les circumstin-
cies, toquem una mica més a terra i ens fem el
menor ' nombre d’enemics poss1ble ‘Es dird - que
sén escrupols de monja, Pero jo en aquest cas em
sento una mica monja.

El Sr. PRESIDENT : T%¢ la paraula. el se-
nyor Riera.

Hl Sr. RIERA : Senzzllament era perqué he
interromput el senyor Simé i Bofarull i natural-
ment, jo tenia interés en fer un aclariment. El
senyer Simd 1 Bofarull ha confessat la seva in-
competéncia en matéria financera, i jo hede-dir
que la meva és completament nulla ; perd és ghe
hi ha, un precedent, que és una cosa de domini
pubhc per a saber la qual em penso que no s’ha
d’ésser financer, perqué nosaltres, 1nc1us hem fet
una Llei que és Ja d’usura, i a més és una cosa
corrent i establerta que 10 es poden fer h1p0rte—
ques, que no es poden deixar diners a més del
sis per cent. Per tant, si no vaig cqmvocat — si/
m’equivoco ja em tornaran a la rab — en aquest
cas ens podriem trobar de la mateixa manera per
part dels altres, ens podriem trobar que hi podria
haver, per exemple, un aparcer, un arrendatari o
un rabassaire que anés a la usura i precisament
per anar a la redempcib també es pedria trobar
en aquest cas de qué els diners que 1i prestes-
sin fossin amb un tipus usurari elevat. Per tant,
quant a aguesta defensa que ha fet el senyor Sl—
mé { Bofarull respecte del cas dels propietaris,
ens hi podriem trobar també en el cas per part
dels altres que volguessin fer la redempcib.

Jo crec que quant a aquest punt, gairebé he
de compartir el principi fonamental del meu amic
Ruiz 1 Pemseti, 1 potser jo més aviat em'decanta-~
ria per la part del 4 per 100, perqué aqui nosal-
tres volem donar tots els mitjans possibles per
arribar a la finalitat de que el que treballa la
terra pugui ésser el que la pugul obtenir. Estd
clar que parlem d’aquests topics revolucionaris,
patlem de qué sembla que hem de fer la re-
perd és que en la revolucié hi intervenen
molts conceptes, molts ordres: i moltes coses, i
totes les modificacions, totes les coses que es fa-
cin, sempre, com és natural i humd, tenen el sen
pro i el seu contra, sempre van a favor de un
1 en contra de P'altre. Per tant les coses jo me
les miro des d’un pla que és el segiient : sempre
que la justicia 1 Pequitat s’emprin a favor d’a-
quell conreador o treballador directe, 1 davant del
que nosaltres propugnem, per aixo jo crec que la
manera més 1til és arribar a que Pinterés dels
diners que deuen servir per a la compra, fos el
de 4 per 100. Ara bé: naturalment, quant a aixd
no vull pas discrepar dels meus companys de la
Comissid, Iamic Cerezo ja ha parlat i ha con-

testat al senyor Ruiz i Ponseti dient-li que accep-

tava com transaccid el 5 per: 100; perd jo. no-
més ‘he pres la paraula per les interrupcions que -
he fet a amic Simé i Bofarull, perqué em sem-
bla'gque no és prou cortés iritermm‘pre sind que
cal donar- una exphcacm que no sé si és-encer-
tada o no, per6 jo crec que hi ha la Llei de la

- usura, que prohibeix deixar diners a més del 6

per 100.
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. Fl Sr. CO‘NSELLER de ]ust1c1a i Dret :
mano per parlar.

De-

El Sr. PRESIDENT': Té la paraula el se-

nyor Conseller de Justicia 1 Dret.

- El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : No
és per a posar-me en aquesta discussid ; pero jo
també he de dir-hi la meva.

El senyor Riera sosté que la renda superior
al 6 per 100 és usurdria. Jo aixo ho desconec ;
perd em fa l'efecte que pels diaris veiem la co-
titzaciéd de valors que domen el 7 per roo sobre €l
valor nominal, ‘com per exemple, els de la Tele-
fonica.

El Sr. RUIZ I PONSETT: Els borns de la
Telefonica sén un robatori!

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : Ara
bé ; el senyor Simb i Bofarull ens plantejava un
problema que a pnmera vista feia molt d’efecte,
jo ho he de recondixer. Si el propietari obtenia
un interés del 4 per 100 i es veia obligat a pa-
gar, en mérits de la desgracia que havia tingut
en fer una hipoteca, un 7 per 100, ah !, nosaltres
li ocasionem un perjudici i no hi hautia justifi-
caci6 per aixd. Pero em fa U'efecte que €l propie-
tari té una solucié molt ficil, que &s donar la’ ter-
ra al conreador. Sobre el preu d’adquisicib, evi-
dentment, se li descompten al propietari les car-
regues reals que pesen damunt de la finca; la
hipoteca és damunt de la finca, no damunt de la
persona del dedtor ; és un dret real. Per tant, el
propletari — és molt facil, és alld de fer passar
la «mona» a laltre — (leles) pot donar la
terra al conreador, i en tal cas serd el conreador
qui pagaré el 7 per 100, perqué la hipoteca que-
da sobre la finca 1 no sobre el deutor; és a dir,
que la solucié em fa lefecte que és molt clara i i,
per tant, no hi ha aquest perjudici. Una de dues:
ola hlpoteca no agafava integrament el valor de
la finca, i aleshores sf que no hi ha aquest per-
judici, que gairebé és 1mponss1ble, o si la hipote-
ca, perqué se n'ha fet primera i segoma, agafa
tot el valor de la finca, ah!, aleshores la pot do-
nar i es veurd lliure de la carrega i la carrega

haurd de repercutir sobre el conreador, el qual ja

‘s’hi haurd de pensar una mica si reflexiona que
damunt d’ell va a parar una hipoteca en aquestes
circumstincies.

“Per tant, em fa Pefecte que aixd que a mi se m’ha
acudit ara, se 1i acudird a tot propietari que es trobi
amb una hipoteca d’aquestes, que tindra més temps
per a rumiar-ho, passant la finca al conreador per tot
el sed valor dient, «us la regalo, no vull res d’aquests
quinze anys».

El Sr. ROMEVA: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT Té la paraula el senyor

Romeva.
~ El Sr. ROMEVA': Senyors Diputats: Jo he d’in-
. tervenir en aquesta discussié perqué em sembla que
tots plebats no tenim en compte una rad.
- _El Sr. Ruiz i. Ponseti m’ha fet una allusié amable
i directa; evidentment séc contrari de la usura, perd
és que obhdem una cosa, que aqui es tracta d'un cas
en qué ho deixem opcid al propietari.

El Sr. FRONJOSA: Em permet? Aqui tractem

un cas que passa a la terra.
© El Sr. ROMEVA": Si. No delxem opci6 al pro-
pietari per a dir si vol o no deixar aquest valor, sind

4

que li obliguem. En lloc de cobrar-ho de cop, no és
que ‘anem a oferir-li al propietari: «Aqui teniu el
valor de la terra- com hem estipulat», i que aleshores
sigui el propietari el que digui: «Bé, jo més m’esti-
maria que no m'ho paguéssiu ara; ja lo -arranjarem
després». No, que és a Uinrevés. Li diem: «Hem es-
tipulat que la terra-val tant, perd hem decidit que no
cobris ara, sindé en aquesta formas. [ -aleshores el
problema té un altre aspecte. Si el propietari obté al
moment de fer-se efectiu el dret d’adgusicid, la in-
tegritat del valor que se li ha adjudiat, pot fer as
d’aquell capital i pot fer-ne un s que no sigui pre-
cisament de renda, sindé que pot aplica~-lo a fins que
comportin una activitat seva, un treball, pot fer una
cosa que és el que nosaltres hauriem de tenir ten-
déncia que es fes en tot moment: que el capital que
tingui a les seves mans sigui una cosa damunt de la
qual pugui aplicar la seva activitat personal i sigui
on descansi el rendiment del seu treball. I és aixo

precisament el que li treiem en concedir aquests quinze

terminis, perqué aleshores al propietari el convertitn
per forca en un rendista durant aquels quinze anys.
Es una cosa que té un valor moral, sodal i fins psico-
logic, perqué ha passat — em direu jue no s’ha de
tenir en compte, perd tot es pot tenit en compte en
aquest mén — en llocs on s’ha volgutifer aixo, que
la conseqiiéncia practica és que al cap dels quinze anys
el propietari d’aquella’ propietat no se n’ha vist res.

Per tant, jo entenc que aqui no es tracta d’'una
cosa que  poguem considerar usuratia, perqué co-
mencem per a no eoncedir al propiefari opeié a fer
o no fer is d’aquesta mena de préstec que representa
aix0. Li prenem una terra, un valor, i 'impossibili-
tem de posar en funcions immediates aquell valor.
Per tant, jo crec que no és cap exageracié mantenir

un tant per cent que equivaldria al d'una inversié en -

valors ptiblics.

Pero hi ha una altra rad, i potser dintre d’aquesta
altra trobarem una férmula. Perqué aqui no hi ha
opcid, tal com ve aquest article, si no entre dues so-
lucions, o cobrar al comptat, o en quinze terminis.
No hi ha una férmula intermitja? ;Per qué els ter-
minis no poden ésser deu, no poden ésser sis, vuit o
dotze?, 1 aleshores, ;per qué no fem una escala d'in-
teressos aplicats a la variacié que ouguin tenir els
termiinis que es concertin? Aqui diu: «El conreador
podra pagar el preu d’adqmsxcm fixat, en una sola
vegada o en quinze terminis».

El Sr. CONSELLER de Justida i Dret": Ev1—
dent, com que és un benefici el pagar aquesta
quantitat en quinze terminis i ¢mb un. interés
baix. Quin avantatge tindria en pagar de cop?
Cap.

El Sr. ROMEVA : Bé; per aquesta mateixa
rab que fard que el prop1etar1 es vegi obhgat sem-

pre a atenir-se als quinze terminis, és pel que .

nosaltres hem de defensar-li uma compensacid,
perqué aqui no hi veiem més que el gran propie-
tari; jo a aquest potser no li tinc tant respecte,
perqué té més recursos i potser el volum de les
seves propietats el pot sostenir, perd tal com anem
fent la Llei, els que es queixarzn pnmer seran
els propietaris petits, que a Catalunya n’hi han
moltissims. Es una cosa real, de manera que ]0
seria partidari de mantenir I’ art1c1e tal com esta.

"El Sr. RUIZ 1 PONSETT: Demano. per
parlar. -
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El Sr. PRESIDENT Té 1a paraula el se-
‘ nyor Ruiz 1 Ponseti.
Fl Sr. RUIZ I PONSETI: Sembla que no

ens podem entendre respecte la fixacié d’aquest
interds. Jo tenia I’esperanca que els homes autén-

ticament. conreadors no pas els conreadors ciuta-

dans com els que s’asseuen al banc de la Comissid,
sinb els conrezdors, com el senyor Riera, coinci-
dirien amb noaaltres, és a dir, considerarien que
aquest interes del 4 per 100 si @ alguna cosa peca
és d’excessiu, per quant grava al conreador. Jo
lamento haver perdut I’ esperanga, de coincidir amb
el senyor Romeva, perqué jo el considerava a pmo-
#i tan bona persona com Lle6 XIII i veig que n’hi
falta un bon tros, perqué Lleé XIII, abominava
dels interessos, quan es tractava d’interessos entre
homes, amb persones de carn 1 ossos, d’interessos
pagats amb diners o sobre les terres ; i el senyor
Romeva sols abomina els interessos quan es tracta
de negocis celestials, perd quan es tracta d’inte-
ressos sobre les terres, prefereix el 6 al 4. (Ria-
lles.) 1 per aixd, L. diem que 1o el considerem tan
bona persona com Lled XIIT.

En quan a la posicié del senyor Simé i Bofa-
rull, és naturalment paradoxal, com ho sdn sem-
pre les posicions del senyor Simé. (Rialles.)

Se’m dird que hi haurd propletan que paga el
8 per 100 per una hipoteca, i si només cobra el 4
del conreador, haura d’afegir el 4 restant; i jo
diria en aquest cas al senyor Simd 1 a tots, que
aixd s un just cistig a la seva idiotesa, perqué
un. propietari que sap que la seva finca estd pro-
xima a ésser victima del dret d’adquisicid, si con-
tracta- una hipoteca a base del & per 100 és una
persona perfectament idiota, 1 es comprén que ar-
ribi aquesta situacid dramatlca que representa un

just cdstig a la seva idiotesa.
~  El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret:
I equivocat és el que fa el préstec en aquests ca-
sos !

El Sr. RUIZ I PONSETI: Per6 hi ha una cosa
molt .més greu, en les conseqiiéncies que podem
deduir nosaltres en aquest debat, i és que un hom
quan parla entre Advocats, sempre aprén alguna tra-
pelleria, i la trapelleria grossa és la que ens ha ense-
nyat aqui el senyor Conseller de Justicia i Dret, fins
el punt de qué crec que ens obliga a tots a parar en
aquest punt la discussidé i pensar millor, perqué ara
restlta que segons l'articulat d’aquesta Llei, que els
que 1o som Advocats I no tenim tanta malicia, no
ens hi haviem fixat bé, podem deixar abocats els
conreadors de Catalunya no a pagar el 6 per 100
sin6 el 7 i fins el 8 per 100. I fins direm més: des-
prés de les paraules pronunciades pel senyor Con-
seller de Justicia i Dret, no h1 haura cap conreador

" de Catalunya que pagui menys del 8 per 100, perqué
tots els propietaris tindran un Advocat que els hi
concertary el dia abans de poder fer as del dret
d’adquisicié, una hipoteca; i aquesta hipoteca, amb
el seu 8 per 100, revertird sobre I'esquena del pobre
conreador. Es per aixo que demanem a la Comissié
que aturi en aquest punt la discussié d’aquest article:
primerament per a veure, si arribem al convenciment
de qué el 4 per 100 ha d’ésser la xifra maxima, i en
segon “terme perqué hem d’estudiar la manera de
qué no pugui ésser burlat aquest 4 per 100, amb

aquells subterfugis que_ens ha dlbulxat el senyor
Congseller de Justicia i Dret,

FEl Sr. CEREZO Demano per parlar.
El Sr. PRESIDENT : Té Ia paraula la Comlssm

El Sr. CEREZO: El punt que ha manifestat el_
senyor Ruiz i Ponseti no té res que veure amb la
qiesti6 de Part. 51. -I/article 51 fa referéncia al
pagament de les quantitats degudes. I/ article 51 fa
referéncia a linterés gue s’ha-de pagar; i nosaltres
ja hem dit que no podem admetre el rebaixar al 4
per 100, perqué és aquest el percentatge minim que
es pot considerar com a tipus de linterés quan hi
ha abundancia de diners. Aixi i tot, no és el preu
minim el 4 per 100; i desgraciadament no estem en
aquells' moments en- qué ‘el senyor Ruiz i Ponseti
parlava dient que sortosament ens trobarem aviat
en qué el diner baixi d’interés, i les normes generals
dels préstecs en els bancs oﬁc1als sén superiors al 4
ial g per 100. Per aixd nosaltres hem rebaixat el

. tipus del 6 per 100 no com a regateix, sind per con-

siderar-lo just, i hem assenyalat el 5 per 100.

- Aixi, doncs, mantenim art. 31 tal com ve redac-
tat, amb Pdnica modificacié de que alld on diu <<6
per 100» deu-dir «5 per 100,

El Sr. RUIZ I PONSETI: Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula el senyor.
Ruiz i Ponseti.

El Sr. RUIZ 1 PONSETI Prou sabem que les
consideracions que .féiem es referien a un article
distint al que estem discutint, perd tenen per nosal-
tres una tal gravetat les manifestacions que ha fet
el senyvor Conseller de "Justicia i Dret, i son tan
radicalment diferents i contradictories a lés manifes-
tacions que acaba de fer el senyor President de la
Comissio, que jo encara que entenc molt poc en
aquests assumptes d’interpretacié de- Lleis, he sentit
dir als -Advocats que quan una Llei no s’entén prou
bé, sacudeix als debats parlamentaris- que han
donat lloc a la creacié de la Llei; i aixi, en certa
manera, aquelles paraules pronunciades aqui pel
Conseller de Justicia i Dret vénen a ésser un com-
plement interpretatiu d’aquest art. 50, que és quelcom
confusionari; perd aquest complement interpretatiu
ha vingut donat en sentit contradictori pel senyor
President de la Comissio. I, ah!, aix0.és.una vinya
pels Advocats, perqué no sols és l'article el que pot
donar lloc a-dubtes, siné que hi han les explicacions
parlamentaries, igualment autoritzades, que es con-
tradiuen, i d’aixd neixeran una pila ‘de plets que
aniran als Tribunals, plets que duraran una eterni-

tat, fins el punt de qué segurament haurd mort el

conreador quan sacabi el plet. Per aixd voldriem
la situacié més clara i voldriem veure prevaldre l'ex-
plicacié contundent que acaba de donar el senyor
Cerezo respecte aquest art. 50. Es a dir, quie aques-
tes cafregues que gravm les terres, sOn carregues
purament en diner, carregues en metahc dels con-
tractes anteriors i exteriors que puguin tenir els pro-
pietaris.amb els que els hi hagi deixat els-diners, ell ja
sarranjard. Si el que deu és una quantitat de diner
i per aquest diner paga usuariament, mitjans té per
a denunciar el seu contracte, perd de cap manera
que no pugui traspassar mai un contracte abusiu.o
ne abusiu al conreador,
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I respecte a la .fixacié del 4 per Too, afirmem
que la considerem molt justa, perqueé és un tant

per cent remunerador pel que té fet un préstec amb

tanta seguretat com representa aquesta venda di-

ferida de la terra, que no té res a veure en absolit
1 q ,

per les seves diferéncies, amb aquells préstecs

' bancaris de qué ens parlava el senyor Cerezo que
fan els bancs oficials, amb referéncia a efectes co-
mercials i efectes amb valors que sén tots ells ve-
latilitzables i en canvi la terra no és volatilitzable.
Per aixo considerem tan fonamental aquesta fixa-
ci6 del 4 per 100, que quan s’arribi al moment de
determinar la sort d’aquesta esmena, demanarem
votacié nominal.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : De-
mano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Conseller de

Justicia i Dret té la paraula.

El Sr. CONSELLER de Justicia 1 Dret: No
m’explico que hi hagi cap contradiccid entre les
paraules que ha pronunciat el President de la Co-
missié 1 les que he pronunciat jo. El fet és que el
senyor Simé ha' volgut fer un argument extre-
mant la nota ; i, naturalment, en extremar la ncta,

aleshores jo he aprofitat 'haver extremat la nota

a base d’un 7 per roo d’un propietari el qual estés
afectat per una hipoteca ; 1 aleshores, aprofitant
aquest argument extremat que s’havia fet, he pro-
curat demostrar que era tan extremat que es coii-
vertia en comtra d’ell, perqué no hi havia problc-
ma. pel propietari.

Ara, bé, aqui hi ha el seglient: L’article 5o
diu 1 no pot deixar de dir, que del preu d’adquisicié
es deduird el valor de les cirregues gque gravin
les terres. Evidentment, les carregues, els drets
reals, posats concretament sobre una hipoteca no
graven la persona que és el deutor. Graven ‘a
terra en una part que s’extén a tot alld que fa
referéncia a alld consignat al registre de la Pro-
pietat ; és a dir, si a una pega de terra hi ha una
hipoteca, el creditor 1i és igual que sigui el pro-
pietari d’aquella terra, perqué el que li respon
és la terra 1 'interés que estigui pactat també li
és igual qui li pagui, perqué si no li paguen vin-
drd Pincompliment del .contracte d’hipoteca i ila-
vors podrd realitzar la terra.

Aixd és una realitat 1 contra aquesta no hi va
la Llei. Ara, que aixd té una comipensacié natu-
rali aquesta és la segilent. No ens enganyem, di-
ficilment es troba una hipoteca pel valor total de
la terra, perqué aixd no és negoci per a ningfi ni
pel mateix propietari, Per tant, la hipoteca es fara
sobre la meitat, un terg, i en alguns casos sobie
dos tercos del valor de la terra, i quan la Junta
arbitral valoritzi la terra, en valoritzar-la i en fixar
el preu d’adquisicié es veurd si aquest és superior
o inferior a les cArregues de la finca. Diffcilment hi
hauran finques el preu de les guals sigui inferieor
al valor de les carregues, 1 es deduira de la part
que s’hagi de pagar al propietari la part que re-
presenti la cirrega que hi hagi sobre la finca que
és el que din Part. 50. T en deduir-se la cArrega
real, no es tindrd solament en compte el capital,
sin6 també 1’interés, perqué aquest anird a cirrec
cel conreador que vulgui exercitar el dret d’adqui-
sicib 1 en fer-se la deduccib no es tindrd solament

en compte el valor del capital, siné també el dels
1ateressos, que també és una carregy, i aixd re-
presenta el capital i els interessos. Fs a dir, que
aix0 pricticament és una qgiiestid ‘que no es’podia
deixar de consignar i s’ha posat en benefici del
conreador i en la seguretat de qué pricticament
no suscitard cap mena de dificultat.

El senyor Ruiz i Ponseti, amb una por que
jo gualificaria d'infantil, referent a's advocats i
a la Justicia, veu la possibilitat de qué tots els
propietaris inventin una hipoteca per la totalitat
del valor de la finca fixant un interésdél 7 per roo
i evitant, amb aixd, el dret d’adquisicid.

1 quins avantatges trobarfem amb aix6? Hau-
rien de pagar molts diners 1 aquesta hipoteca in-
ventada implicaria una despesa molt gran, feta
Jamb quina finalitat? ¢ Amb la de quedar-se la
terra? Ells podran evitar el dret d’adquisicié;
perd no el d’arrendament, perque lu terra conti-
nuaria en arrendament, i en definitiva, veurien
que la terra els ha produit una despesa que no els
ha estat recompensada per res i haurien de pagar
unes utilitats, drets,reals, les despeses d’imscrip-
ci6, i veurien gravada la seva propietat sense cap
utilitat per a evitar el dret d’adquisicié com a
represalia.

Aquesta és una cosa que no es podria evitar.
Es una cosa absurda. I st un propietari inventa
una hipoteca damunt d’una finca a nom d'una per-
sona determinada, no pot ésser inventada, també,
perqué davant del Notari hi ha de compareixer, 1
si és una persona amb la qual hi t& una absoluta
confianca i li déna una dret damant d’aquesta
terra, el dia que la perdi, l’altre es podrd apro-
piar de la terra, i per a fer aixo necessita pagar
les despeses de Notari, les correspotents als drets
reals, a la inscripci6, 1 haurd de pagar utilitats ca-
da any per un préstec que li resultard car i, a
més, no podrd evitar l'exercici del dret del con-
reador.

El que diu el senyor Ruiz i Ponseti és extre-
mar tant els arguments que és impossible salvar-
ho i, per tant, jo li prego que no tingui aquests
recels, perqué aquest article ha estat fet evident-
ment a benefici del conreador, deixant salvat allo
normal de les cirregues d’una finca que, essent
reals es dedueixin del preu d’'adquisicié que s’ha-
gi de pagar-al propietari. _ .

I en quant a P’art. 51, també he de dir que
trobo bé el del 5 per roo, perqué crec que soén
raons molt fortes les del senyor Romeva, perqueé
no deixem la utilitzacid del capital al propietari,
i com que no li deixem la utilitzeci6 perqué en
faci el que vulgui, inclfis per a crear una indfstria,
és natural que li donguem al menys una renda
que sigui la normal i en aquest sentit crec que
el 5 per 100 estd bé; no és ni excessiu ni tampoc
massa reduit. Perqué quan el conreador paga el
5 per 100, de fet no paga el preu d’arrendament.

El Sr. PRESIDENT : S’aprova ’esmena ?

El Sr. RUIZ I PONSETT : Demano votacid
nominal. ; i

El Sr. PRESIDENT : Resta pendent de vo-
tacib. ,

"Se suspén aquest debat.
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'ORDRE DEL DIA 4. Votacié definitiva del Projecte de Llei creant
el Tribunal de Cassacié de Catalunya.
5. Votacié definitiva del Projecte de I.léi donant

per a la sessi6 de dijous

1. Precs i preguntes.

2. Continuacié de la discussié del dictamen de
la’ Comissié especial sobre el Projecte de Llei de
contractes de conreu.

3. Continuacié de la discussio del dictamen de
la Comissié d’Economia sobre el Projecte de Llei de
cooperatives.

validesa als acords de destitucié de funcionaris
adoptats pels Ajuntaments elegits el 12° d’abrﬂ del
1931.

6. Continuacié de la discussié del dlctamen de la
Comissio especial (contractes de conreu) proposant

una nova redaccié dels Capitols'V, «Drét d’adquisi-

cid», i VI, «El contracte de rabassa morta».
(S’mxeca la sessié @ un quart de nou de la vetlla
i onge minuts.)

Impremta de la Casa de Caritat :

Montalegre, 5 : Barcelona






