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E SESSIONS 
i a  22 de febrer 

S U M A R I  

S'obre la sessió a UPZ quart de  sis i deu minuts de  La tarda, sota la presidhncia de l'hoaorable senvow 

Lectura i aprovació de l'acta de la sessió anterior. 
Ordre del dia: 
Preics dels senyors Mora, Casademunt i X i r a u ,  al serivor Coitseller de Treball  i Obres Pdbliqugs, re- 

Discussió del dictamen de la Comissió $Economia sobre el projecte de L l e i  de  cooperatives. 
Discurs del seityor Soler i Bru, Presiderzt de la Comissió,  preseiztarLt e1 dictartzen. 
No havent-hi cap senyor Diputat que desitgi isztewvenir 6% la discussió de totalitat, cowamGa la de l'ar- 

Arti>cle i .r  -- S'aprowa seinse discussió. 
Article z . ~  - E l  senyor Ruiz i Ponseti  proposa u n e s  modificacions verbals. 
Resposta del senyor Soler i Bru!, acceptant, en, part ,  l r s  suggerdncies del senyor Ruiz i Portseti. 
Reciificacions dels seiiyors Ruiz i Pomseti i Soler i Bru. 
La Comissió accepta unes suggerdncies del senyoy Romeva,  i resta l'article pefzdewit de m o m  redacció. 
Article 3.' - N i  f a  unes  observacions e l  semyor Sinz~ó i Bofarull ,  que) la Cowzissid accepta. 
S'aprova l'article novarneltt redactat. 
Article 4.t ~ E s  aprovat sense discussió. 
Article 5.' -- Els senyors Fhbrega i Ruiz i Ponseti  dernanen uns aclariments sobve la finalitat d'a- 

Resposta del senyor Do t ,  per la Comissió. 
S'aprova l'article. 
Article 6.' - Sense discussió, ks aprovai. 
Article 7.' - Manifestackns dels senyors Romeva, S i m ó  i Bofarull i Ruiz i Powseti. 
Resposta del senyor Soler i Bru, qui accepta u n a  supressió proposada fiel seuLyo(r Rui: i Ponseti .  
Rectificació de l  seny0.r Sintó z B o f a ~ u l l ,  al qual contesta el senyor Soler i Bru. 
E s  aprovat l'article. 
4Yticle 8." - L a  Coniissió sufiriwteix la paraula ~pol)zilarsn, en virtut #una esnzeiza ccceptad 

El  senyor Romeva demama qus  siguia refosos els aris. 3.' i 

]oma Casanoras. 

ferents als perills dels paasos a wivell. 
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El selzyor Soler i Bru proposa que, em llobc de  refortdre’ls, l’art. S.‘ passi a ésser ell 4.t, corrent la 

Denzés, havefit orbservat una repetició, proposa la supressió de l’apartdt e). 
S’apyova Z’article, que passa. a ésser B Z  4.t, suprimint-ne l’apariat e) i la puraula apopzdarsn. 
Article 9.a - El senyor Cunilleva demana m e s  expbicaciorts, que  li s ó n  dolzades pel senyor Sole? i 

Recti f icacwns d’ambdós senyors Diputats.  
El senyor Soler i Bru accepta unes  modificacioms que interessa el senyor Ruiz i Ponseti. 
El  senyor: Romeva fa unes  observacions sobre la forma de redacció de l’article. 
Manifestacioas del senyor Soler i Bru, dei la. Comissi6. 
Rectificacih del senyor Ronzeva i resposta de la Corrtissió. 
Noqianwnt rectifica el sertyor Romeva,  i és aprovat Z’ariick e n  la seva redacció definitiva. 
Art ic le  10. - §’aprova, després de suprimir-nle el mot ccpo@ula.rsn. 
Article I I .  - S’a&rova, a m b  la mateixa supressió de  l’article anterior. 
Article 12. - E s  aprovat seinse discussió. 
Article 13. -- El  senyor Romeva fa  algunes observacions i demana uns aclariments a l’article. 
Li respon el senyov Dot  i rectifica el s e n y o i  R o m e v a .  
Mnnijestacions del serayov Kuiz i Ponseti, a l’esperit de les quals s’lzii s u m a  el semyor Rorrtevn, pro- 

El senyor Soler i Bru contesta els dos anteriovs ovudors, i demana la suspensió del debat per  tal d‘es- 

S e  sushBn el debat. 
Lectura del Eictanzcn de la Cow~issi6 de‘ Govenzació sobre el projecte d@ Ll& donant validesa als acords 

de destitució de funcionaris ado$tats pels A juntaments  elegits eya 7 2  d‘abril del 1931. 
Lectura d’un dictamen de  la Cornissió especial (Contractes de conreu),  proposant u n a  nova redacció 

del Titol I V ceRevisiowsn, del primit iu  dict’ameru. 
Ordre del dia per  a la sessi6 de dirdemires. 
S’aixeca la sessió a. un quart de vuit i deu  minuts de La vetlla. 

mm~emció dels res tants, 

Bru. 

posant unia esmsna,. 

tudhar l’esmena de referdncia. I 

S’oEre la sessió a’dbs quarts de sis menys cinc 
minuts de la tarda, sota la presidhcia de l’hono- 
rable senyor Joan Casanovas. 

Al banc roig hi  ha l’honorable senyor Conseller 
d’Ecosomia i Agricultura. Es llegida i aprovada 
l’acta de la sessió anterior. 

O R D R E  D E L  D I A  

Precs i pregwntes 

Els perills dels passos a nivell 

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula 21 senyor 
Mora. 

El Sr. MORA : No trobant-se a la Cambra el 
senyor Conseller de Treball i Obres Públiques pre- 
go a la Mesa es serveixi transmetre-li el prec que 
vaig a fer. 

L’Ajuntament de Sabadell s’ha dirigit diverses 
vegades a la Companyia de Ferrocarrils del Nord 
demanant-li que prengués les mhximes precau- 
cions amb el fi d’evitar accidents desgraciats, com 
el que va passar la setmana passada en un dels 
passos a nivell que hi ha a l’interior d’aquella 
ciutat. La situació d’aquest pas a nivell, per tro- 
bar-se a l’extrem d’una corba, no permet que els 
guardes puguin veure els trens fins que estan a 
uns quants metres de distancia. Hem passat mesos 

I mesos demanant a la Companyia que insta1,lés un 
timbre automatic, i, mentretant, s’han anat suc- 
ceint els accidents. No fa molts dies que a un 
autohmnibus ple d’obrers li va faltar poc per no 
ésser xrossegat per una mjquina, la qual, sen- 
se vagons, atravessh la via en un moment que no 
eren posades les barreres. Ara la Companyia t6 
en projecte substituir la guarda dels homes per 
guarda de dones. Amb motiu del succeit, 1’Ajun- 
tament i les societats econjmiques de Sabadell 
s’han dirigit una altra vegada a la Companyis 
protestant de la manca de vigilhncia i demanant 
que no persisteixi en voler substituir els homes 
per dones. Jo prego al senyor Conseller de Treball 
i Obres Públiques, doncs, que gestioni de la Com- 
panyia dels Ferrocarrils del Nord perque siguin 
ateses ies demandes de 1’Ajuntament i de les so- 
cietats de Sabadell. Res més. 

El Sr. PRESIDENT : L a  Mesa trametrh al 
senyor Conseller respectiu el prec que acaba de 
formular el Diputat senyor Mora. T é  la paraula 
el senyor Casademunt. 

151 Sr. CASADEMUNT: Acaba d’exposar el 
senyor Mora un prec, lamentant-se de qui: en els 
passos a nivell es vagi a substituir els homes amb 
dones, creient ell que la vigilincia no seri com hau- 
ria d’kser i que, per tant, augmentari el perill. Per6 
i o  he de dir a In Cambra, per al seu coneixement, 
que passen coses molt més greus, i és que la Gom- 
panyia del Nord no ha suprimit els homes i hi ha 
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posat dones, sinó que, senzillament, ha suprimit tota 
is vigildncia en els passos a nivell; i ens trobem en 
una carretera tan concorreguda com la que va de 
Ripoll a Camprodon, on hi passa el tren elitctric que 
va a Sant Joan de les Abadesses, que no es veu 
venir el tren. Així, quan es va de Sant Joan a 
Ripoll, no hi ha possibilitat, perqui: el marge ho 
tapa. de veure quan ve el tren. Ja hi ha allí un 
lletreret que diu paso sin guardiu. Per6 aixb no té 
cap eficacia; hom es pot trobar, en molts casos, com 
jo m’hi he trobat, que la desgricia només pugui 
evitar-se gracies a la perícia, gricies al mestratge 
del xofer. Com he dit, jo m’he trobat en aquest, i 
gracies al xofer no va succeir el que havia necessi- 
riament de succeir: que virem anar a parar quasi 
al peu del tren en el moment que el tren passava, i 
el cotxe va quedar parat allí mateix. Es greu que 
es canvii el personal ; per6 ho és molt més que s’hagi 
deixat un pas tari perillós com aquell, pel qual hi 
circulen autobinnibus que porten la gent de Cam- 
prodon a Ripoll i d’Olot a Ripoll, autobmnibus que 
transporten gran quantitat de viatgers, que atraves- 
sen aquell pas a nivell en diferentes hores del dia i 
no veuen el tren fins a trobar-se en la via ferrada, 
ja que el marge els impideix veure’l. Aixb és de 
gran gravetat i en extrem perillós. Jo m’he aixecat 
per a fer aquest prec, i em complasc en unir-lo al 
dei senyor Mora per tal que la taula el trameti al 
senyor Conseller de Treball i Obres Públiques. 

1 

E1 Sr. XIRAU: Demano per parlar. 
El Sr. PIiES LDEN’T : La Mesa trametri el prec 

del senyor Casademunt. Té la paraula el senyor 
Xirau. 

E1 Sr. XIRAU: Per adherir-me, senyors Dipu- 
tats, al prec justificadíssim que acaben de fer els 
Diputats senyors Mora i Casademunt. 

El Sr. PRESIDENT: I,a Mesa ho farh constar. 

Discussió del Dictamen áe la Comissió d’Econo- 
mia, sobre el Projecte de Llei de Cooperatives 

El Sr. SOLER I BRU: Demano per parlar. 
E1 Sr. PRESIDENT: Té  la paraula el senyor 

Soler i Bru, President de la Comiss%. 
El Sr. SOLER I BRU? I,a Comissi6 d’Econo- 

inia té l’honor de presentar aquest Projecte de Llei 
a la sanció de la Cambra, i, en fer-ho, es permet 
reportar algunes consideracions sobre el seu enun- 
ciat i contingut. 

Potser no caldria aquesta presentació del Pro- 
jecte, car en presentar-se el Projecte de Llei de 
bases de la cooperació, avui ja I,lei, va quedar ben 
explicat l’abast i la finalitat d’aquesta inathria en el 
Projecte de Llei a resoldre per la Cambra. Per6 
li dóna tanta importhncia, la Comissió, en aquest 
aspecte, que vol aprofitar, amb la vitnia de la Cambra 
i el permís de la presidkncia, la presentació del dic- 
tamen per a donar a conPixer tan Ampliament com 
calgui la gran importincia que té aquest Projecte 
de Llei. 

E1 Projecte de 1,lei que en podríem dir <mare>> 
del sistema cooperatiu que establim a Catalunya, és 
ja Llei: és la Llei de Rases de Cooperació. Avui 
ve la Llei complementhria, la deaicada exclusiva- 
ment a cooperatives; més tard vindran la dedicada 
a les mutualitats i la dedicada particularment als 

sindicats agrícoles. I aquestes quatre Lleis formaran 
el cos cooperatiu de la nostra terra, del qual tant 
esperem. 

Jo vull aprofitar aquesta ocasió per a dir alguna 
cosa respecte a un  fascicle, que varem rebre, crec, tots 
els Diputats de la Cambra, de la ConEederació Gre- 
mial Catalana, fent una si:rie d’objecaons a aquests 

. 

Projectes de cooperació. No vull parlar-ne amb inim 
de discussió, sinó més bé com a mosíra de respecte 
i acús de rebut i perqui: a la vegada poguem deixar 
ben sentades les coses sense que hi hagi interpreta- 
cions que no siguin les vertaderes. En aquest fascicle 
es diuen una pila de coses, s’esmenta UI criteri que jo 
respecto, per6 també es donen com article de fe una 
si:rie de procediments que no són certs. En  primer 
terme, vol establir aquest fascicle una contradicció 
entre els Projectes llegits en aquesta Cambra pel que 
aleshores era Conseller d’Agricultura i Economia, se- 
nyor Ventosa i Roig, i el dictamen elatorat per aques- 
ta Comissió d’Economia. I no és així. Tant no és 
així, que el propi Coiiseller d’Economia d’aleshores 
i el d’ara, ei seu successor en aques:s treballs, han 
mantingut en tot moment la línia, divisbria d’aquestes 
T,leis de la Cooperació. I es diu en aquest fzscicle que 
el Conseller d’Economia presentava quatre Lleis i 
que la Comissió, desconeixent-ne la irnportincia, les 
havia resumit en una sola; forqosament els senyors 
que van redactar aquest fascicle desconeixen que la 
Comissió pot dictaminar sobre una part d’aquells 
Projectes llegits pel Conseller d’Economia i reservar- 
se per dictaminar després les altres 3arts, per fer a 
criteri seu tot el conjunt de Projectes. Quedi, doncs, 
ben sentat que la Comissió no ha esmentat el pla del 
Conseller, sinó que té en elaboració les altres Lleis 
de carhcter particular que, junt amb a Llei de Bases 
de la Cooperació, formaran tot el cos legal coopera- 
tista. No solament ho ha acceptat tal com ho va pre- 
sentar el Conseller, sinó que es congratula en com- 
bregar en iditntics motius que van piomoure aquesta 
divisió. 

Efectivament : els diversos sectors que es troben 
compresos en aquesta Llei de la Cooperació, les coo- 
peratives per un cantó, les mutualitats per un altre, 
els sindicats agrícoles per la seva banda, des del punt 
de mira particular, haurien preferit cada un tenir la 
seva Llei especial. Potser hauria calgut que aix6 es 
fes; perb en el moment de legislar, hem de tenir 
també un prurit una miqueta patri& i anar a cercar 
que les despeses de la Generalitat siguin el més re- 
duldes possibles. Va entendre la Comissió, i amb ella 
el Conseller, que era tot un sistema de cooperació, 
tant si és cooperativa - forma de cooperar amb 
les coses tangibles del moment -, com sindicats agrí- 
coles, com mutualitats - forma de prevenir les coses 
cluc 110 sbn tangibles, per6 que es poden preveure 
adaptant-les a un sentit de cooperació, a un sentit de 
solidaritat humana que fa que els homes s’agernianin, 
ja sigui en un aspecte ja en un altre, per a preveure 
riscs futurs o per anar a trobar millors beneficis en 
el cost de la vida -. No solament hi han aquestes 
raons, que podríem qualificar de tebriques, sinó que 
hi han raons patribtiques; fent una Llei per cada 
aspecte de la cooperació, equival a un organisme 
rector per cada un d’aquests aspectes i, per tant, a 
una ampliació de la burocricia, del funcionarisme, i 
virem entendre tots conjuntament, Conseller i Co- 
missió, que no hem discrepat mai - ho recalco per 

- 

I 
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a contestar les observacions d’aquest fascicle -, que 
reunint en ui1 sol cos legal tots els aspectes de la 
cooperació, hi hauria un sol organisme superior 
rector de la nateixa i, per tant, ens estalviaríem una 
5Prie de trkniits i una s&l-ie de despeses en benefici 
de la prhpia Generalitat i niés tard en benefici de 
tot el poble de Catalunya. 

]?;o solament aquesta idea va guiar-nos, sini: 
que el Consell de Caoperaci6 - una altra de les 
falles que aquest fascicle ens carrega a natsaltres 
- es millora, al nostre entendre, domnt una in- 
tervenci6 més eiica$ a les forces vives, als elements 
que constitueixen el sistema cooperatiu, i traient 
en tolt el possible, deixant reduida al més, essencial 
la intervencid tPcnica de la Generalitat. I així ens 
trobem qne en la Llei aprolvada, a part del Presi- 
dent, el nolmenament del qual recau en persoma en- 
tesa, a judici del Govern de Catalunya i a proposta 
del Conseller d’Ecolnamia i Agricultura, hi ha dos 
representants nomenats directament per les mu- 
tualitats, dos nomenats directament pels Sindicats 
agrkoles i quatre nomenats directament per les 
cooperatives i de funcionaris únicament hi haurri 
el senysr Secretari del Consell de Cooperaci6, que 
és el mateix Cap dels serveis de coloperació1 - per 
tant, no s’inventa cap fumi6 nova administrativa 
dins de la Gneralitat - i, a més, un oficial, ja 
existent, que sigui lletrat per tal d’assessorar la 
part jurídica del Coasell superiolr de Cooperació. 

Així, doms, hem volgut noisaltres anar a trobar 
el problema viu, anar de cara al p 
cindint de m e s  que en poidríem dir de tramit enut- 
jós, que a la  nostra terra no plauen gaire. I és 
per aixd que compartim aquest criteri, tant el 
Conseller c o m  la Comissi6, colntrariament al que 
diu aquest fascicle. Diu, a niés, aquest fascicle, 
amb una gratuitat que jo1 agraeixo! moilt, per6 que 
he de rectificar, que el Projecte de Llei de bases 
de la c q e r a c i ó  és un prajecte fill del qui us parla. 
Ja vull fer la manifestaci6 categbrica que aquí no 
hi ha paternitat exclusiva de Projecte, sinó que 
hi ha u n  avantprojecte oi un Projecte presentat 
per un ConsPller, i un dictamen elaborat per tota 
la Comissió’ ; i avui, per les circumstancies poiíti- 
ques, puc assegurar pes unanimitat de la Co’mis- 
si6 La  prova és que no hi ha, que JO sapiga, ni 
un sol vot particular a la totalitat d’aquest Projecte 
de Llei. Per tant, queda ben clar que no és fill 
directe de cap pessoaa determinada, sinir que és 
fill directe d’un criteri conjunt i unh ime  de tots 
ells sectors avui existents a la Cambra que integren 
la Comissió ci’Ecoaamia, i jo1 esperol que aquesta 
unanimitat es fara inés extensiva en aquells sec- 
totrs, d: la Cambra que no tenen representacii di- 
recta dintre de la Comissió, perd que per aixd ma- 
teix, des d’ara, els anuncio1 que la Cctmissió estara 
més sol.lícita i disposada que iliai a sentir totes les 
suggerPncies i tot all& que. es pugui dir per tal de 
millalras aquest Projecte. 

Passant, doncs, a examinar aquest Projecte, he 
de dir que és un Projecte que en si no) crec que 
tingui gran discussib, perque la part basica ja 
consta en la Llei de Cooperació, i aquí comencem 
per posar una sPrie de co~ndicio~iis generals comuns 
a totes les cooperatives perque després vingui la 
divisi6 de les mateixes en els diversos aspectes. i,a 
divisió de cooperatives esta feta d’acolrd amb e h  

ensenyaments dels mestres del coloiperatisme i 
adaptada en el possible a les’ necessitats coopera- 
iistes que sentim a Catalunya, a casa nostra. S’ex- 
tén el Projecte en condicions específiques de its 
cooperatives de coasumidom d’una manera bastant 
extensa, per6 que creiem nasalires que és neces- 
saria, per extendre’s d’una manera ben especifi- 
cada en l’epígraf referent a les caoperatives, de pra- 
duccih i de treball. Vénen després, els altres epí- 
grafs de cooperatives de cri.dit, que ja nol és tan 
ampliat, perqui. entenem nosaltres que, a part l’as- 
pecte general de la constitució de cooperatives de 
credit, cooperatives mixtes, pdsits, cmperatives es- 
coillars i Cooperatives sanitaries!, en el fans, totes 
elles, dintre d’un marc especial, practiquen oi bé 
la de colnsum oi bé la de proiducció,, i, per tant, 
totes aquelles coadicians que s’assenyalen en les 
cooperatives de co’nsum, en les caoperatives de pro- 
ducci6 seran j a  aplicades en l’aspecte parcial de 
les mixtes, i alla on correspolngui de les altres, a 
aquestes, altres cooperatives que tenen epígraf a 
part. Es per aixb, namés, que fem aquí les dis- 
poisiciolns únicament necessaries pel carhcter espe- 
cial d’aquestes cofoperatives. Bé hauríem vollgut 
que les cooperatives de cri‘dit hauguessin pogut 
evoluciotnar fins a convertir-se en els bancs coope- 
ratius que tots solmiem com una realitzacib futura. 
Per6 tenim ja una Llei de credit cooperatiu i agrí- 
cola aprovada i, tenint, coim tenim, l’existencia de 
cocoperatives, en la forma& que avui hi ha, ens 
ha semblat que no poldíem anar més enlla del que 
a d v e m  aquí ; per6 hem deixat el camí ben obert, 
ben expedit perque aquest credit cooperatiu pugui 
fer-se en €oirma més eficient, de la manera més 
suau que sigui poissible. 

Cooperatives mixtes ho diu ja el seu nom - 
són aquelles que consumeixen i produeixen a la 
vegada. No és necessari repetir el que ja s’ha dit 
en els altres aspectes de la cooperació. Vénen des- 
prés els pdsits marítims, i aquí he de repetir la 
mateix3 salvetat : s’entenen per pbsits marítims 
el que és una cooperativa, normalment, que fa 
referi.ncia als treballs que deriven o provenen de 
l’activitat en coses de la mar, en coses directament 
o indirectament relacionades amb la m a r ;  per 
tant, hcm fet el reconeixement explícit de l’exis- 
temia d’aquestes cooperatives, respectant el nom 
de pbsits marítims o associacions de pescadors, 
que en cada cas podran escollis, perh també sub- 
jectes a la Llei general de la Cooperació. 

Vénen després les cooperatives escolars, i aqui 
potser sí que hem introduit una reforma una mica 
essencial respecte el Projecte de Llei llegit pel 
Conseller d’Ecanomia i Agricultura. Efectiva- 
ment, en les cooperatives escolars s’anunciava en 
el Projecte una estructuració talment com ja si 
establissim una cooperativa. L a  Comissió ha tin- 
gut el crit&, compartit pel senyor Ventosa i Roig 
en principi i compartit totalment per l’actual Con- 
seller d’Economia i Agricultura, de que les coope- 
ratives escolars havien de tenir una base més aviat 
d’ensenyament que no de practica cooperativa, pe- 
rd, per a aquest ensenyament, calia la practica 
cooperativa ; i amb aquesta base hem estructurat 
l’articnlat d’aquest epígraf, únicament perque es 
pugui crear aquestes cooperatives, per6 sense do- 
nar-li “abast de cooperativa de consum o de prot 
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ducció, ja grossa, ja de carhcter general. Aixi, 
lliga perfectament amb aquella disposició de la 
Llei de Bases de la Cooperació, on es fa obligatori 
en tots els centres docents l’eriserlyament de la 
cooperació. Per tant, en aquests centres docents, 
els professors es veuran obligats a establir aquest 
ensenyament, per3 es marcaran aquí unes pautes 
de caricter general perque s’atinguin a elles, i 
aleshores, formulant un Reglament que podri és- 
ser diferent en cada cas, segons sigui el centre 
d’ensenyament, aprovat pel Consell superior, po- 
drem establir formes de cooperatives, per6 pura- 
ment perqui. la practica serveixi com a ensenya- 
ment, com a catedra de cooperatisme. No té altre 
abast ni altre aspecte que aquest. 

Vénen, després, les cooperatives sanitiries, en 
les quals hi hem volgut també deixar ben palesa 
una divisió que ens semblava que venia un xic 
confussionaria. Em refereixo als serveis que ,les 
companyies saniiiries presten. Per cooperatives 
sanitaries s’entenen en aquest Projecte de Llei 
aquelles que, atorgant sistemes de previsió o cura- 
tius als seus associats, els controlen després en 
forma cooperatista per anar a consumir o a pro- 
duir objectes tangibles. I com que en l’aspecte 
d’atorgament dels serveis sanitaris, que ja no són 
coses sanitaries, com serveis midico-farmaceutics, 
subsidis i altres, tenen l’aspecte purament de mu- 
tualitats, nosaltres hem entis que la Comissió 
havia de fer aquesta divisió d’una manera con- 
creta per tal que el dia de dema no hi hagi lloc a 
dubtes en  l’aplicació dels-preceptes cooperatius. 

I, per fi, hi vénen les imposicions de multes, 
imposicions de multes que vénen ja consignades 
en l’art. 39 de la Llei de Bases de cooperació, per6 
que aquí s’han d’especificar pe5 manament d’a- 
quella prjpia disposició de la Llei basica. Aquí, 
fem un escalonat, que suposo que sera el just, 
per6 de! qual no en fem tampoc una qüestió tan- 
cada i podem acceptar totes aquelles suggersncies 
que calguin. Per6 hi hem afegit una cosa nova, a 
més de les multes ja determinades per la Llei de 
Bases de la Cooperació : la suspensió de l’indi- 
vidu sancionat personalment o bit la suspensió de 
funcions de l’entitat sancionada. Sobre aix6 se’n 
podra recórrer davant del Conseller d’Economia. 
&n estudiar aquest epígraf, elis hem trobat sense 
contestació en el Projecte en quan al cas d’aque- 
lles persones que no satisfeien les multes, aque- 
lles persones que no cumplien la sanció imposada. 
Aleshores, qui. els hi passava ? I hem arribat a la 
conclusió de posar aquesta suspensió de funcions, 
particulars, a la persona o bé la suspensió d’acti- 
vitats a l’entitat en cas de quP no cumpleixin les 
sancions imposades per faltes a la Llei. 

I no hi ha res més. Ve la disposició final, dis- 
posició addicional, que té de valor el que, en tot 
all$ que en els epígrafs especials a qu2. ja m’he 
referit abans sobre cooperatives que no són de con- 
sum o de producció, no es faci referhncia, existeix 
l’obligació d’aplicar aquelles disposicions de con- 
sum o de producció que siguin aplicables en 
aquest cas. 

Jo espero, doncs, sense defugir de donar més 
Amplies explicacions a aquells companys que ho 
desitgin, que aquest Projecte hausa merescut de 
la Cambra l’atenció i el beneplhcit per a continuar 

aquella obra que hem fet, no fa  molt, aprovant la 
Llei de Bases de Cooperació, que, p.r a la Comis- 
sió i per a mi, que m’honoro presidint-la, fou un 
gran honor haver-la pogut aprovar amb la unani- ’ 
mitat de vots d’aquesta Cambra ; esperem que 
també ho sesa aquesta que avui sotmetem a la 
vostra aprovació. (Mol t  bé, molt  bé!) 

E1 Sr.  PRESIDENT : Cap senyor Diputat no 
vol intervenir en la discussió de íotalitat? (Cap 
senyor Dzputat n o  ma?zifesta, desig dP parlar.) S’en- 
tra en la discussió de l’articulat. Article primer. 
No hi ha cap vot particular ni cap esmena. 

(El senyor Secretari dóna lectura a l’article.) 
E1 Sr. PRESIDENT : S’aprova ? (Assenti- 

ment.) Resta aprovat. 
Article segon. No hi ha cap esmena ni cap vot 

particular. (El  senyor Secretari Uegeix l’article 
segon. 1 

El Sr. RUIZ I PONSETI: Demano per 
parlar. 

E1 Sr.  PRESIDENT : Té la paraula el se- 
nyor Ruiz i Ponseti. 

E l  Sr. RUIZ I P O N S E T I :  Senyors Dipu- 
tats : He de demanar novament perdó per inter- 
venir en forma de proposar petites modificacions 
verbals. 

El Sr. PRESIDENT : Es perfectament re- - 
glament ari. 

E l  Sr. RUIZ I PONSETI : Estic encisat de 
trobar-me dintre del Reglament. 

E1 Sr. SOLER I BRU : I la Comissió se 
sent molt satisfeta de quP la U. S. faci les obser- 
vacions que cregui convenients. 

E l  Sr. RUIZ I PONSETI : Jo demanaria que 
en aquest article segon, del primer paragraf, que 
acaba client ((basant-les en l’esperit de les matei- 
xes)), es suprimís aquest darrer trx del paragraf, 
perqui. la questió d’esperit en Ics Lleis resulta 
sempre una mica perillosa, és a dir, el que diguin 
les Lleis s’ha de cumplir i els esperits més val 
que n’estiguin absents. 

E n  el tercer parhgraf hi ha u i  darrer apartat 
que d iu :  ((Ka olbstant, en aquest cas, no pedra 
exigir-se la separació de fans i comptabilitat quan 
el nexe ecotndmic sigui origen de la prbpia fumi6 
específica de la Cooperativaa. Jo crec que aixb 
fóra millcnr suprimir-ha, perqu2 gn alguns casos pal- 
dria ekigirl-se i en general ’no1 haur& d’exigir-se, 
per6 com hi ha un cas practic en el qual aixb est& 
en cotntradicci6 amb una de les Lleis de la Repú- 
blica, crec que fóra millor que la gent sapiga per- 
fectament a qui. s’ha d’atendre i que aquest darrer 
apartat no hi figurés. Em refereixo, al cas de l’a- 
tur  fo8rsós ; hi han solcietats que tenen una secció 
d’atur folrqós. Les Lleis de la Kepública manen 
d’una manera ben categhrica que tot el que fa$ 
referPncia a les mutualitats per a atur fcrq6sl tin- 
guin una administració separada, especialment si 
valen percebre les subvencions que dóna 1’Estat 
en aquest cas. Ais6 que es parla iquí, esta en com- 
tradicció amb aquesta Lle i  de la República a la 
qual faig referencia i, per aixb, i a més crec que 
na hi la falta, entenc que fóra millor suprimir-ha 
i l’art. z . ~  quedaria exactament igual. 

El Sr.  SOLER I BRU : Demana per parlar. 
E1 Sr. PRESIDENT : TC l a  paraula la Coi- 

mis si6. 
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El Sr. SOLE’R I BRU : Jo em coagratulo mollt 
de les observacions, sempre encertades, del com- 
pany Ruiz i Ponseti, i precisament jo esper& que, 
no salament ell, sin6 to t s  els altres companys, sa- 
bran fer totes1 aquelles observaciolns que l’articulat 
els suggereixi. L a  meva intervencih anteriolr noi 
cbe’ia a res més siniv a un  esperonament perquP 
vingués aquesta col.laboraciÓ, que per iiiinuciosa 
que sigui, ens plau, ens agrada i ens satisfa. 

Veritablement, la darrera clració del primer pa- 
&graf d’aquest article, si no és una redundiincia, 
és una pseudo-figura literiria, que no té cap valor 
- almenys jo no li veig -, perd esta justificada 
per un  prurit que ha tingut la Comissió en fer 
aquest Prajecte de Llei, de recalcar, adaptant-se 
a aquella noirma que val més noi ésser literari perd 
dir les coses que s’enknguin, que ha d’haver-hi 
un esperit, una Anima, un sentiment, una ambició 
- qualifiqui-ho la V. S. colm vulgui, que li accep- 
tarem el mot que calgui - que és el que ha d’in- 
folrmar el sentiment coloperatiu, lioi sollament una 
practica legalista, o una practica mercantilista en 
forma moperziva, sinó) que ha d’haver-hi un sen- 
timent, és1 a dir, que aquell que va a una coope- 
rativa no hi va a certar exclusivament el benefici 
seu particular, sinó que en la seva cmperaci6 se 
sent satisfet, estimulat i empes a portar una col- 
laboració humana per a dur aquest be que ell vol1 
per a ell als seus germans1 de coloperació. Aixd és 
el que vol significar aquesta redundancia, aques- 
ta manca, poitser, de sentit practic en l’esmentat 
article. Ho’ trcbara la V. S., no ja aquí, sinó1 en 
articles sencers. A nii se me n’ocorre un que diu : 
((Les cofoperatives, pel soll fet d’ésser coloperati- 
ves,, no queden eximides ,de complir les lleis so” 
cia,lss. Veritablement aixd és una redundancia, 
perquP, tolt i no dient-ho#, ja vénen obligades a 
complir les lleis, socials ; per tant, noi calia dir-hot. 
Perd és que entenem que s’ha de dir, perquP es 
vegi qr:e els cocperatistes tenen un esperit de so- 
lidaritat humana i que precisament el que més 
els plau i els ha de plaure, és ésser els més, fidels 
cotmplidms de totes les Lleis socials que 1’Estat 
i la Generalitat imps in  a benefici del proletariat. 
ks aquesta la significacib. 

Explicat aixb. amic senyor Ruiz i Ponseti, no 
teniili cap inconvenient en suprimir aquestes frases 
finals, si així plau a la V. S. 

En quant ai final de l’article, aquest punt té 
molt2 més importincia; ja no m’atreveixo a oferir- 
li la supressió, sinó que potser ho haurem de discutir 
més a fons. No hi era en el Projecte, per6 aixd 

,prové d’una disposició de la Llei de Bases de (200- 
peració, 011 es diu que per a cada aspecte s’ha de 
tenir una comptabilitat separada. Per6 vénen les 
cooperatives, la missió social de les quals és tant més 
de lloar quant diuen: <Nosaltres no solament for- 
mem bna cooperativa per anar a trobar el guany 
material i la bondat de l’article que consumim, sinó 
qge els guanys que nosaltres obtenim, almenys la 
nieitat, els dediquem a obres socials per al millora- 
ment de la prbpia col.lectivitat que forma la coope- 
ració., I com que el nexe econbmic d’aquestes obres 
socials és sempre dedicar una part del rendiment 
qile dóna la prbpia cooperativa, si nosaltres fem csta- 
blir una comptabilitat separada, destru’im aquest nexe, 
i per altra part nosaltres no veiem que pugui haver-hi 

J 

- 

confusió de cap mena en la comptabilitat quan el 
nexe econbmic és unit, Basta que hi hagi uns 
llibres de comptabilitat, en els quals hi consti la 
partida, ei foli o el concepte especificat i clar dels 
ingressos provinents dels fruits de la cooperativa. 

Per6 no li’hi ha prou amb aquesta raó, sinó que 
aixb és aqui escoltant el plany dels cooperatistes cata- 
lans que vingueren a dir-nos que aix6 els perjudi- 
caria, perqui: els portava un desglbs en llur admi- 
nistració, que potser no fóra prou factible en la 
practica. Com que altrament no hi ha dificultat, com 
he dit abans, en qui: la comptabilitat sigui junta, 
perqu& sempre vindran obligats a portar la compta- 
hilitat d’acord amb el model conformat pel Consell 
Superior de la Cooperació, mai no podri haver-hi 
confusions i les coses sempre quedaran sentades i 
clares com han d’ésser. 

Jo espero que amb aquestes explicacions, ’ el 
senyor Ruiz i Ponseti es donari per satisfet; sinó, 
veurem la manera de fer les coses de la manera niés 
addient per a tots. 

El Sr. RUlZ I PONSETI: Demano per parlar. 
El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyor 

E1 Sr. RUIZ I PONSETI: En primer lloc, per 
agrair l’acceptació de la primera esmena, i en segon 

tcrme, per a queixar-me que no $hagi acceptat la 
segona. 

Jo crec que, figurant en la Llei de Bases el prin- 
cipi sa, que és sa no solameht per a les societats 
cooperatives, sinó per a tota mena &empreses, que 
llurs diferents activitats siguin comptabilitzades a 
part i d’una manera absolutament delimitada, jo crec 
que fem malfet en rectificar aquí, en un dels articles 
d’aquesta Llei, un altre dels articles de la Llei bisica 
o Llei principal. Crec que aquell és el criteri sa, 
que si una societat desenrotlla més d’una activitat, 
que d’una manera ben clara sipiga quins són els 
resultats de cada una d’aquestes activitats. Que si 
vol fer un bé més gran amb els guanys que obtingui, 
per exemple com a resultat. del funcionament de la 
cooperativa de consum, dedicant-los a una branca 
que no pot donar cap guany, sinó que forqosament 
ha de liquidar sempre amb pPrdua, crec que els 
associats han de saber períectament el qui: fan. Que 
ei que dediquen a cada una de les activitats han de 
conkixer-ho amb tota escrupulositat, que sinó, el 
barrejar les diferents qüestions, condueix a no saber 
com funciona la cooperativa de consum, a no saber 
quins són els béns que dediquen al funcionament 
de llur mutualitat, i, en Gltim resultat, a embrollar 
llur prbpia administració. Crec que la comptabili- 
tat, sempre, com més clara és millor; per aixb es 
fan els números ; altrament, tirant-ho tot clintre d’un 
calaix, i traient-ne el que es necessités, ja n’hi 
hauria prou. 

Per aixb jo insisteixo en qui: seria millor supri- 
mir-ho. Si la Comissió creu que no s’ha de supri- 
mir, jo no rectificaré més. 

El Sr.  SOLER I BRU : Demano per parlar. 
El Sr. PRESIDENT : T é  la paraula la Co- 

missió. 
E1 Sr. SOLER I BRU : Sento molt no poder-ho 

acceptar, per no haver-me arribat a convencer-me 
ben bé els arguments adduits aqui pel senyor Ruiz 
i Ponseti. Jo hi veig que quan els socis vulguin 
una comptabilitat separada - no de la coopora- 

Iiuiz i Ponseti. 
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tiva i de l’obra social, única cosa a quP es refereix 
I’article: sinó de tots els aspectes de la coopera- 
tiva - quan vulguin que per a cada cosa es porti 
un Diari, un Major i una Caixa separada, els socis 
podran fer-ho ; res els ho prohibeix amb tal que 
llur Reglament digui que s’ha de fer així, i així 
s’haurh de fer, perque la Junta Directiva, com 
l’organisme director, no tindra més remei que 
complir aquells preceptes que 1’Assemblea Gene- 
ral, voiuntat sobirana d’ells, els imposi, i que si 
aquests socis ho volen clar, clar ho ti.ndran ; només 
cal que diguin quina claredat volen. 

Altrament, ha de pensar que aixi, no és pre- 
ceptiu ; diu : no podri exigir-se, per6 si ells la 
volen ben separada, la portaran sempre com vul- 
guin, ningú no els dir& res. 

A més, l’argument de forqa respecte a l’atur 
forsós, ens sembla a nosaltres que no té un valor 
real, perqu6 jo he anunciat abans que hi havia un 
article que diu que les cooperatives, pel sol fet 
d’ésser cooperatives, vénen obligades al compli- 
ment de les Lleis socials. I com que, a més, la 
comptabilitat respecte de totes les cooperatives 
s’hauri de subjectar al model que se’ls facilitara 
pel Consell Superior de la Cooperació, on hi ha 
totes les branques d’aquesta forma de previsió col- 
lectiva, és natural que els llibres i les coses seran 
clares. 

j Ara bé, l’argument aquell dels diners en una 
caixa hem de dir que si no volguéssim que el’s 
diners anessin a una sola caixa, hauríem d’anar 
a fer carteres, i a mi m’esvera veure una coope- 
rativa que els seus fons els hagi de tenir subdi- 
vidits en carteres determinades : u) aquest capítol 
respon a una funció ; b )  aquest altre capítol a 
aquella altra ; c) aquest a aquell passiu que tenim, 
etciitera ; em sembla que el que faríem seria com- 
plicar la senzillesa tan admirable i austera que 
tenen avui les cooperatives a casa nostra. 

E1 Sr.  ROMEVA : Demano per parlar. 
E1 Sr.  PRESIDENT : Té la paraula el senyor 

Romeva. 
El Sr. ROMEVA : Senvors Digutats : To no 

he volgiit intervenir en la discussió d’aquest ar- 
ticle fins a saber si la Comissió acceptava o no 
acceptava les suggerPncies del senyor Ruiz i Pon- 
seti respecte al darrer paragraf de l’article. Per6 
jo tinc unes objeccions a fer, que no són objec- 
cions ?I fons, malgrat que jo m’hauria inclinat al 
criteri que defensava el senyor Ruiz i Ponseti, en- 
cara que tampoc no veig motius per a fer d’aix6 
una qüestió fonamental. 

c De la redacció d’aquest article - no sé si és 
degut ;1 la meva ignorancia -, he de confessar 
que no acabo d’entendre-la bé. Jo entenc el que 
s’ha dit aquí, jo entenc que per aquest article 
s’estableixen unes cooperatives que es funden per 
un o6jectiu propi, que és el seu objectiu essencial, 
i poden dedicar una part de les seves activitats, 
una part dels seus rendiments, a una funció que 
tingui un valor d’obra social. Aíxd ho entenc per- 
fectament. Per6 el que no entenc és el que vol dir 
aixa de quP (cel nexe e c o n h i c  sigui origen de la 
prbpia funció específica de la Cooperativa)). Aixa 
no ho entenc. Jo crec que ((nexes vol dir el lligam 
que uneix dues coses ; i ((funció especifica de la 
Cooperativa)) deu ésser aquella funció per a la qual 

la cooperativa s’ha fundat. Així, si per exemple 
la cooperativa és de consum, la funció específica 
ser& adquirir les matPries per distribuir-les, en 
forma de venta, als associats. Aquesta ser2 la 
funció específica. Ara b é ;  que hi iagi un nexe 
econhxic ?, entre qui ?, entre aquesta funció espe- 
cífica i la funció social? Si és així el nexe eco- 
ndmic no pot ésser origen de funció específica, 
com es diu aquí. 

E l  Ss’. SOLER I BRU : Ja procuraré expli- 
car-li. 

E1 Sir. ROMSVA : Ho1 agrairé molt i espero 
amb interPs les explicacions del scryor Pkesident 
de la Comissi& 

El Sr.  SOLER I BRU : Demano per parlar. 
E l  Sr.  PRESIDE~N’I” : ‘Té la paraula la (20- 

mislsió. 
E l  Sr. SOLER I BIRU : E a s  Blau molt l’es- 

perit de sollidaritat a una obra sCci81, i tomem 
a repetir el que ja hem dit abans, oi sigui, que 
ens plau modt la, cooperacib de tots els senyors 
Diputats en el millorament de la redacció!. 

Nosaltres, almenys jo, na som cap autoritat 
en matiiria literaria, i per aquesta ra6 estem ex- 
posats a emprar mots i frases que, potser, desvir- 
tuen el sentit, en_ contra de la no2tra pr6pia VOI- 

luntat. Per6, en dir ((nexe ecoindmics volem dir 
que s’uneix una colsa amb una altra. LRs coqe- 
ratives tenen a base del seu íendiment un vessa- 
ment d’aquest rendiment que va a parar a l’obra 
social, com un cotrdó umbilical que l’alimenta. Ai- 
xa és el nexe ; aixa és’ el que junta el que est& 
separat, el que no1 esta ajuntat. Aix6 entenem 
que és el nexe ecoadmic per a l’obra soIcial, per 
a l’obra de pensions a la vellesai subsidis de ma- 
laltia, etc. I aixb s’aconsegueix a base d’un fons 
que es. noldreix precisament per aquests vessa- 
ments i que en definitiva p é dels guanys en 
el colnsum 01 en la proiducció de la coloperativa,? com 
una font que es va alimentant per a poder fer 
aquesta obra social. Per tant, ho consignem c m  
una cosa que uneix ; perd si la V. S. o algun al- 
tre senyoir Diputat creu qué és mal aplicada en 
aquesta ocasió! la paraula nexe. .. 

Ell Sr. ROMEVA : Crec que el  que esta mal 
aplicat és la paraula (torigenn. Ja explicaré la me- 
va idea. 

E1 Sr. SOLER I BRU : ... no1 hi ha cap in- 
convenient, per part de la ComisZi6, en acceptar 
les moldificacions o rectificacions gramaticalls8 que 
es creguin per a donar millor forma literaria. 

E l  Sr. RO’MBVA : Demano per parlar. 
€$l Sr. PRESTDENT : T é  la paraula el se- 

nyor Rmeva .  
Bl Sr’. ROlMMETVA : Jo1 lamentaria moh que la 

Coimissió1 i especialment el seu President, es pen- 
sés que aquesta objecció tenia per Gnica finalitat 
i’objecciól purament de llulment d’estilista. 

E1 Sr. SOQE’R I BIRU : No, no! 
E1 Sr. RO1VTE;VA : En aquesta Llei, com en 

totes, les Lleis, la redacci6 ha d’ésser clara, ja 
que la claredat en aquest cas té molta imposthn- 
cia ; i noisaltres hem de Per tots els polsslibles per- 
quP l’obra que faci aquest Parlament no dongui 
lloc a dubtes ni a dis ussions. 

en la paraula $nexe, perd majorment existeix, 

, 

]o crec que potser ii ha una certa impropietat 1 
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al meli criteri, impropietat en la paraula tm4- 
gen)) ; perqui: si acceptem que el nexe es pot subs- 
tantivar d’aquesta manera, com ho1 substantiva el 
senyor President de la Chmissió, aquest nexe no 
6s origen de la funció, sinó que és originat per 
la funci6. 

E l  Sr. SOLER I BRU : Es origen de l’obra 
social. 

E l  Sr. RQMiEVA : Exactament. E1 nexe se- 
r; origen de Pobra social ; perd aquí es1 diu (toai- 
gen de la prdpia funcib específica)). De manera 

es vol mantenir la paraula ccnexes, s’hau- 
substituir la paraula ccol.igenD per ctocigi- 

nat)). Ara que així i tot, la Faraula ccnexen jo no 
la trobaria aplicada amb gran propietat ; perd, al- 
menys, sabríem el qus val dir. 

Ens plaurla, doncs, que la Colmissió acceptés 
aquestes suggdncies i estigués disposada a a t a -  
dre-les en el possible. 

El Sr.  SOLER I BRIJ : La Comissió no té 
inconvenient en atendre les suggestions i sugge- 

del senyor’ Romeva i est& disposada a es- 
tudiar una nova redacci6 d’aquest article. 

Ei Sr. PRESIDENT : ?Resta aquest article 
pendent de nova redacci6, a fi que la Colmissió 
pugni prendre’s el temps que sigui necessari per 
redactar-lol amb la forma que cregui pertinent? 
(.4ssentiment.) Art. 3.’ No h i  ha cap esmena ni 
vot particular. 

(El senyo? Secretari dóna lectura a l’esmentdt 
article 3.r) 

E1 Sr. SIMO I BOFARULL:  Demano per 
parlar. 

El Sr. PRESIDENT : E1 senvor Simó i Bo- 
farull ti la paraula. 

E l  Sr. SIMO I BOFARULL:  He demanat 
la paraula per a fer unes observacions en ordre 
a aquest article. L’art. 3.’ tal vegada podria re- 
fondre’s amb 1’Gltim paragraf de l’art. 7.’ i afe- 
gir-li l’art. 8.’) o sigui de dos articles i part d)un 
altre fer-ne un - faig, com es veu, una sugge- 
rPncia un xic alambicada -, a més, em permeto 
observar que en l’art. 3.’ hi manca un i-xtrem. 
Sento nc tenir aquí a mii la Llei de bases per 
veure si el que vaig a manifestar esta previst en 
la Llei de bases o no ho esta ; perd nosaltres hem 
de simplificar la tasca dels organismes i dels ciu- 
tadans per a posar-10s en les millors condicions 
de qui: puguin capir les obligacions formals que 
tan la Llei de bases com aquesta Llei i les shcces- 
sives els imposen. 

Aqui es demana que la cooperativa en e1 seu 
reglament ha de fer constar deures i drets, res- 
ponsabilitats, domicili, comissions de dissolució 
i altres requisits, perd en 1’Estatut s’haura de 
consignar la finalitat de la cooperativa. AixA no 
es diu. Es clar que llegint tot e1 Reglament de 
la Coolperativa, ja es comprendrii si aquesta és de 
producció, de consum o de pdsit marítim, perd 
el que diríem la cPdula personal, e1 bateig laic 
de la cooperativa, de la mutualitat, hauria d’Csser 
en elrscu article primer, en forma que en aquest 
article constés que la cooperativa és de producció 
o de mutualitat o d’assegurances o del que sigui. 
I crec que seria preferible refondre en un sol ar- 
ticle aquests preceptes de cariicter social obliga- 
tori comuns a la major part de les cooperatives, 

a fi que no s’hagin d’anar cercant en tot l’articu- 
lat de la Llei aquells requisits formals sense els 
quals es podria incórrer en un lapsus capital, en 
forma que en moltes cooperatives se’ls hagués de 
refusar el reglament. 

Jo, doncs, faig notar aixd sense la Llei de 
bases R la vista ; crec que en establir els precep- 
tes, que. malgrat d’ésser formals són essencials 
per 1’existPncia legal de l’entitat, hi manca a la 
p&pia finalitat, la funció específica, i que potser 
també seria preferible condensar-ho en una forma 
més sistematica per a la facilitat dels propis COO- 
peratistes. 

El Sr.  SOLER I BRU : Demano per parlar. 
E l  Sr.  P R E S I D E N T :  Té la paraula la Co- 

missió. 
El Sr.  SOLER I BRU : No hi ha cap incon- 

venient en qui: consti als Estatuts, a més de la 
finalitai a quP s’ha de dedicar la cooperativa, 
el reste del paragraf. Perd jo vull desfer el temor 
de l’estimat amic senyor Simó dient-li que des- 
prés d’aquestes condicions de cariicter general on 
hi han de concloure totes les cooperatives, en l’e- 
pígraf de cada un vénen els condicions especials 
que equivaIen a la finalitat d’una manera ben 
clara, que no dóna lloc a dubtes. No obstant, com 
dic, no hi ha cap inconvenient en intercalar al 
comenfament d’aquest article que als Estatuts de 
les cooperatives, a més de la finalitat prdpia, es 
far& constar - si així li sembla bé al senyor 
Simó - tot el restant. 

Amb refersncia a posar juntament amb aixd 
el darrer paragraf de l’art. 7.‘, també podria ac- 
cedir-s’hi, per? és que aquest‘ darrer paragraf de 
!’art. 7.’ fa una prescripció tan clara a la ma- 
tPria de  quP tracta l’article, que creiem molt 
millor deslligar-ho d’aquest art. 3.’ 

E l  Sr. PRESIDENT : Dongui’s compte de la 
nova redacció de l’art. 3.r 

(El  senyor Soler  i Bru dóna lectura a la redac- 
ció definit iva de l’article, que és la següent : 

Article 3 .r E n  els estatuts de les cooperatives, 
ultra la finalitat prdpia, es far3 constar els drets i 
deures dels socis en el que es refereix a condicions 
d’ingrés, baixa voluntiiria i exclussió ; la respon- 
sabilitat dels membres dels organismes directius 
de les cooperatives en la marxa de la societat i en 
llur gestió i administració ; el domicili de la COO- 
perativz i les condicions de la seva dissolució.))) 

S’aprova ? (Assent iment . )  Resta aprovat. 
Article quart. No hi ha cap vot particular, ni 

( U n  senyor Secretari llegeix l’article.) 
S’aprova ? (Assent iment . )  Resta aprovat. 
(Es dóna lectura a l’art. 5.*, al qual n o  hi ha 

firese?zLni cap vot, particular ni cap esmena.) 
E l  Sr.  FABREGA : Demano per parlar. 
E1 Sr. RUIZ I P O N S E T I :  Demano per 

parlar. 
El Sr. PRESIDENT : T é  la paraula i-1 senyor 

Fabrega. 
El Sr.  FABREGA : Jo desitjaria que la Co- 

missió posés de manifest el vertader significat d’a- 
quest article, doncs he de confessar que no l’entenc 
prou b4 en alla que diu que les Societats de més de 
mil socis podran celebrar Assemblea de segon grau, 
i com sigui que jo sóc d’una comarca on la-major 

cap esmena. 
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part de les societats cooperatives tenen més de mil 
socis, i en aquest mateix cas es troben Palamós i 
Palafrugell, desitjaria aquesta explicació perque 
segurament em ser& demanada també a ini pels 
socis d’alld i m’agradaria poder-los, contestar amb 
un perfecte coneixement de causa. 

EI Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor 
Ruiz i Ponseti, i després la Comissió podra con- 
testar al senyor Fabrega. 

El Sr .  RUIZ I PONSETI : E n  realitat, era 
per a fer una pregunta semblant a la que ha fet el 
senyor Fabrega, només que com que ja estem rela- 
cionats amb els esperits, nosaltres entenem l’espe- 
rit d’aquest article, per6 entenem també que hau- 
ria d’estar redactat en sentit contrari. Es a dir, 
aquí s’autoritza que les cooperatives de més de mil 
socis podran celebrar assemblees de segon grau, 
per& no diu que és el que passara amb les coope- 
ratives de menys de mil socis. Jo entenc que el que 
hauríem de dir és que les societats de menys de 
mil socis no podran celebrar assemblees de segon 
grau, perque si solament fem una afirmació queda 
enlaire el que passara a les cooperatives que tin- 
guin menys de mil socis. 

E1 Sr.  PRESIDENT : Té6 la paraula la Co- 
missió. I 

El Sr. DOT : L a  finalitat que té precisament 
l’art. 5.’ tal com esta redactiit és precisament pre- 
veient que poden existir cooperatives que tinguin 
ramificacions en diversos pobles d’una mateixa 
comarca i que aquestes cooperatives no hagin d’o- 
casionar el desplaqament dels seus socis en casos 
de votació, sinó que puguin fer-se les votacions de 
segon grau, o sigui elegint els seus representants 
en el nombre que es consigni en els seus estatuts, 
nomenant delegats que assistiran a les assemblees 
i que votaran. 

L’article 11 de la Llei de bases fa referPncia 
a aquesta qüestió en dir que les Societats podran 
autoritzar la celebració d’assemblees de segon 
grau. Es a dir, el redactat d’aquest article es refe- 
reix precisament a aquests casos, i en quant a la 
darrera part de la suggerencia del senyor Ruiz i 
Ponseti en parlar de que es posi aquesta potestat 
que tenen aquestes societats, ja hi ha la paraula 
ccpodrha, perque si es digués clarament que nq po- 
dran celebrar a,ssemblees de segon grau les coope- 
ratives que no1 arribin a mil soIcis, poidríem trobar- 
nos amh una cooperativa que tingués uns nou-cents 
socis i aleshores no ompliria aquest article la fina- 
litat que vol omplir. Crec que aquestes explicacions 
podran deixar contestats els dos precs que s’aca- 
ben dc formular. 

(Eiatra a la Cambra l’honorable seizyor Con- 
seller de Cultura.) 

(S’aprova l’art. 5.‘, i, a continuació, el 6.’, al 
gual $10 havia hstazt presentat cap vot particular ni 
cafi esmena. 

E s  dóna lectura a l’art. 7.‘) 
El Sr. ROMEVA : Demano per parlar. 
EI Sr. PRESIDENT : T é  la paraula el 

Roheva. 
El Sr. ROMEV-4 : Senyors Diputats : Jo de- 

sitjaria observar a la Comissió i a la Cambra que 
en aquest art.  7.’ es parla de les societats coopera- 
tives i en l’art. 8.’ es parla de les cooperatives po- 

pulars i en el títol que segueix es parla de la 

Jo entenc que perqu& aisB tingui una coherhn- 
cia, hem de saber el concepte clar que tenim de les 
societats cooperatives com una cosa les coopera- 
tives populars com una altra, o bé sbn la mateixa 
cosa, expressada amb noms difererts, doncs no 
recordo en aquest moment bé la Llei de Bases. 
Aleshores seria convenient que s’anonenessin sem- 
pre amb el mateix nom, si són u ja  sola cosa, 
perquP sinó, després no sabrem a quP s’aniran 
referint d’una manera concreta els articles que 
segueixen. 

Hem d’aclarir si volem dir dues coses diferents 
amb aquests dos noms diferents, o si amb tots dos 
nonis noniés volem dir una cosa, i aleshores seria 
més converiient anomenar-ho amb un sol nom. 

El Sr. SIRI16 I BOFPLRULL: Demano per 
parlar. 

E1 Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyor 
Simó i Rofarull. 

Ei Sr. SIMÓ I BOFARULL: Lamento moles- 
tar tan sovint a la Cambra, per6 err penso que és 
obligació de dir les ocurr6ncies quz hom cregui ... 

E1 Sr. PRESIDENT: La Cambra l’escolta anib 
molt de gust, seriypr Simó. 

$21 Sr. SIMÓ I BOFA4RUI4I,: l&oltes grhcies; 
ja ho sé. 

Ide de fer una variant del ‘pe acabava de mani- 
festar abans, en quan al ni$tode d’aquesta Llei. Ara 
estic veient que el idtode és més deFectuós del que 
a primera vista de les primeres pBgines m’havia figu- 
rat. 1,es cooperatives populars - prnieti’m l’allu- 
Sió, senyor Romeva - ara veig que estan definides 
en l’art. 13. A l’art. 13 estan defirides les coopc- 
ratives populars de consumidors. Doncs, 2 per qu$ 
I’article 8.& no pássa a ésser l’art. 13 bis? L’arti- 
cle 13 defineix la personalitat; l’art. 13 bis fóra el 8.& 
i diria : Requisits formals, essencicls de l’estatut. 
Ens trobem amb l’art. 6.& que és de carricter estric- 
talilent financer. 

De manera que aquesta Llei - est; molt bé com 
a aspiració i com a punt de vista t6:nic -, des del , 
punt de vista <tniateriolbgic>> em sembla que és una 
niica inorgrinic. Total, perqui: m’entossudeixo que 
l’article 8.” vagi a un altre punt; per6 jo penso que 
és lb&a la meva afirma& i així s’iiauria de meto- 
ditzar. divisió de les cooperatives; després de la defi- 
nici6 de cadascuna, els requisits fornials, essencials, 
obligatoris del propi estatut, en lloc d’anar a trobar- 
10s barrejats en diversos articles, dins de diversos 
capítols. En aquest cas ens haurem estalviat de 
recollir - escoltada anib molt de gust, com deia el 
senyor President - l’al.lusi6 del nastre estimat com- 
pany senyor Romeva. 

Ei Sr..RUIZ J PONSETI: Demano per parlar. 
El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyor 

Ruiz i Ponseti. 
31 Sr. RUIZ I PONSETI: He demanat per 

parlar perqui: veig que, malgrat que estem discutint 
l’article 7.*, s’involucren l’art. 7.* i d 8.6. Com que 
jo també volia presentar una esmena a l’art. 8.& su- 
primint la paraula <populars> senzillament, crec que 
deshores estaria en el seu lloc aquest article i crec 
que és el que Tesoldria la qüestió, perqui: és una 
paraula que en realitat hi sobra. Si discutim els dos 

divisió de les Cooperatives. 

I \ 
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articles a la’vegada, podria ésser que aquesta esmena 
fos la soluci’ó del plet que plantejava el senyor Simó. 

e E1 Sr. SOLER I BRU: Demano per parlar. 
El Sr. PRESIQENT: Té la paraula el senyor 

Soler i Bru. 
El Sr. SOLER I BRU: Veritablement, la solu- 

ció que ha donat el senyor Ruiz i Ponseti ha de con- 
testar sobradainent els escrúpols del senyor Romeva 
i del senyor Simó. Jo, per comptes de proposar, 
com deia el :enyor Ruiz i Ponseti, suprimir la pa- 
raula <populars>>, li anava a dir al senyor Romeva 
que aquí a on diu des  societats cooperatives>> afegir- 
hi <cpopulars, ; per6 la solució és la mateixa i potser 
em plau niés la de treure <populars>>, perqui: no 
sofríssim un oblit en alguna d’aquestes redaccions i 
semblés que h. hagués una distinció entre les coope- 
ratives. Jo he d’aclarir que la definició de coope- 
ratives que són incloses en aquesta Llei, d’una ma- 
nera categbrica, taxativa, hi esta en la Llei de Bases 
de la Cooperació; no pot haver-hi engany, no pot 
haver-hi dubte, ni tan sols el més lleu temor, de qui: 
es doiii un significat d’una cooperativa distint del 
que ha de tenir, perqui: és en la Llei de Bases de la 
Cooperació, que el dia 14 virem aprovar, on té una 
definició categbrica, exacta i tan preceptiva, que no 
es pot defugir. 

El Sr. ROMEVA: Raó de niés perqu; hi hagi 
u11 sol nom. 

E1 Sr. SOLER I BRU: A més, de treure el mot 
<populars,>, que la Comissió no hi té inconvenient 
de treure’l d’on digui <cooperatives populars,,, per- 
quP se sobreentén que totes són populars, perqui: la 
Llei de Bases ja ho marca; jo vull contestar al 
senyor Simó i Bofarull dient-li que tots els defectes 
que pugui trobar en aquesta redacció, em plau esnie- 
nar-los a gust sempre de tots, i in’agradaria que no 
s’abstingués, per petit que fos el deiecte, d’insinuar- 
10, perquk la Comissió acollir& amb goig totes les 
observacions, perqui: el que vol és una obra comuna 
i ben feta. 

Per6 jo he de dir-li que en quant a aixb que ens 
demana, que intercalem la definició de la cooperativa 
de l’art. 13 en aquest art. 7.6 o 8.*, ens fa l’efecte 
que el senyor Simó no s’ha fixat prou bé que la 
definició de l’art. 13 era exclusiva per a les coopera- 
tives de consumidors i les condicions que exigim en 
els arts. 7.i i 8.6 són generals per a tota classe de 
cooperatives. Per tant, no ha d’estranyar-se que 
aquesta condició específica de cada classe de coope- 
ratives viiigui repetida a allb que calgui, a més de 
les prhpies, en cada epígraf que parla de les distin- 
tes cooperatives perqui:, repeteixo, hem pogut caure 
en defectes de literatura, en redundincies, que es 
poden plasmar sempre en forma literiria, per6 que 
tenen sempre per Únic objecte la voluntat de qui: 
quedi ben clar i ben fixat el pensament del legislador 
fugint de figures retbriques per a donar una claredat 
de pensament. 

E1 Sr. SJM‘6 I BOFARIULL: Diemanoi per 
parlar. 

E1 Sx. PRESIDENT : T é  la paraula el se- 
nyor Simó i Bofarull. 

I BOIFARULL : Per darrera 
vegada, perqui. estic veient que tot és ignolrincia 
meva. Francament, la Llei de bases ara no la re- 
cord& ; en recordo1 el seu esperit, ..glgun que altre 
precepte, per6 la seva lletra estricta per a poder 

veure com compagina 01 en que discrepa del text 
que tenim a la mA, no tinc aquesta mem6ria tan 
felic per a recordar-la. Per6 la meva intervenció 
darrera ha estat motivada pe? la suggerPncia (del 
senyor Romeva en vista de l’adjectiu cpopularsn, 
que veig en l’art. 8.’ B é ;  anem més endavant, 
si la Comissió, la C,ambra i la Mesa m’hoi per- 
meten. Divisió de cooperatives. Les coloperatives 
es divideixen : de consumidors, de producció) i tre- 
ball, de crPdit i mixtes). E4 les de consumidors 
n o  es parla ni de les que siguin populars ni de 
les que no1 en siguin. Capítoil uGoIoperatives de 
coasumidorss, art. 10. ccCoopel-atives populars de 
consumidoas)), art. 11. Art. 13 : ((per a ésser clas- 
sificades populars les cooperatives, de consumi- 
dors ... n Art. 14 : ((les cologeratives populars de 
co’nsumidors ... a Art. 15 : ales coloperatives de 
consimidors. ,.)) Resulta que, francament, si és 
així, Cs que noi he estudiat amb aquella detenció 
necessaris i obligada - que no n’he tingut el 
temps, perquit m’hol acaben de lliurar ara... -; 
per6 si és que hi ha senzillament redundantcies de 
IPxic, més aviat creen confusions com les que en 
el meu anim s’han prodult, i joi agrairia a la Co- 
mistió1 que ho aclaris,. Que no és així, que és de- 
gut no’més, a una lectura superficial meva, dema- 
no perdó1 a toltholm.. . 

El Sr .  SOLER T BRI7 : Demana per parlar. 
E l  Sr .  PRESIIDENT’: T é  la paraula el se- 

nyor Soler i Bfu. 
El Ss. SOEER I BRU : Jo’ he demanat que 

em portin la Llei de bases per tenir el goig de 
llegir al senyor Simó i Bofarull l’art. 12, o n  es 
defineix d’una manera concreta el qui. són colope- 
ratives mercantils i populars. Dlesprés, que tota 
la Llei de bases, de la cocperaciót ve dedicada ex- 
clusivament a les, coioperatives populars1 ; per tant, 
les coloperatives mercantils queden al marge en 
absolut he tota legislació respecte a coloperatives. 
Tant  és1 així que hi ha dues dispoisicions - i ara, 
quan vindra el DIARI DE SESSIONS on hi ha aques- 
ta Llei, tindré el gust de llegir-les-hi - jo re- 
cordoi que hi ha dues disposicionsi : una prolhibint 
l’ús,, la deno8minaciói oi res que s’assembli a coupe- 
ratives, sindicats o mutualitats, a les’ mercantils 
que nol vagin seguides o precedides de la funció 
mercantil, per evitar les confusioas que avui exis- 
teixen. I una altra disposició que’ priva que tolts 
aquests noims s’usin en cap rittol, títol 01 dolcu- 
ment ; per tant, aquí no, hem de parlar de coope- 
ratives mercantils 01 de cooper’atives populars[, i és 
per aixd que la Comissió ha acceptat amb goig 
l’esmena del senyor Ruiz i Ponseti de treure ((pa- 
pulars)) de tolt arreu. 

E’l Sr. SIMO I BOFARULL : 2 De tot arleu ? 
J o  havia entPs en l’art. 8.’, sohment. 

( S a p r o v a  I’art. 7.’ 
E s  .dóna lectura a l’uri. 8.‘, a l  qual no havia 

eslat pTesentat cap iioi particwlur ni cap esmefia.) 
E1 S’r. SOLER I BRU : Dlemanol per parlar. 
El Sr. PRESIDENT : Té la paraula la Col- 

missió. 
E1 Sr .  SOLER I BRU : Per a suprimir la pa- 

raula ((popular)), en virtut de I’esmena acceptada 
abans. 

’ El  Sr .  ROMEVA : Demano per parlar. 
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El S’r. PRES!IDENT : T é  la paraula el SC- 

nyor Romeva. 
E1 Sr. RIQMEVA : Demana, també, perdh, 

per la meva insistsncia ; per6 aquí ens trobem 
amb dos articles d’aplicació general que tots dos 
fan referPncia als estatuts de les cooperatives) : 
aquest art. 3.’ i aquest art. 8.‘ que ara s?han lle- 
git. A mi em sembla que seria un millor oirdre 
que es sumessin tolts dos, perque jo1 ja comprenc 
que aquest vol dir que mitjanqant aquest article, 
en demanar que a l’estatut constin unes, colses8 és 
que impoisem l’obligaciiu que existeixin aquestes1 
coses, i en canvi, en l’altre, imposem l’abligarió 
que es declari unes coses que siun obligatdries, en 
tots els estatuts ; perd em penso que noi hi hauria 
cap inconvenient en quP almenys folssin subse- 
güents, si és que noi se’n pot fer tot un, perque 
em fa cert efecte que trobem un article que diu 
en l’estatut de les cooperatives es far& constar 
tal cosa, i després en trobem un altre que diu 
que les coioperatives hauran de fer constar en els 
seus estatuts’ unes altres colses. 

El  Sr. SOLER I BRU : Demano per parlar. 
E l  SB. PRESIIDgNTi: Té la paraula la COL 

missiói. 
EI Sr. SOLER I BRU : Potser més que. re- 

fondre els dos articles, fóra una soluci6 el que 
el 8.’ passés al ésser el 4.t, i es corr-egués la nu- 
meració. NOI ens agrada refondre en un soll article 
aquests, dols, perque l’un es refereix a colses 
cialmen,t de la cooperacib, i l’altre, són cases refe- 
rents a les coloperatives, i així en dos articles que- 
den separades les dues essencies ; perd l’ordena- 
ció d’articles potser sí que aniria millor. Així, 
el 8.b passar2 a ésser el 4.t, i els altres aniran 
corrent la numeració. He d’advertir que la Comis- 
sió s’ha donat compte ara d’una repeticib que 
vaig a salvar. L‘apartat e d’aquest art. 8.‘ és’ la 
mateixa cdpia de l’art. 6.‘, aprowat, i que per 
un error de transcripció ha estat reprodu’it aquf, i 
ara, en llegir-101, ens n’hem donat compte. Per 
tant, la Comissió prqosa  suprimir aquest apar- 
tat e.  

(D’acord awab Fes modificacions pro3osacles per 
10 Conaissib, s’aprova l’article en  la següent forma : 

aArticle 4.t Les cooperatives, també hauran 
de fer constar en llurs Estatuts : 

a) Que tots els socis tinguin iguals drets i 
deures. 

b) Les obligacions i garanties1 delsi adminis- 
tradors. 

c) E1 regim de les Assemblees generals. 
d) La distribució que es far& de l’excés de 

percepci6 i el destí que es doinara als bPns en cas 
de dissohció. D 

E s  dóna lectura a l’art. g.’, al qual n o  havia 
estat preseiztat cap vot fiarticular ni cap esmena.) 

El Sr.  CUNILLERA : Demano1 per parlar. 
El Sr. PRESIDE8NT:  Té la paraula el se- 

nyolr Cunillera . 
El Sr. CUNILLERA : Es, senzillament, per 

a demanar un aclariment a la Comissió referent 
a aquest article. En la part coirrespoinent a coopera- 
tives de producció i de treball es fa esment de les 
cooperatives de pesca i serveisi marítims, i en l’e- 
pígraf corresponent veig que estan titulades pb- 
sits marítims. La meva suggersncia és en quin 

estat queden els pasits terrestres i e l s  altres p6sits 
que en virtut del traspis de servels tambe han 
passat a dependre de la Generalilat, C G ~ ,  per 
exemple, els pbsits municipals i altres. Per aisb, 
agrairia a la Comissió que v d g d s  aclarir-me 
aquest extrem. 

‘El Sr. PRESIDENT : ’  Té la paraufa la CO- 
missió. 

E l  Sr.  SOILER I BRU : JOI  cxec que l’amic 
Chnillera es pedra donar per satisfet si llegeix 
l’article 37, en l’epigraf de phsits marítims,  OR^. 
veur& que es diu : ((Els treballatdovs dedicats a in- 
dústries marítimes i derivades que iulguin gaudir 
dels beneficis d’aquesta Llei, poidraIi olrganitzar-se 
en associacims cooperatives amb ei flom generic 
de pbsits de pescadars, pbsits de navegants, pdsits 
marítims i marítims.-terrestres, segons sigui la 
professi6 dels que l’iiitegrinn. Est2, entenc, clar 
que el pbsit marítim és la concreció de la gene- 
ralització en nolmenar la classe de coojperaciói aques>- 
ta. Ja sabem que són pbsits tot allbque té una re- 
laci6 directa amb coses de la mar, tant si de-  
fectua a terra com si s’efectuen a bord ; per tant, 
el nolm generic de pbsits marítims 101 prejutja que 
hagi dc. quedar fora de la Llei cap pbsit que tin- 
gui relació amb la terra. 

El Sa-. CUNILLERA : Demaiol per parlhr. 
E1 Sr. PRESIDENT:  Té la paraula el se- 

nyoir Cunillera. 
E1 Sr. CUNILLERA : Agraeigol les manifes- 

tacions del senyor President de la Comissió, per6 
em vull referir al que he dit delsi pbsits munici- 
pals que no tenen cap aspecte ni terrestre ni marí- 
tim, que és una colcperad6 popullar, una colopera- 
ció coillectiva i que jo entenc que també s’haurien 
de poder incloure en aquesta Llei ce cooperatives, 
ja que incluim també les altres cksses de pdsits, 
sin6 aquests semblarien que queden en segon ter- 
me. No vull pas dir que es puguin msar en aquest 
lloc, siniv que en aquesta Llei s’hi haurien d’in- 
cloare. Ja sé que en l’actualitab i’hi ha alguns 
i se’n podran crear d’altres. 

E1 Sr. PRESIDENT:  Té la paraula la Co- 
missib. 

Etl Sr.  SOLER I B’RU : Veritablement. dit 
sigui amb tolta niodestia, em solrprPn l’existencia 
de pdsits municipals. Ja SC que existeixen, perd 
na perque puguin ésser inclolsols en una Llei de 
Coloperatives. S’ha dolnat el pbsit municipal per- 
que el Mmicipi té uns béns que radiquen en certs 
pbsits pescadolrs o per altres circumstinciesi que 
relaciolnen els béns municipals, lla intervenció mu- 
nicipal, amb alguna coisa de la mar en aquest ordre 
de previsió o cooperació’; perd és que no1 arriba 
al meu curt entendre, amic Cunillera, que el Mu- 
nicipi soll pugui fer una forma de cooperació. Per 
tant, com que els Municipis es regulen per una 
Llei municipal, jo crec que és la Llei municipal 
qui els ha d’autolritzar l’ésser inclolsois en els avan- 
tatges d’aquesta Llei. Noi crec que aquesta Llei 
hagi d’ésser més eficient que l’altra en aquest sen- 
tit, sinó1 que la Llei municipal.. . 

Ell Sr. IBARS : Val referir-se segurament als 
béns comunals. 

E1 Sr. CIJNILLERA : Demano1 per parlar. 
E1 Sr. PRESIDENT: ‘I’4 la  paraula ce- 

nyw Cunillera . 

\ 
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El Sr. CTJNILLERA : Em refereixo a la Llei 
espanyola que ha creat els pbsitsi municipals. De- 

\ penent del Ministeri d’Agricultura de Madrid, 
existeix la Direcci6 general de Pdsits. Els Muni- 
cipis que es vden acoillir a aquesta Llei creen una‘ 
Caixa comunal, aquesta caixa, en molts Munici- 
pis, es noldrejx de fans subvenciolnats per aquesta 
Direccih general de pbsits i tenen un Reglament. 
Aquest Reglament ordena actualment, crec que 
cada mes, que es trameti la relacib d’existPncia 
a del que han prestat, a la Direccih general de 
pbsits. Aixb no fa referhcia per’ res a la Llei 
municipal, és un assumpte purament de crPdit i 
al marge de la vida municipal ; és una cooperativa 
de crPdit, des del molment que aquesta Llei no1 té 
res, a veure amb el Municipi, i polrten una colmpta- 
bilitat completament a part de la del Municipi i 
tenen una organització completament a part de la 
del Municipi Aixb no obsta perque el President 
nat d‘aquest pbsit sigui el mateix Alcalde ; per6 
es tracta d’una coBa que noi té res a veure amb la 
vida municipal, i aquí, en posar-hi updsits de pes- 
cadolrsa, jo crec que s’hi hauria de polsar tambG 
cpcisits en generals i especificant els municipals o 
d’altra mena. PerquP jo,, amic senyor Soiler i Bru, 
conec cascs en els quals hi ha aixa de quP parlos. 
Precisament a mi se m’han demanat aquestes ex- 
pl5cacions perquP en l’actualitat, havent-se tras- 
passat aixb, molts Municipis s’han trolbat avui 
amb que no saben si aquestes subvencions que 
estan donades per la Direccib general de pdsits les 
ha de pagar encarta el Govern de Mladrid o les, ha 
de pagar ja e! Go,wern de la Generalitat, i per aixb 
jo entenc que s’hi haurien d’incloure. E n  fi, penso 
que comprendrh la Comissi6 el meu boln desig i 
la necessitat adhuc de quP aix6 es faci. 

El Sr. SOLER I BRU : Demano) per parlar. 
E1 Sr. PRESIDENT : T é  la paraula la COI- 

missió. 
E l  Sr.  SOLER I BRU : Efectivament, m’ha 

semblat coimprendre el bon desig del company 
senyo’r Cunillera, i no solament el comprenem, 
sinó que farem to ts  els possiblesi per a polder recoi- 
llir tot 1’interi.s que ell té en aquesta materia. Per6 
el cas és que jo continuoi en la meva tossuderia, 
perqui: no hi veig la cotmpaginacib possible, en 
una Llei de coloperatives, d’aquests pbsits munici- 
pals o pbsits agrícol’es, que en definitiva vénen a 
ésser, co8m no sigui per mitj2 d’una Llei especial. 
Es tanta la diferPncia que hi trotbol i la desco- 
nesi6 que hi ha entre aquestes dues matPries, que 
jo, sense fer cap sentPncia, pregaria ,a l’amic Cu- 
nillera que redactés una esmena, tan amplia coim 
vulgui, especificant el seu sentit, i jo1 li asseguro 
que la Golmissió hi posar2 tot e! seu interPs per 
si pogués ésser compatible incloare-la en el Pro- 
jecte, i sin6 dolnar-li el.camí que cregui més con. 
venient. 

E l  Sr. CLJhrILLERA : Demano’ per parlar. 
El Sr.  P’RESIDE,NT’ : T é  la paraula el se- 

nyor Cunillera . 
E1 Sr. CUNILLERA : Acceptant la sugge- 

dncia  de la Comissió, les explicacions de la qual 
em satisfan, només, demanaria que es polsés, aquí 
on diu : cccsqerativesi de produccihz i treballs, un 
altre apartat que digués : up6sits (d’altra natura- 
lesas. 

’ 

El Sr. SOLER I BIRTJ : Demanoi per parlar. 
E1 Sr. PRESIDIF,TU” : Té la, paraula la Coc 

missiól. 
F:l Sr.  SOLER i BRU : Es per a insistir no- 

vament en quP el senyor Cunillera redacti per es- 
crit, no sollament l’epígraf, sdnó la substancia del 
que ell defensa, per a estudiar-ha bien detinguda- 
ment i complaure’l si és que pot ésser. 

Es1 Sr. PRESIDENT : Pddria ésser objecte 
d’algun article especial. 

E l  Sr. RUIZ I P O N S E T I :  Demano per 
parlar. 

E l  Sr. PRESIDENI‘ : Te la paraula el se- 
nyor Ruiz i Ponseti. 

Et1 Sr.  RUIZ I PONSETI : Només volia fer 
una observacib. Jo! volia demanar a la CmissiB 
que en l’enumeracib de formesi diferents de coope- 
ratives de consumidors que hi ha en el que pol- 
dríem dir la primera part d’aquest article g.‘, fos 
desdobiat l’apartat b petita, quan diu : usubmi- 
nistres d’aigua, gas, electricitat i transpwtsp. En 
primer lloc, potser per raons gramaticals, perque 
la coacordhicia entre subcministresl i transports és 
un xic violenta, i després per a fer resaltar més 
la importancia que poden tenir les cooperatives de 
transports. De manera que joi demanaria que les 
de transports hi figuressin en un apartat espe- 
cial, afegit a aquesta relació. 

E l  Se. SOLER I BZU : Demanoi per parlar. 
E l  Sr. PRESCIDBNT : Té la paraula la, Ca- 

missió. 
El Sir. SOLER I BRU : No hi ha cap incon- 

venient, perquP ja era intenci6 de la Comisaió. 
P’recisament recordar2 el senyor Ruiz i Ponseti 
que quan el vot particular que va presentar a la 
Llei de bases de cooperaci6, demanant que es fes 

a divisió de les1 cooperatives, jo vaig tenir 
l’honol. de respondre-li que estavern d’acord amb 
el prinlcipi ; perd que el traslladavem a la Llei par- 
ticular, i podríem dir que en fer el trasllat hi ha 
hagut un error de transcripciq ; per6 la intenció 
nostra era donar la importancla que es mereixen 
als transports i, a més,, per a salvar aquest error 
gramaticaJ que amb tant d’encert assenyalava el 
senyor guiz  i Ponseti. 

E l  Sr.  RQIMEVA : Demano per parlar. 
E l  Sr.  PRESIDENT : ‘I’& la paraula el se- 

nyor Romeva. 
E1 Sr. ROMEVA : Ja volia fer una observa- 

ció a aquest mateix article, que també em sem- 
bla una observació de redacció que M’ra conve- 
nient tenir en compte. Aqui establim una divisi6 
de cooperatives i després estipulem les activitats 
o les classifiquem dintre d’aquesta, divisi6 gene- 
ral, per aquelles activitats a que es polden dedi- 
car ; de manera que ve a ésser una mena d’enu- 
meraciin que les acaba de definir. Jo’ em penso 
que l’article quedaria més ben organitzat si di- 
gués que les caoperatives compreses en aquesta 
Llei particular es dividiran en cooperatives de 
consumidors, cooperatives de pradncci6 i de tre- 
ball, coloperatives de crPdit, etc., i aleshores, des- 
prés, s’anés dient que les cooperatives de C~LISU- 
midors podran ésser per al prcweiment de quevh- 
res, etc., etc. 

~ 
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Dic jo aixd perqui aquesta és una reda 
miria que nosaltres aquí tots ens l’entenem, per6 
que per una Llei em penso’ que val la pena de 
posar les coses en una forma més adequada. 
* E1 Ss. SOLE\R I BRU : Demana per parlar. 

E1 Sr. P’RESdDlENT’: T é  la paraula la Co- 
missi&. 

E1 Sr.  SOLER I BRU : Perdoni el senyar 
Rolmeva, per6 en aquest cas he de discrepar quant 
a la forma, que ell preten més! clara. Perque la 
repetició, de des  cooperatives es dividiran en : de 
consumidors, de proiducció i treball, etc.n, i des- 
prés tornar a dir : des de consumidors es sub- 
dividiran ... etc., etc.n, a mi em sembla que és 
molt menys clara que el posar : primer, coopera- 
tives, de consumidors), que seran a ,  b,  e, tal com 
vénen ; segoln, coolperatives de producció i de tre- 
ball, que ho seran.. . ; tercer, el mateix, i així 
successivament. Em sembla que jo afegeixo més 
claredat a la forma d’ordenacib que el que el se- 
nyor Romeva propugna. 

E1 Sr.  ROMEVA : Demano per parlar. 
E l  Sr.  PRESIDENT : T é  la paraula el senyor 

Romeva. 
El Sr .  ROMEVA : Jo no m’entossudeixo en 

una forma d’ordenació, perd voldria veure-hi una 
redaccij més acabada, és a dir, que no hi haguessin 
sobreentesos. Aquí establim unes divisions que són 
fonamentals, i aix6 en la Llei s’ha de veure acusat. 
Ara diem, acooperatives de consumidors)). Creiem 
que aquests enunciats són els que corresponell a 
totes les cooperatives que hi poden haver ? Es un 
problema. 

E1 Sr.  SOLER I BRU : No és cap problema. 
E1 Sr.  ROMEVA : Si creu que és així, ales- 

hores es podria posar ((cooperatives de consumi- 
dors, seran les dedicades a fer aquesta i aquesta 
altra cosa...)) Es en aixh que jo hi trobo a faltar 
el nexe. 

E1 Sr.  SOLER I BRTJ : Permeti’m el senyor 
Romeva. Demano per parlar. 

El Sr. PRESIDENT : X’é la paraula la Co- 
missió. 

El Sr.  SOLER I BRU : Jo no hi sé veure 
aquests escrílpuls de claredat, quan aixd est& cal- 
cat de i’ordenació internacional de les cooperatives. 

.Potser falta aquí que enunciem, després del pre- 
faci de l’article, cooperatives de consumidors, ho 
seran.. .I) ; ((cooperatives de proveidors, ho se- 
ran...)) i la relació, a continuació. Perd un cop 
posat aixa i all2 on diu ((cooperatives de producció 
i trebails , que no hi han lletres ordenant-les, posar- 
hi a, S, c, la claredat és ben manifesta, almenys 
al meu entendre. 

E1 Sr.  ROMEVA : Demjlno per parlar. 
El Sr. PRESIDENT : T é  la paraula e1 senyor 

Romeva. 
E1 Sr.  ROMEVA : Jo no insisteixo més sobre 

aquesta qüestió que per a mi era només, no un cas 
de claredat, sinó.. . - no sé com dir-ho -, d’orna- 
ment de l’article. 

(S’aprova l’art. 9.’, en ia f o r m a  següent,  ind i -  
cada per la Comissi6 : 

((Article 9.’ D’acord amb l’art. 12 de la Llei 
de Bases de la Cooperació, les cooperatives com- 
preses en aquesta Llei parbicular podran ésser : 

I.” 

d’iís domistic, adquirits o poduits er comú. 

Cooperatives de Consumidors,  p e  ho seran 

a)  Per al provelment de queviures i articles 

b )  Subministres d’aigua, gas i electricitat. 
c )  Transports. 
d )  Allotjament i de restaurants populars. 
e )  Escolars, d’ensenyament, editorials. 
f )  De serveis sanitaris (medico-farmachuti- 

ques) ; i 
g )  Serveis diversos que tendeixin a millorar 

la vida de la collectivitat. 

2.‘ Cooperatives de Producció i Treball ,  
que ho seram 

a )  De producció industrial. 
b)  De treball. 

‘ c )  Mineres. 
d) Pesca i serveis marítims. 

3.a Cooperatives de Cr?dit, que ho seran 
a )  Banques cooperatives. 
b)  Caixes de credit mutual. 
c)  Assegurances de ?&%IS mobles i immobles. 

4.” Cooperatives mix t e s ,  que ho seran 

a)  De productors i consumidors per a l’ajut 
recíproc. 

6) Integrals i de finalitats múliiples.))) 
v 

(Á continuació s’aproven els art; 10, II i I2 
del dictamen, als quals n o  havia kstat presentat 
cap vo t  particular ni cap esmena. 

E,n els arts. 10 i 11, d’acord amb les rnanifes- 
tacions de la Comissió, se suprinbeix E’adjectiu 
c(popu1ars)) de qu& es  feia seguir la paraula coo- 
peratives. 

Es  dóna lectura a l’art. 13 dei  dictamen.) 
El Sr. ROMEVA : Demano per parlar. 
E1 Sr. RUIZ I PONSETI :  Demano per 

parlar. 
E1 Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se- 

nyor Romeva. 
E1 Sr. ROMEVA : Jo demano perdó per tor- 

nar a parlar d’una redacció. Hi ha una altra 
objecció que després faré respecte aquest article, 
perd abans he de parlar d’una cosa que tampoc 
veig clara. Hi ha un apartat primer, que diu que 
de l’excés de percepció de l’exercici deduldes les 
amortitzacions, es destini, almenys, un  50 per 
IOO entre fons de reserva irrepartible i obres so- 
cials, no podent-se destinar a cada un  d’aquests 
menys del 15 per 100. Jo 110 sé si aquest uaquestss 
que hi ha aquí és purament un error d’escriptura, 
i vol dir uaquestess, i aleshores vol dir  que és a 
les obres socials que no sells pot atribuir menys 
del 15 per 100. 

Ei Si-. SOLER I RRU: Es que aquí est& men- 
‘at ; lzauria de dir d’aquestes dues finalitats. 

El Sr. ROMEVA: Ara esth entes, per ;J 

ment hi mancava. 
Ara, l’apartat segon, que e 

cioiis quant el nombre minim de 
tat? cooperatives. Jo no veig perqui: aquestes limi- 
tacions se suprimeixen als llocs on no hi ha ~ a p  
cooperativa fundada, perqui: aix6 pot ésser un esti- 
mul, per6 pot no ésser res: si posem un límit mínim 
és perqui: suposo que volem exigir unes condicions 
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d’existitncia a les cooperatives perqui: s’acullin a la 
s evident que aquestes condicions d’exist6n- 
les exigim per a unes, les hem d’exigir per 

tres; no veig perqui. en un punt si i en un 

El Sr. DOT. Demano per parlar. 
Ei Sr. PRESTDENT: Té  la paraula el senyor 

Dot- 
E1 Sr. DOT: La limitació a qui: fa referitncia 

precisament la part segona d’aquest art. r 3, en aquest 
aspecte que diu el Fenyor Romeva estranyant-li que 
les limitacions no regeixin per a la fundació d’una 
cooperativa on no n’hi hagi cap encara, és precisa- 
ment perqui: una de les finalitats d’aquesta Llei és 
tanibCt-la de propugnar per a l’establiment de noves 
cooperatives, i nosaltres de cap manera podríem 
dispensar-nos del fet que per no haver previst que 
per manca d’tn soci, aquelles finalitats que vulguin 
obtenir uns gricies a una cooperativa, se’n puguin 
mar  a rodar, sinó que nosaltres establim que on no 
hi hagi una cooperativa, on no existeixi, pugui crear- 
se amb el nombre qu i possible, i alla on n’hi 
liagi, com que l’estab d’una altra cooperativa 
niés aviat haur& d’éss perjudici de la finalitat 
que l’altra cooperativ , aleshores hi posem la 

1 Sr. ROMEVA: Demano per parlar. 
El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyor 

Romeva. 
E1 Sr. ROMEVA: No faig cap oposició a 

aquesta redacció. Aleshores hem d’entendre que 
establim una prima de defensa a les cooperatives 
existents. 

El Sr. SOLER I BRU: Existents o que exis- 
tiran. 

El Sr. ROMEVA: No sé si aixb és prou com- 
patible amb la llibertat de cooperació que hauríem 
d‘establir ... 

El Sr. PRESIDENT: Té la paraula el senyar 
Kuiz i Ponseti. 

El Sr. RUIZ I PONSETI: Volíem parlar iios- 
altres respecte de la condició tercera d’aquest art. 13, 
i principalment de les tres darreres línies que figu- 
raven al dictamen antic i que han estat esborrades 
al dictamen nou. 

En principi, l’exempció general de tributs per a 
les cooperatives de consum és, naturalment, una cosa 
desitjable per tots. Ara, quan les cooperatives de 
consum dediquen llurs activitats a tractar amb ele- 
ments que no formen part de la cooperativa, si 
aquests elemcnts són en proporció petita respecte als 
components de la cooperativa, l’operació té una ini- 
portincia innegable de proselitisme, com a funció 
de propaganda, que és desitjable des del punt de 
vista cooperariu. Ara, si aquesta funció s’exti:n des- 
mesuradament, si la ‘cooperació esti formada per un 
nombre petit d’associats i e x t h  les seves activitats 
a un nombre gran de públic, aleshores ve una des- 

ntre la funció cooperativa i la funció rpe 
erme l’empresari o comerciant, i aleshores 

no es desitjable de cap manera aquesta exempció de 
contribució. 

Xosaltres veiem l’esperit que ha guiat a la Co- 
missió al treure aquestes darreres ratlles que figuren 
en el dictamen primitiu, i creiem que l’únic que ho 

’ ’  

justifica és aquest esperit de proselitisme, d’imita- 
ció, fins a ter que el piiblic en general, en acudir a 
ier les seves compres a una entitat de caricter coo- 
peratiu, pugui apreciar les avantatges, i així s’extkn 
d’una manera eficient el cooperativisme. Per6 extk 
aquest amb caricter general i amb exempció de coh- 
tribucions, crec que és fer anar a les cooperatives 
per mal camí, fer-les actuar com vertaderes societats 
anbninies, perqui: si bé ja hi han algunes condicions 
que limiten molt aquesta desviació com és la ilimi- 
tació dels socis i que per consegüent hi poden entrar 
tots; per6 pot donar-se el cas de qui. tots no enten- 
guin l’esperit cooperatiu O per deixadesa deixin 
d’entrar; i així, en realitat la figura que nosaltres 
volem fer desapari:ixer, la figura de l’empresari, la 
figura del que va a cavall del consumidor i es con- 
verteix en explotador del consumidor, no la fem 
desapar6ixer gin6 que, al contrari, creem una nova 
figura, que és la col.lectivitat, que va també a cavall 
del consumidor, que va a l’explotació del consu- 
midor. 

Per aixb, creiem que quan la venda al públic 
adquireix una importincia gran, aquesta s’ha de limi- 
tar a l’exempció de les contribucions; i nosaltres 
proposaríem, com a bona doctrina, limitar al per- 
centatge de vendes al públic, a un 10 per IOO per 
exemple, que té un cert estat internacional, i dóna 
facilitats per aquesta acció de propaganda, sense 
constituir una competitncia deslleial per els altres 
comerciants, que jo no haig de defensar aquí, per- 
qui: 110 tenim interhs en quh subsisteixi la seva fun- 
ció, que és una funció absolutament pertorbadora 
per a la societat, perb que de cap manera voldríem 
qde les cooperatives es convertissin en collecticvitats 
d‘aprenentatge d’aquesta f unció pertorbadora per a 
ciutadans que no estan encarrilats envers ella, per6 
que en les cooperatives podessin trobar l’aprenen- 
tatge d’enipresaris, aprenentatge perillós perqui. ja 
s’aprPn espontiniament i no és convenient posar 
cecoles que puguin facilitar-10. 

Es per aixb que la nostra esmena que no tenim 
redactada, es podria concretar en el sentit de qui 
filis un 10 pcr 100 de vendes al públic, les coopera- 
tives podran fer-lo sense perdre el seu caricter de 
cooperativa ; quan les vendes directes al públic sobre- 
passin aquest 10 per 100 del total del volum de les 
operacions de les cooperatives, aleshores haurien de 
quedar equiparades ’al conierq particular, menys ai ‘ 
el que fa r e fe rh i a  al seu tracte directe amb el 
consumidor no associat. 

(Entra a la Cambra E‘honorable senyor Corneller 
de Justicia i Dret.) 

E1 Sr. ROMEVA: Demano per parlar. 
El Sr. PRESIDENT: Té la paraula ei senyor 

Romeva. 
E1 Sr. ROMEVA: Per a su~mar-nos en termes 

generals a l’esperit de les observacions que ha fet 
e1 senyor Ruiz i Ponseti. 

Jo no tan sols no autoritzaria aquest 10 per IOO 
que ell demana, sinó que deixaria que tot ali6 que 
quedi en aquesta comptabilitat d’operacions de venda 
feta a persones alienes a la societat, als estranys a 
la societat, estés subjecte a la contribució comercial ; 
perqui: tenim una experiitncia prou llarga de coope- 
ratives que han degenerat i s’han convertit en em- 
preses particulars, simplement per la tolerincia que 
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s‘ha tingut per les seves vendes al pitblic. Jo he vist 
’ poblacions on aquesta degeneració ha estat tan gene- 

ral, que hi ha un determinat estil de botigues, d’esta- 
hliinents particulw-s de venda de queviures, que la 
gent els nomena cooperatives. Per qui:? Perqui: 
viuen del record d’una histbria d’una cooperativa 
que havia comenqat essent cooperativa i que ha 
acabat essent empresa particular. Per aixb, dema- 
naríem que es restablís íntegre aquest apartat que 
s’ha suprimit en aquest article. 

El Sr. SOLER I BIRU : Demano per parlar. 
E1 Sr. PIRESIDENT : Té la, paraula el se- 

nyor Soller i Bru. 
E1 St-. SOLER I BRU : He de comeqar la- 

mentant que, en valler facilitar al personal del 
P’arlament una tasca, estant-se confeccionant un 
nou clixé hagi anat a les mans dels senyors Di- 
putats una Llei on hi han unes coses esborrades 
en llapiq, que no és que s’hagin suprimit. Era  
una suggerPncia que es va poirtar a la Coimissi6 
i, per anar de pressa, mentre es discutia, es1 va 
posar a la maquina ; després, per no, donar més 
treball, es va esborrar amb llapis. Aixd, per tant, 
queda acceptat, que no estava ni en el primitiu 
projecte ni en el dictamen de la Comissió. Era  
una suggerPncia que va estudiar“ la Comissió i 
va sortir així. Vegin els senyors Diputats que 
aixb esborrat noi consta i discutim; doincs, l’arti- 
cle tal com queda redactat, sense aixb que esta 
eslborrat. 

Vertaderament, és aquesta una mathria que ha 
preocupat a la Comissi& i - Lper qui. noi dir- 
hol? - la, preocupa encara, i hi  ha dedicat les mi- 
llors hares del seu estudi amb un tal amor que 
potser fóra difícil trobar una matPria en aquesta 
1,lei que ens hagi ocupat tantes hor 
tema. 

Hem de fer la confessió, ben clara, ben ter- 
minant, d’una manera ben categdrica, que nos- 
altres noi anem, que noisaltres no volem lessiomar 
cap interss, que nosaltres no tenim el propdsit de 
fer Lleis exclusivament per a lessionar determi- 
nats interessos. Nosaltres solament treballem, i 
hi insistirem, en mires a la cosoiperació, en benefi- 
ci de toltes les classes1 socials, prescindint, per 
tant, dels interessos particulars. I dit aixd, feta 
aquesta declaració per atreure tots els malentesos 
que haguessin pogut hairer-hi en certs, sectors i 
comerciants, que consti que cap element de la 
Comissió#, sigui el que sigui, ha tingut la p 
posició1 de lessioinar cap interPs determinat i que 
el que l’ha preocupat sempre i continua preocu- 
pant-Iol és que els interessos e~io~peratistes~, que la 
doctrina cooperatista, fructifiqui i s’aryelij perquh 
arribi el cooperatisme a ésser una cosa palpa- 
ble, una cosa real, que beneficii a tots, a petits 
i a grans, a tota la humanitat. 

Aquest és l’únic esperit que informa a la COT 
n fer aquesta IJei ; perd #de cap de les 

hi ha u n  esperit partidista de voler l a -  
sionar cap interPs. 

I he d’aclarar també que mai pcidíem noisaltres 
vder txhimir de contribució a les cooperatives, ni 
fer-les pagar, en part o en tct, la contribucih in- 
dustrial, per la ra6 de que dissortadament, la coln- 
tribucit indastrial és de ll’E3stat i és la Llei de 

Cooperatives de 1’Estat la que els permet vendre 
al ptíblic, i és la Llei fiscal dF 1’E’stai la que regula 
els casois i la foirma que les cosipelatives, hauran 
de pagar Pa co’ntribució industrial. Per tant, es- 
tem al marge d’aquesta cornpet&ncia, estem aY 
marge del que fa referPncia a cointribucib indus- 
trial. Verb, LanvenGuts noisaltres de qu& és un tema 
aquest que es preslta a interpretacions emhies i, 
sobretolt, vollent salvar l’holno~rabilitit i bon desig 
de to ts  de fer una casa comG, hem portat l’article 
tal qual I’hem presentat, ja amb el pro9dsit de 
no aprovar-Iol avui, sin6 amb el deliberat criteri 
d’escoltar la veu d’aquesta Cambrz, perque reco- 
llint tot el que aquí es digui, sigui de paraula si- 
gui en foirma d’esmena - encara que jo na entro 
en si seran 01 no1 factiblesi 01 si s’acceptaran oi no, 
i perdolnarj el senyor Ruiz i Ponseti, perqui. així 
veura que faig aquestes indicacions per tal de do-. 
nar una major amplitud a aquestes colses - per- 
meti a la Coimissió fer un  nou estudi per a polrtar 
aquí la fórmula que mCs comingii per la idea 
coolperatista i que menys lesiotni els interessois del’s 
avui establerts. 

Pler tant, acaba demanant a la PresidPncia que 
se serveixi susprendre aquest debaf perqu& la Co- 
misisió estudiari I’esmena del s e n p r  Ruiz i Poln- 
seti i les seves manifestacion així com les del se- 
nyor Romeva, per tal de fer un estudi a fons d’a- 
quest art. 13. 

731 Sr. PRESZDENT : Se suspb’aquest debat. 
Havent-se de reunir algunes Comissioins parlamen- 
taries, seria convenient, després de la lectura 
d’uns dicthniens, aixecar la sessio. 

Lectura del Dictamen de la Comissi6 
flac16 sobre el Projecte de Llei donant validesa 
d s  acords de destitttcid de funchnads adoptats 
pels Ajuntaments elegits en 12 d’abrii de8 1931 

(Es dóna l ec tum al següemt:) , 

((DICTAMEN 

Reunida la Coimissió permanent de Governa- 
ci6 sota la presidi.ncia del s 
Albet, amb assistencia dels 
cesc Arnau i Cortina, Josep 
Josep Foatbernat i Verdagu 
Martí Rmret i Callall, Jose 
Jolan Fronjosa i Salamó, a 
senyoir Joaquim Bilbeny i 
minar sobre el projecte de Llei referent a la va- 
lidesa dels acords municipals1 dels1 Aljuntaments 
que sortiren elegits el 12 d’abril del 1931, sobre 
la destitució 01 suspensió de funcionaris munici- 
pals i exempció! de tolta. responsabilitat civil, als 
CÍolnsellers8 municipals i Alcaldes ,qui5 pyengueren 
els esmentats acords, presentat a la Cambra a 
data 15 del col-rent mes, la Ccmissió, des 
d’haver discutit colnvenientment l’esmentat pro!- 
jecte de Llei i introduides algunes variacions en 
el seu articulat, acorda, per majoria de vats, de 
s,otmetre a la Cambrk el següent 



- -  

PRD~ZCTE DE ,LLEI 

Ids sobre destitució 01 sus- 
municipals, presos pels 

elegits1 l’any 1931, durant 
dat, sóln declarats fems 
prevaler’ contra els ma- 

adiment, manca de qub- 
requisits d’ordre legal, 

respecte els funcionaris destituits, dels 
municipals i Alcaldes que prengueren 

cursos contenciolsol-administratius que estiguin en 
tramitació1 colntra els acords compresos a l’art. I.*, 
quedaran caducats de dret i sense efecte les ac- 
tuacions realitzades. 

Si en les esmentades reclamacions o recursoiS 
caigut sentPncia, aquesta quedarii en 

suspens quant a la reposicib del funciomari desti- 
a la part noi executada que contingui alguna 
ió1 de respo’nsabilitat civil dels Colnsellers 
pals’ i Alcaldes que prengueren l’acord, i 

es declaren sense efecte les, actuacims realitza- 
des per’ a l’execucig de la dita responsabilitat, 
quedant, -Mtr6, subsistent la responsabilitat d’aboi- 
nament de sou imposada a 1’Ajuntament com a 

Si els funcioaaris haguessin estat reposats, 
1’Ajuntament quedar& facultat per a acordar per 
majoria la seva separacib. 

Article 4.t E n  tots els casos que els Alcaldes 
i Consellers municipals haguessin pagat en com- 
pliment de senthcia, la responsabilitat civil subl 
sidiaria declarada pels Tribunals, per acords com- 
presos en l’art. I . ~ ,  la Corporació municipal res- 
pectiva haura de restituir en el termini de dos anys 
als Consellers perjuaicats les quantitats bestretes, 
venint per tant obligats els Ajuntaments a con- 
signar en pressupost la quantitat corresponent per 
a l’efectivitat d’aquesta restitució. 

Les responsabilitats que no s i g u b  
ter delictiu que pretenguin deduir-se o 

demanat contra el President i Vocals de les 
ons gestores que substituiren els Ajunta- 

nients iiomeDats per l’art. 29, per acords referents 
a funcionaris municipals, s’exigiran per la via 
governativa davant la Direcció General d’ Admi- 
nistració Local, havent-se d’inhibir els Tribunals 

entenguin en aquesta classe de reclamacions 
vor de l’autoritat administrativa. 
Article 6.e Aquesta Llei té vigPncia per a tots 
casos compresos als articles anteriors, a partir 

F1 Conseller de Governació queda 
ictar totes les disposicions comple- 

I Corpoiració. 

Article 5.‘ 

del 14 d’abril del 1931. 

e siguin necessaries en l’aplicació de 

Palau del Parlament, 22 de febrer del 1934. - 
E l  Secretari, Joa- El President, Pere Mestres,. 

quim Bilbeny.)) 

Lectura #tan Dictamen de la Comissi6 Especial 
(Contractes de Conreu) proposant una nova re- 
dacció del Títol W ,  ((Revisions)), del prirnifitt Dic- 

tamen 

(El  semyor S e c r e t a r i  dówa l e c t w a  al següen t  :) 

 DICTAMEN 

Reunida la Comissió Especial (Contractes de 
Conreu) sota la presidPncia del sen,yor Pere Cerezo 
i HernAez, amb assistGncia dels Vocals senyors 
Riera, Sallés, Bru i Jardí, Folc, Dot, J. Com- 
panys i Ruiz i Ponseti, actuant de Secretari el 
senyor Enric Canturri i Ramonet, per tal d’estu- 
diar detingudament les suggerPncies presentades 
al capítol IV  ((Revisions)), la Comissió ha cregut 
convenient recollir l’esperit d’algunes de ‘les es- 
mentades suggersncies i redactar de nou l’articu- 
lat del citat capítol, acordant per unanimitat pro- 
posar & la Cambra l’aprovació de la nova redacció 
dels articles següents : 

CAPÍTOL IV 

Reaisions 

Article 38. Els contractes de conreu regulats 
per aquesta Llei podran (Asser sotmesos a revisió 
a insthcia del conreador o del propietari, amb 
subjecci6 a les normes establertes en els següents 
articles, al sol efecte de la reduCciÓ o augment del 
preu, sense destruir les obligacions fonamentals 
del contracte. 

Els efectes de la revisió, un cop sigui ferma, 
es referiran a l’any agrícola en quP fou demanada. 

Article 39. Les revisions hauran de demanar- 
se pel conreador o pel propietari a la Junta Ar- 
bitral., 

Seran principis fonamentals a qnP les revisions 
deuran subjectar-se : 

a)  Tot contracte de conreu deu proporcionar 
al conreador un benefici un cop dedui’da la quan- 
titat que representin els jornals i altres despeses 
inexcusables d’explotació, calculats segons el preu 
de cada localitat, que necessiti el conreu de la terra 
objecte del mateix, segoix Ú s  i costum de bon 
pagPs . 

b )  Tot contracte de conreu deu .proporcionar 
al propietari una utilitat, un cop deduida la quan- 
titat que representin les chrregues que per con- 
tribucij territorial i demes impostos gravin la 
terra que en sigui objecte. 

Les Juntes arbitrals, dintre els 
principis fonamentals que regula l’article anterior, 
procediran en la fixació de les revisions, quan no 
hi hagi mutu acord entre propietari i conreador, 
atenent-se a les segients normes : 

Primera. - E1 preu d’arrendament no podra 
excedir del 4 per IOO del valor que ,tingui la terra. 

Segcna. - On hi hagi cadastre el valor de la 
terra x r d  la quantitat resultant de multiplicar per 
20 el iiquid Imponible. 

Si e’ propietari ha fet millores posteriors al 
cadastre qbe representin un augment de riquesa 

Article 40. 
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o una transformació\en la producció, el valor d’a- 
questes millores augmentar3 la capitalització feta 
segons el paragraf anterior. 

Tercera. - On no hi hagi cadastre, per a fixar 
el valor de la terra es tindran en  compte quantes 
dades, apreciacions i assessoraments tPcnics es cre- 
guin convenients, considerant-se dades fonamen- 
tals el prolmedi de la prcduccifr durant els sis 
anys anteriors ; el valor de colmpra-venda durant 
el mateix període quan hagi existit aquest tras- 
pis de dolmini ; i el preu unitari per hecthrea es- 
tablert pel costum en cada localitat. 

Quarta. - S’hauran de tenir en compte, també, 
les apcirtacioas i prestacioins que facin el propie- 
tari i el conreador, així com I’amortitzaci6 de les 
plantacioins i de les milloires abomables a les parts 
contractants. 

Una vegada fisat per la Junta ar- 
bitral el preu d’arrendament, na p d r 2  ésser de- 
manada nova revisió fins haver transcorregut sis 
anys. 

Les Juntes arbitrals formularan 
acomodant-se a les nolrmes fixades en els articles 
39 i 40 i tenint present els usos i costums de la 
comarca uns Contractes tipus’ de colnreu que servi- 
ran de pauta a Lles revisio’ns. 

EI cmreadolr podr2 reclamar la 
revisi6 al soll efecte d’obtenir una rebaixa p ropr -  
cimal del preu, quan per efecte d’accidents o ca- 
lamitats estraordinaries hagués dis,minu‘it, en més 
de la tercera part la proiductivitat habitual de la 
terra o s’hagués perdut més de la tercera part dels 
fruits mentre aquests no s’haguessia posat nor- 
malment en resguard. 

Aquestes revisions quedaran limitades a una 
rebaixa en  el preu, proporcionada ‘a la disminució 
de la prolducció, habitual de la terra o a la per- 
dua de fruits soferta. 

No! hi haur& dret a la reducci6 o condoaaci6 
quan la collita a fruits perduts fossin susceptibles 
d’ésser assegurats. 

Quan durant un contracte de con- 
reu desaparegui una part de la terra o sigui afec- 

Article 41. 

Article 42. 

Article 43. 

Article 44. 

tada d’expropiacib forpsa i resulti d’impsible 
collireu o hagi de destinar-se a un a tre conreu de 
moilt inferiolr rendiment al previst en el contracte, 
o bé el propietari faci en la finca reparaciona ne- 
cessaries que provoquin una dismiiuci6 aprecia- 
ble en la prolduccib de la terra, el conreados podrA 
triar entre rescindir el coatracte o acudir a la Jun- 
ta arbitral en sa1.licitud d’una rebaixa prqorcio- 
nal de l‘arrendament. 

Palau del Farlament, z a d e  febrer del 1934. - 
E1 Secretari, Enric Canturri. - E1 President, 
Pere Cerezo . )) 

ORDRE DEL DIA 

per a la sessió de divendres 

I .  Precs i preguntes. 
2. Continuació de la discussió cel dictamen de 

la Comissió de Justícia i Dret, sobre el Projecte de 
Llei creant el Tribunal de Cassacid de Catalunya. 

Continuació de la discussió del dictamen de 
la Comissió especial, sobre el Projecte de Llei de 
contractes de conreu. 

4. Continuació de la discussió del dictamen de 
la Comissi6 especial (Contractes de conreu), propo- 
sant una nova redacció als art. 15 al 26 del seu dic- 
tamen primitiu, sobre el Projecte de Llei de con- 
tractes de conreu. 

Continuació de la discussió del dictamen de 
la ?omissió d‘Economia, sobre el Projecte de Llei 
de cooperatives. 

6. Discussió del dictamen de la Comissió de 
Oovernació, sobre el Projecte de Llei donant vali- 
desa als acords de destitució de funcionaris adop- 
tats pels Ajuntaments elegits en 12 d’abril del 1931. 

Discussió del dictamen de la Comissió espe- 
cial (Contractes de conreu), proposant una nova re- 
dacció del Títol IV, <Revisions>>, del primitiu dic- 
tamen. 
, (S’aixeca la scssió a les set i vint-i-cinc minuts 
de la vetlla.) 

3. 

5 .  

7. 

- 
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