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S’obre la sessié a un quart de sis i set minuts
de la tarda, sota la presidéncia de I’honorable
senyor Companys. Al banc roig hi ha els hono-
rables senyors Conseller Delegat i Consellers de
Justicia i Dret, Governaci6é i Cultura.

Es llegida i aprovada l'acta de la sessié an-
terior.

ORDRE DEL DIA
Precs i preguntes

Les finances municipals de Barcelona i un im-
~ post de PAjuntament d’Hospitalet

: El'Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Vidal i Guardiola.

El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Senyors Di-
putats : Havia demanat al senyor Conseller De-
legat que tingués la bondat de contestar diverses
preguntes que desitjava fer-li. . '

La principal, es refereix al criteri del Govern
‘sobre qiiestions de finances municipals, de pres-
supostos municipals, d’arbitris. municipals, en
aquest perfode que podriem dir-ne de transicid,
ja que s’ha fet una part del traspas de serveis
locals, perd no s’ha aprovat encara pel Parlament
de Catalunya la nova Llei municipal catalana.
Concretament, motiven la pregunta dos fets : pri-
mer, el de I'aprovacié, per part de I’Ajuntament
de Barcelona, d'un Pressupost on hi ha alguns
acords, -que jo no criticaré pas aci, i que evi-
dentment passen del limit del que la legislacid
vigent a Catalunya avui, mentre no se n’esta-
bleixi una altra, permet. '

Com dic, no és aquest el moment ni el lloc
d’entrar en una critica del Pressupost municipal
de Barcelona. Es possible, probable, segur, que
nosaltres haurem de parlar aci d’aquesta qiiesti6
amb tota extensid, perqué jo no veig manera
que s’eviti un debat a fons, en el qual el Par-
lament de Catalunya digui quin és el seu criteri
respecte la possibilitat que 1’Ajuntament de Bar-
celona, que té un Pressupost que dobla el Pres-
supost de tot Catalunya que nosaltres varem
aprovar, respecte la possibilitat, dic, que ’Ajunta-
ment de Barcelona, per una politica financera
equivocada, posi en perill totes les finances de
Catalunya. Repeteixo, perd, que. d’aixd en par-
larem un altre dia. _

Avui, concretament, jo desitjaria que el senyor

Conseller Delegat tingués I'amabilitat de dir-nos-

quin procediment pensa establir el Govern per
tramitar el que és indispensable, o sigui una
autoritzacié perqué aquestes extralimitacions de
I'Ajuntament de Barcelona — dic extralimita-
cions en relacié a la legislacié vigent — siguin
degudament autoritzades. Parlaré, en primer ter-
me, i sobretot, d'una série d’impostos o d’arbitris
que van més enlld dels maxims permesos per la
Llei vigent a Catalunya, mentre, és clar, no
- se'n faci una altra; i parlaré, també, de l'acord
pres, almenys precipitadament — i dic precipi-
tadament per no usar una altra paraula — de
suspendre l'amortitzacié de part del Deute mu-
nicipal. I aquesta pregunta és, al meu entendre,
tant més urgent i indispensable, que fa que s’hagi

de coneixer el criteri del Govern, per quan hem
llegit a la premsa unes decl#racions del senyor
Conseller Delegat, que jo tradueixo de La Van-
guardia, que diuen : «El senyor Pii Sunyer diu
que va donar una impressié de confianca respecte
als resultats de I’ajornament per cinc anys en l'a-
mortitzacié dels titols dels empréstits, que figuren
en.el Pressupost aprovat per I’Ajuntament de Bar-
celona.» En altres paraules, vol dir aixd que un
acord evidentment illegal, que un acord antijuridic,
que un acord que escapa a les facultats de I’Ajun-
tament de Barcelona dintre de la legislacié vigent,
abans que la Cambra n’hagi tingut coneixement
per part del Govern de Catalunya, és ja aprovat
1 gairebé recomanat, com es desprén d’aquesta
declaracié del senyor Conseller Delegat. Jo prego,
doncs, el meu estimat amic senyor Pi i Sunyer,
que tingui la bondat¥de dir quin és el criter
del Govern respecte a aquest problema,

I, concretament, també desitjaria que tingués
la bondat de dir-nos quin és el criteri del Govern
respecte a un conflicte, que de moment és molt
petit, peré que pot adquirir major importancia,
com ¢és el sorgit a l’Ajuntament d’Hospitalet
amb motiu d’un arbitri sobre els carros que no
sén matriculats en 1’Ajuntament d’Hospitalet, i
hi transitin. Si aquesta practica de cobrar uns
drets de transit per usar uns camins o carrers
— en- aquest moment no puc dir-ho de cert —
que en la major part dels casos sén construits
i entretinguts per I'Estat, si aquesta costum de
cobrar els corresponents drets es generalitza, ja
podem fer-nos carrec del que serd el proveiment
de la ciutat de Barcelona, car els pagesos que
vinguin d’'un xic lluny i hagin de travessar sis
o vuit pobles, en lloc de portar cols o coliflors,
arribaran a Barcelona portant dnicament rebuts
d’arbitris. Aquest exemple no hauria d’arrelar,
i sobre aquest fet, agrairia al meu amic senyor
Pi i Sunyer que ens digués quin és el criteri
del Govern. ‘ ‘

També desitjaria fer una pregunta sobre quina
és la tramitaci6 que es déna a les despeses pas-
sades 1 presents de Cases barates; perd mha
indicat el senyor Pi i Sunyer, particularment,
que havia d’adregar-me al senyor Dencas, que
no es troba aci present. La faré, per tant, un
altre dia. :

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Conseller Delegat. ‘

El Sr. CONSELLER DELEGAT : Ja he in-
dicat particularment al meu amic. senyor Vidal

i Guardiola, que aquesta pregunta li havia de

contestar el senyor Dencas, per evitar-li que avui
fes la pregunta, i jo 1li hagués de contestar que
la traslladaria al Conseller corresponent; de ma-
nera que he obrat per a facilitar la contestacié
a aquesta pregunta, sense que mai el Govemn
hagi de defugir les explicacions que siguin ne-
cessaries sobre el particular. I he de contestar
ben clarament i concretament la seva pregunta
que ha fet, i que es refereix al Departament de
Finances. Sense entrar a discutir el Pressupost
municipal — al qual el senyor Vidal i Guar-
diola, tot i dir que no el discutia, ha fet una
série d’apreciacions i ha iniciat la seva discussié —,
jo puc assegurar al senyor Vidal i Guardiola que,
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tal com ell iniciava i com ell creu, aquest as-
sumpte podra ésser discutit acf amb tota l'am-
plitud; aquell, doncs, sera el moment oportu.
El régim que actualment es segueix en el que
fa referéncia a les finances municipals, no és
un regim que el Consell de la Generalitat hagi
establert; ﬁs un régim que ve ja fixat i deter-
minat per® I’Estatut. En les disposicions finals
transitories de I'’Estatut, es diu que quan no es
legisli sobre les diferents mateéries, havent-hi sem-
pre, com sabeu, la sobirania d’aquest Parlament
per a poder-hi legislar, s’aplicard el régim vigent
per les Lleis generals de la Republica. Nosaltres,
en totes aquelles coses que eren purament de
tramitacié, aquelles coses en qué s’han de subs-
tituir senzillament uns organismes per altres,
hem dictat disposicions, que han sortit totes al
Butlleti Oficial de la Generalitat, mitjancant les
quals s'ha pogut donar eficacia als traspassos
de serveis en aquesta matéria; nosaltres, hem
establert ja tots els tramits perqué les coses
que shan de resoldre correntment, es resolguin
dacord amb la legislacié vigent, que no hagin
d'aturar-se i puguin continuar, com continuen,
amb la diferéncia. que, en lloc de tramitar-se per
les Delegacions d’Hisenda, es tramiten en el De-
partament de Finances, i en les Comissaries dele-
gades en la part delegada ; de manera que la part
reglamentaria municipal estd ja reglamentada per
decrets, des del moment que només era apli-
cacié d'uns decrets a base del traspas de serveis.
Ara, hi ha altres parts que motivaven o podien
motivar, en el régim anterior, disposicions del
Parlament de la Repiblica o de les Corts Cons-
tituents de la Republica, ¢ bé del Ministeri.de
Finances. Aquestes, en virtut del traspas d’aquests
serveis, ja no pertanyen ni a les Corts Consti-
tuents ni al Ministeri de Finances, siné que
vénen directament al Govern, en el que fa refe-
réncia a la part governamental, 1 al Parlament
de Catalunya, en alld que hagi d’éscer decisid
del Parlament. Entre aquestes qiiestions hi ha,
indubtablement, la de! Pressupost de 1’Ajunta—
ment de Barcelona. Ni el Govern intenta ni
intentara mai eludir un debat d’aquestes qiies-
tions, ni tampoc el mateix Municipi de Barcelona
les ha desconegut, de manera que ja d'una ma-
nera ben clara i taxativa va dir, en aprovar el
seu Pressupost, que demanaria autoritzaci6 al
Govern de la Generalitat, perqué aquest pogués
traslladar-la al Parlament, per tal que se li con-
cedissin aquestes autoritzacions, ja que és el
nostre Parlament el que les ha de concedir.
Efectivament, d’acord amb aquests principis, el
Govern de la Generalitat ha rebut ja la demanda
oficial de I’Ajuntament de Barcelona, perqué se
li concedeixin aquestes autoritzacions; i el Govern,
el Consell Executiu, com és molt légic tractant-se
d'un assumpte tan important, no havia esperat
que v1ngues aquest assumpte per a preocupar-
se'n, siné que ja havia format criteri amb ante-
rioritat 1 havia indicat el que ell creia que podria
portar, per iniciativa propia, a la resolucié del
Parlament, perqué aquest resolgués el que cregués
convenient, Pero, referent a la iniciativa del
Govern, a l'aprovacié d’aquestes autoritzacions,
té el proposit de portar dema, tot el més tard

dema passat, un projecte de Llei al Parlament,
concedint les autoritzacions demanades per I’ Ajun-
tament de Barcelona. De manera que el Parla-
ment sera el que haura de decidir, perd el Govern,
ja des d’aquest moment, anuncia que la inicia-
tiva seva la portard en data proxima, que no
sera més tard de quaranta-vuit hores, potser de
vint-i-quatre. Aci es discutira, i resta, em sembla,
de manera clara i completa, contestada aquesta
part de la pregunta del senyor Vidal i Guar-
diola.

Respecte a l'altra, de molta menys 1mpor-
tancia, el petit confhcte diguem-ho aixi, de qué
parlava d’allé de la ciutat d’Hospltalet jo he
de dir-li que pertany a aquella série de dispo-
sicions, que se’'n podrien dir reglamentaries, que
s’havien pres abans, a aquelles - disposicions que
s’han pogut prendre per decret. Si ki ha inte-
ressos lesionats, hi ha les portes obertes regla-
mentariament perqué els lesionats puguin pre-
sentar les seves allegacions i els seus recursos,
i tenen els instruments a propdsit per a resoldre
els recursos quan vingui el document de la part
que es cregui lesionada; el recurs ser: resolt de.
la mateixa manera que abans els resolien els
organismes de I'Estat central, i que ara resol-
dran. els organismes de I'Estat autdnom.

El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Demano
per parlar. '

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Vidal i Guardiola.

El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Dues pa-

raules, només. Gracies, senyor Conseller Delegat,

per la contestacié categorica a la primera pre-
gunta. Resta ben entés que el Govern de Ca-
talunya considerd que els extrems principals de
les novetats, que podriem dir, que figuren en
el Pressupost de I’Ajuntament de Barcelona, vin-
dran aci, no per al nostre coneixement, siné per
a la seva aprovacid. '

El1 Sr. CONSELLER DELEGAT : En absolut.

El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Gricies;
era aquest l'objecte de la primera pregunta.

FEl Sr. CONSELLER DELEGAT : Era el
proposit ja del Consell fer-ho aixi.

. El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Quant a
la segona qiestio, que segons el criteri de réla-
tivitat és ben petita, llevat pels afectats, natu-
ralment, jo agraeixo al senyor Pi i Sunyer la
seva resposta. De totes maneres, ell sap, pel
carrec que ocupa, que els interessats, que els
perjudicats per l’acord com aquest a qué jo
m’he referit, de I"’Ajuntament de Barcelona, no
ja precisament perqué ignoren tota la tramitacié
municipal, siné perqué no tinguin oportunitat
de conéixer-la o de realitzar-la, moltes vegades
necessiten que el Poder public, retreient el cas
concret d'una ensenyanca global, prengui me-
sures i resolgui, d'una vegada, un prcblema tan
important com aquest. Jo li he dit que a Hos-
pitalet es cobren uns drets pels carros forasters
que hi travessen.

El Sr. CASANOVES :
roquia. .

El Sr. VIDAL I GUARDIOLA : Senyor Ca-
sanoves, jo.no conec aixo perfectament

El Sr. ESPANYA : Es Dret candnic.

Es un dret de par-
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El Sr. CASANOVES : Tota parréquia per
on passa un cadaver, cobra un dret.

El Sr. VIDAL T GUARDIOLA : Jo, com
que no tinc, en Dret. candnic, els coneixements
, profunds‘delvsenyor Casanoves, no puc contestar
directament; me n’assabentaré, perd. Jo torno
ara a repetir alld dels carros de verdures, que
és una cosa prosaica, perd pels interessats, molt
important. Hi ha, com dic, el cas concret : la
reclamacié que han fet i faran els interessats.
Pero hi ha un problema de caracter general : el
que els Ajuntaments sapiguen, i perqué no ho
saben, s’ha de fer que se’ls pugui dir, que no
és el cami per a salvar les finances municipals
posar drets que dificultin la circulaci6 de la
riquesa, sobretot d’una riquesa de valor petit
en relaci6 amb el seu volum, i que podria fer
que dificultés extraordiniriament el proveiment
a Barcelona de fruites i verdures. De manera
que hi ha el segon aspecte : el de les reclama-
cions. Aquests, senyors, els interessats, les vic-
times, llegiran aquest debat a la premsa, i faran
el que calgui; perd jo crec que, a part de l'as-
pecte concret, hi ha el de caracter general, i
f6éra interessant que els responsables, no de les
finances a la Generalitat, siné de la direccid
suprema de les finances municipals de Catalunya,
en una forma o altra, fessin saber a tots els Ajun-
taments que no convé que s’aficionin a aquesta
classe d’assumptes. Aix¢ és el que jo prego al
Conseller de Finances, respecte de la segona

. qlestié. ‘Perqué succeeix — i em permetra el
senyor ‘President, ja que estic en 1'ds de la pa-
raula, uns mots només —, succeeix en matéries

de tributs, que, generalment adhuc els contri-
buents més avesats, se’'n donen compte tard de
les coses. Jo he llegit, per exemple, el debat
que hi hagué al Parlament, al qual lamento no
haver pogut assistir, sobre 1'impost de solars, i
en els moments actuals, potser encara no saben
ben bé, els qui tenmen solars, que serd el que
els' tocara de pagar, menys a Barcelona, que
aqui consta que podra estar fet, i no sé si quan
parlarem 1 discutirem el Pressupost, estara fet
a ‘Catalunya; perd a Barcelona, és segur que
esta fet. L’amo de solars sense edificar, a Bar-
celona, haurd de pagar, l'any 1933, un 1'75
per 1oo del valor en venda dels solars; és a dir,
que la riquesa que estd improductiva, per la
seva definicié de solars sense edificar, haurd de
pagar una quantitat que és, evidentment, exa-
gerada, ‘i que és inusitada en aquesta classe de
contribucions; pagara un I/2 per 100 a l’Ajun-
tament, pagard un I/2 per 100 a la Generalitat
per l'any corrent, un I/2 per I00 corresponent
a l'any 30, els rebuts del qual es passen ara, i
un 25 per 100 éxtraordinari, si el Parlament de
Catalunya, cosa que no espero, aprova les noves
propostes de I’Ajuntament de Barcelona. L'T’y5
per 100 del valor en venda del solar és una
vertadera enormitat, que no la trobareu si cerqueu
antecedents ni en els paisos on han arribat a
situacions financeres desagradables, cosa que,
afortunadament, no ha v1ngut encara a casa
nostra.

v El Sr.
per pariar.

CONSELLER DELEGAT : Demano

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el senyor
Conseller de Finances.

El Sr. CONSELLER DELEGAT : Torno a
dir al senyor Vidal i Guardiola el que ja deia
en la meva primera intervencié, o sigui que,
després d’anunciar que es discutira aci, tan am-
pliament com sigui necessari, les autoritzacions
a I’Ajuntament, no hi-ha cap necessitat®d’avancar
el debat, sobretot quan no estd d’acord amb la
pregunta del senyor Vidal i Guardiola, que con-
testaré el dia del debat general. Respecte el cas
d’Hospitalet, és un cas concret que ell mateix
ha reconegut que era de petita importancia, que
ha de venir per reclamacié. Aix6 no vol dir
que no es puguin resoldre les que tenen caracter
general. Jo mateix, com a Conseller Delegat,
recordo que de la ciutat d’Hospitalet vaig in-
tervenir en una qiiestié, no per carros de ver-
dura precisament, siné per carros d’escombraries,
per a veure de trobar una solucié al conflicte
entre I’Ajuntament d’Hospitalet i el de Barce-
lona.. De manera que sempre que creiem que la
nostra intervencié pot ésser avantatjosa, no so-
lament no la regatejem, siné que la prestarem
amb entusiasme. Disposicions de caracter massa
general, 'quan estd anunciada per a molt aviat
el lliurament de la Llei municipal, perqué la
discuteixi el Parlament, creiem que no tindriem
autoritat per a prendre-les. De manera que aques-
tes disposicions de caracter general el Parlament
les ha de discutir en el seu dia, quan vingui
acf la Llei municipal per a la seva discussié.

(Ocupa la presidéncia el Vice-president primer,
senyor Casanoves.)

El Sr. PRESIDENT: Continua V’ordre del dia.

Discussié deis arts. 9.2 i 10 de I'Estatut Interior
de Catalunya

El Sr. ESPANYA : Jo pregaria al senyor
President que es dignés llegir I’article tal com
ha quedat ja redactat definitivament, per acord
de la majoria de la Comissid.

El Sr. PRESIDENT : Doni’s lectura als
arts. 9.2 i 10 referits. '
Un Sr. SECRETARI : «Arts. 9.2 i 10 refosos.

— L’exercici del dret de propietat s’ha d'ins-
pirar en l'interés social.

La Generalitat I'empara i aferma en allo que
serveixi a aquesta finalitat, i amb aquesta orien-
tacié seran aplicades les facultats que atorga a
Catalunya I'Estatut,

Tota la riquesa del pais estd subordinada als
interessos de ’economia general.

El Parlament podra intervenir, mitjancant
Lleis, en lexplotacié i- coordinacié d’inddstries
i empreses privades, sempre que ho exigeixi la
racionalitzacié de la produccié i els interessos
col-lectius de l’economia catalana.

Palau del Parlament, 8 de mar¢ del 19334

El Sr. ESPANYA : Aquesta és la redaccié
definitiva que ha donat la majoria de la Co-
missié.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha un vot particu-
lar, que llegira el senyor Secretari.

Un Sr. SECRETARI : «Refondre els arts. ¢!
1 10 en el segiients:

.
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Art. 9.2 El dret de propietat piblica o pri-
vada es regulara per linterés social. La Gene-
ralitat procedira de fais6 gradual i progressiva,
a la socialitzacié de la propietat privada.

La propietat privada podra ésser expropiada
o socialitzada per causa d’utilitat social, mitjan-
¢ant indemnitzacié, si no acorda el contrari el
Parlament, per majoria absoluta dels Diputats
possessionats de llurs carrecs.

Les empreses de serveis publics i les explo-
tacions que afectin l'interés de Catalunya, seran
socialitzades en el més breu termini possible.

El Parlament podra intervenir, mitjancant
Lleis, en I'explotacié i coordinacié d’industries i
empreses privades, sempre que ho exigeixin la
racionalitzacié de la produccié i els interessos
collectius de l’economia catalana.»

(Entra el Conseller de Sawitat i Assisténcia
Soeal.) \

El Sr. ESPANYA:: La Comissié rebutja
aquest vot particular.

El Sr. SERRA I MORET: Demano per
parlar. : L

El Sr. PRESIDENT: : T% la paraula el senyor
Serra i Moret, signant del vot particular.

El Sr. SERRA I MORET : Senyors Dipu-
tats : No és estrany que la redaccié d’aquest ar-
ticle hagi estat bon xic laboriosa. Hi ha moltes
coses que expliquen a bastament que han anat
diferint la discussié d’aquest article 9.°, perqué
és relativament ficil discutir teories quan no
afecten interessos. Per regla general, els homes
Satreveixen a ésser fins i tot radicals en moltes
matéries quan no es debaten interessos, quan no
es fereixen interessos particulars ; perque és cos-
tum de moltissims grups politics parlar en ter-
mes radicals de certes matéries tedriques, de certs
principis completament utopics, i de no posar
mai en termes de realitat i de practica aquests
principis quan les ocasions se’ls ofereixen.

Nosaltres, la Minoria de la Unié Socialista
de Catalunya, hem sostingut en el si de la Co-
missié de Coonstitucié el principi que la propietat
tota havia d’ésser regulada per l'interés social,
i la majoria de la Comissi6 ha arribat a la con-
clusié que la propietat, o més ben dit, el dret
de propietat havia d’inspirar-se en linterés so-
cal o Pexercici del dret de propietat. Nosaltres
entenem que és excessivament vaga aquesta de-
claracié. El que el dret de propietat s’inspiri en
Pinterés social, permet i consent un sens fi d’in-
terpretacions, i la més senzilla de totes és que sem-
pre estd inspirat en 1’interés social ; perqué aquell
que detenta una propietat oaquell que té I’exerci-
ci del dret d’aquesta propietat, sempre creu que
és el que en fa més bon fis i estd completament
convengut que les coses, en les seves mans, és on
estan més bé en benefici de tots. Pero entre I'in-
dividu i la societat existeix una antinomia que
10 es pot resoldre siné en termes socialitzants i
socialistes. K1 dret de propietat, al nostre enten-
dre, ha de regular-se per l'interés social. No exis-
teix, a parer nostre, cap altra acceptacié possible
d’aquest dret. Mentre pugui demostrar, i en molts
de casos és ficil de demostrar-ho, que l'interes
collectiu estd per damunt de ’interés privat i que
la utilitat que pot rendir una propietat, una pro-

pietat d’aquelles que no sém fruit del treball, que
no sén la condensacié d’un esforg¢ personal huma,

nosaltres considerem que mentre aixd no es de-

" mostri, la socletat té un dret eminent, un dret

preferent a la propietat de totes les coses i, per
consegilent, sostenim el criteri. que el dret de
propietat ha de regular-se purament i exclusiva
per Dinterés social. Nosaltres, tantmateix, soste-
nim en aquest vot particular un principi que al-
gl suposard que és exclusivament nostre, perque
després d’afirmar que el dret de propietat pfi-
blica o privada es regulard per Pinterés social,
afegim que la Generalitat procedird de faisé gra-
dual i progressiva a la socialitzacié de la propietat
privada. Podria acceptar-se que aquest no és un
punt de vista exclusivament socialista, perqué si
nosaltres encaminem la historia de la propietat
a través dels temps, la veurem evolucionai sem-
pre des de ’exclusivisme privat a la utilitat so-
cial i la veiem en tots els ordres i en tots els pro-
gressos humang dirigir-se sempre a la socialitza-

~ cib, de tal manera que considerant la propietat i

particularment la propietat de la terra en la seva
génesi com a fruit de la conquesta, fruit de les
lluites entre pobles o entre interessos en contrast
de diferents pobles, trobem que després en el curs
del temps sempre aquesta propietat evaluciona en
un sentit socialitzant, en un sentit d’utilitat pfi-
blica, 1 com més forta és la collectivitat, com més
forta és la societat, més es considera en dret a la
possessié de tot alld que és el patrimoni comf i
no respecta els interessos particulars, perqué din-
tre de la nostra societat veiem continuament el
que no fa gaires moments deia en altres paraules
un membre de la Iliga Catalana. Es a dir, que
les corporacions pfibliques, els Municipis, I’Estat
i els diferents organismes de poder, es consideren
amb el dret de substreure a la propietat. particu-
lar tot alld que es.considera necessari per al sos-
teniment de Porganisme collectiu, per al sosteni-
ment dels interessos collectius. Ks, domncs, un
principi universalment acceptat, i nosaltres dar-
rera d’aixd hi velem, naturalment, I’evolucié com-
pleta de tot el sistema, perqué si avui la societat
capitalista es considera ja facultada suficient per
a atacar el dret de propietat d’una manera gra-
dual i continuada, sense respecte a l’interéds, al
fruit, a 1’abfis que linterés privat pot fer d’a-
questa propietat, nosaltres hem de considerar que
darrera d’aquesta determinacib, que darrera d’a-
questa direccié que porta la mateixa societat ca-
pitalista, hi ha el sistema secialista, que conside-
ra que la propietat tota estd supeditada a 1’inte-
rés social 1 que a la fi haurd d’estar subjecta fini-
cament a aquest interés i en fltim terme hauri
d’estar sota el domini absolut i complet de la col-
lectivitat. : , )

 Nosaltres diem aci «el dret de propietat ptiblica
i privada», joh privada! I sembla —1i no ho sem-
bla, siné que és cert — que nosaltres admetem
una classe de propietat privada. Naturalment que
nosaltres I'admetem ; no solament no estd renyida
amb els nostres principis, siné que estd completa-
ment de ple dintre dels nostres principis ’existén-
cia d’una propietat privada. Perd és existéncia
d’aquella propietat que és fruit de Pesfor¢ indivi-
dual, que és fruit de Vesforg de 'home, del ciutada
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que contribueix amb el seu treball, amb el sew es-
fore, a la riquesa plblica i que té dret a obtenir-ne
un resultat 1 un fruit per a ell mateix. I aquesta
és la propietat que nosaltres considerem inviolable,
aquesta és 'tinica que nosaltres respectem, 1 aques-
ta. és la que de cap manera, en cap moment, pot
traduir-se en enemiga de la collectivitat, perqué
entenem nosaltres que si capitalitzaci6, si reserva
hi ha d’haver, aquesta ha d’ésser sempre social, ha
d’ésser collectiva, i mai pot ésser dintre del domini
particular perqué és contriria a tot principi social
i a tota conviveng¢a humana.

Sostenim a més que la propietat privada podra
ésser expropiada o socialitzada per causa d’utilitat
social mitjangant indemnitzaci6, si no acorda el
contrari el Parlament per majoria absoluta dels
Diputats possessionats de llur carrec. I en fer
aquesta afirmacié, com l’anterior, se’ns ha sug-
gerit per part dels nostres amics de I’Esquerra Re-
publicana que nosaltres entrdvem en un terreny
dintre del qual no tenfem facultats ni potestat,
perqué el Parlament de la Reptblica havia reser-
vat per a I’Estat i pel Parlament central la facultat
d’expropiar i la facultat d’expropiar amb indem-
nitzacié o sense, cosa al meu entendre completa-
ment errdnia. La Constitucié de la Repfiblica es-
panyola diu, en el seu article 44, que la propietat
de tota classe de béns podra ésser objecte d’expro-
piacié forcosa per causa d’utilitat ptblica mitjan-
‘cant adequada indemnitzaci6, a menys que disposi
altra cosa una llei aprovada pels vots de la
majoria absoluta de les Corts, i que amb els ma-
teixos requisits la propietat podra ésser socialit-
zada. No diu que aixo sigui de competéncia ex-
clusiva del Parlament de la Repfiblica. Pero, en
canvi, article 11 de I’Estatut diu que correspon a
la Generalitat la legislacié exclusiva en matéria ci-
vil, salvant el disposat en l’article 15, ntimero 1,
de la Constitucié, i ’administrativa que li estigui
plenament atribuida per aquest Estatut. No cal
dir que tot el que fa referéncia a la propietat entra
de ple en la legislacié civil, i no cal que digui per-
qué és evident, que l'art. 15 no es merma la fa-
cultat del Parlament de la Generalitat, ni del Go-
vern de la Generalitat, per intervenir tot el que
afecta a la propietat ; perqué en l'article 15 es diu
que correspon a I'Estat espanyol la legislacié 1
podra correspondre a les regions autonomes lexe-
cucib en la mesura de la seva capacitat politica,
a judici de les Corts, sobre les segiients matéries :
legislacié penal, social, mercantil, processal, etc.
Vol dir, doncs, al meu entendre, i crec que no és
una interpretacié capciosa d’aquests texts legals,
que I'Estat es reserva la facultat d’expropiar di-

- rectament per a totes aquelles empreses o per totes
aquelles necessitats que afectin als seus propis
serveis, 1 que la Generalitat té el dret i la facultat
d’expropiar i de determinar les normes que han de
regular el dret de propietat en tot el que afecti
als ciutadans de Catalunya. Per si jo no ho hagués
entés bé, encara hi ha un altre article de I’Estatut
que acaba d’aclarir-ho, en el qual es diu que les
lleis determinaran la propietat de les regioms 1
de T'Estat. Vol dir, ‘doncs, que I’Estat inicament
es reserva aquelles coses que pertanyen a les seves
funcions propies, 1 que deixa a la Generalitat o
a les regions autdnomes l’exercici complet de la

legislacié i de I'execucié en el que fa referéncia
al dret de propietat. FEstem, doncs, crec jo, dintre
d’'una esfera d’acci6 completament nostra. Po-
driem nosaltres fer 1'afirmacié d’aquests principis
sense, de cap manera, entrar en cap terreny peri-
1és, pel que respecta a la Constitucié de la Rept-
blica, ni tan sols pel que respecta a la llei dintre
de la qual es reconeix I’Estatut de Catalunya.
Nosaltres podem dir que la propietat de Catalu-
nya podra o no podra ésser socialitzada; nosaltres
podem dir, i podem dir amb plena potestat, quin és
el concepte que nosaltres tenim de la propietat; nos-
altres podem dir si s’ha de regular per 'interés social
o si s’hi ha d’inspirar. A més, esta també al costat
meu el fet que la Comissié Juridica Assessora establi
dintre del seu projecte de Constitucié interna quelcom
d’aquests principis. Per tant, no és qiiesti6 de facul-
tat, de si tenim o no facultats, siné que és giiestid
senzillament de si nosaltres acceptem o no els prin-
cipis socialitzants. Es natural que nosaltres defensem
la nostra posicid, perqué indubtablement nosajtres
hem vingut aqui per a afirmar el dret de la societat per
damunt de tot interés privat. Nosaltres tenim d’a-
questes coses un -concepte clarissim. Es evident que
nosaltres anem contra la propietat privada, contra
aquella propietat privada que no sigui fruit exclusiu
de l'esforg personal i individual ; que nosaltres anem
contra la propietat privada que representa la detenta-
cié, l'acaparament, I'ds o l'abtis de riqueses que no
pertanyen a lindividu, siné que pertanyen a tota la
collectivitat. I nosaltres-hem de sostenir aquests prin-
cipis perqué sabem d’una manera certa que la societat
evoluciona en aquest sentit, evoluciona no rapida-
ment, perque aquestes evolucions no soén mai rapides,
siné que son fruit duna revolucié. Perd aixi i tot,
nosaltres podem dir que en els paisos més conserva-
dors, que en els paisos més aferrats a la tradicid, le-
volucid es fa en el sentit socialista, i a tot arreu cada
dia s’afirmen més i més els principis socialistes en el
sentit que jo he afirmat avui, és a dir, en el sentit de
creure que la societat té el domini eminent de totes
les coses quan no representen el que ja he dit abans i
el que segueixo afirmant, el fruit de Pesforg personal.
Nosaltres sostenim aquest vot particular; 'Es-
querra Republicana no ha acceptat avui els nostres
principis perqué no es sent socialista. No té, natural-
ment, cap obligaci6 I'Esquerra Republicana de Ca-
talunya de sentir-se socialista, pero si ha de recordar
I'Esquerra Republicana que les masses que té darrera
dels seus representants palpiten amb els nostres ma-
teixos batecs, tenen els nostres mateixos anhels, cer-
quen la mateixa finalitat i tenen els mateixos propo-
sits. Nosaltres sabem que tot el poble treballador de-
sitja una renovacié completa del sistema de propie-
tat; el poble treballador de Catalunya i el poble tre-
ballador de tot el mén. La revolucié s'esta fent, la
revolucid s’estd fent aci i a tot arreu. El dret de pro-
pietat evoluciona constantment i no tindriem que
viure molts anys perqueé vegéssim transformar radi-
calment en aquest concepte el dret de propietat, puix
que a tot arreu aquests principis preponderen i a tot
arreu aquests principis sén més universalment ac-
ceptats. Jo voldria que els nostres amics d’Esquerra
Republicana meditessin sobre la transcendéncia del
debat d’avui, que vegessin i comprenguessin la neces-
sitat d’acceptar el nostre vot particular, perqué no és
una afirmacié platonica la que nosaltres fem, sind
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Porientacié que hauran de tenir totes les nostres lleis
i tota l'execucié d’aquelles lleis que ens estan con-

fades.

Nosaltres hem de. dirigir ’economia; nosaltres
hem de dirigir tot 'esforg social vers 1a plenitud de
la possessi6 de totes les coses. Nosaltres cada dia més
hem d’insistir perqué tots els serveis piblics, perque
tot el que és de domini i d’utilitat pubhca 51gu1 so-
cialitzat. Nosaltres sabem. que aquest és el cami que
indubtablement tindra que segu1r aquest dret; ’evo-
lucig és iniciada i és marcada, i nosaltres no voldrlem
que Esquerra Republicana de Catalunya, que la ma-
joria liberal, que la majoria radical — podrlem dir-
ho aixi en altres conceptes — que avui té aquest
Parlament, volgués girar-se d’ esquena a alld que és
més fonamental de tot; la propietat és I'eix de totes
les coses ; 'economia és la que dirigeix a la larga to-
tes les accions de tots els homes. Nosaltres som fills
de fets economics ; nosaltres no som més que el re-
sultat de situacions economiques que gradualment
evolucionen i elles mateixes permeten dintre de la

nostra mentalitat, principis nous, noves solucions per -

a tots els problemes, i per consegiient nosaltres vol-
driem que aquests homes amics nostres, plens de
bona voluntat, acceptessin avui aquesta afirmacié,
perqué aquesta afirmacié tingués tota la transcendén-
cia que ha de tenir i tota la virtualitat que ha de tenir
en aquests moments en qué comenca per a Catalunya
una nova vida; que sén importantissims, perqué si
Catalunya hagués de reanusar la seva vida publica,
collectiva, si Catalunya hagués de néixer novament
com a collectivitat i hagués de regir-se amb els prin-

cipis antics, hagués d’inspirar-se micament en les

tradicions sense comptar que aquestes tradicions te-
nien un valor en cada época, perd que en cada época,
igualment que avui, anaven evolucionant vers les ma-
teixes direccions que nosaltres propugnem, aleshores
Catalunya seria defraudada, i nosaltres hem de voler
que Catalunya senti en aquests moments més que tot
el sentit del passat, totes les palpitacions de 'esdeve-
nidor; més que les idees i la interpretacié reacciona-
tia de totes aquestes idees passades, que senti Toreig
de les noves orientacions universals, i sapigués veure
en els moments nous de la seva existéncia un esde-
venidor de pau, un esdevenidor de justicia i, sobretot,
un esdevenidor d’igualtat que els catalans s’han gua-
nyat amb el seu esforg, i sobretot s’ho han guanyat
aquests treballadors, tota aquesta gent laboriosa, tota
aquesta gent que ha produit aqui una riquesa que no
esta en les seves mans, sind que esti en les. mans
d’'uns pocs; perqué algun dia sabessin aquests que
han treballat i han produit a través dels temps en la
nostra Catalunya, que no havia estat en debades el
seu esforg, que Pesforg que feien era realment per a
la collectivitat catalana, que no era per a uns-quants
privilegiats ; que el catalanisme que se’ns ha predicat,
i que sempre hem sentit, ha estat sols a favor d'uns
quants catalans. Nosaltres estem aqui per a defensar
una altra classe de catalanisme, aquest catalanisme
que vol que tots els catalans dintre de Catalunya tro-
bin una satisfacciéd constant per a tots llurs esforgos,
i sipiguen que quan treballen per a la collectivitat

poden esperar la justa recompensa, la justa remune-

racié de Hur esforg.

Jo confio. que els nostres amics encara reaccio-
naran i. voldran sumar-se a -aquest vot particular,
que en realitat és més fonamental i.té molta rpés

transcendéncia que totes les altres coses que podem
discutir en aquesta Constitucié interior del nostre
pais. (Aplaudiments en la Majoria &’Unié Socialista.)

F1 Sr. ESPANYA : Demano per patlar.

F1 Sr. PRESIDENT : T¢ la paraula, per la Co-
missid, el senyor Espanya.

El Sr. ESPANYA: Senyors Diputats. 1.’ Esquer—
ra Republicana de Catalunya déna a aquest proble-
ma del régim de propietat tota la importancia- que té,
tota la importancia a qué feia referéncia el senyor
Serra i Moret, i la prova d’aix0 ha ‘estat la laborio-
sitat d’aquesta redaccié. La prova esta en qué la Co-
missié s’ha reunit diverses vegades, cue els mem-
bres de la Majoria d'Esquerra, que formen part d’a-
questa Comissié, han canviat impressions entre ells
i amb membres del Govern per a arribar a la re-
daccié definitiva d’aguest ‘article, i no semblava per
les paraules que ha dit el senyor Serra i Moret, no
semblava siné que avui hi ha una gran divergéncia,
una antitesi entre el punt de vista sostingut per la
Unib Socialista i el punt de vista que es manté per
la Majoria de 'Esquerra en Particle que s’ha llegit,
i no és aix0.

Fl Sr. COMORERA : Si que és aixo.

Fl Sr. ESPANYA:: Perqué jo he de fer obser-
var, al senyor Comorera, que m’interromp, que hi
han uns quants punts d’absoluta conformitat entre
Particle tal com estd redactat, i Vesmena de la Unid
Socialista, i aquests punts de conformitat sén, pre-
cisament, els essencials, els essencials que es referei-
xen a aquest punt que discutim, perqué nosaltres
afirmem i diem que 'exercici del dret de propietat
s’ha d’inspirar en l'interés social.

No creiem que hi hagi molta diferéncia entre
aquesta expressié que figura en l'articdle i Pexpres-
si6 . que proposen els senyors Diputats de la Unid -
Socialista de Catalunya. Creiem que quan aquest ar-
ticle diu que el dret de la propietat pfiblica i pri-
vada es regulard per linterés social, en difinitiva és
el mateix, majorment quan en el nostre articulat es
diu a més que la Generalitat Pemparard 1 aferma-
ra en alld que serveixi a aquesta finalitat. Jo assegu-
ro que amb aquest ideari estan consignades les fa-
cnltats que atorga a Catalunya I'Estatut. T que tot
el régim -de propietat i totes les lleis civils que es
dictin a Catalunya en aquesta matéria, s’inspiraran
en linterés social, o sigui que avantposem IPinterés
social a linterds privat. T aixd és anar d’acord amb
aquesta conclusié del dret de propietat a qué es re-
feria el senyor Serra i Moret. Amb aixd estem abso-
lutament conformes. Perd tingui’s en compte que nos-
altres, ja ho deia ahir eloqiientment el senyor Rovi-
ra i Virgili, no som un partit de classe, perd si un

partit obert a totes les inquietuds socials ; i nosaltres,
" que sabem 1 veiem les caracteristiques d’aauest mo-

ment historic que estd travessant el mén i que re-
coneixem que el dret de propietat ha evolucionat in-
tensament; nosaltres, que sentim aquesta evolucid,
hem volgut dir oue no hi ha dret de prooietat ab-
solut - ni tan sols limitat, siné que el dret de propie-
tat ha d’ésser condicionat als interessos socials..

El Sr. COMORERA : Aixd ja ho diu la
Lliga. : ,
El Sr. ESPANYA: Millor si ho diu. Aixi

ja he contestat, perd ja ho diran ells, puix que
no creiem que siguin VV. SS. els deﬁmdors de
la Lliga. ‘
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-Hi ha un altre punt de coincidéncia ; i preci-
sament aquest punt de coincidéncia hem de fer-lo
remarcar. Nosaltres hem acceptat una suggerén-
cia de la Unié Socialista ; I’hem acceptat perqué
estava de conformitat amb els nostres principis.
Agquesta suggerdncia es refereix al fet que el
Parlament podrd intervenir' mitjangant 'lleis ‘a
Pexplotacié d’indfistries 1 empreses privades,
sempre que ho exigeixi la socialitzacié de la pro-
‘duccié. I aixd demostra que no estem molt lluny,
que no hi ha gran disparitat entre el criteri de
les VV. SS. i el criteri de ’Esquerra. Perd enca-
ra que nosaltres acceptem aquest punt i coincidim
amb Desperit de 'esmena de la Unié Socialista
a la qual acabo de referir-me, hi ha una dife-
réncia, al menys aparent, encara que, en reali-
tat, la divergéncia no és real en definitiva. Exis-
teix divergéncia en quant a criteri, en quant a
la doctrina, perd en definitiva no hem dubtat a
subscriure la part de l'esmena que diu que la
propietat privada podrd ésser expropiada o so-
cialitzada per causes d’utilitat social mitjancant
indemnitzacib, si no acorda el contrari el Parla-
ment per majoria absoluta dels Diputats posses-
sionats de llurs cirrecs. Hi ha un altre punt,
aquell que es refereix a la socialitzacié de les em-
preses pfibliques de Catalunya en el qual també
estem d’acord. Perd jo he de fer observar al se-
nyor Serra 1 Moret que ens estd vedat entrar en
aquest punt.

El Sr. COMORERA : No.

\ El Sr. ESPANYA : Si. Nosaltres tenim ma-

téria propia i en aquesta matéria propia tenim
sobirania propia que ens ha estat concedida per
la Constitucié de la Reptiblica votada per les
lleis constituents. I en aixd, que és matéria pro-
pia i sobirania propia, nosaltres podem acordar
tot alld que el Parlament de Catalunya entengui
convenient. Perd en aixd ens estd vedat perqué
és mateéria que les Corts Constituents han reser-

vat per al Parlament de la Repfiblica, i nosaltres -

no podem entrar en definicions i en acords res-
pecte aquestes matéries que no ens sén propies.
Vegi’s com en P’article 5.° de I'Estatut, en el
seu titol II, es diu: «Atribucions de la Genera-
litat de Catalunya. De conformitat amb alld que
preveu larticle 15 de la Constitucid, la Genera-
litat executard la legislacié de I’Estat en les se-
giients matéries.» Per aixd nosaltres no tenim
altres atribucions que les d’executar; no tenim
facultats legislatives sobre aquestes matéries per-
que aquestes facultats de legislacié se les ha re-
servat Estat per les matéries que s’enumeren
en el titol IT de I’article 5.°. T en un dels apartats
es diu que estaran subjectes a expropiaci6; i en

un altre es parla de la socialitzacié6 de la riquesa -
territorial de les empreses econdmiques. No és,

doncs, enemiga I’Esquerra Republicana de Cata-
lunya d’aquest principi socialitzant. Perd el fet
que aquest principi no figuri en el nostre Estatut,
i vol que en siguem enemics? No, el cert és que
nosaltres creiem que ens hem de limitar a les
matéries que s’han atribuit facultats legislati-
ves 1 aquelles en qué no tenim aquesta facultat
no hi podem entrar. Perd repeteixo que aixd mno
vol dir que nosaltres siguem enemics, i la prova
de qué no en som ég que els principis socialitzants

els ha admés sempre I’Esquerra i també n'és
bona proba el fet que aquell article de la Consti-
tucié6 de la Reptiblica espanyola va ésser votat
uninimement per tots els Diputats de ’Esquerra;
el senyor Serra i Moret, que és Diputat a les
Corts Constituents, segurament que és un testi-
moni de major percepcib per a acceptar aixd que
diem.

Nosaltres no som un partit que cregui o vulgui
que la propietat ha de mantenir-se sempre privada-
ment, perd nosaltres no som socialistes, no som un
partit de classe. Nosaltres admetem la propietat tal
com aqui es diu. No tenim un dogmatisme socialis-
ta, per dir-ho aixi, que ens porti a la conviccid que
la propietat ha d’ésser socialitzada, ni pausadament
ni gradualment. Creiem que els fets socials s'en-
carregaran ells mateixos moltes vegades de resoldre
aquesta qiiesti6, i per aquesta radé volem deixar la
porta oberta perqué trobin una major flexibilitat
aquests fets socials. I creiem convenient dir que no
som antisocialistes. Nosaltres admetem la propietat
collectiva en molts casos; perd també som partidaris
de la propietat individual (El senyor Comorers fa
unes interrupcions que no es perceben.), perque
la propietat privada moltes vegades, i de manera
especial a Catalunya, no sempre ha estat ni és un
instrument d’explotacié, senyor Comorera. La pro-
pietat privada no sempre és un instrument d’explo-
tacid, sind que moltes vegades és un instrument da-
ltiberaci6, un instrument d’independéncia econdmica;
i la majoria dels pagesos catalans temen la seva
propietat guanyada pel seu treball i esforg. (Mos-
tres d’aprovacié en la Minoria de la Lliga Cao-
talana.)

El Sr. COMORERA : (assenyalant la Minoria
de lo Lliga Catalana): Mireu la resposta.

El Sr. ESPANYA: Fins el senyor Serra i Mo-
ret, precisament, feia una excepcié d’aquesta pro-
pietat. ’ : _

El Sr. COMORERA : Aix6 és una altra cosa.

FEl Sr. ESPANYA: La propietat nascuda del
treball mereix el respecte de tots. I jo he de dir
al senyor Comorera i fins cridar en aquest aspecte
Patenci6é de tots els senyors Diputats, que inclils en
paisos com Rdssia, on el Govern és comunista, 10
s’ha pogut acabar normalment amb la propietat pri-
vada. :

El Sr. FRONJOSA : Aix0 no vol dir res.

El Sr. ESPANYA: Aixd demostra la gran for-
¢a que té la propietat privada. Pero, a més, tingui’s
en compte que la llei del materialisme historic ha
tingut una gran forca, perqué aixi.com veiem la
concentracié dels capitals en poques mans, en molts
casos en ordre a la propietat de la terra, ha augmen-
tat molt el nombre de propietaris; i per consegient,
tot el que sigui propietat guanyada pel treball, pro-
pietat guanyada pel que la posseeix, sense explotacio
de cap génere, és propietat que s’ha de respectar, i
aixd és el que ve a dir l'article que estem discutint,
quant en ell es diu que el dret de propietat s’ha d’ins-
pirar en linterés social. I aquesta propietat de la
terra adquirida d’aquesta manera i exercida.en la
forma que aqui es diu inspirada en linterés social,
{no mereix precisament tota la proteccié i tot l'em-
par? Nosaltres creiem que si VV. SS. estessin al
front del Govern també dirien aixi, perque des de
Poposicié és cosa molt facil dir 1 prometre el que




PARLAMENT DE CATALUNYA. — DIMECRES,' 8 DE MAR( DEL 1933 531

en definitiva no es pot complir. Si les VV. S88. es-
tessin al front del Govern, segurament farieu com
nosaltres; 1 bona prova és que son diversos els pai-
sos governats pels socialistes i el Govern té molta
cura d’emparar aquest dret de propietat en aquesta
forma. Consti que nosaltres no sentim -cap. dogma-
tisme, o

Un Sr. DIPUTA'T socialista: Sentiu por.

El Sr. ESPANYA : Nosaltres deixem la porta
oberta a les transformacions socials, encara que no
sabem com es resoldra en definitiva el problema so-
cal; pero volem deixar la porta oberta als fets so-
cials, perqué aquests per si mateixos vagin im-
posant els fets sense que nosaltres els imposem amb
un criteri dogmatic. \

De manera que, en definitiva, la diferéncia
existent entre V'V, SS. i nosaltres, és que nosaltres
en aquest article, no. parlem de socialitzacié ni
d’expropiacié, perd no tenim inconvenient en ac-
ceptar aixd en Particle 17 del nostre articulat, en
el que es refereix a qué nosaltres garantim el com-
pliment de totes les lleis de socialitzacibé 1 d’ex-
propiacié que dicti el Parlament de la Reptiblica ;
icom que Ja facultat és del dit Parlament i ’exe-
cucib correspon a nosaltres, tinguin la seguretat
els senyors de la Unié Socialista que en 'execucid
de les lleis nosaltres complirem amb tota leialtat
iamb tota fidelitat. Res més.

El Sr. RUIZ 1 PONSETT:
parlar.

El Sr. PRESIDENT : Per a rectificar, té la
paraula el senyor Serra i Moret.

ElSr. SERRA I MORET': Insisteixoen creu-
re que esteu equivocats respecte al que diuen la
Constitucié i I'Estatut. Si la Generalitat té facul-
tats de legislar en matéria civil, té indubtablement
la facultat d’expropiar 1 la’ de regular el dret de
propietat en totes les seves fases; i estic plena-

Demano per

ment convencut que tant la Constitucié com I'Es--

tatut no es refereixen a altra cosa que a aquelles
funcions que directament ha de dictar I’Estat pel
territori de Catalunya per a complir els fins pro-
pis 1 que no tenen res a veure amb la legislacib
general de Catalunya, que en aquesta matéria estd
conferida a la Generalitat. Per comsegiient, crec
que el Parlament catald té plena facultat per a dir
si té facultats per a expropiar i en quina forma ha
de fer-ho si vol expropiar. A més crec que si la
Comissi6é Juridica va obrar d’aquesta manera, te-

nm nosaltres en aixd un precedent notable, per-

qué hem de creure que la Comissié Juridica era
un organisme constituit per persomes técniques 1
competents que havia d’illuminar els Diputats en
referéncia a aquelles coses que podien ells dirimir.
Estic plenament convengut que nosaltres tenim fa-
cultats per a aixd. Solament hem de discutir si hem
de dir-ho o no. I si en la Constitucié de la Rept-
blica espanyola es diu que per causa d’utilitat

social o per transformar la propietat, socialitzar-.

la, "Estat té el dret d’expropiar la propietat pri-
vada, crec que nosaltres no cometem cap excés
repetint aquests mateixos termes, i crec que nosal-
tres estem facultats per a fer-ho 1 crec que haurfem
de fer-ho perqué d’altra manera Catalunya, com
a personalitat juridica i com a organisme collectiu,
es posa en peu d’inferioritat respecte g la collec-
tivitat espanyola, Crec que nosaltres estem man-

cant al que nosaltres mateixos espe}'ein de mos-
altres.  Podriem fer aquesta afirmacié i hem de

fer-la.

(Entra el senyor Comnseller d’Agricultura i
E comomaa.) .

Pel demés, és clar que hi han alguns punts
de coincidéncia entre el dictamen de Iz Majoria i
el nostre vot particular. Com podriem evitar-ho?
Es evident que tenim molts punts de coincidéncia i

‘que en aquests punts anem en la mateixa direccid.

Vosaltres dieu que no sou dogmatics, que no par-

. tin d’un principi previ, perd no n’hi ha necessitat ;

aquests mateixos senyors vindran amb. nosaltres.
(Assenyala la Minoria de la Lliga Catalana.) Es-
tem tan segurs del pervindre que no tenim dubte
respecte al que ha de passar a la humanitat, per-
qué tota la historia s’ha desenrotllat envers uns
principis i envers unes conclusions, 1 nosaltres no
fem res més que afirmar el que la histdria ens déna
fet, no fem més que tenir la visié del pervindre i.
no afirmem cap principi. Sabem de sempre que la
propietat serd socialitzada i que la societat estd
per damunt de I'individu. El secret rzdica preci-
sament aqui : que la collectivitat estd per damunt
de I'individu 1 que el que pertany a tots ha d’estar
en mans de tots i sota Padministracié de tots.
I quan em deia ’amic senyor Espanya que hi ha-
via, alguns moments d’indubtabie utilitat de la
propietat privada, no feia més que afirmar el que
jo dic.amb respecte al gaudi de la propietat de la
terra, perd per a utilitzar-la com instrument de
treball, cosa que no solament respectem siné que
volem fomentar-la. El que nosaltres vclem és que
tots quants tinguin ganes de treballar — que hem
d’ésser tots — tinguin els instruments necessaris
per a executar el seu treball ; i la terra en mans de
pocs és un monopoli, perd en mans dels que la tre-
ballen és un instrument de treball del qual nc.
podem privar-los. Es aquest el concepte de la so-
cialitzacié. També entra aix0 en el concepte de la
socialitzacié, perd si discutissim aixd, discu-
tirfem fins a quin punt Pinstrument de treball
és propietat del que Putilitza, i aci potser discre-
pariem.

El Sr. COMORERA : Evidentment,

El Sr. SERRA I MORET': Perd sabem de
sobres que I'evolucié de tota la societat gira vers
nosaltres i no temim perqué afirmar principis.
Fs una cosa clara i evident que el mén camina
vers el socialisme, poc a poc, naturalment, i1 fins
en els llocs on s’ha fet la revolucid, fins a Rissia,
he de dir que P’evolucié mental no va amb el ma-
teix compds ni amb el mateix ritme que l'evolu-
cié de les lleis 1 de les performances, perd en rea-
litat les coses caminen vers aqueést fi i amb la
preparacié  d’unes quantes generacions hauri
canviat totalment la mentalitat russa i el collec-
tivisme estard establert alli d’una manera defini-
tiva. Nosaltres sabem també, i aixd és el que de-
sitgem d’afirmar més, que sén les condicions eco-
nomiques de cada poble, no solament el que de-
termina Pestat social de cada poble, siné també
Pestat mental de la collectivitat, i sabem que avui
a Catalunya hi ha una preparacié per a Pevolu-
ci6 vers el socialisme. Deia que nosaltres afir-
mem aix0 i que fressem el cami per a la socialit-
zaci6. No sigueu sorts al clam de tot el poble de
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Catalunya, de la immensa majoria del poble de
Catalunya.

Molts diuen que sén coses episodiques les que
passen. No ho creieu, la mentalitat del poble
catald estd madura per a la socialitzacié i sabem
que a Catalunya, potser abans que a altres po-
bles, la socialitzacié serd un fet.

Reflexioneu la determinacié que prengueun
avui, tractant-se d’una qiiestié tan fomamental
com ho és el régim de propietat del nostre poble.
Reflexioneu molt i no us queden més endarrera
que els vostres temps, dels temps en qué vivim,
perqué a Catalunya aixd és un prindpi que no
solament no espanta a ningfi que tingui idees li-
berals, sin6 que moltes persones I'han depassat
i desltjanen que est1guessm ja en el moment de
Pexecucid, i agni és on hem d’anar.

" El Sr. ESPANYA : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Espanya.

Kl Sr. PRESIDENT : T¢é la paraula el se-
nyor Espanya, de la Comissib.

El St. ESPANYA : Per a rectificar breument,
En primer lloc jo he d’agrair al senyor Serra i
Moret que reconegui les coincidéncies que hi ha
entre la Minoria d’Unié Socialista i ’Esquerra
Republicana i, al mateix temps, que hagi tingut
aquell reconeixement de qué nosaltres seguim un
cami més o menys parallel al de la Unié Socia-
lista, encara que ells tinguin un punt fixe on ar-
ribar. Nosaltres que sentim totes aquestes ethue-
tes socials a qué es referia el senyor Serra i Mo-
ret, no tenim el dogma aquell a qué abans es re-
feria i perd tenim la porta ben oberta i volem
preparar totes les transformacions socials que
siguin possibles dintre del moment actual, i és
per aixd que volem sentar els principis del dret
de propietat en la forma que aqui estd consignat ;
i hi afegim, a més, tot allo de la racionalitzacid
de la produccié en forma tal que, en un grau
major o menor, arribem a una coincidéncia de
principis en aquesta matéria. Kl senyor Serra i
Moret feia esinent que en ’avantprojecte de Cons-
titucié de Catalunya es parlava de la socialitza-
cié de la propietat, 1 d’aixo en treia un argument

per a dir que potser nosaltres ens hem detingut’

- alld’ on aquells senyors de la Comissd Assessora
Juridica no es detingueren ; perd jo prego al se-
nyor Serra 1 Moret que llegeixi bé Particle 25,
que no diu pas d’una forma taxativa que s’hagi
d’anar a la socialitzacibé. Diu el segiient: «la
propietat no serd mai objecte de confiscacib ; po-
drd, perd, ésser expropiada 1 socialitzada d’acord
amb el que disposa la Constitucié de la Reptiblica
1 les lleis.

El Sr. COMORERA : ILes lleis nostres.

FEl Sr. ESPANYA : No tenim cap culpa que
aqui no se’ns hagi donat la legislacié en matéria
social, " El senyor Serra 1 Moret deia que mnosal-
tres tenim la legislacié exclusiva en matéria de
Dret civil. Estd bé, senyor Serra i Moret, tenim
la legislacié exclusiva en matéria de Dret civil,
perd amb totes les excepcions a qué es refereix
Particle 25, en el que hi ha, per exemple, el dret
d’expropiacié que pot referir-se, en certs aspec-
tes, al Dret civil 1 que, fio obstant, és un dret
especial que es reserva I"Estat; hi ha la socia-

iitzacié de la riquesa social i d’empreses econd-
miques. Segons ’article 5.° de ’Estatut, la Gene:
ralitat no pot legislar en matéria d’expropiacio;
no tenim més facultats que les d’execucié de la
llei, de totes les lleis d’expropiacié que facin re-
feréncia-a Catalunya, pero ’Estat es reserva el
poder executar les expropiacions per a les seves
obres peculiars, és a dir, que no vol que la Ge-
neralitat substitueixi a I’Kstat en Pexpropiaci
de drets o de funcions o del que sigui per a les
obres peculiars. Aix0 és el que ve a dir; enel
restant, no hi tenim nosaltres dificultat. Jo ofe-
reixo — és una manifestacié meva particular;
per aixd caldria que la majoria de la Comissib
es reunis, perd ja n’haviem parlat amb la majo-
ria dels nostres companys — acceptar Pafegir
tot el que es refereixi a Pexecuci6 de les lleis
que dicti la Repfiblica en matéria de. socialitza-
¢i6, en matéria d’expropiacid. ¢Qué més vol-
driem nosaltres que tenir facultats? Nosaltres
hem de respectar aquest Estatut que ens han do-
nat, perd nosaltres volem que siguin majors les
facultats. Per aix06 som revisionistes d’aquest
Estatut que en diem exterior i creiem que, quan
el termini legal hagi passat, haurem d’exigr
majors facultats, 1 que entre aquestes facultats
hi estan les que diu V. S.; si llavors sén facul-
tats nostres, en P’Estatut hi posarem tot aixd
dels prmcmxs socials, de la socialitzaci6 i de Pex-
propiacibé a qué es referia V. S.

El Sr. PRESIDENT : Reglamentariament
puc concedir la paraula al senyor Ruiz i Ponseti
com a membre de la Comissid.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Senyors Dipu-
tats : El fet de qué intervinguem els dos membres
de la Unid Socialista de Catalunya que forma-
ven part de la Comissi6 en la defensa del vot
particular, ja diu per si sol que donem a aquest
assumpte la maxima importancia. Jo prego al se-
nyor President que vegi que aquest article és e
punt neuralgic de la nostra Constitucid.

El Sr. PRESIDENT : s el Reglament que
m’autoritza a donar-li la paraula com a membre
de la Comissié. El torn en pro ja ’ha defensat el
seu company. Encara que la V. S. sigui partidari
del vot particular, pot salvar el Reglament amb
Ta seva intervencié. Ho deixo a la seva discrecid.

El Sr. RUIZ I PONSETT: Agraeixo la in-
terpretacié favorable. Ens trobem, senyors, 1 ja
ens hi trobavem el dia que varem entrar en la
discussié de la totalitat del titol II, que L
Lliga Catalana, fidel als seus principis, volia
minimalitzar Estatut amb tota la seva malicia
i amb tota intensitat. Ks 1dgica en absolut agues-
ta posicit. Fs 1dgic, 1 nosaltres — mnosaltres i
vosaltres —, volem fer en 1’Estatut unes decls-
racions categoriques de cardcter social, que
Iliga Catalana s’oposi a qué les declaracions que
ja sém fetes a la Constitucié de la Repfblica fos-
sin repetides a la Constitucié Interior de Cata-
lunya. Nosaltres viarem sostenir, i vosaltres tam-
bé, que aquestes declaracions que suporten els
drets de I'home i del ciutadd mai sén de més el
fer-les ; sempre poden repetir-se, i aix{ i tot, al
gunes vegades encara sén desconegudes 1 algunes
vegades encara cauen en defecte. Per aixd tots
estavem d’acord en qué el titol II couvenia




PARLAMENT DE CATALUNYA. — DIMECRES, 8 DE MARC DEL 1933 7 533

que subsistfs i que el titol II havia d’ésser
el titol més important de a nostra Constitucié.
Respecte a la diferent importincia que havien de
donmar als diversos articles del titol II ja s’ha-
vien examinat aquells articles que tenien un ca-
ricter que jo en diria platdmic; aquells articles
que 1o comprometien a res i que mereixien la vos-
tra absoluta adhesié; en canvi, Particle que jo
considero més 1mp0rtant el que fa referéncia a
la defensa i a 1’arrodoniment del dret de propie-
tat, en aquest dret des del primer dia haveu anat
donant passes endarrera continuament. Aquestes
pases endarrera s6n les que ara vull esmentar
aqu1 per a veure si tenin un moment de recapa-
citacié 1 d’uni sol salt torneu a donar un pas en-
davant 1 us situeu on havieu estat ja en el pri-
mer dia. ,

Es evident que en aquest titol II hem dit co-
ses que tots sabifem que ja figuraven en la Cons-
titucié de la Reptiblica. Aquestes coses que fan
referéncia als drets de 'home i que ja figuraven
en la Constitucié de la Repfblica, nosaltres com
a ciutadans de la Repfiblica, els tenim ja recome-
guts en aquella Constitucié i vertaderament, tal
com indicAvem els components de la Lliga Cata-
lana, potser no era I’hora de fer-ne manifestacié
en la nostra Constitucié Interior. Malgrat aixo,
hem acordat que figuressin aquestes declaracions.
En canvi, la declaraci6 tedrica, la declaracié pri-
mera de qué el dret de propietat s’inspirard em
linterés social, aixo també hi figura en la Cons-
titucié de la Repfiblica; i no és necessari repe-
tir-ho. Perd n’hi ha un altre que és la que fa re-
feréncia al dret d’expropiacié, que aquesta figura
en Ja Constitucié de la Repfiblica, perd com a un
dret del Parlament de la Repfiblica i a favoer de
la hisenda de la Reptiblica, i nosaltres posem una
declaracié parallela en la nostra Constitucié In-
terior com un dret del Parlament de Catalunya
i afavor de la hisenda de Catalunya, que no sén
pas coses iguals, siné que sén coses absolutament
discrepants. Per consegiient, aquesta declaracid
del dret d’expropiacié a favor de la collectivitat
esmentada en la nostra Constitucié Interior no és
pas una repeticié, no: és una cosa idéntica a la
mateixa declaracié que figura en la Constitucid
de ]a Repfiblica. Vull dir aqui que el Parlament
de la Repfiblica té el dret d’expropiar interessos
creats a favor de la collectivitat, la collectivitat
que és 'Estat espanyol. Aqui hem de dir que el
Parlament de Catalunya té el dret d’expropiar
interessos privats a favor de la nostra colecti-
vitat, que és Catalunya. Aquest doble atac, aquest
atac combinat que jo en diria en contra dels in-
teressos privats, afirma més 1a nostra posicid so-
cialista 1-és una concessié que vosaltres veniu
obligats a fer, vosaltres que us heu declarat sem-
pre socialitzants.

Es evident, com deia el senyor Espanya, que hi
ha diversos punts, en els quals uns i altres coinci-
dim; és evident, també, que nosaltres no venim
aqui a discutir els punts en els quals coincidim; ve-
nim a discutir precisament les coses que no heu vol-
gut acceptar i entre aquestes coses — llegirem el
nostre vot particular per a anar concretant els di-
versos punts — hi ha les segilents: Una d’elles, diu:
«La Generalitat procedira de faisé gradual i pro-

gressiva a la socialitzacié de la propietat privada.»
Es evident que nosaltres aqui fem una declaracio,
un desig manifestament socialista. Nosalt-es, en rea-
litat, redactarem aquest article després d’haver ar-
ribat a la conclusié que no ens podiem entendre,
que no era possible arribar a un dictamen undnim —
em refereixo a 'Esquerra i a la Unié Sodalista, per-
qué comptavem ja per endavant amb kb negativa
de la Lliga Catalana —; quan vegérem que np hi
podiem arribar, varem redactar aquest article en
forma francament socialista. Perd esperavern que
vosaltres, que durant la campanya electoral, i sempre,
us heu declarat socialitzants, infiltrarieu en aquest
article el vostre criteri, perqué la paraula socalit-
zant no ha d’ésser una manifestacié tedrica, una cosa
platonica, siné una cosa practica, i aquesta manifes-.
tacié practica 'baurieu de donar ara en aquest ar-
ticle 9.8, que nosaltres hauriem transigit, que hi do-
néssiu aquesta manifestacié socialista. Or diem; «la
Generalitat procedird a la socialitzaciés, vesaltres
per ésser socialitzants haurieu de dir, «la Generali-
tat podra procedir...» Havieu de deixar en la nostra
Constitucié aquesta - pOSSlbllltat no ens havieu de
tancar la sortida, perqueé el dia que guanyem unes
eleccions no haguem de procedir immediatament a

_una revisié constitucional, per a poder manar segons

el nostre criteri.

Un Sr. DIPUTAT : N'hi ha per temps. Ja hi
arribarem.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Perque no m’agra-
da parlar a la lleugera ni fer afirmacions que m’ha-
gueu de creure, pel sol fet de dir-ho jo, vull arri=

‘bar a la demostraci6 textual dels passos enrera que

hem anat donant des de qué tenim davant aquest
punt, des de qué es va posar a debat la Constitucié.
M’he de referir primerament al text aquest de la
Comissié Juridica Assessora que ja ha llegit el meu
estimat company Serra i Moret que diu: «La pro-
pietat no serda mai objecte de confiscac6; podra,
pero, ésser expropiada i socialitzada d’acord amb el
que disposen la Constitucié de la Reptblica i les
lleis.» Es a dir: la Comissié Juridica Assessora va
considerar necessari que a ’Estatut Interior de Ca-.
talunya hi figurés aquesta declaracié de possibilitat
d’expropiacid a favor precisament dels catalans, con-
siderant que aixd no era mai una repetici6 de
larticle 44 de la Constitucié de la Reptblica espa-
nyola.

Com a reforma, i jo en diria com a perfecciona-
ment del dictamen de la Comissié Juridica Assessora,
tenim com a segon punt de referéncia el projecte del
Govern anterior a l'actual, que per abreujzr en direm
el projecte Lluhi. En aquest projecte Lluhi hi havia
un article 9.% el qual ja marcava un major retrocés,
un pas enrera respecte el de la Comissidé Juridica As-
sessora. Aquest article 9.8, en la part que interessa
ara, deia: «Per causa d’utilitat social la propietat po-
dra ésser expropiada o socialitzada, i mitjancant in-
demnitzacid, si no acorda el contrari una llei aptro-
vada per un nombre de vots igual almenys a dos ter-
cos del nombre de Diputats que componguin el Par-
lament.» Es a dir, que segons les leis generals de la
Reptiblica, segons l’art1c1e 44 de la Constitucié, la col-
lectivitat tenia el dret d’expropiacié dels interessos
privats només que reunint la majoria absoluta dintre
de les Corts, 1 aquest principi era traduit en el dicta-
men de la Comissié Juridica Assessota, dient senzi-
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Ilament que el Parlament catald podria treballar en
les mateixes condicions que indica la Constituci; és
a dir, només amb un senzill dictamen de Majoria. En
el projecte Lluhi ja es troba una manera de restringir
aquest dret de la collectivitat, enfront dels interessos
particulars i s’hi imposa un quorum de dos tergos del
Parlament. Es a dir, hem donat j ja un pas enrera.

Ve el segon pas enrera. que €s el que ara estem
discutint i, amb gran astorament per part nostra,
IEsquerra Republicana de Catalunya acorda suprimir
de la nostra Constituci6 interior aquest dret d'ex-
propiacié per part de la collectivitat. Aleshores nos-
altres us hem de recordar d’una manera, la manera
més amistosa, perd més enérgica pOSSlble que esteu
mancant a les promeses que vosaltres i nosaltres con-
juntament hem fet al cos electoral. Els hem dit que
voliem anar endavant; els hem dit que en tot aild que
no fos contradictori amb la Constitucié de la Repii-
blica espanyola, ens quedariem quan menys amb el
mateix grau de llibertat que marca la Constitucié de la
Republica; pero que mai donariem un pas enrera.
En aquest punt ens trobem que els ciutadans catalans
tenen drets inferiors, que la_colectivitat catalana. té
un dret inferior a la collectivitat espanyola.

No m’agrada fer el paper d’Alcubilla, de regirar
textos de lleis i d’articles de Constitucions, perd vos-
altres ens heu portat a aquest terreny ingrat i ens
veiem obligats de fer-ho. El senyor Espanya ens deia
fa un moment que nosaltres no tenim el dret de fer
figurar a la nostra Constituci6 aquest dret d’expropia-
cid, per quant ens ho prohibeix d’una manera categd-
rica VEstatut. Jo voldria intentar demostrar-vos i
voldria intentar que arribés al vostre convenciment
que en aquest punt concret I'Estatut presenta una
contradiccié manifesta, i que nosaltres tenim el deure
de posar tota la noestra gosadia al servei d’explotar
aquesta contradiccidé a favor nostre, a favor de la
colectivitat de Catalunya. Diu Particle 11 de 1'Esta-
tut: «Correspon a la Generalitat la legislaci6é exclu-
siva en matéria civil de tot allo que disposa l'arti-
cle 15, ntmero 1, de la Constitucié i 'administrativa
que 1i sigui plenament atribuida per aquest Estatut.»
Tot laltre d’aquest article, ja no fa referéncia a
aquest punt, i sobraria el llegir-ho. Pero, per a no
deixar incomplet aquest article, si que he de llegir
Tarticle 15 de la Constitucid, en el seu niimero 1.7,
que és 1'nic que exceptua dels drets de la Generalitat
en tot el que fa referéncia a la legislacié exclusiva
en matéria civil. Aquest article 15 de la Constitucio,
diu: «Corresponde al Estado espafiol la legislacion,
y podra corresponder a las regiones auténomas la
ejecucion en la medida de su capacidad politica, a jui-
cio de las Cortes, sobre las siguientes materias: (Par-
laré del nimero 1.5, que és 'nic que s’exceptua, i no
dels altres:) legislacion penal, social, mercantil y pro-
cesal, y en cuanto a legislacion civil, la forma del ma-
trimonio, la ordenacidén de los registros e hipotecas,
las bases de las obligaciones contractuales y la regu-
lacién de los estatutos personal, real y formal, para
coordinar la aplicacién y resolver los conflictos entre
las distintas legislaciones civiles, de Espafias. Es a
dir, que de cap manera fa referéncia aquest apartat
primer de larticle 15 de la Constitucié al dret d’ex-
propiacié que estem discutint. Ningt em negard que
el dret de propietat entra de ple dintre de la legislacié
civil 1, per consegilent, podem interpretar perfecta-
‘ment que aquest article 11 de I'Estatut ens déna el

dret de legislar sobre tot €l que fa referéncia a ex-
propiacié. Es veritat — perqué no sols hem de dir
el bo, sind que hem de dir també el dolent — que vos-
altres heu esmentat aqui un altre article que ara no
recordo el ntmero.

El Sr. ESPANYA.: El 5.2 de l’Estatut. :

El Sr. RUIZ I PONSETTI: El 5.° de I'Es-
tatut, el qual es manifesta en sentit contrari; &
a dlr que diu que I’Estat tindra la facultat £x-
clusiva de la legislacié en tot el que fa referéncia
a expropiacid. Perd davant d’uns articles tan con-
tradictoris com aquests que hi han en I"Estatut, jo
crec que el nostre Parlament té el deure elemental
d’agafar els que siguin d’interpretacié més favo-
rable als interessos collectius de Catalunya.

Ara us diré més. Dintre de la Comissib, en els
llargs debats que hem tingut al voltant d’aquest
article que fa referéncia al dret de propietat, s'ha
vingut a dir com a argument suprem, que si nos-
altres a la nostra Constitucié interior hi poséssim
un article que fes referéncia a recabar pel Parla-
ment de Catalunya aquest dret d’expropiacif,
aixo podria estar en contradiccié amb la llei fona-
mental de "Estatut, i podria ésser objecte de qué
el nostre Fstatut interior anés a parar de dret a
Tribunal de Garanties Conmstitucionals. La ma-
nifestacié aquesta en boca dels companys de la ma-
joria de la Comissid, té per a nosaltres una trans-
cendéncia extraordiniria ; perd nosaltres volem fer
la declaracid que si la concessié que implica 1'Esta-
tut és tan minimalista en aquest punt concret —
que jo no crec que ho sigui, perqué ja he marcat la
contradiccié — perd si fos tan minimalista en
aquest punt concret, que no reconeixés al Parla-
ment de Catalunya els mateixos drets, pel que fa
referéncia a la riquesa genuinament catalana, que
té el Parlament de la Reptiblica pel restant de la
1‘1quesa espanyola, jo crec que tots plegats hau-
rfem de desitjar que la nostra Coustitucié interior
anés a parar de dret al T'ribunal de Garanties
Constitucionals, per a esbandir-la dun cop en
aquest punt ; perqué és tan fonamental, seria tan
garrafal aquest desconeixement del dret de Cata-
lunya a fer is de la seva riquesa collectiva, que jo
crec que .d’un cop per a sempre hauriem de renun-
ciar a P'Estatut que no ens reconegués aquest dret.
Per aix0 no ens faria cap por d’anar, ni crec que
hi hagués cap Govern espanyol que s’atrevis a
portar la primera llei que sortfs del Parlament
de Catalunya al Tribunal de Garanties Consti-
tucionals, maxim quan aqui hi ha una possibilitat
d’interpretacié en dos sentits diametralment con-
traris. Jo us invito a qué torneu a pensar millor

‘sobre aquest article, que és el fonamental de Ia

nostra Constitucié. Si en alld que fa referéncia
al dret de propietat no tenim nosaltres la maxima
valentia, com en totes aquelles declaracions que ja
s6n una mica tedriques, una mica dirfem passades
de moda — perqué ja tots estem d’acord amb elles
i en les coses que no hi ha lluita és molt ficil
ésser valent —, aquelles declaracions de laicisme,
d’ajuda al mutualisme, d’ajuda al cooperativisme,
en aquestes altres que ara proposem, aquesta pos-
sibilitat, no vull dir ja manament de socialitzaci),
perd si reconeixement d’una possibilitat de socialit-
zacib si tots plegats notenim la valentia reconeguda
en el nostre Estatut, el nostre Estatut sortiri ja
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malalt d’aqui, perque nosaltres des del primer mo-
ment haurem de manifestar que totes les classes
treballadores del nostre poble, tenen des del primer
moment un desig revisionista d’aquest Estatut gue
aem 2 aprovar en aquest moment. I res més per
ara, companys.

El Sr. ANDREU : Demano per parlar.

El Sr. PRESIDENT': Té la paraula el se-
nyor Andren, per la Comissib.

El Sr. ANDREU : Per a contestar breument
al company de Comissié senyor Ruiz i Ponseti,
perqué no li semblés una desatencié que la seva
nova intervencié a favor de l’esmena presentada
per la Minoria socialista, no fos contestada per
l'altre grup que forma part de la Comissié 1 que

té la responsabilitat que representa el partit que.

governa avui a Catalunya. |

Jo puc dir-li que en voldria treure del seu par-
lament dues coses perqué quedessin completa-
ment aclarides. Ha vulgut plantejar el senyor
Ruiz 1 Ponseti la giiestibé que les classeg treballado-
res, si nosaltres no acceptem la seva esmena, des
daquest momient es consideren revisiomistes., Jo
vull dir al senyor Ruiz i Ponseti, que les classes
treballadores en aquesta Cambra, no solament es-
tan representades per la Unid Socialista de Cata-
lunya ; tinc la plena i absoluta seguretat que I'Es-
querra Republicana de Catalunya, representa din-
tre d’aquesta Cambra, potser un major nombre
d’opinié de les classes treballadores...

El Sr. RUIZ I PONSETT : Ara és I'hora de
demostrar-ho.

El Sr. COMORERA : Que no la perdeu...

El Sr. ANDREU : Tinc la seguretat que no
la perdrem, i que si es torna a presentar en unes
eleccions tornara a guanyar I’Esquerra Republi-
cana representant precisament aquest sentit de les
classes treballadores.

El Sr. VALLES I PUJALS :

(Referint-se als

socialistes.) Que potser eran d’ells els vots que .

vireu tenir ? Que andveu junts?

Un Sr. DIPUTAT socialista : Eren del senyor
Francesc Macia.

FEl Sr. ANDREU : Si no hagués estat precisa-
ment per aquesta alta figura que ha estat nomena-
da, el senyor Francesc Macid, 1 'Esquerra Repu-
blicana de Catalunya, pel seu ideari; si ens
haguéssim presentat tots com a netament socialis-
tes, potser ni nosaltres, ni els senyors de la Unib
Socialista seurfem avui en aquesta Cambra,

El Sr. RUIZ I PONSETT : Es una hipdtesi
gratuita.

El Sr. VALLES I‘PUJALS : Tot és gratuit
aqui.

El Sr. ANDREU: Nosaltres som socialitzants,

perd no som socialistes. Aqui, els amics de la Unid

Socialista, volen demostrar que si nosaltres no apro-
vem aquesta esmena, a Catalunya no serd possible
aquesta evolucié que nosaltres també desitgem de
la propietat privada; que aqul no sera possible por-
tar a la practica el que nosaltres hem predicat en les
nostres campanyes electorals. Aixo no és cert, perqué
nosaltres — i ho proven els diversos projectes que
shan fet d’aquest article que regula la propletat —,

Esquerra Republicana de Catalunya, no és contri- -

ria a l'esmena per vostés presentada pels principis
que conté; perd si vull dir que en som contraris

© perqué creiem que no és constitucional, que 1o po-

dem acceptar- -la. El senyor Comorera, ho negava,
pero en canvi, el senyor Ruiz 1 Ponseti, amb una llejal-
tat que jo admiro, ha dit que igualment es podia
interpretar que podia fer-se, com que no.

El Sr. FRONJOSA: ;1 el radicalisme i 1’audac1a
i lesperit de catalanitat? I el que teniu promeés? -
I el resoldre el problema social?

El Sr. ANDREU: Tota l'audacia i el radica-
lisme és molt bonic de cara al poble quan no es té
la responsabilitat del Govern d'un pais.

El Sr. FRONJOSA: Aixd son coates de les
mil i una nit.

El Sr. ANDREU: Jo pregaria ésser tractaf
amb el major respecte i consideracié; el mateix amb
qué jo he tractat als membres de la M1n01 ia socia-
lista.

El Sr. FRON]OSA Personalment em mereixeu
tots els respectes,

El Sr. ANDREU: Jo dic i sostinc que o poble
treballador, malgrat aquestes manifestacions que vds
féieu, esta representat per I'Esquerra Republicana,
i que els nostres parlamentaris a les Caorts de Ma-
drid, han votat al costat dels companys de la Unid
Socialista i dels socialistes espanyols tot el que re-
presentava l'audacia que vés déieu. '

Si nosaltres no ho posem en el nostre Estatut és
perqué creiem que no tenim facultats i que son fa-
cultats de la Constitucié espanyola i del Parlament
de Madrid. Pero nosaltres aqui podem seguir el rit-
me normal que segueixi la politica normal de tota
Espanya, quant faci referéncia a aquesta evolucid,

-que tots desitgem, de la terra. Perqué si nosaltres

ho posem a I'Estatat vol dir que podrem aplicar to-
tes les lleis que es dictin a Madrid i Catalunya, la
Generalitat de Catalunya, que tindra lexecucid d’a-
questes lleis, no anira més endarrerida que el propi
Estat, en aplicar-la a aquell territori d’Espanya on
la legislacid i 'execucié sigui facultat de I'Estat es-
panyol.

El Sr. FRONJOSA: Us diran que és antles—
tatutari.

El Sr. ANDREU: Amo — si jo em permetés
qualificar, com vés qualifiqueu alguna vegada les
meves paraules —, us diria que no té res que veure
amb el que estem discutint. L’Estatut diu ben cla-
rament que 'execucié de les lleis sobre expropiacié
corresponn a la Generalitat de Catalunys, i en aixo
no hi ha discussidé per part de ningt.

El Sr. COMORERA: Permeteu-me; diu que
la Generalitat executard l'expropiacid, perd no diu
que executara les lleis.

FEl Sr. ESPANYA : Executard la leglslacm

El Sr. ANDREU: Si V. S. em permet, li lle-
giré textualment el que és la veritat estricta. Diu:
«De conformitat amb el que preveu larticle 15 de
la Constitucié, la Generalitat executard la legislacié
de I'Estat en Ies segilents matéries.» Nosaltres, com
que avui governem, no podem donar la interpreta-
ci6 de la Minoria socialista, que celebrariem accep-
tés el Govern de la Republica, que en tots aquests
apartats voldria dir que nosaltres en realitat tenim
la legistacié de tot. La quantitat de matéries fins

lapartat 11 d’aquest article 5.% que nosaltres inter-

pretem que queden reservades les lleis al Govern

- de Madrid, amb la interpretacié que V. S. hi déna,
“també quedaria reservada a nosaltres.
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Perd és que e aixd no hi ha discussid, en aixo
estem tots d'acord. No solament estem d’acord, sind
que, a més, si volguéssim ho posariem en el pre-
cepte constitucional afegit a larticle 17, que diuy,
alld on diu precisament: «El Govern de la Genera-
litat garantird en tot el que sigui de la seva com-

. peténcia, U'execucid al compliment de les lleis laiques
1 socials de la Reptblicay ; i si V. S. volgués, nosal-
tres estem disposats a posar «les lleis d’expropiacio
1 legislacié de la propietat privadas. Es a dir, que
I'Esquerra Republicana de Catalunya no té incon-
venient en posar un precepte constitucional que di-
gui que el Govern de la Generalitat garantira la
immediata execucié d’aquestes lleis que pugul dic-
tar el Parlament de la Repiiblica.

El Sr. SERRA I MORET: Perd si la Genera-
litat 1 els Municipis poden expropiar !

El Sr. ESPANYA : Aplicant la llei.

El Sr. RUIZ I PONSETT : Aixd és una altra

cosa.

El Sr. ANDREU : Aix9 és el que diu el Cap

de la vostra Minoria.

El Sr. COMORERA : Tots som iguals.

El Sr. ANDREU : EI que diu el senyor Serra
i Moret, és exactament el mateix. Ell ha vingut
a dir, precisament en favor de la meva tesi, que
nosaltres sols tenim P’execuci, la facultat de
poder expropiar, amb les lleis, com els Munici-
pis ; en aixd estem d’acord.

El Sr. SERRA 1 MORET : Segons la llei
que nosaltres fem.

El Sr. PRESIDENT : Jo prego a la Mino-
ria socialista que no interrompi collectivament.

Un Sr. DIPUTAT socialista: Com que es
dirigeix a nosaltres!

El Sr. ANDREU : Contesto una esmena de
la Unibd Socialista de Catalunya.

El Sr. COMORERA : Em permet fer una
pregunta, només?

El Sr. ANDREU : Les que vulgui.

El Sr. COMORERA : I les banderes del se-
nyor Coromines? Cal deixar-hi un petit lloc per
la bandera vermella.

El Sr. ANDREU : Aixd és cosa del senyor
Coromines i no meva. Aquest lloc hi és, i sobre-
tot el que volem és desfer aquest equivoc de voler
suposar que aqui a Catalunya 1’Esquerra Repu-
blicana, no acceptant aquesta esmena, ve a atu-
rar, a fer marxa enrera i aturar aquest moviment
revolucionari que comenga amb la implantacié
de la Repfiblica i que ha de segulr, i que una
de les coses en qué més la volem és aquesta de
la terra. Perd és que nosaltres tenim el ple con-
venciment que sense aquesta esmena es pot fer
exactament igual, perqué, com ha dit el senyor
Serra i Moret, nosaltres aplicarem les lleis de la
Repfiblica - aqui, i nosaltres anirem expropiant
i farem tota -aquesta revolucié dintre de la-llei,
perd, precisament, atenent a les indicacions i a
la marxa legal i juridica que ens doni la Repfi-
blica en el seu Parlament. Jo dic, contestant a
alld que ha' dit el senyor, Ruiz, que la Comissid
-a cada un dels projectes d’article que ha fet, ha
anat retrocedint en Paspecte avangat que ells pro-
pugnen, que aixd tampoc és una versid real de
la veritat del succeit.

El Sr. RUIZ I PONSETI: Esteu demos-

" trant que el Govern Lluhi reconeixia la Consti-

tucib.

El Sr. PRESIDENT : Tots els Governs co-
neixen la Constitucid.

E1 Sr. RUIZ I PONSE'TT : No pas el Govern
Lluhi.

El Sr. ANDREU : Quan el Govern presenta
aquest projecte a la Cambra, ja va dir que el pre-
sentava perque se’n fes un estudi i es proposes-
sin totes les esmenes necessiries.

El Sr. COMORERA : Evidentment, I aixd
que hi havia un senyor advocat: T el senyor Lluhi
també hi era.

El Sr. PRESIDENT : Tots els advocats han
de conéixer les lleis. Segueix en I'tis de la pa-
raula el senyor Andreu.

El Sr. ANDREU : I/ avant-projecte, en el
seu article 25, tal com estd redactat, no és altra
cosa que allo que la Comissi6 estd disposada a ac-
ceptar per posar-ho en P’article 17. Diu ’avant-
projecte que la propietat no serd mai objecte de
confiscacié, perd podrd ésser expropiada i con-
fiscada d’acord amb el que disposi la Constitucié
de Ta Reptiblica 1 les Ileis.

El Sr. COMORERA : Les lleis nosotres.

El Sr. ANDREU : Ho diu V. S., perd no
el projecte, perqué segons la Constitucié de la
Reptiblica a qué es fa referéncia, din que les
lleis d’expropiacié les fara el Parlament de Ma-
drid, i per tant, la interpretacié justa és que es
fard segons les disposicions de la Reptiblica i les
lleis dictades pel Parlament de la Repfiblica. En
realitat, és el mateix, amb una diferéncia de re- .
daccib, 1 nosaltres estem disposats a incorporar-
ho a larticle 17. Perd fem més, nosaltres hem po-
sat aquests dos articles refosos en un apartat
que diu: «El Parlament podrd intervenir, mit-
jangant lleis, en I’explotacié d’indfistries i em-
preses privades sempre que ho exigeixi la raco-
nalitzacié i els interessos collectius de 1’economia
catalana.» Nosaltres ho acceptem, 1 és vostre;
hem acceptat del vostre tot el que era constitucio-
nal ; tot alld que no ens pogués portar a aquell
Tribunal de Garanties Constitucionals. Que 'Es-
querra Republicana de Catalunya, almenys aquest
és el men modest criteri, mentre tingu la fun-
cié de govern no vol que cap llei que dicti aquest
Parlament ens pugui portar al Tribunal de Ga-
ranties Constitucionals. En el moment que go-
verni la Unié Socialista de Catalunya, si un dia

- arriba a governar, aleshores podrd seguir la tac-

tica completament contraria de fer leis, sense
preccupar-se en el més minim de si cada dia han
de plantejar-se problemes en la vida de Cata-
lunya. Jo crec que és un deure de la Comissib
que no hi hagi ni um sol article dintre de 1'Esta-
tut que pugui portar-nos al Tribunal de Garan-
ties, 1 jo, 1 aquesta és opinié meva personal i
propia, sense que tingui res a veure amb els
meus companys de Comissi6, dic que en aquests
moments, en qué encara hi ha una série de tras-
passos a fer del Govern de la Repfiblica a Cata-
lunya, fer qualsevol precepte legal dintre d’e-
quest Parlament que ens pogués portar a aquell
Tribunal de Garanties, seria una solucié que no
afavoriria gens la nostra autonomia, sind que po-
saria en perill aquestes bones harmonies i des-
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pertaria rezels en. aquests traspassos que encara
manquen; a fer.

El Sr. RUIZ I PONSETI : Quina por !

El Sr. ANDREU : Jo us dic « que no és cap
por. I que la prudenc1a que ha de tenir tot home
de govern no estd renyida amb les seves idees
avancades ni amb la seva auddcia ni amb el seu
afany d’obtenir per a Catalunya totes les maxi-
mes facultats que 1i permeten ’Estatut 1 les lleis
de la Repfiblica.

El Sr. PRESIDENT: KEs passa a votar el vot
particular de la Unid Socialista de Catalunya

1El Sr. COMORERA : Demanem que sigui nomi-
na

El Sr. PRESIDENT : Es posa a votacié nominal
el vot particular. Els senyors Diputats que diguin Si,
voten a favor del vot particular, i els senyors Diputats
que diguin NO, voten en sentit de rebutjar el vot par-
ticular.

Un senyor Secretari llegeix la llista dels senyors
Diputats, 1 el vesultat de la votacié és el segiient : .

Srs. DIPUTA'T'S que han dit ST: Serra i Moret,
Comorera, Ruiz i Ponseti, Fronjosd i Gerhard,

Sts. DIPUTATS que han dit NO: Andreu, Ar- |

mendares, Armengol, Balart, Bancells, Battestini,
Blasi, Bru, Canturri, Cerezo, Companys (J.), Espa-
nya, Fabrega, Farreres, Fontbernat, Guinart, Ibar,
Palacin, Ribas, Rossell, Rovira i Virgili, Sallés, Sau-
ret, Soler i Bru, Soler i Pla, Sim6, Tarradelles, Tau-
ler, Xirau, Abadal, Carreres, Romeva, Rovira i Rou-
re, Secanell, Sol, Tallada, Tries, Vallés, Valls, Ven-
tosa, Vidal, Mies, Dencas, Coromines, Casanoves,
Dot, Rouret i Martinez Domingo.

El Sr, PRESIDENT : Resta algun senyor Dipu-

tat per vétar ? Fl senyor Secretari donara compte del
resultat de la votacid.

El Sr. SECRETARI: Fl vot particular és re-
butjat per 48 vots en contra i 5 a favor,

El Sr. PRESIDEN'T: Resta rebutjat el vot par-
ticular. Es passa a discussi6 larticle 9.2

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Demano per
parlar.

El Sr. PRESIDEN'T: T¢ la paraula el senyor
Ventosa.

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Senyors Di-

putats: Hom pot observar en aquest Parlament un
fenomen molt curios de psicologia politica. Em refe-
reixo a lactitud de UEsquerra, de les relacions de
I'Esquerra amb la Minoria d’Unié Socialista de Ca-
talunya. Aquesta actitud, jo no voldria qualificar-la
- d'una manera que pogués produir molésties, perque
tinc el proposit tan sols de cridar Patencié d'una ma-
nera ob]ectlva sobre aquest fenomen, perd evident-
ment és una actitud que jo no dubtarla en qualificar-
la com d’una certa timidesa.

Davant de les afirmacions de la° Unié Socialista
de Catalunya, com s’ha pogut observar, eren les pa-
raules amables i insinuants del senyor Serra i Moret
que atreien per part de la Comissié un esforg conti-
nuat, reiterat, de vegades violent, per a manifestar i
afirmar una coincidéncia que els socialistes no sabien
trobar, 1 altre dia, fou l'aspre ingenuitat del senyor
Fronjosd que proclama la dictadura del proletariat i

v .7 1. @ . .
féu una afirmacié d’antiliberalisme, i amb gran asto-

rament per part nostra, 'Esquerra Republicana de
Catalunya, partit que es diu liberal i democratic, en
comptes de protestar, féu per boca del senyor Coro-

i

mines, Conseller de Justicia.i Dret, uns eloq{ients
equmbrls sobre el concepte del liberalisme.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: Molt
clars, molt clars! No cap equilibri i

El Sr. VENTOSA 1T CALVELL: Clar, qué?

El 8r. CONSELLER de Justicia i Dret: El libe-
ralisme necessita un desti 1 una finalitat. T crec que
en aixo pensem igual V. S.1jo. -

ElSr. VENTOSA T CALVELL En absoluy, ho
pensem igual V. S. 1 jo.

Un Sr. DIPUTAT": 1 tots. :

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Perd nos-
altres no ho afirmem com und coincidéncia com
la Unié Socialista de Catalunya, perqué recomei-
xem que si el senyor Coromines té el mateix con-
cepte que nosaltres, és absclutament diferent que
el que sosté la Unié Socialista de Catalunya.

El Sr. CONSELLER de Justidai Dret : No;
tots som iguals en aixd.

El Sr. VENTOSA T CALVELL: Ah! Tots
som iguals? (Rialles.)

El Sr. FRONJOSA : B¢, encara hi ha clas-
ses (Rialles )5 jo no he estat Ministre ni una sola
vegada, gracies a Déu. (Rialles.)

Un Sr. DIPUTAT : Ha dit «grdcies a Déu»?

El Sr. FRONJOSA : Deixeu-tw'ho dir per
una vegada. (Rialles.)

- Un Sr. DIPUTAT de la Lliga Catalana:
Girdcies a Déu, ha dit; que consti en el DIARI DE
SESSIONS. -

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Aquest
mateix fenomen de qué parlava, ’hem observat
amb ocasid del vot particular formulat per la Unié
Socialista de Catalunya i ha motivat una retira-
da de dictamens, dos dies de discussié en la Co-
missid, una série de transaccions per veure si es
captava la benvolenca de la Unié Socialista de
Catalunya. Serd pel nombre de Diputats de la
Minoria Socialista de Catalunya?

Evidentment no, sén quatre o cinc contra sei-
xanta 1 tants, Llavors, ¢es deu a la forga electo-
ral que porten els de la Unié Socialista de Ca-
talunya? No, Perque si no els haguéssiu pOfrtat
vosaltres, ara no serfeu aci. (Rialles.)

El Sr. COMORERA : No en sabeu res
d’aixo ; us ho penseu.

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Ni vos-
altres tampoc.

El Sr. FRONJOSA : Un dia en parlarem
d’aixd. .

El Sr. VENTOSA I CALVELIL : Obeeix
també a altres causes: Una, de cardcter general ;
és aquell fenomen a que feia referducia fa dos
dies el senyor Rovira i Virgili quan deia — i
ho deia amb raé — que si hi hagués una Mino-
ria comunista, vosaltres tindrieu por que us di-
guessin reaccionaris. o

El Sr. FRONJOSA : No. Al carrer potser si.

El Sr. RUIZ I PONSETT : Tampoc, home.
(Rialles.)

El Sr. VENTOSA I CALVELIL : A més,
obeeix a judici meu a dues causes: Una us la
recordaven reiteradament el senyor Fronjosd i
el senyor Ruiz i Ponseti quan deien: Nosaltres
varem anar junts a la campanya electoral i no
varem fer prédiques al poble en el sentit de fer
promeses. '
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El Sr. COMORERA : Promeses, mai, nos-
altres! ‘

Fl Sr. VENTOSA I CALVELL : Encara que
les haguéssiu fet, tindrieu Pexcusa de no ocupar
el Poder per a no complir-les ; perd aixd no ho pot
fer "Esquerra Republicana.

Un Sr. DIPUTAT socialista : Aixd, hi ha qui
ho ha fet tota la vida. . '

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Jo he escol-
- “tat els discursos de 1a Unié Socialista de Catalunya
1 prego que se’m deixi exposar el meu pensament
perqué pugui fer-ho d’una manera coordinada.
A més, hi ha el pecat original, el que podriem dir-
ne pecat original de demagodgia, del que natural-
ment aquests senyors poden excusar-se perqué no
ocupen el Poder i encara, segons deia el senyor
Serra i Moret, si I'ocupessin 1 fessin com els de
Dinamarca, que no s’ocupen dels principis socia-
listes, també estarien lliures de complir amb les
afirmacions que haurien fet en la campanya elec-
toral, Perd, a més, hi ha una altra causa, i és que
el Partit d'Unié Socialista de Catalunya té una
ideologis. que jo considero funesta.

El Sr. COMORERA. : Naturalment,

El Sr. VENTOSA I CALVELL : No tracto
que ens tinguem de posar d’acord. Jo faig Vafir-
macid 1 em limito a dir que vosaltres teniu una
ideologia que no és compartida per I’Esquerra Re-
publicana, ja que vesaltres sosteniu la necessitat
d’anar a una collectivitzaci de la propietat i esten
fluctuant entre burgesos i proletaris, entre la pro-
pletat individual i la propietat collectiva i arribeu
en aquestes férmules vagues que no diuen res,
coml les del servei a I'interés social, 1 a les férmules
socialitzants 1 de tendéncia socialitzant, que és una
vaguetat que permet totes ies esperances i tots els
temors pero no passa d’ésser una vaguetat, en tant
que ’Esquerra fa una afirmacié concreta i vosal-
tres no sortin d’nna situacié contradictoria. Aixo
es manifesta en els articles que s’han refés ara i
que sén objecte de la meva impugnacié. El dret
de propietat. S’ha parlat molt avui i en dies an-
teriors del que era el dret de propietat, i aci en
aquests articles, es parla del dret de propietat. Es
diu que aquest dret de propietat existeix, perd no
es fa, una afirmacié concreta de Pexisténcia i del
* respecte al dret de propietat. Es cerquen atenua-
cions i quasi disculpes amb referéncia el dret de
_propietat, dient que aquest ha de servir a un inte-
rés social. Aquests dies darrers s’ha parlat de la
qiiestié 1 algun dels oradors parlaren del dret ro-
ma sobre ia propietat, i crec que s’ha confés el
concepte del dret romi amb el dret de la propietat.
El dret roma de la propietat tots sabem com es de-
finia : Jus utendi i jus abutendi, perd molts ho
tradueixen com a dret d’abdis, cosa que mai ha es-
tat en el sentit roma, ja que el jus abutendi signi-
ficava el dret de consumir, el dret a fer Gs de la
propietat d’un manera definitiva, 1 aixd res té a
veure amb el dret de possessié definitiva d’una
cosa determinada.

Dret individualista. Ni en el dret roma ni en
cap altre pot haver-hi un concepte individualista,
absolutament, del dret de propietat, com no exis-
teix amb respecte als altres drets. El mateix dret
a la vida, que és el més sagrat, estd subjecte, no
obstant, a condicions en els paisos que conserven

’

la pena de mort, que els seus Codis del dret penal
i en altres per l’obligacié de servir a la pitria
amb les armes, de manera que a tot arreu hi ha
limitacions en tots els drets que pot exercir I'ho-
me, perqué, precisament, aquestes limitacions
sén le conseqiiéncia d’ésser social i sbn imposa-
des per la convivéncia amb els altres homes, aixi
com per trobar-se subjecte als dictats del dret
collectiu. Per tant, en la propietat hi havia totes
les limitacions que suposen les servituds al servei
de la collectivitat : limitacions d’ordenances mu-
nicipals, dret d’expropiacid.

I en I’evolucié del dret de propietat crec que
no estan en el cert els que diuen que la propietat
evoluciona, des de la propietat individual per 2
anar al collectivisme, perqué, en aquest aspecte,
hi ha hagut, sovint, contradiccions. En I’evolu-
ci6 que es va dibuixar en el dret roma i que es
dibuixd després en l’edat mitjana, el dret de la
qual s’entenia com a predomini, com a imposicid
d’interessos de classe i que foren esborrats per la
revolucié francesa que proclami el concepte més
individualista que ha existit de la propietat pri-
vada ; i després de la revolucié francesa ha vin-
gut una altra evolucié del dret de propietat entre
la societat i I'individu, marcant un major predo-
mini de ’interds social, 1 tots afirmen avui que
la propietat i I'exercici del dret han d’estar sub-
ordinats al suprem interés collectiu. En aixo tots
estem d’acord. En les conclusions del nostre par-
tit hem afirmat aquest criteri. Perd d’aixo al que
sosté Tarticle aprovat aqui, o encara més, al que
sosté la Minoria socialista, hi ha un abim. Nos-
altres, per consegiient, afirmem, en front de la
vaguetat de Darticle i en front de les afirmacions
llancades per la Unibé Socialista de Catalunya,
nosaltres afirmem el dret de la propietat privada
que estimem que constitueix el sustentacle de la
llibertat humana i una condicié indispensable de
prosperitat i progrés econdmic.

Nosaltres afirmem encara més : que aquesta
propietat privada no solament no ha d’ésser su-
primida, siné que s’ha de procurar la seva ex-
tensié al major nombre possible de persones;
que aguesta és 'evolucié natural del dret de pro-
pietat i no I’evoluci6 en el sentit de propietat col-
lectiva. I, a propdsit d’aix0, es parla de les ten-
déncies modernes i dels conceptes anacronics del
dret de propietat. En aquest punt es manifestava
aquella tendéncia de I"Esquerra d’acceptar, sense
discussib, les afirmacions que feia la Unib Socia-
lista de Catalunya. Jo dic : tendéncies modernes,
les socialistes ? Perd, volen dir-me on?

El Sr. COMORERA : A tot arreu.

El Sr. VENTOSA I CALVELL: A quin
pais ? Perqué tots els paisos que existeixen a Eu-
ropa 1 América, sense excepcib, jon hi ha un
concepte que no sigui el de la propietat privada?
No en conec més gue un, que és Rissia, 1 a Ris-
sia ha fracassat de tal manera que avui per reac-

- cionar contra el concepte impossible que impo-

sava una propietat collectiva, malgrat sotmetre
tot un poble a les privacions i l’esclavatge que
vosaltres... .
El Sr. COMORERA : Demano per parlar.
El Sr. VENTOSA 1 CALVELL : ...Potser

de retorn, perqué d’altra manera, I’economia d’a-
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quell pais no marxa sobre el concepte de la pro-
pletat pr1vada que légicament va prenent una ma-
jor extensi6. Per consegilent, concepte modern,
no. A mi, quan es parla que té un caracter mo-
dern el concepte socialista de la propietat, em fa
Pefecte com si un arquitecte presentés com a 1’al-
tima paraula de la modernitat aquell estil moder-
nista que va florir a prmmpls del segle present.

El Sr. FONTBERNAT : 'El de 1'Orfeé Cataia.

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Just. No
crec que ningtl si li ocurreixi el presentar-nos allo
com la darrera paraula de la modernitat-i de l'a-
veng. I el mateix en el concepte de propietat. 'Va
haver-hi un moment, després de la guerra, en el
qual tots els paisos, per la repercussié enorme d’a-
quell conflicte, per la influéncia. de la revolucio'
russa, varen creure que era convenient seguir el-ca-
mi del vostre anhel socialitzant, anant a cercar ate-
nuacions, restriccions grans que aixi evitaven una
revolucxo i jo em recordo haver llegit en tots els
paisos 1a repeticié d’aquelles mateixes coses que
acl hem sentit aquests dies com a coses actuals; en-
tre elles: «és necessari que us prepareu a ben mo-
rir, perqué si no haureu de morir amb violéncia 1
haureu de cedir davant les escomeses que es facin
per a imposar la propietat collectivay. Les veig- te-
petides a tots els paisos, i aleshores, 'any 20, l'any 22,
lany 23, aquells primers anys després de la guerra,
ja acabada la guerra, es van establir en diferents
paisos les lleis del control obrer, les lleis de refor-
ma agraria, a Alemanya les leis de socialitzacié
de mines 1 d'altre classe, i totes, absolutament totes
aquestes lleis, han anat estant, progressivament i
volutiriament, abandonades. Aquella moda ja ha pas-
sat i alld que pretenien presentar-nos com a Gltim
figuri, era ja passat de moda. Evidentment, perque
responen a principis permanents, com seran sempre
més moda els edificis que responen.a les linies d'una
arqmtectura classica que no pas aquelles elucubracions
i aquelles divagacions que es presenten com a ratl-
tima paraula de la modernitat i que al cap de molt
poc temps resulten ridicules per passades de moda.
(Molt bé, en la Minoria de la Llige Catalana.) Jo
crec que el que vosaltres presenteu i vosaltres ac-
cepten com a modernitat és avui un figuri abando-
nat a tots els paisos d’Europa, i si no, anem passant
revista: Franca, Anglaterra, tots els paisos, Bélgica,
no vull parlar d’altres paisos, en els quals els ex-
cessos comesos en els primers anys de la guerra
varen provocar una reaccié com la d’Itélia, amb Mus-
solini,

El Sr. COMORERA : No us mancava més que
justificar Mussolini. (Grans rumors. La presidéncia
wmposa ordre.)

Un Sr. DIPUTAT de la Lliga Catalana: AIXO
és sortir fora de test, senyor Comorera.

El Sr VENTOSA I CALVELL: No tergiver-
sem les coses, perqué no m’haveu de fer dir res dis-
tint del que: jo dic, (Molt bé, en la Lliga Catelana.)
iel que jo dic.és que aquells excessos varen provo-
car unes reaccions violentes i deplorables.

Fl Sr., COMORERA: Ja en parlarem d’aixo...

El Sr. VENTOSA 1 CALVELL I en altres
paisos, perque no hi ha hagut aixo, la reaccié ha pres
formes més civils i democratiques, com per exem-

ple Anglaterra. ;Heu vist vosaltres un major fra-
céls del régim socialista que el que hi ha hagut a An-

glaterra, on incliis el Cap del Partit Socialista
anglés va anar a formar part del Govern nacional
com a cap per a corregir els excessos 1els estralls
que havia ocasionat el régim socialista? (Diversos se-
nyors Diputats fan mtewupcwns que no es perce-
ben.)

El Sr. PRESIDENT Jo els prege que no in-
terrompin 1’orador. ‘

El Sr. VENTOSA I CALVDLL Doncs el
mateix podrlem dir d’altres pa1sos, sense que me’n
pogués citar un sol en contra.

El Sr. COMORERA!: Tots.

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Perque ad-
huc en aquells mateixos en els quals teraporalment
hi ha hagut Governs socialistes, han posat en
[lur actuaci6 tals atenuacions, gue a vosaltres que
no teniu ni el fre del Govern ni el fre de Iex-
peri€ncia, us hauria semblat que era Pfiltima
paraula del reaccionarisme i de la timidesa. De
manera, que nosaltres sostenim que avu’, com sem-
pre, sense que volguem variar ’evolucié natural
de la propietat, sense que desconeguiem la submis-
si6 de la propietat com de tot dret a I'interés col-

.lectiu, perd sempre dintre del respecte al dret

individual — aquesta és la nostra afirmacié fo

mental —, nosaltres crelem gque aixd. constitueix
avul per avui, probablement per molt temps 1 per
molts segles, 1a base de les nostres societats, Ara
bé, en front d’aixd, vosaltres presenteu un article
en el qual dien «d,a Generalitat admet el dret de
propietat subjecte a l'interés social i quan sigui
aixi Vaferma i el salvaguarda». Crec que sém
aquestes aproximadament les paraules. Bé, el con-

“cepte estd bé. El que Pinterés general ha d’ésser

un comft denominador, al qual tots els drets ha-
gin d’estar subo‘rdin.ats-, és clar que si; perd si
el concepte representés una perogrullada, no val-
dria la pena de posar-lo a la Comstitucis, perd sig-
nifica una altra cosa, i altra cosa ve determinada
després en els paragrafs segiients de Particle.
Significa que el Govern, que els organismes de go-
vern, son els intérprets i sén els definidors del
que és Vinterds general, perqué naturalment 1’in-
terés general com la veritat varia també segons
és el qui les afirma o qui les interpreta, i natural-
ment, si creieu que en P'interés general hi estd 1’a-
poderar-se violentament d’una propietat, privar a
una classe o un individu o a qui sigui dels seus drets
per anar a seguir una orientacié que incléis en bona
fe podeu creure encertada, en aquest cas la Cons-
titucié s’aparta radicalment de la seva finalitat,
que a judici meu no és pas per a afirmar els drets
del poder pablic que loriginen i la naturalesa i
Pesséncia de les Constitucions, és per a afirmar els
drets individuals en fromt dels possibles abusos
del Poder. I vosaltres, aqui, el que feu és anar a
afirmar un principi de vaguetat que colloqui al mar-
ge del Poder pubhc el dret individual de la pro-
pietat ; per aixd no podem acceptar-ho i sobretot

odem acceptar-ho encara menys a Catalunya per-
que és notori que a Catalunya tot aixd es fa a grat-
cient de qué no pot fer-se.

Jo he escoltat les discussions que han sostmout
entre la Minoria d’Unid Socialista i la Comissid, res-
pecte els limits que establien la Constitucié 1 I’Estatut
de Catalunya a les facultats de la Generalitat i del
nostre Parlament per a legislar en matéria de propie-
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tat. A mi la cosa em sembla d’una claredat meridiana.
Hi ha un article, el 44 de la Constitucio, en el qual es

defineixen clarament, taxativament, els drets de I'Es-
tat central respecte de la propietat, 1 hi ha l'article 15
de 1a Constitucid, en el qual es reserva també a 'Es-
tat central la facultat de legislar en tot el que faci
referéncia al dret d’expropiaci6 i socialitzacié de ri-
queses naturals i empreses economiques. Respecte
d’aix0, crec que hi ha hagut alguna confusid, perqué
deia la - Minoria d’Unié Socialista: «En definitiva,
nosaltres hem de tenir el dret d’expropiacié. Es una
conseqiiéncia de la facultat de legislar en matéria de
Dret civil, i no se’ns pot negar al Parlament i al nos-
tre organisme de ‘govern la facultat d'expropiar.»
Crec que cal distingir, que una cosa és 'expropiacié
per una finalitat d’utilitat publica, com es deia abans,
o d’utilitat social, que no solament la té la Generalitat,
sind que la tenen també els Municipis, és a dir, cada
organisme dintre 'esfera de la seva competéncia i en
compliment de les lleis, i altra cosa és la facultat de
legislar en matéria d’expropiacid, que és una cosa
taxativament reservada al Poder de I'Estat. T encara
diré més, que alld que caracteritza i distingeix la
Constitucié de la Republica espanyola és l'establiment
mitjancant el vot de les Corts, pres per dues terceres
parts-de Diputats.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: Per una
majoria absoluta.

El Sr. VENTOSA I 'CALVELL: Mitjancant el
vot de les Corts pres per la majoria absoluta dels que
les formen, d’expropiar sense indemnitzacid., Aquesta
és una especialitat d’aquesta Constitucié i, natural-
ment, com que és una especialitat, la mateixa Cons-
titucié i el mateix article estableixen quin és el requi-
sit indispensable per a poder exercir aquesta facultat,
i el requisit indispensable és que hi hagi el vot favo-
rable de la majoria absoluta, no del Parlament de
Catalunya, sind de les Corts d’Espanya. Per con-
segilent, si aqui hi hagués una llei que digués el Par-
lament de Catalunya tindr la facultat de fer una ex-
propiacié sense indemnitzacié, o pel vot de la ma-
joria absoluta, o de dos ter¢os o de tres quartes parts
o el que volgueu, contraria article 44 de la Constitu-
cié, perqué aquesta expropiacié sense indemnitzacié
és una facultat taxativament reservada a les Corts
de Madrid. Per consegiient, la cosa em sembla d'una
claredat absoluta.

Fl Sr. FARRERES 1 DURAN L’article 5.2 de
T’Estatut, senyor Ventosa.

El Sr. VENTOSA I CALVELL: SI, si;
€s més clar aquest.

Ara, el que trobo absolutament mancat de logica
és que després d’haver sostingut el criteri que tot el
relatiu a l'expropiacio, aixi com el relatiu a la socia-
litzacié de les empreses econdmiques en quant a la
facultat legislativa, no a la d’execucid, estia expressa-
ment reservat als organismes del Poder central, vos-
altres, seguint el vostre desig de complaenca envers
la Minoria d'Unié Socialista de Catalunya, hagueu
accedit a introduir un darrer paragraf que diu: «El
Parlament pcdrd intervenir, mitjancant llei, en I'ex-
plotaci6é i coordinacid dindastries i empreses priva-
des, sempre que ho exigeixi la racionalitzacié de la
producci6 i els interessos collectius de I'economia ca-
talana.» Perqué jo us dic: ;qué és la socialitzacio, si
no és aixd? Es que vosaltres voleu intervenir en l'ex-
plotacié d'una indtistria o d’'una empresa sense so-

perod

‘8

cialitzar-la, és a dir, voleu vosaltres que el patr6 d'u-
na inddstria o una empresa segueixi explotant inter-
venint-hi vosaltres ? (M ostres d’afirmacid en els bancs
de lo Majoria.) Segurament el senyor Coromines no
deura prendre accions d’aquestes empreses.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: To-
tes estan intervingudes per 1’Estat.

El Sr. RUIZ I PONSETTI : 1 els ferrocarrils?

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Si estan
totes intervingudes per 1’Estat, per qué hi po-
seu aquest paragraf?

- El Sr. CONSELLER de Justicia 1 Dret : Per-
qué la intervencid la volem fer nosaltres.

El Sr. VENTOSA 1 CALVELIL : No, noé
aquest el concepte, els ferrocarrils estan intervin-
guts per ’Estat segons la llei de la seva concessi
com totes les altres empreses, perd aqui, interven-
cib, és en el sentit de la raciomalitzacib, és a- dir,
quan vosaltres considereu que aguesta empresa ha
de transférmar-se, modificar-se i adaptar-se a no-
ves condicions, al que anomeneu racionalitzacid,
que potser voldria dir arruinar-se. De manera que
en definitiva és una cosa absolutament ildgica.
Si vosaltres creieu que no podeu socialitzar o no
podeu interveniir en finalitat de racionalitzacié i,
per comsegilent, aneu amb aquesta tendéncia so-
cialitzant hibrida, d’equilibri, que voleu sostenir
entre la propietat collectiva i la propietat indivi-
dual, és una solucié totalment i absolutament
inaceptable. I jo us pregunto, per altrd bands,
si vosaltres reconeixeu que, segons la Constitu
¢i6 de la Reptiblica i segons I’Estatut aprovat
per les Corts Constituents, tota facultat de le-
gislar en aquesta matéria, és a dir, en matéria
de socialitzacié i expropiacié, estd reservada als
Poders de la Repiblica, ¢ com us atreviu a arte-
gar-vos la facultat de definir el prineipi? Perqué
aixd és absolutament incompatible ; si 1o tenig
facultats, no podeu definir principis. Si només
teniu que executar, no heu de fer més que com-
plir les lleis de la Rephblica; per consegiient,
sobren totes aquestes definicions que es fan et
I’Estatut interior de Catalunya. I per aixo, com
que aneu a aquest equilibri, heu d’anar forgosa-
ment a férmules que per la seva vaguetat obren
la porta a totes les confusions i a tots els estralls
d’una demagdgia. Ks permés fer aquestes afirma-
cions vagues, confusionaries, en les quals, com
en les prediccions, s’hi pot veure tot i s’hi pot
interpretar tot, i després a manera que passa el
temps hi ha sempre explicacions per a dir: no,
no, el que hi havia era una altra cosa diferent.
No, jo crec que s’ha d’evitar forgosament aquest
confusionisme i que tenim interés primordial i
principal en evitar-lo a Catalunya en el moment
d’iniciar la instauracié de la nostra autonomia.
Jo crec, ho deia abans, que el socialisme és des-
tructor de tota economia i que les experiéncies
que s’han fet en els temps passats han produit
conseqiiéncies absolutament desastroses.

El Sr. RUIZ I PONSETI: El cap1tahsme esth
en ple éxit!

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Jo crec qe
encara és pitjor la tendéncia irtermitja, perqueé é
impossible arribar a sostenir-la. Vosaltres, per exem-
ple, teniu — jo us dic — una ideologia que jo crec
destructora de l'economia, perd sosteniu la vostra
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ideologia ; vosaltres -negueu la propietat i negueu
la llibertat...
El Sr. COMORERA : La 1libertat, no.

El Sr. FRONJOSA: Mantenim un concepte
diferent’ del vostre:

El Sr. VENTOSA I CALVELL: Naturalment,
no es pot concebir la no existéncia de la propietat
sense una negacié de llibertat, perqué aquell esti-
mul que en 'home déna la propietat privada ha
d'ésser substituit per la coaccié del Poder public. Per
aixo la consequenc1a natural de lestabliment del
régim comunista — respecte del qual el senyor Fron-
josa deia l'altre dia, i tenia rad, que no hi havia ab-
solutament cap discrepancia amb la seva ideologia —
porta com a conseqiiéncia natural, l'establiment del
régim que hi havia a Rissia, és a dir, que hi ha una
necessitat absoluta d’imposar una coaccié brutal del
Poder pablic, des del moment que va a suprimir
la propietat privada, que és un sustentacle essencial
de la llibertat. _

Deia jo, que era més necessari que nosaltres
en prescindissim a Catalunya en el moment d’instau-

rar la nostra autonomia, perqué és evident — ‘ho
hem repetit ja diferents vegades — que a Catalu-
nya formem part per rad de la nostra situacié geo-
graﬁca, perd més que per la situacié geografica per
raé de la nostra constitucié politica, d’'una unitat
economica més extensa i, per conseguent nosaltres
1o podem lliurar-nos alegrement a experiéncies que
ens estableixin una situacié diferent respecte dels
altres pobles d’Espanya. Jo us pregunto, després de
llegir aquest darrer paragraf: Si el Parlament pot
intervenir en lexplotac1o d’empreses, en la coordi-
naci6 d’empreses, jcreieu vosaltres que- aixo és un
estimul perqué vinguin a establir-se empreses o in-
dstries a casa nostra? ;No veieu vosaltres que
aquesta formula vaga representa en els uns espe-
ranca de coses que no es realitzaran i en els altres,
el temor que a les arbitrarietats que puguin venir
del Govern central §'hi sumin unes arbitrarietats o
capricis o orientacions, seguides pel Govern de la
Generalitat de Catalunya? En tot cas és evident que
aixd no afavorira la prosperitat economica de la
nostra terra,.ni el retorn d’una confianga que és
base indispensable de l'economia i del crédit. Es
mdlspensable que aqui ens ﬁquem ben bé al cap que
1o és possible en el nostre régim autondmi¢ que els
catalans, que la nostra produccid, estigui en una si-
tuacié d’inferioritat respecte dels altres pobles d’Hs-
panya, perque si estd en una situacié d’inferioritat
provocard, fatalment i necessariament, la ruina de
Catalunya. Per consegiient, jo demanaria al Govern
de Catalunya 1 al Parlament, que reflexionessin ben
bé sobre aixd, que pensessm quma és la nostra si-
tuacié real, que examinessin quines son les nostres
facultats, quins limits dintre dels quals ens hem de
moure, i que no per fer concessions a vagues ideo-
logles ens vinguessin aqui a establir, a instaurar,
prmc1pls que, introduint temors en el nostre poble,
vmguessm a ésser destructors de la nostra econo-
mia.

Jo voldria — naturalment, jo no puc dir coses que
puguin semblar exortacions i menys encara, perqué
foren una impertinéncia, consells al Partit d’Es-
querra Republicana que ocupa la Majoria — que
em permetessm que amb tota consideracio exp081
¢l meu criteri, situant-me en un pla encara més ele-

vat que el partit exposant, que és el que jo estimo
indispensable com a orientaciéo politica.

Jo crec que a I'Esquerra Republicana de Ca-
talunya, a la qual jo atribufa — més ben dit, re-
petint paraules de la Unid Socialista de Catalunya —
aquell pecat original d’haver fet unes propagandes
execessives que avui es troba que no pot complir,
I'inic ‘mitja, 'dnica redempcié d’aquest pecat con-
sisteix en adquirir un fort sentit de Govern i de res-
ponsabilitat. Si no l'adquirissiu, jo crec que fatal-
ment vosaltres haurieu de morir — marir politica-
ment, no parlo d’altra manera —, morir politicament,
perd ocasionarieu un gravissim dany a tota l'eco-
nomia de Catalunya. Naturalment, jo no tinc res a
dir que vosaltres mantingueu o no mantingueu agques-
ta actitud amb la-Unié Socialista de Catalunya,
aquestes complaences, amb una ideologia que pug-
1na amb moltes de les vostres afirmacions, perd. jo el
que us dic es que en lloc del moén els partits radicals,
perd no collectivistes, han pogiit coincidir amb una
actuacié de caracter socialista.

El Sr. FRON]OSA Un altra afirmacié gra-
tuita. Aixo és no estar documentat.

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Us citaria
el -cas recent conegut de I'Herriot i Deladier, a
Franga, que no han pogut coincidir emb els so-
cialistes per una accid de govern.

El Sr. SERRA I MORET : Que els socia-
listes no han volgut coincidir.

El Sr. VENTOSA I CALVELL : Perqué
han volgut imposar uns principis que 1I’Herriot
i Deladier, amb més sentit de responsabilitat que
el Govern actual de I’Esquerra Republicana, ha
cregut que devien rebutjar. ‘

El Sr. ESPANYA : Perd en els pressupos-
tos, ara els hi han donat els vots.

El Sr. VENTOSA I CALVELIL : Deixem,
senyor Espanya, la politica francesa i limitem-
nos a aquesta senzilla indicacib. Jo us dic que el
mateix Govern d’Espanya, avui el senyor Azafia,
segurament es troba també, i els socialistes per .
Paltre costat, amb la- impossibilitat de fer una
coexisténcia d’orientacions i de programes.

El Sr. FARRERES T DURAN : Ni en Ler-
roux ha pogut demostrar-ho. .-

El Sr. VENTOSA I CALVELL: La Unib .
Socialista us deia: Si no aproveu aquest article,
nosaltres anirem al revisionisme de I’Estatut i
de la Constitucié de Catalunya. Jo us dic, encara
que ho aprovéssiu. Evidentment que vosaltres
(dirigint-se a la Minoria socialista) no renuncia-
reu, i amb aixd us faig justicia, a la totalitat
dels vostres ideals, 1 per consegilent, qualsevulles
que siguin les concessions que en aquest punt es
facin, vosaltres anireu sostenint les vostres orien-
tacions fins arribar a 1mplantar el collectivisme
integral. Naturalment ; perd aleshores, si I’Es-
querra Republicana de Catalunya no té el mateix
programa i la mateixa finalitat que vosaltres, jo
crec que serd inGtil que es facin unes concessions
que a mim agradanen molt poc des del punt de
vista de partit, perd que em preocupen molt des
del punt de vista de l'interés de leconom:ua ca-
talana.

I ara, després d’aixo, JO no he de dir res més.
Jo he exposat el que creia el nostre pensament,
el nostre criteri respecte:d’aquests articles. Nos-
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altres varem sostenir en un vof particular que
afectava a la totalitat d’aquest titol, la conve-
niéncia de qué fossin suprimits aquests -articles
que afectaven a uns principis socials, en els quals
ens atribuiem unes facultats que ni per la Consti-
tucié-de la Repfiblica, ni per I’Estatut aprovat
per-les Corts Constituents, competia al Parla-
ment de Catalunya. Inclosos aquests articles i
rebutjat el nostre vot particular, nosaltres, en els
diferents articles, hem exposat el nostre criteri.
Jo creia, jo crec que-era necessari que, davant de
les afirmacions que s’han fet avui per la Unib
Socialista de Catalunya, davant de les vacilla-
¢ions de criteri que s’havien manifestat en el par-
tit que governa, nosaltres haviem d’afirmar d’una
manera categorica i expressa el que nosaltres esti-
mem la base indispensable de la nostra economia.
Nosaltres estimem aixo d’una manera general, per
convenciment de principi ho estimem, a més, com
a catalanistes, perque creiem que és l’umca manera
de defensar el patrimoni de Catalunya, que no
és- el moment més adequat quan es forma part
d’una unitat econdmica més extensa, quan es
tenen unes facultats limitades, quan s’estd en
Pexperiéncia de la implantacié d’un nou régim,
voler tenir audicies 1 voler fer volades que altres
pobles, amb plenitud de facultats i de mitjans,
amb una evolucid social més avancada que la nos-
tra, han rebutjat, alguns d’ells, després d’aver-les
assajat.

Si vosaltres, malgrat tot el que nosaltres hem
afirmat, si malgrat aquest criteri, tota la nostra
exposicié resulta infitil i vosaltres mantenin
aquest article, nosaltres us tenim de dir que nos-
altres votarem en contra i que quant els prin-
cipis establerts en aquest article vulguin traduir-
se en lleis, nosaltres complirem amb el nostre
deure amb Catalunya, oposant-nos-hi fins alli on
arribin les nostres forces.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : De-
mahno per parlar.

-El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el se-
nyor Conseller de Justicia i Dret.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret : Se-
nyors Diputats. Les reiterades allusions que s’han
fet, tant pels membres de la Minoria socialista,
com pels de la Minoria regionalista, a actituds, a
pensaments i a posicions de la Majoria que in-
teressen a ’obra del Govern, m’obliguen a no dei-
xar passar la sessié d’avui sense fer algunes afir-
macions que ni anticipen ni volen interrompre, ni
volen estroncar el debat. El debat el continuaran

els senyors de Ta Comissié amb els membres de les..

oposicions que cregum necessari combatre encara
aquest article que estd en discussi6. Perd entre
unes discussions i altres, és interessant que el
Govern faci alguna manifestaci6 respecte de les
coses que s’han discutit avui.

. Atribuint-nos una certa posicié politica, ens
ha volgut presentar el senyor Ventosa i Calvell
en les nostres relacions amb la Minoria sodalista,
com en una situacib de t1m1desa o de temor inex-
plicables.’

El Sr. VENTOSA I CALVELL : L’he ex-
plicada.

"El Sr CONSELLER de Justicia i Dret:

Moguts pel desig d’arribar a una coincidéndia de

definicions que ell no s’atrevia a dir, que troba-
va absolutament inexplicable i injustificada.
Jo he de fer observar al senyor Ventosa i Cal-
vell que, ben al contrari, la posicié de la Majoria
i del Govern en aquest punt és una cosa que 1no
pot tenir una explicaci6 més clara. Moltes vega-
des se’ns ha dit que haviem de fer una Constitu-
ci6 per a tots, que pogués ésser acceptada, sind
amb una absoluta submissié almenys en els seus
principis generals, per totes les forces politiques
de Catalunya ; i, amb ’'interés d’arribar fins alld
on es pugui en aquesta coincidéncia i en aquesta
definicié 1 en aquesta submissi6é collectiva, és que
nosaltres ens esforcem tant en posar-nos hé amb
la Minoria socialista, quan creiem que les seves
indicacions caben dintre de la Constitucié, com
amb la Minoria regionalista quan ens proposa co-
ses que també caben en aquesta Constitucié. Hem
retirat dos articles, i hem proposat una nova re-
dacci6. Els uns sém el 8.% 1 9.° en els quals hem
procurat acostar-nos a aquesta Minoria socialista
que tenia unes pretensions que no hem cregut
desaforades, 1 hem tractat d’interpretar-les en
llur sentit. I per altra part hem retirat Particle
12, perqué també hi havia per part d’aquesta
Minoria regionalista alguneh indicacions fetes pel
senyor Carreres i Artau, i pel senyor Romeva,
que també créiem dignes d’ésser introduides en
la redaccié de UEstatut intern de Catalunya.
Per aixd és que no estem per jocs, ni hem de
cercar contradiccions, ni anem a posar-nos en
disputes ni a posar-nos a suggerir aqui una mena
d’amistat 1 de concomitancia o de contuberni amb
una minoria determinada. Nosaltres en obrar d’a-
questa manera obrem amb una plena comsciéncia
de qué estem en el Govern, dels que tenen a la
seva. m el dirigir la formacié d’una Constitucié;
i fins alla on poguem, i fins alla on la nostra cons-
ci¢ncia 1 el nostre sentiment de! deure ens ho per-
meti, cerquem concomitincies amb tots els llocs
d’aquesta  Cambra, perqué fins on es pugm
aquest Estatut 1nter10rr obtingui P assentiment
comd.
~ Un altre punt de vista que pensem que és digne
d’aclaracid per part del Govern, és el referent’a si
sén o ne sbén constitucionals algunes afirmacions
que es posen en aquest projecte d’Estatut interior.
Jo em penso que la qilestié no pot ésser més clara,
que hi ha una cosa, una afirmacié que no sé si ha
fet ningt en aquesta Cambra, 1 és ’afirmacié de
Iart. 14 de la Constitucié quan en el seu nfimero
primer diu que P’adquisicié i la pérdua de la na-
cionalitat i la regulacié dels drets i deures cons-
titucionals pertanyen finicament i exclusiva a I'Es-
tat, no sols en la seva legislacid, sind també en
la seva execuci6. 1 després, per altra part, el ti-
tol III de la Constituci6, defineix els conceptes que
van exposar-se i els principis que es sentaren en
aquest titol amb el nom de drets i deures dels
espanyols. Aixi és que per voluntat dels redactors
de la Constitucié, és un dret constitucional el dret
de propietat, i aquest dret de propietat esti sota
la salvaguarda exclusiva del Poder de la Repiiblica.
Nosaltres podrem regular-la dintre de la capacitat
que aquestes lleis ens donin; nosaltres podrem
modificar-la quant tingui o sigui solament una ex-
pressié del dret civil de 'home ; perd hi ha una
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cosa que és clarissima, que nosaltres no podem ne-
gar-la. als espanyols, ni als catalans, perque la
prohibicié d’aquest dret esta estrictament reserva-
da a les Corts de la Repfiblica espanyola. Es a dir,
que quan hi hagi una expropiacié que vulgui dir
que pot representar una privacié del dret de pro-
pietat a una persona, a un ciutada espalnyql,. el dret
d’aquest estd sota la salvaguarda de les lleis de la
Reptiblica i nosaltres cometriem una infracci6
constitucional si ens poséssim a establir aquesta
privacié de dret.

Ara, en tot el demés, quin dubte té que nosal-
tres, sense arribar a aquesta expropiaci6, podem
regular, podem reglamentar, podem intervenir,
que podem definir fins la finalitat social d’aquesta
propietat ? Perd, senyors, no arribem fins ’extrem
de la privacié 1 quan alguna cosa signifiqui una
privaci6 clara 1 concreta, nosaltres no ho tenim de
fer, perqué si ho féssim incorrerfem en el fet d’ha-
ver faltat a la Constitucié de la Reptiblica espanyo-

la, Perd, quin dubte té que aixd no vol dir que’

nosaltres no podem expropiar? Ja deia el senyor
Ventosa 1 Calvell que avui expropien els Munici-
pis, expropiaven les Diputacions, totes les Corpo-
racions phbliques, fent fis de les formes que ha
establert la llei per expropiar, perd aquest és el fet,
és I'utilitzacid d’un dret que concedeix a les enti-
tats piibliques la Constitucié de I"Estat i les lleis
d’expropiacié forgosa.

Nosaltres podem fer fis d’aquest dret, 1 en la
utilitzacié d’aquest, és on podem portar nosaltres
tots els nostres sentiments i les nostres idees res-
pecte a com ha d’ésser la propietat i com ha de
regir-se i a qué ha d’obeir la propietat privada.

Pel demés jo desitjo fer observar que moltes de
les discussions que aquest tema origina, vénen de la
poca precisié dels conceptes. Juguem tots amb la pa-
raula «propietats com juguem amb la paraula «lli-
bertats. I si anéssim a veure qué vol dir «llibertaty i
qué vol dir «propietaty, quan haguéssim apurat els
arguments en un sentit o altre; no creieu que hi hau-
ria una diferéncia radical entre els homes de cap grup
d'aquesta Cambra. Tots vivim el dia d’avui i tots ens
movem dintre les possibilitats del dia’ d’avui, i1 per
aix0 no sé veure que hi hagi aqui ni fora d’aqui cap
partit que aspiri a la llibertat pura. Perqué aixi com
el fet d’assenyalar un fi a la liberta! no vol dir que
un sigui o no antiliberal, el fet de qué estableixi la
flibertat no s’oposa a qué s’assenyali a la societat hu-
mana aquella finalitat. Nosaltres respectem tots una
finalitat 1 volem per a ella aquella llibertat ; pero quan
la llibertat ens és contraria, quan s’oposa a aquella
idea que tenim del desti social, a aquella finalitat que
li ha donat el sentiment, aleshores ve-la correccid, i
ve Ja coaccié i ve la submissié dels homes a aquell
sentiment general quant a la definicié del seu desti.
1 en aixo, senyors Diputats, no hi ha vaguetat, no hi
ha un joc de paraules; que tots tenim aquest concepte
de la llibertat i tots el practiquem. Aixi la Església
catolica pot definir que el liberalisme és pecat, quan
el liberalisme té una intencié i constitueix un corrent
que representa la realitzacié d’uns proposits que UEs-
glésia no admet; i, en canvi, un partit que no estd
renyit amb la religi6 catolica, com és el de Lliga Ca-
talana, accepta i diu que és un partit liberal, sens
dubte sense tenir el proposit d’oposar-se al «Sillabus»
de Pius IX, No; ni aquests senyors del socialisme

tampoc crec que siguin enemics de la llibertat pergué
donguin una definicié del concepte i dels fins de la

propietat humana; 1 per anar a la millor realitzacio
sotmeten una pila de drets i de coses i de relacions
humanes que fins avui havien estat respectades. Per
aquest cami poden arribar a la constitucié d’un partit
de classe que per si sol representa no sé si diriem
limitacié o privacié d’aquests drets de [libertat als
que no formin part ‘de la classe social que hagi de
realitzar les seves finalitats.

De manera que no ens enganyem. Estem segurs,
completament segurs que si els senyors sccialistes es-
tiguessin en aquests bancs i tinguessin de redactar
i fer una Constitucié, la seva tasca no es diferenciaria
en cap punt d’importancia de la que nosaltres sotme-
tem a aquest Parlament; i és molt probable que si es
trobessin en el Govern, la seva conducta es.diferen-
ciaria molt poc de la nostra i realitzarien una obra,

. quant a aquesta finalitat social, que no es diferencia-

ria molt de T'obra de govern d’Esquerra Catalana.

Jo voldria fer observar, i no se’'m digui que séc
una mena de doctor Panglos, que tot ho lliga i tot ho
agermana, no; jo voldria fer observar que la major
part de les vegades discutim paraules, no realitats, 1
que la redaccié que nosaltres hem proposat per a la-
nostra Constitucié és ni més ni menys que aproxima-
dament una definicié del dret comi d’Europa. Nos-
altres no som cap excepcid ni representem cap origi--
nalitat ; que totés aquestes coses que posem aqui estan
avui a la consciencia de tots els homes pclitics d’Eu-
ropa. Per aix0 quan voleu concretar queltom la vos-
tra posicid, heu de comencar dient, com deia €l se-
nyor Ventosa, que esta bé, perqué també vosaltres
voleu condicionar la propietat a aquesta finalitat so-
cial que nosaltres posem aqui. Pero ell afegeix: aneu
amb compte, que aixd o no vol dir res, 0 aix¢ pot
fer néixer una esperanga que tal vegada en veure’s
fallida, en ésser seguida de la desillusi6, pugui re-
presentar els seus perills.

S’ha. parlat de perills i he d’observar al se-
nyor Ventosa que si aquests perills ens han de
venir de fora per manca d’aportaci de capitals,
no hi ha cap rab de retreure.aquests perills com
una oposicié a la nostra intervencib, perqué
aquesta intervencié i raciomalitzacié d’indtstries
es practica en gran nombre de paisos, en tots els
paisos per millor dir, a Franca com a Anglaterra
ia Alemanya i fins a Espanya també g’estd prac-
ticant. Com? En les variades formes que té I’Es-
tat per intervenir. I’Estat reglamenta les indfis-
tries ; 'Estat pels seus aranzels, que nosaltres
no podem fer, orienta les indfistries ; i determina
quines sén les indfistries que han d’aclimatar-se
al territori mnacional i quines sén les preferides
i es protegeix amb un aranzel a diferéncia d’a-
quelles que no creu tan convenients i que deixa
sense proteccié. I aix{ velem una altra série de
formes d’intervencib i entre elles Pacci6 terrible,
la vertaderament terrible, que es pot exercir da-
munt d’una indfstria que és la de I'impost. Aix{

-es  produeixen reglamentacions i s’estableixen

mesures encaminades a aquest fi, d’on resulta que
en realitat sigui I’Estat, per la funcié pfblica
el que es mou en el sentit de racionalitzar i orien-
tar les indfstries.

Aquest mot no és nostre, nosaltres no P’hem
inventat ; és una cosa que hem recollit; és quel-
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com aixi com els mots que ens porten les omdes
herzianes que qualsevol pesca amb una vareta i

un filferro al terrat. Sén mots que els usa tot
el mén, 1 també nosaltres els emprem aqui. Se’ns
podra dir: si no definim en aquesta Comstitucié
més que el dret comft d’Europa, §quina neces-
sitat hi ha de comsigmar-lo aqui? Doncs, ho po-
sem per a dir que ara ens hem constituit en un
petit Estat 1 que també nosaltres volem viure din-
tre de la comunié europea perque aquest és el
sentit que nosaltres tenim de les lleis i volem
seguir aquest moviment general.

¢l ara s’ha de repetir si es va al collectivisme
o a la individualitzac1é de la propietat? ; Hem de
discutir si sén certes les teories exposades pel se-
nyor Ventosa o les exposades pel senyor Serra
i Moret? Em sembla que aquesta és una de les
matéries que interessen menys per la redaccib
textual comcreta de la Constitucié. Segons com
es prenguin les coses aquestes, és tan divers el
concepte de la propietat, que dintre d’aquest con-
cepte caben tantes varietats de propietat que se-
gons per quin costat es mira veure’m que tots te-
nen ra6. Perqué hi ha una idea que és ben clara
i és que totes aquestes definicions obeeixen a un

relativisme dels principis socials d’on ve que no

es pugui fer afirmacions de caridcter absolut en
aquest punt. No es pot dir per ningfl, i no hi ha
cap partit ni cap comunib politico-social que avui
digui en absolut, que accepta o no accepta la pro-
pietat privada. Perqué, per aixd, senyors. so-
cialistes es requeriria que davant d’aquesta ma-
nifestacié material estiguéssiu en possessié d’un
idealisme absolut 1 que per a la realitzaci6 d’a-
quest idealisme absolut sotmetéssin totes aques-
tes forces 1 totes aquestes. lleis relacionades amb
la composicié de la matéria. Aixd ho pot dir una
comunitat religiosa com la dels benedictins per-
que es proposa fins eterns de caridcter absolut,
perd vosaltres no, vosaltres sou homes de la ter-
ra 1 no podeu posar en els vostres estatuts, com
sant Benet en la seva regla que fins Pagulla i el
fil per cosir-se I’habit no eren del frare, siné de
la comunitat.

No hi ha dubte que tots ens movem dintre del
relativisme social. No hi ha afirmacions absolu-
tes a fer. No hi ha ningf que sigui partidari ni
que sigui contrari de la propietat, parlant amb
aquets termes absoluts.

Hi ha propieiat de la terra que res té que
veure amb les altres propietats, ni individuals ni
collectives. Lia propietat de la terra estd condi-
cionada: per la seva limitaci6 ara 1 en tots els
temps. En els temps romans i en ’edat mitjana
1 en els temps moderns totes les revolucions, tots
els moviments de profunda transformacié social
han tingut alguna expressi6 que provenia d’aquest
cardcter de limitaci6 que té la terra i que implica
condicions per la propietat de la mateixa, i la fa
diferent de totes les altres propietats. Essent limi-
tada 1 innecessaria pel compliment dels fins so-

cials, pel fet de la limitacié se P’hi imposen-con-
dicions i reserves i se li creen organltza(:lons que

no tenen res a veure amb les altres propietats.

Senyors Diputats, jo no dic aixd per a fer una
vana ostentaci6, que seria ridicula en mi, essent
qui sou vosaltres, d’unes idees sobre la propie-
tat que jo pugui tenir. Vull dir aixd com un
exemple per a demostrar que abusem de les pa-
raules 1 de qué juguem amb les paraules, que
tenen un abast tan variat que, segons el pla en
queé cadascli se situi, tots tenen rad, i llavors no
hi ha possibilitat de discutir, per la dificultat de
trobar-se en un punt de divergéncia.

El Sr. COMORERA: : Tots ens entenem molt bé.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: Per
aix0 he volgut fer aquestes declaracions i també per
a dir finalment, sobretot, que Ia p051c1o d’aquest par-
tit d’Esquerra no és una p05101o que vulgui aspirar

. a interposar-se entre uns 1 altres. Nosaltres, senyor

Ventosa i Calvell, no som un centre entre una dreta
i una esquerra, nosaltres som l'esquerra i en alld
que pugui ésser l'expressié politica som [I'extrema
esquerra de Catalunya, i no admetem que els senyors
socialistes estiguin a la nostra esquerra quant a so-

lucions que puguin tenir una tendéncia i una realit-
zacio politica.

El Sr. COMORERA: Politicament, igual.

El Sr. CONSELLER de Justicia i Dret: Nos-
altres, a la nostra esquerra no hi trobem ningti, a la
nostra esquerra no hi acceptem cap partit. Pot ha-
ver-hi una posicié quant a orgamtzacm social, perd
aix0 res té a veure amb la politica, aixd tmdra que
veure amb l'organitzacié de les classes socials o amb
la distribucié de la propietat, perd quant a expres-
sié politica no tractem de relligar una extrema dre-
ta i una extrema esquerra. Nosaltres som extrema
esquerra i no pactem ni transigim, ni volem congra-
ciar-nos amb la voluntat de ning.

Aquesta posicié és ben clara. Si-la trobeu con-
fosa jo us donaré, respecte d’ella, totes les expli-
cacions que estiguin a l'abast de la meva humil in-
telligéncia.

El Sr. RUIZ I PONSETI : Ara resulta que
tots estem d’acord.

El Sr. PRESIDENT : Donat Pavancat de
I’hora, la. Cambra decidird si acorda suspendre o
continuar aquest debat. S’acorda suspendre el de-
bat i aixecar la sessid.

ORDRE DEL DIA
per a la sessié de dijous

1. Precsi preguntes. .

2. Interpellacié sobre un suposat retard de
la Generalitat en cstructurar els serveis d’Admi-
nistracié local.

3. Continuacié de la discussié del dictamen
de la Comissib sobre el projecte d’Estatut Interior.

(S’ aixeca la sessié a dos quarts menys cine mi-
nuts de nou de la vetlla.)

Impremta de la Casa de Caritat :

Montalegre, 5 : Barceiona






