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S'aixeca la sessio a les dues del migdia i dev minuts.

La sessio, suspesa ahir, es repren a les nou del mati i tretze mi-
nuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat
de U'l. Sr. Vice-president Primer i dels 1. Srs. Secretaris Primer i
Quart. Assisteix la Mesa 'Oficial Major.

ElSr. PRESIDENT : Esreprén la sessio.

Com sabeu, aquesta reunio t¢ per objecte rebre els projectes
de resolucio, i espero que aquests projectes siguin Hiurats de la
manera deguda. Hi ha un termini de trenta minuts que s’obre a
partir d’ara i, naturalment, cn ¢l curs d’aquests trenta minuts
la Mesa rebra totes aquestes propostes.

Se suspén la sessio.

{(Son les nou del mati i catorze minuts.)

La sessio es repren a les dotze del migdia i un minut. Presideix el
M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels L. Srs. Vice-
presidents Prirmer | Segon i dels 1. Srs. Secretaris Primer, Segon i
Quart. La Mesa és assistida per UOficial Major i la Lletrada Sra.
Andreu.

Al banc del Govern seu el M. T1. Sr. President de la Generalitat,
acompanyat de tots els H. Srs. Consellers.

ElSt. PRESIDENT : Esrepren la sessio.

En aquesta sessio es comencgara amb la defensa de les resolu-
cions presentades que s’ha establert per Pordre segiient, d’a-
cord amb les normes reglamentaries. Entre les propostes pre-
sentades en els primers deu minuts s’ha establert un sorieig
que ha donat com a resultat que primer hi hagi d’haver les pro-
postes del Grup parlamentari det Partit Sociatista Unificat de
Catalunya i, en scgon lloc, les del Grup parlamentari de Con-
vergencia i Unid. Les altres cs defensaran per Pordre d’entrada
al Registre, ¢s 4 dir, primer el Grup Socialista al Parlament de

Catalunya i, després, el Grup parlamentari Popular,

Cal recordar que per a cada proposta hi haura un torn a favor
i, facultativament, un torn en contra de deu minuls de durada
cadascun i que, després de defensades totes les propostes, es
procedira a la votacié pel mateix ordre, i acabades les votacions
hi haura la possibilitat d’explicar el vol durant cinc minuts.

Aleshores, doncs, a conseqiiencia d’aixo, tinc el gust de
donar la paraula a I'fMustre Diputat senyor Lucchetti, del
Grup del Partit Socialista Unilicat de Catalunya,

El St. LUCCHETTTI : Senyor President, senyores | senyors
diputats, aquest mati, abans de comengar, un periodista, aqui
fora, em preguntava si tots els grups d’aquesta Cambra ens
haviem posat d’acord ahir a ’hora de caracteritzar el treball d’a-
quest Parlament en aquest pertode, i jo li he dit que no, que no
ens haviem posat d’acord, pero que era tan cvident Pesclerosi
d’aquest Parlament, era tan evident el ritme lentissim amb quc
estd treballani, era tan evident que no esta complint la scva
missid, que, doncs, cra forgos que tots ens poséssim d’acord a
posar el dit en una nafra que ens scmbla que és important. I és
important perqué expressa no Unicament una incapacilat de
treball, sind que expressa un profund problema politic,

L’Estatut d’Autonomia de Catalunya, al qual, doncs, tols
ens sentim molt vinculats, diu exactament en ¢l seu Titol 11,
Capitol I ~després d’haver dit que la Generalitat cstard inte-
grada primer pel Parlament, segon pel President i tercer pel
Consell Excculiu, i aquest ordre 1€ la seva importancia—, diu
. « El Parlament representa el poble de Catalunya i exerceix la
potestat legislativa, aprova els pressupostos, impulsa i controla
[’acci6 politica i de govern, etectera».

Nosaltres pensem que aquest és el problema de ’esclerosi
d’aquest Parlament, aquest és el problema; el problema ¢s que
cs vol impedir, per una majoria absoluta —i aquest ¢s Ialirc
problema de fons o la virtut de fons, depén de com ¢s miri,
aquest és el problema de fons que hi ha darrere d’aquesta escle-
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rosi d’aquest Parlament—, es vol impedir que aquest Parla-
ment exerceixi com demana U'Estatut, i com exigeix que
siguem la maxima representacio del poble de Catalunya, que
exercim aquesta accio, aquest control de Pacci6 politica i de go-
vern. L aquest, per nosaltres, és el problema de fons. Aqui hi ha
una majoria absoluta. Aleshores, aquest article s’oblida,
aquest article es paralitza, es deixa en un calaix, i el Parlament
entra en una dinamica, si més no —em permetran que per la
meva recent incorporacio~—, molt diferent, en aquesta legisla-
tura, que la que aquest Diputat va viure la legisiatura anterior.

I és per aix0 que nosaltres hem presentat aquesta Resolucié,
i esperem de tots els grups, de tots els grups que seran sensibles
aalld que expressem en ella, i ens la votaran favorablement.

Jo voldria recordar que en una anterior legislatura, abans
que hi hagués una majoria absoluta en el Parlament espanyo!,
també hi havia un Reglament lent, un Reglament poc agil, i
que una majoria absoluta va canviar aquest Reglament, una
majoria absoluta va fer que el Reglament del Parlament espa-
nyol fos un reglament més agil, un reglament més dinamic, un
reglament mes transparent, independentment —-i permetin-
me el paréntesi— de com a vegades, i en alguns moments ac-
tuals, s’esta aplicant aquest Reglament molt poc
transparentment. '

Nosaltres entenem, per tant, que convé que aquest Parla-
ment exigeixi, demani que es resolgui aixo, i es trobin —com
diem nosaltres— uns mecanismes agils, permanents, immedi-
ats i, si cal, urgents de control i d’impuls de I’activitat del Con-
sell Executiu.

Al llarg del debat d’ahir, diferents intervencions de tots els
grups de ’oposicio, diria jo, van posar prou exemples d’aquesta
lentitud, d’aquesta manca d’agilitat, d’aquesta manca d’interés
del Consell Executin, que aquest Parlament cxerceixi les
seves funcions, com perqueé ara nosaltres portem agquesta reso-
lucié amb les ganes i amb el desig que sigui votada per tots
vosies.

Jo, i amb aixd acabo, jo crec que és suficient per explicar ¢l
sentit de la nostra Resolucid : jo, com ahir deia el senyor Presi-
dent de la Generalitat, "Honorable senyor Jordi Pujol, també
crec —i com li va dir algi-- que no és por al Parlament el que
té, perd si que és verital, i aixi ho entenem al nostre Grup, que
Pactivitat dc govern del Consell Ixecutiu i del President ex-
pressa un menysteniment d’aquest Parlament, i aixo ens preo-
cupa, 1 ho va posar ahir en evidéncia la totalitat de ["oposicio.

Res més.

Senyor President, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra?

El Sr. LUCCHETTI : Perd6, com que els senyors diputats
saben que my’estreno com a portaveu, no sabia que haviem de
parlar de les dues resolucions.

De totes maneres, com que he sigut curt, com que he sigut
curt, tinc lemps a bastament per expressar qué volem dir nos-
altres amb aquesta segona Reselucio, que fa referéncia a un
tema cabdal -—no cal que hi insisteixi, perqué ahir va sortir al
llarg de totes les intervencions, també--, que ¢és el tema del fi-
nancament de 'autonomia aqui, a Catalunya.

Aquesta scgona Resolucid nostra 1€ dos grans apartats : un
primer —que a nosaltres ens sembla importantissim, perque
creiem que una de les deficiéncies de I’actual procés de negoci-
acio sobre aquest tema ha estat ’aillament voluntari a qué s’ha

sotmes el Consell Executiu a I’hora de negociar aquest
tema—, ¢l de no comptar amb el suport, amb la preséncia
activa, de totes les forces politiques parlamentaries aqui a Cata-
lunya... Nosaltres tampoc no ens fem illusions que tota
aquesta preséncia activa sigui per si sola suficient per desblo-
quejar aquest tema, perd pensem que pot ser un element im-
portant de cara a aquestes negociacions.

I aquesta defensa unitaria, aquesta negociacid unitaria, i el
seu mes alt nivell —com diem nosaltres agui-— ha de ser per
tractar el tema de la formula definitiva, la formula definitiva
que pot contemplar aplicacions progressives d’aquesta formula
definitiva; no es tracta d’una formula definitiva per als pressu-
postos del 86, com ens havien dit en un altre moment, no es
tracta d’aix0, ni tans sols potser per als pressupostos del 87,
sind una formula definitiva que es comenci a aplicar ja, a partir
d’ara, encara que sigui aplicant-se progressivament en els pres-
supostos d’aquests successius anys.

I, amb quins criteris? Doncs, molt senzill, senyores diputa-
des i senyors diputats, amb els criteris que expressa la LOFCA
I que expressen, en primer lloc, I’Estatut d’Autonomia de Ca-
talunya i, en segon lloc, la Llei Organica de Finangament de les
Comunitats Autonomes, I, amb quins criteris? Com deia ahir
molt bé ’Honorable senyor President de la Generalitat, el
tema del finangament amaga un altre tema molt més profund,
que és el tema de I’Estat de les autonomies, de quin pes han de
tenir les autonomies en ’Estat espanyol. [ aixd és evident, és
evident que quan nosaltres diem aqui unes xifres indicatives,
unes xifres orientatives respecte a com §’ha de repartir el diner
pUblic, com s’han de repartir els Pressupostos Generals de P’Es-
tat entre les comunitats autdonomes, ’Estat central i els ajunta-
ments, és evident que estem expressant una concepcio de I’Es-
tat, una concepcio de l1a distribucié competencial de I’Estat co-
mpletament diferent de ia que avui s’estd aplicant des del
Govern de Madrid, completament diferent, i que s’acosta molt
més la proposia que nosalires fem aqui —i que ahir va ser re-
collida per altres grups en les seves intervencions—, s’acosta
molt més aquesta proposta, Obviament, al que avui passa en re-
alitats com ’europea i en realitats de paisos que apliquen meca-
nismes de descentralitzacidé, mecanismes de repartiment co-
mpetencial molt més semblant als nostres, al que hauria de
ser, al que exerceix aqui a I'Estat espanyol.

Nosaltres insistim que aquest és un proceés, una adequacio
que s’ha de fer progressivament, pero ja a partir d’ara i amb cri-
teris clars, i que han de ser, tal com vam dir ahir, uns recursos
que donin a ’Estat, a ’Administracid central un 50% dels Pres-
supostos Generals de ’Hstal a les comunitats autbnomes,
entes que totes haguessin assolit el maxim sostre de competén-
cies; cosa que avui aixd no és veritat; per tant, aquest 25%
s’hauria de relativitzar en aquest sentit. Excepte a Catalunya,
excepte al Pais Basc i a alguna altra comunital autdonoma, no
s’ha assolit aquest maxim sostre de competéncies, per tant,
aquest 25% és una expressio —hi insisteixo—, una xifra indica-
tiva per expressar aquesta concepcid de {’Estat de les autono-
mies que nosaltres déiem i, finalment, i ens sembla importan-
tissim, també per al menysteniment que des de I’Estat, des del
Govern de Madrid i des dels pressupostos generals de I’Estat
g’esta tenint per les entitats locals, avangar cap aquest 25% que
podria ser perfectament el finangament adequat per a exercir
les competéncies que avui, per altra banda, la legislacid en
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molts casos esta exigint als ajuntaments que han de complir.

Aquesta ¢s la nostra proposta, i lambé demanem a tots
vosteés que sigui votada favorablement.

El Sr. PRESIDENT : Alg vol fer s del torn en contra? B,
doncs, aleshores, continuarem amb la defensa de les proposici-
ons. Per defensar les proposicions de Convergéncia i Unio, té
la-paraula I’INustre Diputat senyor Ferran Camps.

El Sr. CAMPS 1 VALLEJO : Moltes gracies, senyor Presi-
dent. Senyores i senyors diputats, en la linia adoptada pel
nostre Grup any passat, les nostres propostes de resolucid
soOn breus i molt centrades. Iany passat ho vam fer en un Gnic
tema, aguest any també n’hi afegim un segon, perqué creiem
que les circumstancies cns conduegixen que també tinguem
present aquest segon.

Es evident que un dels temes fonamentals d’aquest debat ha
estat el tema del finangament, i bona prova d’aixé és Porador
que m’ha precedit en I’Gs de la paraula, i al qual no hem fet el
{orn en contra no simplement perqué poguéssim coincidir en
alguns dels punts, sind perque d’aquest torn en contra no en
farem (s, 1 em sembla que és un criteri que sera compartit per
la majoria de grups, de no utilitzar aquest torn en contra que
ofereix la Presidéncia amablement, i que, en (ol cas, quan arri-
bem a I’explicacié de vot ja posarem en evidéncia el perqué de
les nostres volacions, el sentit de les nostres votacions.

Dels dos punts que nosaltres presentem, hi ha un primer
que, el del tema del finangament, volem destacar primerament
dos incompliments greus, importants i que cal que el poble de
Catalunya en tingui plena consciéncia, 1 per aixo €s bo que
aquest Partament es manifesti en aquest sentit. D’una banda,
perqué PAdministracié central ha incomplert les disposicions
de PEstatut d’Autonomia en matéria del linangament. Aixo ja
no ¢és una suposicio, ¢s un fet, i és un fet, dones, que cal que
aquest Parlament n’aixequi una constancia solemne; segona-
ment, perqué un compromis pablic adquirit pel Govern, el
Govern de PLstat, que a {inals de any passat presentaria una
proposta en aquest sentit, no s’ha produit, i han transcorregut
jJa nou mesos més sobre ¢l termini per clls volgudament fixat i

tampoc no s’ha produit.

Segonament, nosaltres creiem que aquest Parlament ha d’a-
cordar denunciar Ia discriminacid que pateix Catalunya en la
matcria de finangament, perqueé, d’una banda, com s’ha dit en
aquest debat, no és racional ni tampoc €s just, i que aquest per-
llongament que es va produint —inicialment mesos, pero ara
ja anys— afecta ¢l bon funcionament dels serveis que s’han de
prestar als ciutadans de Catalunya, i creiem que aixo té ja un
volum francament preocupant i cal insistir a denunciar-ho.

Tercerament, nosaltres creiem que no n’hi ha prou gue fem
aquest tipus de constatacions, que podrien ser una pura lletra
morta, uria constatacid sense gue tingui més eficacia 1 propo-
sem una solucio activa en la qual, almenys parcialment, es
pugui gjudar a resoldre aquest problema, 1 és que proposem
que les forces politiques representades en aquest Parlament
acturn de tal manera en les votacions dels Pressupostos Gene-
rals de 'Estat per a I'any vinent, per al’any 87, amb coheréncia
amb les posicions assolides, de manera unanime, per a part ca-
talana de la Comisgié Mixla de Valoracions. Creiem que un
tipus d’actuacid aixi seria coherent amb ¢l que ﬂqm s ha dit
unanimement, per part de tothom.

Hl segon punt que nosaltres proposem €s una conseqiéncia

DIAR[DF QFSSIONS / P Num 71 XA 300tubre]986 / QF SSIO PL]:NARIA__qu 39. 3

logica d’un tema que ja fa dos anys vam plantejar en aguesta
Cambra. Fl nostre Grup va proposar aleshores que acordéssim
donar un suport 4 la comissio que preparava la candidatura de
la ciutat de Barcelona per als Jocs Olimpics de 1992. Bé, passats
aquests dos anys, i en portes, a catorze dies del moment del no-
menament de la ciutat del mon que hagi d’organitzar les Olim-
piades, nosaltres creicm que és bo congratular-nos de la colla-
boraci6 institucional que s’ha produit en el transcurs d’aquests
dos anys, que nosaltres voldriem que es mantingués fins al dia
del nomenament i, si aquest es produis, que es perllongués.
Creiem gue aixo és una cosa bona i positivaique, si d’aqui a ca-
torze dies es produis aquest nomenament de la ciutat de Barce-
lona, es continués de {a mateixa manera que ha donat un bon
resultat. I, a més, aixo posaria en evidéncia que ¢l treball de co-
Haboracié produit —recordem que aquest mateix Parlament
va rebre en la Comissié de Cultura, de Politica Cultural, la Co-
missié Organitzadora, i que ho ha seguit, per tant, aquest Parla-
ment, amb un extraordinari interés—, doncs, si ¢s produis
aixo, en el transcurs que va d’aqui a Pany 92 poguéssim posar
en evidéncia la collaboracié de les institucions i de tots els
ciutadans de Catalunya i, si es produissin aquests Jocs Olim-
pics, que quan (ol el mon conegués Barcelona com a ciutat
olimpica també sabés que aquesta ciutal és la capital d’una
nacié que es diu Catalunya.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha un torn en contra? Aleshorcs,
convindra ja seguir pel grup que ve a continuacié, que ¢s ¢l
Grup Socialista al Parlament de Catalunya, per la qual cosa tine
el gust de donar la pardula a I’Honorable Diputal senyor
Armet.

El Sr. ARMET : Senyor President, senyorcs i senyors dipu-
lats, aquest debat ha produit en el Grup Socialista una cosa in-
solita, que ha estat {a scglient : hi ha hagut més propostes de
resolucio que mai, per part dels coordinadors, sobre temes sec-
torials que resten pendents, com a expressio de la voluntat de
la paralisi d’iniciativa politica del Govern. Pero el Grup Socia-
lista ha cregul convenient deixar tot aquest conjunt de qiiesti-
ons, un cop iniciem el periode de sessions, i centrar-nos avui
en el tema central. Cal o no cal un canvi en orientacio politica
del Govern de Convergéncia i Unid? 1 és des d’aquesta
perspectiva que nosaltres hem fet les propostes de resolucio.

En primer lloc hem volgut que el nostre compromis avui
davant del Parlament fos un compromis actiu, fos la voluntat
d’impulsar accid d’on Govern que ¢s troba en una situacio
d’ impasse profund, de desorientacio i de no-definicio de les
seves linies politiques, tant a Catalunya o vis-a-visen la relacio
amb el Govern de UFstat. I's per aixo que hem caracteritzat les
nostres propostes de resolucio sota les segients altcrnatives, i
totes elles expressades des de la perspectiva d’un impuls posi-
tiu del Govern, no expressades des de la perspectiva de consta-
lacio critica de IPabséncia de politica per part del Govern.

En primer lloc : emf{asitzar ¢l pluralisme democratlic, urgen-
cia nacional de Catalunya. El plantejament que Generalitat,
Catalunya, President i un partit son la mateixa cosa debilita Ca-
talunya, ens porta a una politica de caire regionalista i ens porta
a actituds profundament provincianistes. Tot ¢l que pugui ser
reforgar el pluralisme, el caracter unitari profund de la institu-
¢id nacional de Catalunya ¢s un reforcament de la politica cata-
lana. Per tant, davant d’una politica convergent nosaltres rei-
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vindiquem una politica catalana dirigida pel President de [a Ge-
neralitat. .

Segon aspecte : paralisi del Parlament, Tothom n’ha parlat,
és un fet insolit. Volem que els fets importants de la politica ca-
talana se situin als mitjans de comunicacid en funcié de la in-
fluéncia politica que cada grup parlamentari tingui en els mit-
jans o creiem que hem de situar la institucié nacional de Cata-
lunya en I'epicentre de les reflexions sobre els problemes
centrals de la societat catalana? I és una responsabilitat del
Govern aquesta actitud d’impuls i revilalitzacié de la nostra
primera institucid nacional, que expressa el pluralisme del
poble de Catalunya. Tema molt mes important de! que sembla.
El menyspreu del Parlament, 'arraconament del Parlament a
tasques marginals, 'alentiment de la seva tasca, debiliten I’ex-
pressio plural 1 situen els ciutadans davant de la indefensio de
no concixer amb claredat quines son les posicions politiques al-
ternatives que es produeixen davant de problemes centrals de
la societai catalana.

Tercer aspecle : voluntat normalitzadora d’unes relacions
institucionals amb el Govern. Aquesta voluntat convé
expressar-la amb un principi de corresponsabilitzacié politica
sobre temes centrals de la nostra evolucié com a autonomia
que es va construint i com a voluntat d’autogovern que és
capa¢ de sintetitzar unes opcions fonamentals que permetin a
tots els grups parlamentaris identificar-nos amb posicions co-
munes, i, evidentment, sense actituds partidistes esterils,
encara que aguesics actituds partidistes comportin beneficis
electorals —que sens dubte en comporten i, sens dubte, ’ac-
tual President de la Generalitat €5 un mestre en aquesta giies-
tid, i jo sempre ’he felicitat des d’aquesta tribuna. Pero és evi-
dent que aquestes actituds sovint grotesques i profundament
provincianes que es produeixen a Catalunya, que perque el
President de la Generalitat es vegi amb el President del
Govern calen escrits que es filtren als mitjans de comunicacio,
es parla de possibles cimeres, es fan reunions secretes, i des-
prés es fa una expressio de novela per fascicles de la conversa
secreta que ha lingut el President de la Generalitat amb ¢l Pre-
sident del Govern..., aixo no és serios, perque el que s normal
&s que hi hagi una comunicacio normalitzada, que hi hagi una
relacio entre administracions, que hi hagi una relacio entre go-
verns, que hi hagi una relaci6 entre President-President nor-
malitzada, 1 moltes vegades sabem que el meérit de la diferéncia
entre els politics 1 I’home del carrer esti que 'home del carrer
legitimament expressa les seves frustracions i les seves discon-
formitats quan arriba a casa o en els seus forums habituals,
perd I’home politic, el que ha de convertir és les seves frustraci-
ons en estris politics 1 ha de saber conduir un pais per obtenir
uns resultats positius, Des d’aquest punt de vista nosaltres
creiem que cal un canvi de les relacions institucionals Govern
a Govern. .

El desenvolupament basic de I'autogovern. Senyors de la
majoria, quan e¢s va fer Estatut d’Autonomia de Catalunya
nosaltres vam tenir una posicid de majoria en el si de les decisi-
ons, i vam ienir una posicié sempre d’absoluta generositat,
perqué I’objecliu comu cra arribar a posicions comunes, i aixo
fou la nostra forga. I és evident que hi ha un conjunt d’ele-
ments que eslan situats en 'Estatut amb una voluntat politica,
que expressava una majoria, en aquell moment, pero basica-
ment una voluntat de consens. Dir ara que es pretén, en temes

tan cabdals del desenvolupament estatutari com I’organitzacio
territorial de Catalunya, advocant que fa trenta anys que es
pensava el mateix, cosa que no és veritat, que es vol fer una im-
posiciO 1 no es vol arribar a un dialeg, 1 un dialeg que arribi a un
consens, €s un element politic profundament preocupant que
en aquests moments planeja sobre la realitat de Catalunya.
Pensin vostes, senyores i senyors diputats, que quan la Gene-
ralitat republicana es plantejava el tema de I’organitzacio terri-
torial de Catalunya se la plantejava per redistribuir ’Admi-
nistracid de la Generalitat en el si del territori, qilestio que ni
es planteja el mateix Consell Executiu, perqué s’ha arribat a un
nivell de centralisme tal que el que es planteja &s una cosa molt
diferent, que és un intent, un intent no legitim des de la
perspectiva de la sensibilitat democratica, de capgirar la logica
representativa del territori. La Corporacié Metropolitana, per
posar un exemple : esta contingut que les arees metropolitanes
han d’existir a Catalunya, i voste sap, senyor Pujol, perfecta-
ment —i en aixo coincidirem—, que estem d’acord a reduir la
concentracid a ’area de Barcelona, Pero qui ha reduit la con-
centracio de [’area de Barcelona? Una institucio representativa
portada per forces progressisies, que ha acabat, logicament,
amb els intents especulatius urbanistics que es proddien a Ca-
talunya. I si hi hagués una fragmentacio o una orientacio dreta-
na davant d’aquesta logica, o una imposicio de directrius que
no corresponguin als que viuen i treballen en aguesta zona,
ens trobarfem novament amb una concentracid anarquica i
amb una explosio de creixement desordenat a Catalunya. Per
tant, sén grans temes els que es juguen a nivell de Catalunya.
Un altre aspecte que nosaltres volem emfasitzar : la relacio
de la Generalitat amb els ens locals de Catalunya. Jo els volia
dir, en aquesta Cambra, una cosa elemental ; un govern pot
ser de dretes, d’esquerres, de centre o del que es vulgui, pot
tenir unes orientacions; aquestes orientacions, ha de ser capag
d’expressar-les amb tota claredat. No es pot dir «Jo ho faré tot
», No es pot dir, i [’eix transversal de Catalunya, el fem dema o
no el fem dema? Tot, es podria fer dema. El que distingeix un
govern d’una colla d’amics que xerren sobre les coses €s que
un govern sap perfectament prioritzar les diferents alternati-
ves. Aixo és molt important, Avui, a Catalunya, el fet que no
cxisteixi una relacio normalitzada 1 objectiva entre administra-
cions significa situar ’0ptim social molt lluny del desttjable,
molt lluny del desitjable, perqué qualsevol govern de dretes
d’Furopa pot ser que digui : «Menys Estat i més mercat»,
que es carregui part del que ha estat el gran Estat del benestar,
perd, en ultima instancia, quan aplica els recursos escassos els
aplica amb racionalitat, Reivindiquem la racionalitat de Catalu-
nya : no pot ser que el caprici d’unes zones o d’uns ajunta-
ments, perqué sén més amics 0 menys amics, provoqui una
distorsio en el territori que esta comportlant, en aquests mo-
menis, unasituacid d’un cert determinisme i que no permet re-
drecar ja la situacio. Fs a dir, si amb uns recursos escassos nos-
altres no fem grans opcions territorials i no dicm que els ajunta-
ments d’una dimensio miljana seran tractats d’una manera de-
terminada 1 tindran uns serveis determinats, malament
podrem construir el territori, [, en Gltima instancia, ’ajunta-
ment peiit, quan trobi aquest ajuntament mitja com a interlo-
cutor tindra el servei a deu o quinze quilometres a prop. Es a
dir, reivindiquem el cartesianisme, reivindiquem el racionalis-
me, reivindiquem allo que ha constituit I’esséncia politica de




qualsevol Estal modern, sigui de dretes, sigui d’esquerres, a
Catalunya. Pensin, senyores i senyors diputats, que la situacié
que s’estd produint en aquests moments, de convenis de 'Ad-
ministracio de la Generalitat amb ajuntaments que no es co-
mpleixen, o d’ajuntaments que paguen alld que hauria de
pagar ’Administracié de la Generalitat —i aixd esth passant
amb PAjuntament de Barcelona, perd també amb altres
ajuntaments—, o fins i tot, d’ajuntaments que paguen allo que
hauria de pagar I’Administracié de la Generalilat i aleshores
els donen un aval perque, en cas que no cobrim, 'ajuntament
hagi de protestar davant la Generalitat : imagini’s voste quina
situacié d’absurd que una administracio inferior hagi d’execu-
far un aval a una administracio superior. Aixo realment és una
politica que... jo no voldria trobar un qualificatiu pejoratiu,
perd realment és una olla molt perillosa i no sabem on ens pot
conduir.

Un altre element central : la preséncia d’organilzacions sin-
dicals | empresarials en el si de la institucid nacional de Catalo-
nya. No podem estar endarrere d’altres situacions que s’han
normalitzat d’aquesta situacio. No ha de fer por aixo. El proble-
ma esta que si quan parlem de societat civil volem dir Pexclusio
d’elements centrals en una societat democratica com son els
sindicats, aleshores podriem entendre el tema; pero del que es
tracta, basicament i fonamentalment, és de normalitzar una
cosa que esta normalitzada a tots els paisos europeus, cosa que
ens sembla, a nosaltres, molt important.

També hem volgut deixar clar guina &s la posicio nostra
davant del financament. Critiquem la situacié actual, i diem
quines son les linies de sortida, linies de sortida expressades
amb impuls de govern i amb els principis que nosaltres consi-
derem que han d’inspirar tot canvi en el nou sistema de finan-
gament. Actitud oberta, actitud de collaboraci6, actitud de co-
rresponsabilitzacié en un tema que, sens dubte, és molt impor-
tant per al futur autonomic de Catalunya. Nosaltres ho dicm
en la nostra Resolucid, nosattres estem disposats a una politica
de responsabilitat, com ho hem demostrat, en aguest camp.

[, per Gltim, dir-los, senyores i sehyors diputats, que hem fet
una resolucio, complementaria, amb relacid que «el Partament
de Catalunya manifesta el seu ple suport a la candidatura de 1a
ciutat de Barcelona per a lorganitzacio dels Jocs Olimpics, al
temps que expressa la seva felicitacio per entusiasme ciutada
produit entorn d’aquest projecte, i Peficacia de la seva organit-
zacio, paradigma de la contribucié plural d’un poble a un objec-
tiu d’interés coma». Aqui ens hem de felicitar que s’han fet
les coses molt bé. Ara, jo els demanaria una reflexidé —no per
avui, potser per més endavant— : quan tol surt tan bé vol dir

que s’¢s capag de vertebrar una politica moll subtil —que algun.

dia s’explicara—, que molts dies arribes a casa preocupat, pero
que no ho expliques al celobert de Pescala —1 arribes a casa
molt preocupat—, pcro vas assenyalant-te un cami, vas
sumant csforgos i collaboracions i aconsegueixes una unani-
mitat insolita. I aixo és un estil politic, una manera de fer politi-
ca, la mancra que correspon a la tradicio catalana més sensata,
que ¢és la tradicié d’entendre gque som una nacionalitat petita i
només a través de la inteMigéncia, de la sensibilitat, de la capa-
citat de tenir coHaboradors i amics arreu, malgratl que tinguem
incomprensions, podem reeixir en els nostres objectius.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats.
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El Si. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? Bé, si no hi ha
torn en contra, llavors correspon al Grup parlamentari Popular
de prendre la paraula, per la qual cosa tinc el gust de donar-la al
senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA : Molt Honorable senyor Presi-
dent, senyores i senyors diputats, ’any passat tots els grups
varem signar una proposta de resolucio transaccional que im-
plicava, per un cantd, un esfor¢ important de rendncia dels
puntuals —valgui la redundacia— punts de vista de cadascu en
benefici d’una sintesi comuna, i, per un altre canto, un de-
mostracio d’unitat de totes les forces politiques parlamentaries
davant d’un problema tan important com el del finan¢cament,
gue amenagava ~i nosaltres creiem que continua
amenagani— fer viable 'autonomia politica de Catalunya per
falta de recursos economics adients, Es va votar la resolucid,
perd no s’ha aconseguit res, perqué estem igual que I'any
passal en aquest mateix debat.

Per aixo nosaltres insistim en el primer punt de la nostra Pro-
posta de Resolucio del debat de I’any passat, ja que, en primer
Hoc, si varem instar el Govern central a accelerar les negociaci-
ons d’un nou sistema de financament, no hem cstat escoltats,
i, en segon lloc, en no existir en aquests moments un sistema,
ni delinitiu, ni provisional o bé molt menys automatitzable,
del financament autonomic, és adient i oportll tornar a dema-
nar que el tinguem per al pressupost del 87, que aquest sistema
sigui just, sigui suficient i sens perjudici del principi de
solidaritat.

Encara que la nostra Proposta de Resolucid no ho diu, s’en-
tén —i jo ho reaftrmo des d’aquesta tribuna— que, en cas que
per al pressupost de I’any 87 funcioni aquest nou sistema de fi-
nangament, sigui també amb efecte retroactiu pel que es refe-
reix al pressupost de any 1986.

Una altra proposta de resolucio : tornem a demanar la crea-
¢i6 de Ulnstitut d’Estudis Fiscals 1 Financers de Catalunya. Es-
perant que ¢ maximalisme de Convergéncia i Unio de I’any
passat —que solament varen voler que s’aprovés la Proposta
de Resolucid transaccionada— s’hagi superal i, davant les llo-
ances del President de la Generalitat en la seva intervencio
d’ahir —d’ahir a la tarda— a aquesta Proposta, aconselli al
Grup de la majoria volar-la favorablement.

Ja sé que sembla que la creacié de 'Institut d’Estudis Auto-
nomics vulgui suplir-lo, perd el finangcament dels ens no ¢és
tractat adequadament —segons el nostre criteri— i oblida el
vertader objectiu que nosaltres volem, que €s estar preparats
per afrontar, per enfrontar-nos a nous subierfugis com el
recent de 'ITATE, que impedeixi 'objectiu del que ha de
donar, ja que nosalires, els que hem de rebre, som els possibles
perjudicats.

LLes paraules pronunciades pel representant del nostre Grup
en el debat de politica general de I’'any passat sén vigents avui,
ja que continuemn acceptant massa sovint conceptes que no
hem elaborat 1 que no responen a una visio autonomica de la
qilestio del financament; que quan es parla, per exemple, del
concepte de «cost efectiu» caiem en un crror, i quan es parla
de la contribucié autondmica al funcionament del deéficit,
també catem en un error, 1 com que després de denunciar una
situacié —com estic fent ara— s’han de donar solucions con-
cretes, nosaltres proposem aquesta Proposta de Resolucio crei-
ent —n’estem convenguts— que és adient. -
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La tercera Proposta de Resolucio nostra es refereix al Depar-
tament de Sanitat i Seguretat Social. Aquest Departament, per
Ordre del 7 de maig de ’any 86 establia uns nivells dels hospi-
1als de la xarxa hospitalaria d’utilitzacio plblica en tres tipus, i
a cada un aplicable unes tarifes assenyalades.

Com que en ¢l moment que va sortir aquesta Ordre alguns
centres havien fet inversions que, d’alguna mancra resultaven
innecessarics pel nivell en qué quedaven catalogats en adherir-
se al pla de reestruciuracid, es va arbritrar que cobrarien la
tarifa superior al que els correspondria i durant un periode de
fres anys.

Un problema, una solucio, i ens sembla bé. Igualment, ’ac-
cés sobre UVA concertades es pagaven a un 25% del preu, i no
diem res en contra, pero creiem que seria bo per a la sanitat ca-
talana que el Departament instrumentés tamb¢é un sistema que
primés aquells centres que presentin una auditoria externa del
seu comple d’explotacié en la qual s’hagi demostrat la cura en
el control de la despesa i la vigilancia de les que esdevenen
innecessaries.

[, per Oltim, la nostra proposta de resolucio quarta demana
que es facin els tramits adients perqué d’una vegada es consti-
tueixi el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya. Per que?
Primer, perqué article 19 de PEstatut d’Autonomia ens ho
exigeix i perqué esta previst en Iarticie 152 de la Constitucio
Espanyola. En segon lloc, perque la Llei Organica del Poder Ju-

‘dicial de juliol de P’any 85 obliga a la seva constitucio abans
d’un any, gue ja s’ha escolat segons la seva Disposicid Transito-
ria Segona.

Ahir el President de la Generalital va dir que ¢l President
det Govern li va prometre la constitucié del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya abans de juliol d’enguany, pero encara
que no ho hagués promes esti obligat a fer complir unallei or-
ganica i el Consell Executiu, si més no, a demanar-li que la
compleixi.

L’excusa que es podria donar és que, primerament, €s neces-
saria la Llei de Planta i Demarcacid, perd no és aixi, perque
també la Disposicié Addicional Primera fixa el termini d’un
any per fter-la, és a dir, no ens podem refugiar en un altre in-
compliment per justificar la impossibilitat de complir.

A més, el que demanem que faci el Consell Executiu ¢s
donar comple a aquest Pariament del que ha et per demanar la
creacid del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya. I, com
el Presideni de la Generalitat ja va reconéixer ahir, que no
creia que la Llei de Planta i Demarcacié hagués de ser priorita-
ria, el que pugui contestar el Consell General del Poder Judici-
al o el President del Govern no ens pot condicionar a priori.
Lany passat varem fer una proposta de resolucié empenyent
en el cami de ’adequaci6 del Dret Civil Catala i el Grup que
dona suport al Govern no la va voler volar. Esperem que
aquesta vegada, essent el dret el punt de trobada de la societat
civil i de la societat politica, i essent el Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya el mdxim organ que ha d’interpretar i fer
complir ¢l nostre dret, aconseguim d’una vegada, potser el que
resta més important del que el nostre Estatut ordena i un dels
més significatius de ’autonomia d’un pobile.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra a aquesta inter-
vencio? (Pausa.) Com que no, aleshores podrem passar ja a la
votacio, per I'ordre de la presentacid. [ aquesia Presidencia...

Si, comengant per la primera, pero fraccionant d’acord amb la
presentacio grafica i oral que s’ha fet d’aquestes propostes.

La primera votaci6 afectara la part de la proposta del Partit
Socialista Unificat de Catalunya, que comenga «En nom del
Grup parlamentari» i acaba «que actualment es dénay,
sempre que no hi hagi alguna dificultat per acceptar aquest cri-
teri de la Presidéncia.

Bé, els qui siguin favorables a aquesta proposta gue tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Fls qui s’abstenen?

Aquesta part de la proposta ha estat rebutjada per 42 vots a
favor, 69 en contrai4 abstencions.

Anem ara a la resta de la proposta que comenga « En nom
del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalu-
nya» iacaba amb «les entitats locals del 25% restant. »

Els qui siguin favorables a aquesta part de la proposta que
tinguin... (Pausa.) Bé, la primera votacié es referira a la part
que acaba amb «Estatut d’Autonomia de Catalunya i la
LOFCA », o sigui el primer punt, i després votarem ¢l que 1€ la
numeracid numero 2. '

Els qui siguin favorables a aquesta part de la proposta, que
tinguin la bondat de posar-se de pcu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta segona part de 1a proposta ha estat aprovada per 113
vots a favor, cap en contrai 4 abstencions.

Finalment, la resta cle la proposta, o sigui la parl que comen-
ca « fixar» i acaba amb «25% restant. » '

Els qui siguin favorables a aquesta part de la proposta, que
tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? _

Aquesta part de la proposta ha estat aprovada per 108 vots a
favor, cap en contrai 9 abstencions.

Passem ara a la proposta del Grup de Convergencia i Unio,
que fraccionem en la manera segiient : la primera proposta...
el primer grup que proposa, és a dir, des de «constatar» fins a
«Comissido Mixta de Valoracions» €s el gue sotmetem ara a la
consideracio d’aquesta Cambra. _

FEls qui siguin favorables a aquesta part, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta part de la proposta ha estat aprovada per 76 vots a
favor, cap en contira i 46 abstencions.

Ara es presenta la segona part. La segona part, com els parla-
mentaris saben, es refereix a organitzaci6 dels Jocs Olimpics.
Aquesta Presidéncia voldria proposar, sempre que no hi hagi
cap objeccio, de votar conjuntament aquesta proposta i la pro-
posta, practicament igual, del Grup Socialista. Algll s’oposa
que es faci aquesta votacid conjuntament? Bé, doncs, alesho-
res, aixo se sotmet a consideracid d’aquesta Cambra.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat dc posar-
se de pcu dret.

Fls qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquestes dues propostes idéntiques han estat aprovades per
113 vots a favor, cap en contrai cinc abstencions.
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Passem ara al primer grup de propostes del Grup Socialista,
que comencen, i no hi ha altra observacio, des de «el Parla-
ment de Catalunya» fins «que els corresponen». Sembla bé?
No? (L'I. Sr. Pujol i Folcrii df,mana la paraula.) Digueu, si us
plan.

ELSt. PUJOL T FOLCRA (de l'escé estant)
nys demanariem dos blocs
Almenys per a nosaltres.

ElSr. PRESIDENT : Una, cinci sis...

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA : Perd6, senyor President, jo em
refereixo a la primera proposta de resolucio, els sis apartats de
la primera proposta de resolucio.

El Sr. PRESIDENT : A veure, a veure si ho interpretem hé,

;President, alme-
: una, cinc i sis i la resta conjunta.

La primera votacid es referiria a la part que diu : «desenvolu-
par una. accid polilica», etcétera, fins a : «aulogovern»...

(remor de veus) No? (Pausa.)

Bé, a veure si interpretem bé aquesta peticio. La primera vo-
tacio es referira als paragrafs que comencen per : «desenvolu-
par», per «objectivar» i pcr «prendre les mesures». Sembla
just, aixo?

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA : Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Toithom esta d’acord que la votacio es
faci aixi? Bé, doncs els qui siguin favorables a aquests tres para-
grafs, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Elsquis’abstenen?

Aquests tres paragrafs han estat rebutjats per 38 vots a favor,
71 en contrai 10 abstencions.

Ara anem a sotmetre a votacio els altres tres punts d’aquest
apartat, que son els que comencen per : « prendre les mesures
necessarics», «impulsar una accid» i també «desenvolupar
una accid politica». Tinguin present, com ja ha estat interpre-
tat, sens dubte, per tots els diputats, que hi havia dos paragrafs
que comengaven per «desenvolupar» —['un pertanyia al
primer grup i aquest altre perlany a aguest segon grup de
votacions.

i1s qui siguin favorables a aquests apartats, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstencn?

Aquest altre grup de paragrafs ha estat rebutjat per 43 vots a
favor, 71 cn contra i 5 abstencions.

FFinalment, sotmelem a votacid la resta de la proposta del
Grup Socialista que comenga per : «El Parlament de Catalu-
nya constata» i acaba per : «fiscal i solidaritat»,

Els qui siguin lavorables a aquesta part, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

I31s qui hi estiguin en contra?

Elsqui s’abstenen?

Aquesta darrera part ha esiat rebutjada per 43 vots a favor,
71 en contrai S abstencions.

Ara passem a la proposta del Grrup Popular, que si no ho
hem interpretat malament sembla que s hauria de fraccionar
cn un paragral, que comenga per : « El Grup parlamentari Po-
pular» i acaba per ; «finangament autonomic». Sembla bé,
aix0? No hi ha inconvenient?

B¢, donces els qui siguin favorables a aquesta part, que tin-
guin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estan en conira?

Els qui s’abstenen?

Aquesta part de la proposta ha estat aprovada per 76 vots a
favor, cap en contra i 43 abstencions.

Ara sotmetem a volacio el paragraf que comenga per
Parlament» i acaba per : «audiloria externa,

Els qui siguin favorables a aquesta part, que tmgum la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta part ha estat rebutjada per 6 vots a favor, 71 en
contrai43 abstencions.

Ara seria el punt que estad numerat amb ¢l namero 3, que
div : « Bl Parlament de Catalunya insta» i acaba per : «estudis
fiscals i financers de Catalunya». Els qui siguin favorables a
aquest apartat, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Fls qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta part ha cstat rebutjada per 38 vots a favor, 71 ¢n
contrai 10 abstencions.

Finalment, el paragraf que comenga : « Ll Parlament de Ca-
talunya» i acaba amb : «Llei Organica del Poder Judicial».
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-se
de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Fis qui s’abstenen?

Aquesta part ha estat aprovada per 109 vots a favor, cap en
contrai 10 abstencions.

Amb aix0 hem acabat les votacions i ara podem donar pas a
explicacio de vot. Aquesta Presidéncia esta, doncs, a disposi-
cio... L’IHustre Diputat, senyor Victor Torres, té la paraula
per a aquesta explicacio de vot.,

El Sr. TORRES : Honorable President, senyorcs i senyors
diputats, cn la seva intervencio d’ahir, el President del nostre
Grup ja va anunciar que probablement no presentariem cap
proposta de resolucid i que no votartem ni a favor ni en contra
de cap de les proposies presentades. s el que hem fet. I ara
voldria, molt breument, matisar les raons que han motivat la
nostra actitud.

in primer lloc, voldriem afirmar que seria un greu error
interpretar aquesta actitud com una inthibicid o una manca ¢’in-
terés per les propostes de resolucio. Sense entrar en analisi de-
tallada del seu contingut, és evident que podriem subscriure
una bona part dels textos presentats.

Pero, al nostre judici, no és aquest el tema. Nosaltres
pensem (ue¢ aquests textos, amb tot el respecte per als seus
autors, tenen poca transcendéncia i escassa justificacio en les
circunistancies politiques actuals i, sobretot, amb el talo de
fons del debat autonomic que hem de celebrar (’aci a un parell
de mesos.

Ses senyories recorden que el Parlament, en conclusio del
debat politic de any passat, va aprovar una sola resolucio,
centrada en ¢l problema del financament, i aquella resoluci6
instava el Consell Executiu a accelerar les negociacions per tal
d’obtenir un nou sistema de finangament per a Catalunya,
scnse discriminacions envers les altres comunitats autdnomes,
basat en els criteris de suficiéncia de recursos, autonomia de
les despeses, solidaritat 1 aulomatisime,

Em sembla fora de dubte, després d’haver cscoltat les inter-
vencions del Molt Honorable President de 1a Generalitat i dels

- «el



3163

representants dels Grups parlamentaris que aguelia resolucio
conserva avui tota la seva vigencia —i si algun dubte hi havia,
els textos presentats avui pels diversos grups parlamentaris
confirmen plenament la nostra asseveracio perque repeteixen
quasi literalment el que ja déiem I’any passat. Per consegiient,
no creiem que sigui necessari ni Util, amb respecte —ho
repeteixo— per a totes les opinions, allargar la ja massa llarga
llista de resolucions que han estat incomplertes i que esdeve-
nen lletra morta.

Per altra part, com acabem de recordar, abans de final d’any
haurem de celebrar importantissim debat promeés pel Presi-
dent de la Generalitat. Caldri, aleshores, examinar amb pro-
funditat, sense cap mena de complaenga, sense cofoisme ni
autosatisfaccions ’estat actual de la nostra autonomia i, sobre-
tot, les perspectives de la seva viabilitat, Haurem de preguniar-
nos st ’'autonomia que hem assolit, amb tantes penesi treballs,
és aquella per la qual han ltuitat i han sofert tants patriotes, i lcs
nostres preguntes hauran d’obtenir les respostes adequades.
Cal esperar, en fi, que també sabrem, abans de final d’any,
quines son les darreres ofertes del Govern de I’Estat en matéria
de finances i haurem de manifestar sense tergiversacions la
nostra acceptacio o ¢l nostre rebuig, I, aleshores, si que sera el
moment de prendre resolucions; si que sera ’hora d’assumir
les responsabilitats historiques que ens corresponguin. [ poden
estar segurs, senyores i senyors Diputats, que quan aixo es pro-
dueixi, quan arribi el moment de fer el balang politic i financer
de la nostra nacid, Esquerra Republicana de Catalunya no man-
cara de presentar i de defensar les seves resolucions.

Moltes gracies, senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Alguna aitra explicacié de vot?
(Pausa.) No hi ha més explicacions de vot. (L. Sr. Lucchetti
demana per parlar.) Si, el senyor Lucchetti. L'IHustre Diputat
senyor Lucchetti té la paraula.

El Sr. LUCCHETTI : Senyor President, molt breument,
per explicar no el que hem votat a favor, perque €s obvi, perd
si el sentit d’algunes de les nostres abstencions.

Respecte a 1a volacid del Grup Popular, en el primer punt hi
ha una releréncia escrita ’any 87, és cerl que en la intervencio
el senyor Pujol parlava de..., referit també al Pressupost del 86,
pero aqui el que csta escrit ¢s el 87, i nosaltres sempre hem de-
fensat que aquesta formula entrés ja en aplicacié des de any
1986.

I, després, la resta de punts, sincerament ens semblen...
(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Perdoni, senyor Diputat; permeti’m
que reclami Patencid de la Cambra i el seu silenci, ¢h? Pot
continuar.

El Sr. LUCCHETTY : Si, jo ja entenc que I'explicacié de vot
de vegades és una mica... es dona en un moment molt cansat,
pero... | després perqué, sincerament, demanar al Consell Exe-
culiu en un tema tan important com el Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya simplement que doni comptc a aquest
Parlament, que el Consell Executiu don compic ¢n aquest
Parlameni de lcs gestions realitzades, jo ja s¢ que ens vindran
amb aquelles tres cartes que sempre envien, «oh, hem enviat
tres cartes... »; dongs, a nosaltres ens sembla que aixd no s el
que correspon a una resolucio final d’un debat com aquest.

Quant al Grup parlamentari de Convergencia i Unio, la veri-
tal, aquesta Resolucio ens sembla la copia literal de la que Yany

passal ja es va aprovar i que ens sembla que també va ser méso
menys impulsada pel Grup de Convergéncia i Unib. Jo tinc la
impressioé que no té cap sentit tornar a votar les mateixes
coses; per aixo nosaltres ens hem abstingut, perque tampoc
tentim discrepancies de fons, perd si que ens sembla que no
seria congruent amb el que nosaltres vam dir ahir des d’aquesta
tribuna, en boca del nostre president def Grup. Perque basica-
ment en aquesta resolucid, com en la intervencié d’ahir del
President Pujol, s’amagava la responsabilitat també del Consell
Executiu de la Generalitat en aquesta situacié que aqui es de-
nuncia. No es pot nomes estar tirant la pilota sempre al camp
contrari, perqué, senyors del Consell Execuiiu, la pilota també
la tenen vostes als peus. 1 que en fan vostés, d’aquesta pilota?
Quants gols marquen, i com avanga la negociacio, etcctera?
Per tant, a nosaltres ens sembla que aquest no és el to de la
resolucio. '

I, finalment, en 1’0ltim punt, ens sembla que nosaltres, que
sempre creiem que hem tingut —o presumim d’haver tingut—
una posicié coherent en el Parlament dc I’Estat espanyol i
aqui, doncs, ens sembla que no..., ens fa una mica de vergonya
votar aqui que hem de ser coherents. 1 després perque ens
sembla també que aixd pot portar —lligat amb una discussio
que hem tingut abans-—~ una devaluacio del treball d’aquest
Parlament. Cada cop més aquest Parlament estd discutint
quasi Onicament i exclusivament proposicions de llei per pre-
sentar des d’aquest Parlament al Congrés dels Diputats.
Pensem que és una possibilitat que existeix, pero pensem que
a la millor acabarem nomeés fent aixo, en aquest Parlament i a
nosaltres ens preocuparia molt perqué voldria cir que possible-
ment hem arribal a un sostre de la nostra activitat, que nos-
altres pensem que estem molt luny d’haver-hi arribat.

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencio per explicar
el vol? (Pausa.) Bé, si no hi ha més explicacions de vot,
podem donar per acabai aquest debat. (L. Sr. Subird demana
per parlar.) L1Hustre Diputat senyor Subira té la paraula.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, per comengar demano una certa generosilat per part de la
Mesa en el tema del temps d’aquesta intervencio, perque el
nostre Grup és el que, naturalment, amb resolucions critiques
cap al Govern en un debat de politica general, és el que 1ogica-
ment, esperablement, tindria més torns en contra a fer, i nos-
altres hem anunciat per boca del Portaveu adjunt que no
fariem els torns en contra, amb la qual cosa hem estalvial moit
de temps a la Cambra, i, en canvi, fariem les explicacions de
vOl.

Aniré amb ordre. Senyor Lucchetti, nosaltres hem votat en
contra de la seva primera Proposta de Resolucio per la ra6 gue
li explicaré a continuacio.

Aquesta Cambra —és aquella que es refereix al Reglament
de la Cambra, etcétera— té un Reglament que va ser confecci-
onat, confegit i votat per tots efs Grups parlamentaris —aqui
presents, anava a dir; no ¢és veritat. N'hi ha un que és
diferent—, perd cn un moment que no hi havia una majoria ab-
soluta, i en un moment que una cosa d’aquesla naturalesa com
cl Reglament, evidentment es necessitava unes fortes dosis dc
consens per poder-ho assolir. Potser voste mateix va ser
membre de la Comissio de Reglament.

Es clar; aquest Reglament ha sofert una modificacio, ha
solert una modificacié. Jo ara no cauré en la frivolitat de dir
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que és una modificacio petita; no és una modificacié petita, és
una modificacid important, que es refereix al debat pressupos-
tari, a les esmenes del debat pressupostari, perd gue és una mo-
dificacio -—~com vostés saben— coherent amb la manera d’en-
focar aquesta mateixa tematica ‘en altres reglaments del mén
occidental, i que, en tot cas, no afecta els aspectes de control i
d’impuls ordinaris del Consell Executiu.

Per tant, en aquest sentit, el Reglament en tot cas el que pot
ser ¢s potser una mica antiquat, potser va ser fet en un
moment que ni nosaltres mateixos tampoc teniem massa expe-
riencia, 1 potser st que el Reglament necessita determinades
modificacions, a les quals nosaltres no ens negarem si es pren
fa iniciativa per part d’alglt —no ens negarem a estudiar-les, a
considerar-les molt acuradament—, d’acord amb el que el
mateix Reglament preveu.

Perd pensi una cosa; vosté mateix ha dit des d’aquesta tribu-
na —i molt encertadament, molt encertadament— que no séon
només les normes, sino la praxi d’aplicacio. No s6n només les
normes, sino la praxi d’aplicacid, referint-sc a una altra situacio
que voste mateix analitzava —jo no repetiré analisi que
feia—, i vosté mateix ha tingut avui aqui una prova d’unainter-
pretacio generosa del Reglament, en relacio precisament amb
la seva intervencio, de pujada i baixada de la tribuna d’oradors.
(Rialles i remor de veus.) Bé...

El Sr. PRESIDENT : Senyor Subira, li prego que no usurpi
les funcions de la Presidencia. (Rialfes.)

El Sr. SUBIRA : En absolut, senyor President. (Remor de
veus.) : :

Simplement deia que la Presidéncia ha tingut una interpreta-
cid generosa del Reglament. '

Continuo. No explicaré el perque hem votat a favor les reso-
hucions relatives al financament del seu Grup parlamentari; no
explicaré el perque, pero si que faré dues precisions.

Nosaltres entenem que €s bo el plantejament unitari en la
negociacio del financament. També entenem que és bo que no
es redueixi a estrictament ’ambit de la Comissié Mixta de Va-
loracions. I entenem que poden ser positius aquests contactes
entre els partits en ¢ls nivells més alts dels partits.

Perd, en canvi, també vull puntualitzar que la responsabilitat
de la negociacio, de conduir-la i d’arribar finalment a un acord,
és una responsabilitat que rau, perqué aixi ho mana la demo-
cracia, en el Govern. Rau en el Govern, la responsabilitat, i,
per tant, nosaltres interpretem que aixo no significa, aquesia
resolucio no significa, per dir-ho d’una manera potser una
mica caricaturesca, que en una determinada fase de la negocia-
¢io el President de la Generalitat hagi d’anar a negociar de
braccet amb els secretaris gencrals dels grups politics. No vol dir
aixo, perd si que vol dir que pot scr convenient, Util i positiu
determinadcs consultes, (ins i tot sovintejades en els nivells
més alts dels partits. Bé, veig que hauré d’accelerar molt més.

En voldria referit, i vaig directament al primer bloc de reso-
lucions del Grup Socialista. Mirin, nosaltres, en aquest debat
també hem anat de sorpresa en sorpresa, perqué em sembla
que les propostes de resolucio en aquest primer bloc no es co-
rresponen gens amb Pactitud que semblava prendre el Presi-
dent del Grup Socialista des d’aquesta tribuna ahir. l:m sembla
que no, perqué, és clar, com es pot ofcrir didleg institucional i
comencar fent una proposta de resolucid que digui : «Desen-
volupar una accid politica dirigida a Penfortiment del pluralis-

me democratic. » Aixd té massa ribets, fins i tot jo diria que de
manca de respecte perqué, és clar, no es pugui tenir en compie
per part d’una gent com nosaltres que ens hem considerat,
som i pensem continuar essent democratics sempre.

I amb aquest mateix to em podria anar referint a totes les
que vénen a continuacid. Son proposicions que d’una manera
farisaica es pot dir : « Home!, com és que no voten a favor del
pluralisme democratic?» Jo diria : «No, escolti, és que aixo
hi és i es dona per suposat, 1 no es pot posar en dubte i, per
tant, no es pot posar en una resolucié. »

Bé, i llavors em salto moltes coses, em salto moltes coses,
perd arribo a una gilestio i per aixd hem votat en contra de tot
aquest primer bloc, Perd ara també faré un comentari sobre la
que hem votat a favor, a la proposta socialista que hem votat a
favor. Jo ho faré no pel seu propi-contingut —perfecte, hi
estem totalment d’acord—, ho faré perqué és paradigmatic, si,
senyor Armet, ¢s paradigmatic.

Miri, perqué es produeixi una positiva bona, lloable, para-
digmatica colaboracio entre les institucions —i els partits, na-
turalment, que son al darrere de cada una de les institucions—,
¢s necessita que tots tinguem la suficient serenor perqué quan
les coses sOn molt importants els que no son el primer protago-
nista d’aquella qiiestio sapiguen renunciar a ser el primer prota-
gonista, perd, en canvi, donar-hi suport. I d’aixo se’n diu patri-
otisme. Nosaltres crec que I’hem exhibit en aquest cas, 1 no
passa aixo cn altres coses.

Hem votat que no a algunes propostes de resolucid del Grup
Popular. Jo crec que queda ben clar, vaja, va quedar ben clar,
que el comentari positiu que va fer el President ahir sobre el
tema de I'Institut d’Estudis Fiscals va ser cert quant al contin-
gut de la tematica a estudiar, perd tambe va quedar clarissim
que el Govern i el Grup parlamentari que Ii dona suport, natu-
ralment, opinaven que aquesta tasca important la podia fer, i la
feia —1i potser es podia incentivar meés i s podia intensificar
més— D’Institut d’Estudis Autonomics. Aquesta és la rad
—per no multiplicar instituts—, que hem votat en contra d’a-
questa Resolucio.

Respecte a la del Departament de Sanitat. Mirin, respecte a
la del Departament de Sanitat jo he fet una petita llista dels
iemes que es tenen, s’han de tenir, i es tenen en compte, ch?
Aquests dels concerts. S’ha de tenir en compte —i es t¢ en
compte— coses com : evolucio de Pactivital de 'hospital en
els anys anteriors. Poblacié de 'area d’influéncia de ’hospital
en la poblacid, en la freqiientacid hospitalaria de la zona. S’ha
de valorar —i es valora— [’existéncia en 'area d’influéncia
dels hospitals del centre especialitzats de la Seguretat Sociai.
S’ha de valorar —i es valora— la dimensio de estructura fisica
dels hospitals, localitzacié geografica d’aquests, en alguns
casos aixo dona lloc —pot donar lloc— a una productivitat ina-
dequada, una mala distribucié geografica. S’ha cercat de
marcar el nombre d’ingressos, tant en tant per ceni d’activitat
de "'ambulatori, d’estada mitjana, a fi i efecte de primar els hos-
pitals més eficients. Aixo s’ha fet, s’estd fent i cs continuari
fent.

I nosaltres pensem que no cal, per tant, fer aguestes recoma-
nacions. S’estan seguint en els casos, tal com es poden seguir, i
tenint en compte la realitat sanitaria del pais, que és complica-
da, com voste sap, i que determinades simplificacions poden
ser perilloses.
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I, finaiment —me ’he guardat per al final—, un comentari
sobre la nostra votacid contraria a la Resolucié sobre el tema
de finangament que presentava el Partit Socialisia Unificat de
Catalunya. Ja me n’adono que aixo0 pot haver produit alguna
sorpresa, perd facin-me atencid un moment. La Resoluci6
sobre ¢l tema de finangament del Grup Socialista tenia, té, al
seu bell mig, una frase que la fa absolutament inacceptable per
al nostre Grup parlamentari. Es a dir, a nosaitres ens sembla
grotesc que, a aquestes algades, després de tota la trajecioria en
el tema de finangament, s’insti el Consell Executiu de la Gene-
ralitat a emprendre «les mesures necessaries per tal d’assolir
que el nou sistema de finangament contempli ia necessaria su-
ficiénciar, etcétera. Es a dir, avui, aqui, després de tota la his-
toria, després que algl ens ha dit —molt encertadament— que
estavem fent unes resolucions que s’assemblaven molt a les
que vam fer I'any passat, que se’ns digui que el Consell Execu-
tiu emprengui «les mesures necessaries per tal d’assolir...»
em sembla, ens ha semblat, finsi tot, grotesc.

Perd, en canvi, hem tingut una forta temptacié de votar a
favor, almenys, d’un aspecte, que era aquest de la corresponsa-
bilitzaci6 fiscal. No hem trobat la manera de demanar una vo-
tacio separada, que pogués incorporar aixo. No 'hem trobat,
perd ara, des de la tribuna, i, evidentment, amb la constincia
que quedari en el Diari de Sessions, els comentaré aquesta quies-
tid. I, per comentar-los-la, perqué vegin que no ve d’ara, sind
que ve de lluny, els llegiré la meva intervencidé —naturalment,
no tota— del debat de politica general de any passat.

Jo deia : «Es aquest tema», del que se’n va dir ahir «corres-
ponsabilitzacio fiscal ». Nosaltres, respecte a aquest tema, nos-
altres ahir vam tenir el temor que amb aixo es volgués insinuar
el recarrec al nou impost. En canvi, si tal com va dir el Con-
seller d’Economia i Finances el gener del 85, del que es tracta
és de la cessio d’algun impost important —de la cessio o gestio,
del gue sigui, s’estudiara, s’ha d’estudiar— per a ’autonomia
de Catalunya, llavors se’n pot parlar. Concretament, el Con-
seller era més rigords que ¢! que jo estic dient. El Conseller
deia “‘cessid”, naturalment, per llei organica, segons preveu
article 150 de la Constitucio Espanyola que, a la vegada, supo-
saria la modificacio de Particle 11 de la LOFCA, d’un impost
com, per exemple, ¢l de renda —un impost important— que,
naturalment, aquest tipus de cessio implicaria una altra cosa :
implicaria que, per ser generalitzable, cosa que, de vegades, en
parlem tots, implicaria la necessitat de la modificacio del Fons
de Solidaritat, i que passés a ser, lal com també proposava en
aquelles dates el Conseller, un fons de suma zero. Aquesta te-
matica del fons de suma zero esta molt ben explicada en cl
Liibre Blanc sobre financament autonomic, 1 t& multiples avantat-
ges que no s’oculten, tampoc, a cap de les senyores i senyors
diputats,

Respecte a aquest tema, la nostra posicid és exactament
aquesta. [ fixin-se que, treballada, claborada i aprofundida. De
manera que estem molt tranquils d’haver votat en contra de
les resolucions que hem volat en contra, amb la puntualitzacio
respecte a la corresponsabililzacio fiscal que acabo de fer.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats, Moltes gracies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencié d’explicacio
de vol? (Pausa.) L’'Honorable Diputat senyor Armet (& la pa-
raula.

Fl Sr. ARMET : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, estava logicament temptat de no sortir, perqué sembla
que les votacions han quedat prou clares per a tothom, pero
com que s’aprofiten els torns d’explicacio de vot per fer torns
en contra, fer alusions, logicament em veig obligat, nova-
ment, a pujar a la tribuna.

Nosaltres, en aquest debat, pel que fa a les resolucions, hem
tingut una actitud absolutament constructiva, des del punt de
vista d’assenyalar quins eren els elements centrals que calien
en el canvi de I'orientacio politica de ’actual Consell Executiu.
[ en cap moment de les nostres resolucions —amb indepen-
déncia del diagnostic que hem fet— hem posat elements que
poguessin significar un fre o una ofensa per part del propi
Govern i, per tant, el Grup de la majoria podia donar perfecta-
ment suport —podia donar perfectament suport—, si coincidia
en el diagnostic; el que succeeix €s que no es coincideix en ab-
solut amb el diagnostic,

Estem en una societat perfectament plural, democratica, el
cap de 'oposicid és el mimero 263 del protocol de Catalunya,
no té cap mena d’importancia... Estem en una societat en qué
la Generalitat és ben bé de tots, estem, per lant, en el millor
dels regnes, no es produeix la identificaci6 Generalitat-
Catalunya-senyor Pujol-un partit, aixo enforteix més que mai
Catalunya, aquesta visio frapmentada; estem, per tant, davant
d’una situacié extraordinaria de vitalitat d’un Parlament viu,
que realment, dia a dia, porta els problemes que estan a la soci-
etat, i els trasllada a la nostra realitat i amb una gran passi6 s’ex-
pressen les posicions del pluralisme democratic de Catalunya...
Estem en una situacid on les relacions institucionals amb el
Govern, realment, son encertades. Al marge de les tensions
politiques legitimes, resulta que hi ha una entesa profunda, i
s’ha conreat aquesta entesa en alguns aspectes, malgrat que re-
alment hi hagi ressorts centralistes. Estem, possiblement, en
una situacié en qué assolir compromisos constructius amb les
forces parlamentaries no és un element, diguem-ne, central,
de la construccio de autogovern, i potser estem en una si-
tuacio idiHica —idillica— de relacions entre el Govern de Ca-
talunya i els ajuntaments de Catalunya, que fa que, per a ajun-
taments iguals —encara que hi hagi una diferénciade 10a 1 en
ies inversions de la Generalitat, no 16 cap mena
d’importancia—, perqué anem construint pais i, finalment, cls
nostres municipis tindran de tot, de tot, de tot el que es pugui
tenir. Estem, per tant, en aquest panorama.

Nosaltres haviem fet 'esforg —bé, i dic al registre del Parla-
ment que apuntin entre comeles aquesta intervencio meva an-
terior, perque, Si no, €s pensarien que realment esta parlant el
Pujol en lloc del senyor Armet i, per tant, seria, em sembla, un
errofr...

Estem, per tant, en aquesta ubicacio politica. 1 aquesta ubica-
cid politica, realment, nosaltres, el que voliem era posar-la
damunt de la taula, dir quins eren els problemes de la politica
catalana. 1 la nostra voluntat politica és clara i diafana, en
aquest sentit : ajudar a desbloquejar. Nosaltres som perfecta-
ment conscients que, en aquesta Cambra parlamentaria, les po-
sicions de diferents grups, en alguns aspectes, son marcada-
ment diferenciades, i la voluntat politica d’anar més de pressa,
més lluny, de qiliestionar unes coses o no guestionar-les,
doncs, tambe é&s diferent.

Perd hi ha una cosa elemental, en politica, que és convertir
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la politica de govern en una possibie politica catalana que asso-
leixi uns resultats determinats. I aquesta és la mancanga més
important! Perqué, realment, st Uactitud de victimisme, de ve-
gades justificada, donés resultats operatius en la politica catala-
na, seria una politica que, des del punt de vista de la rendibilitat
de fets concrets, seria justificable, fins i tot. Perd, nosaltres, el
que reivindiqguem é&s la necessitat d’una politica catalana
davant d’una politica convergent! Una politica nacional de Ca-
talunya davant d’una politica de signe regionalista, encara que
tingui un verbalisme de radical nacionalisme! Aquest és el
plantejament. Si vostés, evidentment, no coincideixen amb el
diagnostic, jo entenc perfectament que vostés no tirin enda-
vant les posicions que nosaltres hem expressat.

I nosaltres hem votat tot allo que podien ser plantejaments
d’impuls. Els mateixos plantejaments del PSUC, quan el
PSUC, per exemple, en una de les propostes de resoluci, diu
que «volem anar a un Estat en qué la distribucio del pes pro-
porcional entre administracions sigui 50/25/25», ho hem ex-
pressat moltes vegades, 1 aixo és ’expressio d’una voluntat po-
litica de futur, i és evident que cal posar totes les bases per anar
arribant a aquesta logica.

Com, a curt termini, emfasitzar el que son els elements
centrals que aquest Parlament ja va expressar ’any passat, que
configuren i constitueixen una negociacié entorn del tema del
finangament. Ara, admetre resolucions absolutament negati-
ves, 1 que ens diguin el que hem de fer els grups parlamentaris,
en lloc de fer a ’inrevés, que és aglutinar els grups parlamenta-
ris i fer una negociacié inteligent, em sembla absolutament
equivocat, i en aquest joc no hi entrem! Nosaltres no entrarem
mai en un joc en qué el President de la Generalitat digui el que
nosaltres hem de fer, quan ell no és capag de fer allo que €s ele-
mental i de sentit com, per dirigir nacionalment Catalunya!

I, quan ell estigui a I’altura de les circumstancies d’un presi-
dent que és capag¢ d’entendre que la potencialitat del pais passa

per mecanismes de cooperacié i de corresponsabilitzacio, i
d’entesa amb les institucions de I’Fstat, nosaltres, dbviament,
no podrem entrar en una politica que, any rere any, ens vagi
dient persones, actituds, coses que cal que els altres facin per
seguir-l1o a ell, no en un cami de victoria en victoria, sinod,
moltes vegades, per un cami de frustraci6 cn frustracio.

Des d’aquest punt de vista, nosaltres creiem que avui oferi-
em un marc de referéncia, i un marc politic, fet amb escrupolo-
sitat, fet amb molta senzillesa, fet, si ho volen vostés, amb ab-
soluta... millimetrant les paraules perfectament, perqué no
tinguessin elements d’ofensa politica. Ara, ¢s evident que, el
senyor Subira, pel seu tipus d’expressid, pel seu tipus de re-
sposta, sembla que el debat d’ahir, del senyor Obiols, no se li
va assentar, diguem-ne, gaire bé, perqueé el va descollocar., Fs
evident; d’aixd, n’estic perfectament convengut, perqué el
tema que es debatia ahir, fonamentalment, és : cal o no cal un
canvi d’orientacio politica en ¢l Govern de la Generalitat?
Primer punt. Qué cal fer, en segon Hoc, i quines mesures con-
cretes de canvi d’actitud politica prenem davant d’aquesta
circumstancia historica, que és especialment transcendent i
delicada? _

Aquests son els elements que han constituit el nostre criteri
de votaci6. Per aixd hem coincidit, en votacions positives,
d’impuls real, d’objectius a llarg termini i d’actituds a curt ter-
mini que han fet els altres grups parlamentaris, i en aquest
sentit, per tant, les nostres votacions queden explicades per
aquest criteri politic.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats,

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencié? (Pausa.)
Bé&. Acabades, doncs, les explicacions de vot, aquesta Prestdén-
cia dona per acabat ¢l debat de politica general i aixeca la sessio.

(Es un quart de dues del migdia i dev minuts.)
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