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DIARI DE SESSIONS
DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - Nidmero 59 / IV legislatura / Quart periode
Dijous, 16 de setembre de 1993

Ple del Parlament

Presidéncia del Molt Honorable Sr. Joaquim Xicoy i Bassegoda

Sessié plenaria nim. 34 Segona reunié
SUMARI

La sessi6 es reprén a les deu del matf i vuit minuts.

Dictamen de la Comissié de Politica Territorial sobre el Projecte de llei de carreteres (Reg. 7065)

(Continuacid.)

Addicio de nous articles

Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 33, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Farrés (IC), juntament amb les esmenes niims. 34, 49, 60, 65 i 80. Alhora, anuncia
la retirada de les esmenes niims. 43 i 54 (p. 2825).

Article 10

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 34, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 33).

Apartat 3

Esmena del G. Socialista (ntim. 35, de modificacid) |

(Dos fascicles) Fascicle primer
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Torn a favor: Sr. Tomas i Torrens (S), juntament amb les esmenes niims. 36, 37, 40, 44, 62 i 64. Al-
hora, anuncia la retirada de les esmenes nitms. 45, 46, 50, 53, 551 58 (p. 2827).
Addicio de nous apartats
Esmena del G. Socialista (ndm. 36, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 35).
Apartat 4
Esmena del G. Socialista (nim. 37, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 35),
Esmena del G. P. Popular (mim. 38, de modificaci6)
Torn a favor: Sra. Montserrat (P), juntament amb les esmenes niims. 42, 47, 48, 52 i 56. Alhora,
anuncia la retirada de I’esmena niim. 59 (p. 2828).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 39, d’addici6)
EL Sr. Portabella (ERC) n’anuncia la retirada (p. 2829).
Apartat 5
Esmena del G. Socialista (nim. 40, d’ addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 35).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 41, &’ addici6)
Torn a favor: Sr. Portabella (ERC), juntament amb les esmenes niims. 61, 63 i 67 a 69 (p. 2829 ).
Article 11
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (mim. 42, de modificacié)
Debatuda abans (esmena niim. 38).
Apartat 3
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 43, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 33).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. Socialista (mim. 44, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 35).
Article 13
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (nim, 45, de supressi6)
Retirada abans (esmena niim. 35).
Article 14
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (ndm. 46, de supressic)
Retirada abans (esmena nim, 35).
Esmena del G. P. Popular (ndm. 47, d’ addicig)
Debatuda abans (esmena niim. 38).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (mim. 48, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim, 38).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 49, d’addici)
Debatuda abans (esmena niim. 33).
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (nim. 50, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 35).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 51, d’addici6)
Retirada,
Apartat 4
Esmena del G. P. Popular (nim. 52, d’addicié)
Debatuda abans (esmena ntim. 38).
Apartat 5
Esmena del G. Socialista (ndm. 53, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 35).
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Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 54, d’addici6)
Retirada abans (esmena ntim. 33).
Article 15
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (nim. 55, de modificacio)
Retirada abans (esmena niim. 35).
Esmena del G. P. Popular (nim. 56, d’ addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 38).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 57, de modificacio)
Retirada.
Addicié de nous apartats _
Esmena del G, Socialista (nim. 58, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 35).
Article 16
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (nim. 59, de modificaci6)
Retirada abans (esmena nim. 38).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 60, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 33).
Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 61, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 41).
Apartat 7
Esmena del G. Socialista (nim. 62, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 35).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 63, d’addici6)
Debatuda abans (esmena mim. 41).
Article 17
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (nim. 64, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 35).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 65, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 33).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (nim. 66, de modificaci6)
Retirada abans (esmena nim. 2).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 67, de modificacio)
Debatuda abans (esmena ntim. 41).
Addicioé de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 68, 4’ addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 41).
Addicio de nous articles
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 69, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 41).
Torn en contra conjunt: Sr. Cuatrecasas (CiU). Alhora, presenta transaccionals a les esmenes nims.
40, 44, 62, 63 i 80 i proposa una modificacid parcial a I’esmena nim. 37 (p. 2830).
El Sr. Tomas i Torrens (S), el Sr. Farrés (IC) i el Sr. Portabella (ERC) intervenen per retirar les se-
ves esmenes en favor de les transaccionals (p. 2832).
Votaci6 de les esmenes nims. 33 i 34: rebutjades per 28 vots a favor, 59 en contra i cap abstencio
(p. 2832).
Votacié de les esmenes nims. 35 i 36: rebutjades per 20 vots a favor, 59 en contra i 8 abstencions
(p. 2832).
Votacié de I’esmena nim. 37, amb la modificaci6 incorporada: aprovada per 80 vots a favor, cap en
contra i 5 abstencions (p. 2832).
Votacié de ’esmena nim. 38: rebutjada per 4 vots a favor, 59 en contra i 26 abstencions (p. 2832).
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Votacié de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 40: aprovada per unanimirat (p. 2832).
Votaci6 de I’esmena nim. 41; rebutjada per 9 vots a favor, 60 en contra i 22 abstencions (p. 2832),
Text del Dictamen
Votacié de 'article 10: aprovat per unanimitat (p. 2832).
Votaci6 de ’esmena ndm. 42: rebutjada per 4 vots a favor, 60 en contra i 28 abstencions (p. 2832).
Votacid de I’esmena transaccional a 'esmena nim. 44: aprovada per unanimitat (p. 2832).
Text del Dictamen
Votacid de Varticle 11: aprovat per unanimitat (p. 2832).
Text del Dictamen
Votacié dels articles 12 1 13: aprovats per unanimitat (p. 2832).
Votacié de I’esmena nim. 47: rebutjada per 12 vots a favor, 79 en contra i cap abstencio (p.
2833).
Votacid de I'esmena mim. 48: rebutjada per 25 vots a favor, 70 en contra i cap abstencio (p.
2833).
Votacié de 'esmena nim. 49: rebutjada per 32 vots a favor, 62 en contra i cap abstencid (p.
2833).
Votacié de I’esmena nim. 52: rebutjada per 26 vots a favor, 71 en contra i cap abstencio (p.
2833).
Text del Dictamen
Votaci6 de I"article 14: aprovat per 89 vots a favor, 3 en contra i 4 abstencions (p. 2833).
Votaci6 de I’esmena nim. 56: rebutjada per 34 vots a favor, 62 en contra i cap abstencié (p. 2833).
Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 15: aprovat per 91 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2833).
Votaci6 de ’esmena nim. 60: rebutjada per 30 vots a favor, 62 en contra i 4 abstencions (p. 2833).
Votacié de I’esmena nim. 61: rebutjada per 5 vots a favor, 62 en contra i 27 abstencions (p. 2833).
Votacid de I'esmena transaccional a les esmenes nims. 62 1 63: aprovada per unanimitat (p. 2833).
Text del Dictamen
Votacio de I'article 16: aprovat per 84 vots a favor, cap en contra i 8 abstencions (p. 2833).
Votacié de I’esmena mim. 64: rebutjada per 29 vots a favor, 62 en contra i cap abstencid (p.
2833).
Votacié de I’esmena nim. 65: rebutjada per 29 vots a favor, 62 en contra i cap abstencio (p.
2833).
Votaci6 de I’esmena nim. 67: rebutjada per 5 vots a favor, 86 en contra i 3 abstencions (p. 2833).
Votacié de ’esmena nim. 68: rebutjada per 5 vots a favor, 67 en contra i 21 abstencions (p.
2834).
Votacié de ’esmena nim. 69: rebutjada per 26 vots a favor, 64 en contra i 3 abstencions (p.
2834).
Votacid de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 80: aprovada per unanimitat (p. 2834).
Text del Dictamen
Votacié de 'article 17: aprovat per 77 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2834).
Article 18
Lletra d)
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 70, de supressid)
Torn a favor: Sr. Farrés (IC), juntament amb les esmenes nims. 72 i 81 (p. 2834).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 71, de supressio)
Torn a favor: Sr. Portabella (ERC), juntament amb les esmenes niims. 73 i 83 (p. 2835).
Article 19
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 72, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim. 70).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 73, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim. 71).
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (mim. 74, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Tomas i Torrens (S), juntament amb les esmenes niims. 75, 76, 79, 82 i 83 (p.
2835).
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Addicié de nons apartats
Esmenes del G. Socialista (niims. 75 1 76, d’addici6)
Debatudes abans (esmena niim. 74).
Apartat 5
Esmena del G. P. Papular (nim. 77, d’addici6)
Torn a favor: Sra. Montserrat (P), juntament amb I’esmena nim. 78 (p. 2837).
Article 21
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (mim, 78, d’addicié)
Debatuda abans (esmena mim. 77).
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (ndm. 79, de supressio)
Debatuda abans (esmena num. 74).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 80, d’ addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 33).
Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (nim. 81, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 70).
Esmena del G. Socialista (niim. 82, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 74).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 83, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 71).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. Socialista (nim. 84, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 74).
Torn en contra conjunt: Sr. Cuatrecasas (Cil), Alhora, presenta transaccionals a les esmenes nims.
79182 a 84 (p. 2837).
El Sr. Tomas i Torrens (S) i el Sr. Portabella (ERC) intervenen per retirar les seves esmenes en fa-
vor de les transaccionals (p. 2838). '
El Sr. Farrés (IC) intervé per una gliestio d’ordre (p. 2838).
El Sr, Cuatrecasas (CiU) intervé per fer un aclariment {p. 2838).
Votacid de les esmenes niims. 70 i 71: rebutjades per 9 vots a favor, 72 en contra i 4 abstencions (p.
2838).
Text del Dictamen
Votacié de la lletra d de 1’article 18: aprovada per 74 vots a favor, 12 en contra i 4 abstencions (p.
2838).
Votacié de la resta de ’article 18: aprovada per unanimitat (p. 2838).
Votacié de les esmenes niims. 72 i 73: rebutjades per 12 vots a favor, 75 en contra i 4 abstencions
(p. 2838).
Votacié de les esmenes mims. 74 i 75: rebutjades per 20 vots a favor, 59 en contra i 12 abstencions
(p. 2838).
Votacié de I’esmena mim. 77 rebutjada per 19 vots a favor, 59 en contra i 12 abstencions (p. 2838).
Text del Dictamen
Votacié de 'article 19: aprovat per 77 vots a favor, 12 en contra i cap abstencid (p. 2838).
Votacié de I'esmena ndm. 76: aprovada per unanimitat (p. 2838).
Text del Dictamen
Votacié de I'article 20: aprovat per unanimitat (p. 2838).
Votacié de I’esmena nim. 78: aprovada per unanimitat (p. 2838).
Votaci6 de I’esmena transaccional a ’esmena nim. 79: aprovada per unanimitat (p. 2839).
Votaci6é de ’esmena mim. 81: rebutjada per 30 vots a favor, 59 en contra i cap abstencis (p.
2839).
Votacié de I’esmena transaccional a les esmenes nims. 82 i 83: aprovada per unanimitat (p.
2839).
Votacié de I’esmena transaccional a I'esmena nim. 84: aprovada per unanimitat (p. 2839).
Text del Dictamen
Votaci6 de I'article 21: aprovat per 85 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 2839).
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Article 24

Apartat 2

Esmena del G. P. Popular (nim. 85, de modificacié)
Retirada abans (esmena nim. 2).

Esmena del G. Socialista (niim. 86, de supressié)
Debatuda després (esmena nim. 95).

Addicié de nous articles

Esmena del G. Socialista (nim, 87, d’addicid)
Debatuda després (esmena niim. 95).

Article 26

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 88, d’addicio)
Debatuda després (esmena niim. 114).

Apartat 26,3

Esmena del G. P. Popular (nim. 89, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 2).

Article 30

Apartat 1

Esmena del G. P. Popular (nim. 90, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 2).

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 91, d’addicié)
Debatuda després (esmena niim. 114).

Esmena del G. Socialista (mim. 92, d’addicio)
Retirada després (esmena niim. 95).

Article 31

Apartat 1

Esmena del G. P. Popular (mim. 93, de supressié)
La Sra. Montserrat (P) la dona per defensada, juntament amb les esmenes nims. 98, 101§ 113 (p.
2839).

Apartat 3

Lletra c)

Esmena del G. P. Popular (nim. 94, de modificaci6)
Retirada abans (esmena ntim. 2).

Esmena del G. Socialista (mim. 95, d’addicid)
El Sr. Tomas i Torrens (S) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes nims. 92, 104 §
109. Alhora, fa el torn a favor de les esmenes nims, 86, 87, 99, 105 i 111 (p. 2839).

Apartat4

Esmena del G. P. Popular (mim. 96, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim, 2).

Article 32

Apartat 1

Esmena del G. P. Popular (nam. 97, de modificacio)
Retirada abans (esmena ntim. 2).

Apartat 2

Esmena del G. P. Popular (miim. 98, de supressid)
Defensada abans (esmena niim. 93).

Esmena del G. Socialista (nim. 99, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 95).

Article 33

Apartat 1

Esmenag del G. P. Popular (nim. 100, de modificacid)
Retirada abans (esmena nim. 2).

Esmena del G. P. Popular (nim. 101, de supressi6)
Defensada abans (esmena niim. 93).
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Votacié de I’esmena niim. 88: rebutjada per 16 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 2843).
Text del Dictamen

Votacié de article 26: aprovat per unanimitat (p. 2843).

Votaci6 de ’esmena nim. 91: rebutjada per 19 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié (p. 2843).
Text del Dictamen

Votacié de I'article 30; aprovat per unanimitat (p. 2843).

Votacié de I’esmena nim. 93: rebutjada per 3 vots a favor, 77 en contra i cap abstencié (p.

2843).
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Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 31: aprovat per unanimitat (p. 2843).
Votacié de I’esmena transaccional a les esmenes nims. 98 i 99: aprovada per unanimitat (p. 2843).
Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 32: aprovat per unanimitat (p. 2843).
Votaci6 de I’esmena nim. 101; rebutjada per 3 vots a favor, 69 en contra i 8 abstencions (p. 2843).
Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 33: aprovat per unanimitat (p. 2843).
Votacid de I’esmena transaccional a I'esmena nim. 108: aprovada per unanimitat (p. 2843).
Votacié de I’esmena nim. 105: aprovada per unanimitat (p. 2843).
Text del Dictamen
Votacid de ['article 34: aprovat per 78 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 2844).
Votacié de 'esmena transaccional a les esmenes nims. 110 a 113: aprovada per unanimitat (p.
2844).
Text del Dictamen
Votacio de Iarticle 36: aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 8 abstencions (p. 2844).
Votacid de I’esmena transaccional a I’esmena nim, 114: aprovada per unanimitat (p. 2844).
Text del Dictamen
Votacié de I’article 40: aprovat per unanimitat (p. 2844).
Article 41
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (nim, 115, de modificacio)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. Socialista (nim. 116, d’addicié)
El Sr. Tomas i Torrens (S) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes niims. 119§ 123
(p. 2844).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (nim, 117, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Apartat 4
Esmena del G. P. Popular (mim. 118, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. Socialista (ndm, 119, de modificacio)
Retirada abans (esmena num. 116).
Article 42
Esmenes del G. P. Popular (nims. 120, d’addici6, i 121, de supressi6)
La Sra. Montserrat (P) n’anuncia la retirada, juntament amb la de Uesmena niim. 122 (p. 2844),
Article 44
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (num. 122, d’addicid)
Retirada abans (esmena niim. 120).
Article 48
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (mim. 123, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 116).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 124, d’addici6)
Retirada després (esmena niim. 126).
Article 49
Apartat 3

Lletra a)

Esmena del G. P. Popular (nim. 125, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. 2).

Addicié de nous apartats

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 126, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Portabella (ERC) (p. 2844).
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Torn en contra: Sr. Casadesis (CiU) (p. 2844).

El president anuncia la retirada de I’esmena ntim. 124 (p. 2844).

Votaci6é de 'esmena nim. 126: rebutjada per 15 vots a favor, 56 en contra i cap abstencio (p.
2844).

Text del Dictamen .
Votaci6 de article 49: aprovat per 68 vots a favor, cap en contra i cap abstencio (p. 2844).
Votaci6 dels articles 41 a 48 1 50 a 52: aprovats per unanimitat (p. 2844).

Disposicions addicionals

Primera

Esmena del G, Socialista (mim. 127, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Tomas i Torrens (S), juntament amb les esmenes nums. 130, 133, 137, 139, 141,
142, 148 i 150. Alhora, anuncia la retirada de 'esmena niim. 128 (p. 2845).

Addicié de noves disposicions addicionals

Esmena del G, Socialista (nim. 128, d’addicid)
Retirada abans (esmena niim. 127).

Segona

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 129, de supressid)
Debatuda abans (esmena ntim. 8).

Quarta

Esmena del G. Socialista {nim. 130, de supressi6)

Debatuda abans (esmena niim. 127).

Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunyq (nlim. 131, de modificaci6)
Debatuda després (esmena niim, 136).

Disposicions transitories

Primera

Esmena del G. P. Popular (nim. 132, de modificacid)

Retirada després (esmena niim. 138).
Esmena del G. Socialista (mim. 133, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 127).

Esmena del G, P, d’Iniciativa per Catalunya (nim. 134, de modificacid)
Debatuda després (esmena niim. 136).

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 135, d’addicid)

El Sr. Portabella (ERC) n’anuncia la retirada. Tot seguit, fa el torn a favor de I’esmena niim. 146
(p. 2847).

Segona

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya {(niim. 136, de supressio)

Torn a favor; Sr. Farrés (IC), juntament amb les esmenes nims. 131, 134, 143 i 145 (p. 2847).

Apartat 1

Esmena del G. Socialista (nim., 137, de modificacid)

Debatuda abans (esmena nim. 127).

Apartat 2

Esmena del G. P. Popular (mim. 138, de supressié)

La Sra. Montserrat (P) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes niims. 132, 140 i
144. Tot seguit, ddna per defensada I’esmena nidm. 147 (p. 2849).

Esmena del G. Socialista (mim. 139, de modificaci6) 3
Debatuda abans (esmena nim. 127).

Apartat 3

Esmena del G. P. Popular (niim. 140, de supressié)

Retirada abans (esmena nim. 138).

Esmena del G. Socialista (mim. 141, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 127).

Addicié de noves disposicions transitories

Esmena del G. Socialista (mim. 142, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 127).

]
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Quarta

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 143, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena nim. 136),

Esmena del G. P, Popular (nim. 144, de supressio)
Retirada abans (esmena num. {38).

Addicié de noves disposicions transitories

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 145, d’addicié)
Debatuda abans (esmena miim. 136).

Disposicié derogatoria

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 146, d’addici6)
Debatuda abans {(esmena niim. 135).

Disposicio final

Esmena del G. P. Popular (mim. 147, d’addicié)
Retirada abans (esmena niim. 138).

Esmena del G. Socialista (ndm. 148, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 127),

Esmena del G. Socialista (nim. 149, d’addicio)
Debatuda abans (esmena niim. 32).

Exposicio de motius

Esmena del G. Socialista (mim. 150, de modificacié i d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim, 127).

Torn en contra conjunt: Sr. Cuatrecasas (CiU). Alhora, presenta transaccionals a les esmenes nims.

134, 135 i 146 (p. 2849).

El Sr. Farrés (IC) (p. 2850), el Sr. Cuatrecasas (CiU) (p. 2850) i el Sr. Portabella (ERC}) (p. 2850)

intervenen per fer un aclariment.
Votaci6 de I’esmena nim. 127: aprovada per unanimitat (p. 2850).
Text del Dictamen

Votaci6 de la disposicié addicional primera: aprovada per unanimitat (p. 2850).

Votaci6 de les disposicions addicionals segona, tercera, cinquena i sisena: aprovades per unanimitat
(p. 2850).

Votacié de 'esmena mim. 130: rebutjada per 20 vots a favor, 61 en contra i 13 abstencions (p.
2850).

Votacié de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 131: aprovada per unanimitat (p. 2850).

Text del Dictamen

Votacié de la disposicié addicional quarta: aprovada per unanimitat (p. 2850).

Votacié de ’esmena nim. 133: rebutjada per 22 vots a favor, 66 en contra i 9 abstencions (p.
2850).

Votaci6 de I’esmena transaccional a les esmenes niims. 134 i 135: aprovada per 75 vots a favor, 26
en contra i cap abstencio (p. 2850).

Text del Dictamen

Votacié de la disposici6 transitdria primera: aprovada per 72 vots a favor, 26 en contra i cap abs-
tencio (p. 2850).

Votacié de 'esmena nim. 136: rebutjada per 2 vots a favor, 67 en contra i 29 abstencions (p.
2851).

Votacié de 'esmena nim. 137: rebutjada per 31 vots a favor, 67 en contra i cap abstencis (p.
2851).

Votaci6 de les esmenes nums. 139 i 141: rebutjades per 22 vots a favor, 71 en contra i cap absten-
cid (p. 2851).

Text del Dictamen

Votacié de la disposicié transitoria segona: aprovada per 63 vots a favor, 6 en contra i 29 absten-
cions (p. 2851).

Votacié de I’esmena nim. 142: rebutjada per 22 vots a favor, 65 en contra i 4 abstencions (p.
2851).

Text del Dictamen

Votacié de la disposici6 transitoria tercera: aprovada per unanimitat (p. 2851).

ciagis! R i,
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Votacio de 1a disposicié transitdria cinquena: aprovada per 88 vots a favor, cap en contra i 12 abs-
tencions (p. 2851).
Votacié de 'esmena nim. 143: rebutjada per 37 vots a favor, 63 en contra i cap abstencio (p.
2851).
Text del Dictamen
Votaci6 de la disposici6 transitdria quarta: aprovada per 86 vots a favor, cap en contra i 14 absten-
cions (p. 2651).
Votacié de ’esmena nim. 145; rebutiada per 25 vots a favor, 70 en contra i 5 abstencions (p.
2851).
El secretari quart fa la lectura de I’esmena transaccional a l'esmena nim. 146 (p. 2851).
Votacid de I’esmena transaccional a I’esmena niim. 146: aprovada per unanimitat (p. 2852).
Text del Dictamen
Votacié de la disposicié derogatdria: aprovada per unanimitat (p. 2852).
Votacid de la disposici6 final: aprovada per unanimitat (p. 2852).
Votacid de 1’esmena nim. 147: rebutjada per 5 vots a favor, 63 en contra i 32 abstencions (p,
2852),
Votacid de 'esmena nim. 148: rebutiada per 25 vots a favor, 63 en contra i 7 abstencions (p.
2852).
Votacié de 'esmena nim. 150: rebutjada per 23 vots a favor, 63 en contra i 14 abstencions (p.
2852).
Text del Dictamen
Votacié de I’exposicid de motius: aprovada per 63 vots a favor, cap en contra i 37 abstencions (p.
2852).
Votacié del titol i dels titols de la Llei: aprovats per unanimitat (p. 2852).
La sessi6 se suspén a tres quarts de dues del migdia i dotze minuts i es reprén a les quatre de la tarda i
cine minuts.
Preguntes (Punt vinte de I’ordre del dia)
Preguntes al Consell Executiu sobre I’actuacié prevista en el monestir de Sant Pere de Casserres (Osona)
(Reg. 10403) i sobre el patrimoni romanic de Catalunya (Reg. 10404)
Formulaci6: Sr. Rodri (ERC) (p. 2852).
Resposta: conseller de Cultura (p. 2853).
Repregunta: Sr, Rodri (ERC) (p. 2854).
Segona resposta: conseller (p. 2854).
Preguntes al Consell Executiu sobre la utilitzacio de la llar d’infants Verge de Niria (Reg. 10618), sobre
les obres i els equipaments per a adequar les escoles de Ripoll a la reforma educativa (Reg. 10619) i so-
bre la continuitat del modul P3 a la llar d’infants Verge de Niiria (Reg. 10620)
Formulacié: Sr. Piella (S) (p. 2854).
Resposta: conseller d’Ensenyament (p. 2855).
Repregunta: Sr. Piella (S) (p. 2855).
Segona resposta: conseller (p. 2856).
Preguntes al Consell Executiu sobre les mesures previstes per tal de solucionar els problemes que la dedi-
caci6 exclusiva i el retard en els pagaments causen a les persones a qui la Generalitat ha concedit begues
per a la formaci6 en investigacié (Reg. 10706) i sobre les raons del retard en el pagament de les beques de
la Generalitat per a formacié en investigacié (Reg. 10707)
Formulacid: Sr. Rarié (S) (p. 2856).
Resposta: conseller d’Ensenyament (p. 2856).
Réplica: Sr. Raiié (S) (p. 2857).
Pregunta al Consell Executiu sobre les raons per les quals el Departament de Medi Ambient ha adquirit
una nau industrial a Montmelo (Valles Oriental) (Reg. 10878)
Formulaci6: Sra. Marti i Conill (S} (p. 2857).
Resposta: conseller de Medi Ambient (p. 2857).
Repregunta: Sra. Marti i Conill (S) (p. 2857).
Segona resposta: conseller (p. 2857).
Preguntes al Consell Executiu sobre sobre el tancament de I’empresa Tecnimagen, SA, de Sant Boi de
Liobregat (Reg. 11329) i sobre si és previst que la multinacional a la qual pertany I’empresa Tecnimagen,
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SA, de Sant Boi de Llobregat (Baix Llobregat), prengui mesures per a afavorir la recol.locacié dels treba-
lladors que acomiadara (Reg. 11330)
Formulacio: Sr. Rajié (S) (p. 2858).
Resposta: conseller d’Indiistria i Energia (p. 2858).
Repregunta: Sr. Ra#ié (S) (p. 2858).
Segona resposta: conseller (p. 2859).
Pregunta al Consell Executiu sobre la politica de subvencions o convenis prevista per a ajudar a superar
la crisi dels espectacles de varietats o de music-hall (Reg. 11792)
Formulacid: Sr, Ferran (S) (p. 2859).
Resposta: conseller de Cultura (p. 2859).
Replica: Sr. Ferran (s) (p. 2860).
Preguntes al Consell Executiu sobre les mesures preses per a garantir la seguretat de les persones a l’in-
terior i al voltant de les discoteques (Reg. 12120), sobre les mesures preses per a fer efectiva la prohibicio
de Uentrada dels joves menors d’edat a les discoteques (Reg. 12121), sobre la seguretat de les persones i
els edificis on hi ha discoteques (Reg. 12122), sobre les mesures preses i previstes per tal de fer efectiva la
normativa sobre venda i consum d’alcohol a les discoteques (Reg. 12123) i sobre les inspeccions fetes a
discoteques els darrers anys (Reg. 12124)
Formulacié: Sr. Fuentes (IC) (p. 2860).
Preguntes al Consell Executiu sobre les mesures previstes per tal de garantir la seguretat dels usuaris
d’establiments d’activitats recreatives de concurréncia piiblica (Reg. 12271) i sobre els fets esdevinguts a
la discoteca Big Ren, de Mollerussa (Pla d’Urgell) el dia 29 d’agost de 1993 (Reg. 12272)
Formulacié: Sra. Utgés (S) (p. 2860).
Resposta conjunta: consellera de Governacié (p. 2861).
Repregunta: Sr. Fuentes (IC) (p. 2863 ).
Repregunta: Sra. Utgés (S) (p. 2863).
Segona resposta conjunta: consellera (p. 2863).
Dictamen de la Comissio de Politica Cultural sobre el Projecte de llei del patrimoni histérico-cultu-
ral catala (Reg. 8237) (Punt tercer de I’ordre del dia.)
Presentaci6 del Projecte: conseller de Cultura (p. 2864).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC), el qual tot seguit n’anuncia la retirada (p. 2867).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
Tormn a favor: Sr. Fuentes (IC), el qual tot seguit n’anuncia la retirada (p. 2869).
Esmena del G. P. Popular (a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
El Sr. Pujol i Folcra (P) n’anuncia la retirada (p. 2870)
Posicid dels grups: Sr. Descals (CIU) (p. 2871) i Sr. Dalmau i Ribalta (S) (p. 2871).
Article 1
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 4, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC), el qual anuncia la retirada de U'esmena nim. 14 a favor d’una
transaccional (p. 2872).
Apartatd4
Esmena del G. P. Popular (nim. 5, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P), juntament amb les esmenes ntims. 7, 8, 9i 19 (p. 2872).
Article 3
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 6, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC), juntament amb les esmenes nims. 13, 151 18, Tot seguit retira les es-
menes nims. 6 [ 15, i Pesmena nim. 13 a favor d’una transaccional (p. 2873).
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (mim. 7, d’addicig)
Defensada abans (esmena niim. 5).
Apartat 3
Esmenes del G. P. Popular (nims. 8 19, d’addicio)
Defensades abans (esmena nim. 5).
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Article 4
Esmena del G. Socialista (nim. 10, de supressio)
Torn a favor: Sr. Dalmau i Ribalta (S), juntament amb les esmenes niims. 12, 20, 89, 273 i 283 (p.
2873).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (mim. 11, de supressié)
Retirada a favor d’una esmena transaccional
Esmena del G, Socialista (niim, 12, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 10). :
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 13, de modificacié)
Retirada abans (esmena niim. 6).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 14, d’addicio)
Retirada abans (esmena niim. 4).
Article 5
Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 15, de modificaci6)
Retirada abans (esmena niim. 6).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 16, d’addici6)
Retirada
Addicid de nous apartats
Esmena del G. Socialista (mim, 17, d’addicid)
Retirada
Article 6
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim, 18, d’addicié)
Defensada abans (esmena ntim. 6),
Esmena del G, P. Popular (nim. 19, d’addicid)
Defensada abans (esmena nim. 5).
Addicid de nous apartats
Esmena del G. Socialista (ndm. 20, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 10).
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 2873).
Votacié de esmena mim., 4: rebutjada per 27 vots a favor, 52 en contra i 1 abstencio (p. 2874).
Votacié de I’esmena ndm. 5: rebutjada per 4 vots a favor, 58 en contra i 20 abstencions (p.
2874).
Text del Dictamen
Votacié de 'article 1: aprovat per 82 vois a favor, cap en contra i 1 abstencié (p. 2874).
Votaci6 de I'article 2: aprovat per 89 vots a favor, cap en contra i 1 abstencié (p. 2874).
Votaci6 de les esmenes niims. 7 1 8: rebutjades per 4 vots a favor, 66 en contra i 17 abstencions (p.
2874).
Votacié de I’esmena nidim. 9: rebutjada per 4 vots a favor, 74 en contra i 9 abstencions (p. 2875).
Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 3: aprovat per 82 vots a favor, 4 en contra i cap abstencio (p. 2875).
Votacié de ’esmena transaccional referent a 1'article 4, en relacié amb les esmenes nims. 10, 11,
12, 13, 14, 89, 273, 280, 283 i 284: aprovada per unanimitat (p. 2875).
Text del Dictamen
Votacié de Yarticle 4. aprovat per 70 vots a favor, cap en contra i 16 abstencions (p. 2875).
Votacié de I'article 5: aprovat per unanimitat (p. 2875).
Votaci6 de I’esmena nim. 18: rebutjada per 29 vots a favor, 57 en contra i cap abstencio (p. 2875).
Votacié de esmena niim. 19: rebutjada per 4 vots a favor, 82 en contra i cap abstencio (p.
2875).
Votacié de I’esmena nim. 20: rebutjada per 25 vots a favor, 58 en contra i 4 abstencions (p.
2875).
Text del Dictamen
Votaci6 de I'article 6. aprovat per 69 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 2875).
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Article 7

Esmena del G. Socialista (mim. 21, de supressid)
Retirada

Apartat 1

Esmena del G. P. Popular (nim. 22, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P), juntament amb les esmenes niims. 32, 33, 34, 41, 451 50. Tot se-
guit retira les esmenes niims. 38 i 49 (p. 2875).

Esmena del G. P. d’Esguerra Republicana de Catalunya (ntm. 23, d’addicid)
Retirada

Apartat 2

Esmena del G. Socialista (nim. 24, de modificacid)
Retirada

Lletra c)

Esmena del G. Socialista (ndm. 25, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Dalmau i Ribalta (S), juntament amb I’esmena niim. 46 (p. 2876).

Lletra e)

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nwim. 26, de supressio)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC), juntament amb les esmenes niims. 36, 42, 43, 51, 55, 56 i
57. Tot seguit retira [’esmena nim. 53 i dona per defensades les esmenes nims. 60 i 64 (p.
2876).

Esmena del G, P, d'Iniciativa per Catalunya (mim, 27, de supressid)
Torn a favor: Sr, Fuentes (IC), juntament amb les esmenes niims. 30, 37, 40, 44 i 52. Tot seguit reti-
ra les esmenes niims. 54, 58 i 59 (p. 2877).

Esmena del G. Socialista (nim. 28, de supressio)
Retirada

Apartat 3

Esmena del G. Socialista (mim, 29, de supressi®)
Retirada

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 30, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 27).

Addicié de nous articles

Esmena del G. Socialista (mim. 31, d’addici6)
Retirada

Article 8

Apartat 4

Esmena del G. P. Popular (nim. 32, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim, 22).

Article 9

Apartat 1

Esmena del G. P. Popular {(mim. 33, d’addici0)
Defensada abans (esmena mim. 22).

Apartat 2

Esmena del G. P. Popular (nim. 34, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 22).

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 35, d’addici6)
Retirada

Apartat 3

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 36, de supressic)
Defensada abans (esmena nim. 26),

Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 37, de supressi)
Defensada abans (esmena niim. 27).

Article 10

Apartat 2

Esmena del G. P. Popular (mim. 38, de modificaci6)
Retirada abans (esmena niim. 22).
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Esmena del G. Socialista (nim. 39, de modificaci6)
Retirada

Article 11

Apartat 1

Lletra a)

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 40, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 27).

Esmena del G. P. Popular (nim, 41, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 22).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 42, de modificacid)
Defensada abans (esmena mim. 26).

Lletra b)

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 43, de supressio)
Defensada abans (esmena niim, 26).

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim, 44, de supressic)
Defensada abans (esmena niim. 27).

Esmena del G. P. Popular (ndm, 45, de supressié)
Defensada abans (esmena niim. 22).

Esmena del G. Socialista (nim. 46, de supressid)
Defensada abans (esmena niim. 25),

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 47, de modificacid)
Retirada

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 48, de modificacid)
Retirada

Esmena del G. P. Popular (mim. 49, de modificaci6)
Retirada abans (esmena niim. 22).

Lletra ¢)

Esmena del G. P. Popular (nim. 50, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 22).

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 51, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 26).

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 52, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 27).

Article 12

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 53, de supressic)
Retirada abans (esmena niim. 26).

Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 54, de modificacid)
Retirada abans (esmena nim. 27),

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 55, d’ addicio)
Defensada abans (esmena niim. 26).

Article 13

Apartat 4

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nGm. 56, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 26).

Apartat 5

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 57, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 26).

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 58, de modificacid)
Retirada abans (esmena nim. 27).

Article 14

Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 59, de supressié)
Retirada abans (esmena rmim. 27).
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 2877).
Votacié de I'esmena niim. 22; rebutjada per 5 vots a favor, 53 en contra i 12 abstencions (p. 2879).
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Votaci6 de I’esmena nim. 25: rebutjada per 18 vots a favor, 53 en contra i cap abstencid (p. 2879).
Votacié de I'esmena nim. 26: rebutjada per 11 vots a favor, 58 en contra i 11 abstencions (p.
2879).
Votacié de les esmenes nims. 27 i 30: rebutjades per 23 vots a favor, 58 en contra i cap abstencié
(p. 2879).

Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 7: aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 2879).
Votacid de ’esmena nim. 32: rebutjada per 19 vots a favor, 54 en contra i 3 abstencions (p.
2879).

Text del Dictamen
Votacié de ’apartat 4 de ’article 8: aprovar per 72 vots a favor, 4 en contra i cap abstencio (p.
2879).
Votaci6 de la resta de Particle 8: aprovada per unanimitat p. 2879).
Votacié de ’esmena niim. 33: rebutjada per 4 vots a favor, 58 en contra i 15 abstencions (p.
2879).
Votaci6é de I’esmena nim. 34: rebutjada per 7 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p.
2879). :
Votacid de les esmenes nims. 36 i 37: rebutjades per 25 vots a favor, 54 en contra i cap abstencio
(p. 2879),

Text del Dictamen
Votacio de Iarticle 9: aprovat per 54 vots a favor, 4 en contra i 20 abstencions (p. 2879).
Votacid de 1’article 10: aprovat per unanimitat (p. 2879).
Votacid de les esmenes niims. 40, 41 1 42: rebutjades per 12 vots a favor, 55 en contra i 14 absten-
cions (p. 2880).
Votaci6 de les esmenes nims. 43, 44, 45 1 46: rebutjades per 27 vots a favor, 56 en contra i cap abs-
tencio (p. 2880).
Votaci6 de I’esmena nim. 50: rebutjada per 4 vots a favor, 80 en contra [ 4 abstencions (p. 2880).
Votaci6 de les esmenes nims. 51 i 52: rebutjades per 12 vots a favor, 72 en contra i cap abstencié
(p. 2880).

Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 11: aprovat per 57 vots a favor, 4 en contra i 24 abstencions (p. 2880).
Votaci6 de I’esmena nam. 55: rebutjada per 23 vots a favor, 57 en contra i 4 abstencions (p. 2880).

Text del Dictamen
Votacié de V'article 12: aprovat per 81 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2880).
Votacié de I’esmena niim. 56: rebutjada per 5 vots a favor, 72 en contra i 8 abstencions (p.
2880).
Votacié de ’esmena nim. 57: rebutjada per 24 vots a favor, 57 en contra i 4 abstencions (p.
2880).

Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 13: aprovat per 80 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2880).
Votacié de V’article 14: aprovat per unanimitat (p. 2880).

Article 16

Apartat 3

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 60, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 26),

Article 17 -

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim, 61, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC) (p. 2880).

Apartat 1

Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (mim. 62, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Fuentes (I1C) (p. 2880).

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 63, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC) (p. 2880).
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU}) (p. 2880).




SUMARI (17)

Text del Dictamen
Votaci6 de I'article 15: aprovat per unanimitat (p. 2881).
Votacié de I'esmena niim, 60: rebutjada per 7 vots a favor, 61 en contra i 3 abstencions (p. 2881),
Text del Dictamen
Votaci6 de Varticle 16: aprovat per unanimitat (p. 2881).
Votaci6 de les esmenes nims. 61 1 62: rebutjades per 10 vots a favor, 61 en contra i 2 abstencions
(p. 2881).
Votacid de I’esmena nim. 63: rebutjada per 22 vots a favor, 51 en contra i 2 abstencions (p. 2881).
Text del Dictamen
Votacié de Uarticle 17: aprovat per 74 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 2881).
Article 18
Apartat 2
Lletra ¢)
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 64, de modificacié i d’addicid)
Defensada abans (esmena nim. 26).
Lletra d)
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim, 65, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC), juntament amb I’esmena wiim. 67 (p. 2881).
Article 19
Esmena del G. Socialista (nGm. 66, de supressié)
Torn a favor: Sr. Dalmau i Ribalta (S), juntament amb les esmenes nims. 70, 71, 72, 119, 120, 121,
122, 123, 124, 125, 126, 127, 128 i 129. Tot seguit retira I’esmena nim. 183 bis, de modificacio,
subsegiient al Dictamen del CC (p. 2881).
Esmena del G. P. de Convergéncia i Unié (nim. 183 ter, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Descals (CiU) (p. 2882).
Esmena del Sr. Pujol i Folcrg (P) (mim, 183 quater, de modificacid, subsegiient al Dictamen del CC)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P), juntament amb I'esmena num. 69, d’addicié. Tot seguit retira
I’esmena nim. 183 quater, de modificacid, subsegiient al Dictamen del CC (p. 2882).
Apartat 2
Lletra a)
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 67, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 65).
Lletra e)
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 68, d’addicid)
Retirada
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. P. Popular (nim, 69, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 183 guater).
Article 20
Esmena del G. Socialista (mim. 70, de supressid)
Defensada abans (esmena niim. 66).
Addicié de nous capitols
Esmena del G, Socialista (ndm. 71, d’addicio)
Defensada abans (esmena niim. 606).
Addicio de nous articles
Esmena del G. Socialista (nGm. 72, ¢’ addici6)
Defensada abans (esmena niim. 66 ),
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 2882).
Votaci6 de I’esmena nim. 64: rebutjada per 9 vots a favor, 65 en contra i 3 abstencions (p. 2883).
Votacié de I’esmena nim, 65: rebutjada per 24 vots a favor, 55 en contra i cap abstencid (p.
2883).
Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 18: aprovat per unanimitat (p. 2883).
Votacié de 'esmena nim. 66: rebutiada per 12 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p.
2883).




SUMARI (18)

Votaci6é de 'esmena nim. 67: rebutjada per 21 vots a favor, 58 en contra i 4 abstencions (p.
2883).
Votacié de I’esmena niim. 183 ter, subseglient al Dictamen del CC: aprovada per unanimitat (p. 2883).
Votaci6 de I’esmena nim. 69: rebutjada per 10 vots a favor, 58 en contra i 15 abstencions (p. 2883).
Text del Dictamen
Votacio de 1'article 19: aprovat per 68 vots a favor, cap en contra I 15 abstencions (p. 2883).
Votacio de les esmenes niims, 70, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128 i 129: rebutjades
per 12 vots a favor, 58 en contra i 13 abstencions (p. 2883).
Text del Dictamen
Votacio de I'article 20: aprovat per 70 vots a favor, cap en contra 1 12 abstencions (p. 2883).
Votaci6 de les esmenes niims. 71 i 72: rebutjades per 15 vots a favor, 58 en contra i 9 abstencions
(p. 2883).
Article 21
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 73, de supressio)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC), juntament amb les esmenes niims. 75, 76, 82, 91 i 93 (p. 2883).
Esmena del G. P. Popular (nim. 74, de modificacié)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P), juntament amb les esmenes niims. 83, 85 i 88. Alhora retira les
esmenes nims. 79 i 80, i 'esmena nim. 225 ter subsegiient al Dictamen del CC a favor d’una trans-
accional (p. 2884).
EL Sr. Descals (CiU) intervé per una giiestio d’ordre (p. 2884).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 75, d’addicio)
Defensada abans (esmena niim. 73).
Article 23
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 76, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 73).
Esmena del G. Socialista (mim, 77, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Dalmau i Ribalta (S), juntament amb I’esmena nvim. 90. Tot seguit retira les esme-
nes nims. 86 i 87 (p. 2884).
Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (ndm. 78, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Fuentes (1C), juntament amb les esmenes niims. 78, 81 i 82 (p. 2885).
Esmenes del G. P. Popular (niims. 79 i 80, de modificaci6)
Retirades abans (esmena nim. 74).
Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (nim. 81, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 78).
Article 24
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 82, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 73).
Article 25
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (mim. 83, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 74).
Article 26
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (mim. 84, de supressio)
Retirada
Esmena del G. P. Popular (nim. 85, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 74).
Esmena del G. Socialista (mim, 86, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. 77).
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (mim. 87, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 77 ).
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Apartat 5
Esmena del G. P. Popular (mim. 88, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 74),
Article 28
Apartat 2 )
Esmena del G. Socialista (niim. 89, de supressio)
Defensada abans (esmena miim. 10).
Article 29
Esmena del G, Socialista (ndm. 90, de supressio)
Defensada abans (esmena niim. 77).
Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 91, de supressié i de modificaci6)
Defensada abans (esmena mim. 73 ).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 92, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 78).
Article 30
Apartat 2
Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 93, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 73).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 94, d’addicié)
Retirada
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 0000).
Votacié de I'esmena niim. 73: rebutfada per 29 vots a favor, 57 en contra i 4 abstencions (p. 2886).
Votacid de I’esmena mim. 74: rebutjada per 3 vots a favor, 80 en contra i cap abstencié (p. 2886).
Votacié de I’esmena nim. 75: rebutjada per 8 vots a faver, 75 en contra i 8 abstencions (p. 2886).
Text del Dictamen
Votacié de Uapartat 1 de 'article 21: aprovat per 79 vots a favor, 11 en contra 1 cap abstencié (p.
2886).
Votaci6 de ’apartat 2 de ’article 21: aprovat per 84 vots a favor, 7 en contra i cap abstencio (p.
2887).
Votaci6 de I’article 22: aprovat per unanimitat (p. 2887).
Votacié de I’esmena nim. 76: rebutjada per 15 vots a favor, 59 en contra i 16 abstencions (p.
2887).
Votaci6 de I’esmena niim. 77; rebutjada per 27 vots a favor, 79 en contra i 4 abstencions (p. 2887).
Votacidé de I’esmena nim. 78: rebutjiada per 15 vots a favor, 59 en contra i 16 abstencions (p.
2887).
Votacié de I’esmena nim. 81: rebutjada per 15 vots a favor, 59 en contra i 16 abstencions (p.
2887).
Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 23: aprovar per 59 vots a favor, 4 en contra i 27 abstencions (p. 2887).
Votaci6 de I’esmena nim. 82: rebutjada per 7 vots a favor, 82 en contra i cap abstencio (p. 2887).
Text del Dictamen
Votacié de 'article 24: aprovat per 83 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 2887).
Votacié de I’esmena nim. 83: rebutjada per 3 vots a favor, 86 en contra i cap abstencid (p. 2887).
Text del Dictamen
Votacié de V’article 25: aprovat per 86 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 2887).
Votaci6 de I’esmena nim. 85: rebutjada per 25 vots a favor, 59 en contra i 7 abstencions (p. 2887).
Votacié de 1’esmena nim. 88: rebutiada per 25 vots a favor, 70 en contra i 7 abstencions (p. 2887).
Votaci6 de I’esmena transaccional entre les esmenes subsegiients al Dictamen del Consell Consul-
tin: aprovada per 83 vots a favor, 7 en contra i cap abstencid (p. 2887).
Text del Dictamen
Votacié del punt 6 de I’article 26: aprovat per 83 vots a favor, 7 en contra i cap abstencio (p. 2887).
Votacio de la resta de Particle 26: aprovada per 72 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p.
2888).
Votacid de Varticle 27: aprovat per unanimitat (p. 2888).
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Votacid del punt 1 de Iarticle 28: aprovat per unanimitat (p. 2888).
Votaci6 de la resta de atticle 28: aprovada per 67 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p.
2888).
Votacié de les esmenes mims. 90, 91 i 92: rebutjades per 27 vots a favor, 59 en contra i 4 absten-
cions (p. 2888).
Text del Dictamen
Votacié de ’article 29: aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 2888).
Votacio de I'esmena nim. 93: rebutjada per 27 vots a favor, 59 en contra i 4 abstencions (p. 2888).
Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 30: aprovat per unanimitat (p. 2888).
Article 31
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 95, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC), juntament amb les esmenes niims. 99, 102, 106 i 107 (p. 2888).
Article 32
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 96, de supressio)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC), juntament amb les esmenes niims. 98 i 103. Tot seguit anuncia la re-
tirada de I’esmena niim. 96 (p. 2888).
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (niim. 97, de modificacid)
Tomn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P), juntament amb les esmenes niims, 97, 100, 104 i 105. Alhora re-
tira l'esmena nim. 108 (p. 2889).
Article 33
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 98, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 96).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 99, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 95).
Esmena del G. P. Popular (niim. 100, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 97).
Addicio de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 101, d’addicid)
Retirada
Article 34
Apartat 3
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 102, de supressid)
Defensada abans (esmena ntim. 95).
Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (nim. 103, de supressio)
Defensada abans (esmena nim. 96).
Esmena del G. P. Popular (nim. 104, de supressid)
Defensada abans (esmena niim. 97),
Article 36
Esmena del G. P, Popular (nim. 105, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 97).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 106, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 95).
Article 37
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 107, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 95).
Article 39
Esmena del G. P. Popular (nim. 108, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 97).
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 2889).
Votacio de ’esmena nim. 95: rebutjada per 16 vots a favor, 44 en contra i cap abstencid (p. 2890).
Text del Dictamen
Votacid de I'article 31: aprovat per 62 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 2890).
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Votaci6 de I’esmena nim. 97: rebutjada per 14 vots a favor, 51 en contra i 6 abstencions (p. 2890).
Text del Dictamen
Votacié de Uarticle 32: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 2890).
Votaci6 de les esmenes nims. 98, 99 1 100: rebutjades per 23 vots a favor, 58 en contra I cap abs-
tencid (p. 2890).
Text del Dictamen
Votaci6 de V'article 33: aprovat per 77 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2890).
Votaci6 de les esmenes niims, 102, 103 i 104; rebutjades per 22 vots a favor, 58 en contra i cap abs-
tencio (p. 2890).
Text del Dictamen
Votaci6 de I’article 34: aprovat per 71 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 2890).
Votaci6 dels articles 35 i 38: aprovats per unanimitat (p. 2890).
Votacié de les esmenes mims. 105 i 106: rebutjades per 23 vots a favor, 58 en contra i 2 absten-
cions (p. 2890).
Text del Dictamen
Votacié de Iarticle 36: aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 2890).
Votacié de Vesmena ntiim. 107: rebutjada per 25 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p.
2890).
Text del Dictamen
Votaci6 de ’article 39: aprovat per unanimitat (p. 2890).
Article 40
Addicié de nous apartats
Esmena del G. Socialista (mim. 109, d’addicid)
Retirada
Article 41
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 110, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Benach (ERC) (p. 2891).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 111, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Fuentes (IC) (p. 2891 ).
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (ndm. 112, de modificacié)
Retirada
Article 43
Apartat 1
Esmena del G. Socialista (niim. 113, d’addici6)
Retirada
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (nim, 114, d’addici6 i de modificacid)
Retirada
Addicio de nons apartats
Esmena del G, Socialista (nim. 115, d’addicié )
Retirada
Article 44
Esmena del G. Socialista (nim. 116, d’addici6 )
Retirada
Esmena del G. P. Popular (nim. 117, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P) (p. 2891 ).
Article 45
Apartat 1
Esmena del G, Socialista (nim. 118, d’addicio)
Retirada
Torn en contra conjunt: Sr. Salvatella (CiU) (p. 2891).
Text del Dictamen
Votaci6 dels articles 40, 42, 43 i 45: aprovats per unanimitat (p. 2891).

Bl
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Votacié de les esmenes nims. 1101 111: rebutjades per 12 vots a favor, 70 en contra i cap absten-
cid (p. 2891).

Text del Dictamen
Votaci6 de I'article 41: aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 2891).
Votacié de I’esmena nim. 117: rebutjada per 164 vots a favor, 6451 en contra i 3 abstencions (p.
2891).

Text del Dictamen
Votaci6 de I'article 44: aprovat per 80 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 2891 ).

La sessio se suspen a tres quarts de nou del vespre i catorze minuts.

Aquesta publicacié és impresa en paper 100% reciclat, en compliment del
que estableix la Resolucic 124/111 del Parlament, sobre la utilitzacié del paper
reciclat en el Parlament i en els departaments de la Generalitat, adoptada el
30 d’abril de 1990.
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La sessié es reprén a les deu del matf i vuit minuts, Pre-
sideix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per U oficial major
i el lletrat Sr. de Alfonso.

Al banc del Govern seuen els consellers d’Ensenyament,
de Cultura, de Sanitat i Seguretat Social i de Politica Terri-
torial i Obres Piibliques.

EL Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Dictamen de 1a Comissio de Politica Cultural
sobre el Projecte de llei de carreteres
(Continuacié}

Prosseguim amb el debat del Projecte de llei de carrete-
res, Entrem en el capftol primer del titol segon. Tal com es
va indicar ahir, seguirem el debat a base d’intervencions de
cada capitol. (Remor de veus.) Que? (Pausa.) Titols? Ahir
va dir capitols, el senyor..., perd...

El Sr. FARRES: Si vost2 vol modificar-ho, li donem...

El Sr. PRESIDENT: No, no, en titols és més agrupaci6.
De manera que... Doncs, el titol segon. Per al titol segon, té
la paraula el diputat senyor Farrés per defensar les esmenes
del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

El Sr. FARRES: Moltes gracies, senyor president. Se-
guint, doncs, intentant fer I’agrupacid per titols, primer faria
un comentari en relacié amb ’esmena nimero 33 i 34, que
fa referéncia al Pla de mobilitat de Catalunya. Estem parlant
d’una llei de carreteres, que és un concepte absolutament
instrumental, per les activitats que es fan amb aquestes in-
fraestructures. A nosaltres ens preocupa que fins ara nosal-
tres creiem que s’ha desenvolupat una politica responent a
uns criteris desenrotllistes, perd el fet és que la mobilitat de
les persones i de les mercaderies cada vegada esdevé més
problematica. I, per tant, nosaltres, aqui, suggeriem la possi-
bilitat d’introduir la necessitat de confeccionar un pla de
mobilitat de Catalunya.

Recordem que en aquests moments, per una banda, s’esta
ja parlant, a nivell de drets de les persones, del dret a la mo-
bilitat i, per una altra banda, el Llibre blanc del transport
comunitari, aprovat per la Comunitat Economica, introdueix
el concepte de «mobilitat sostenible», que, com indica el
mateix nom, €s aquell planejament que és capag de garantir
que el sistema de transports funciona i funcionara en el futur
sense haver de rec6rrer a copioses inversions —entre elles les
de carreteres— i sense que el medi ambient es deteriori inevi-
tablement, sobre la base de situar a cada tipus de desplaga-
ment —de persones i de mercaderies— en el mode de
transport més adient. Per una altra banda, les estadistiques
europees ens indiquen que en el nostre pafs —a Espanya, i
també a Catalunya~ hi ha un predomini excessiu del trans-
port de carretera, tant de mercaderies com de viatges de cot-

xe privat, i, per tant, que cal potenciar altres formes alterna-
tives de fransport.

Es per aixd que en I’esmena 33 nosaltres plantejavem la
necessitat de confeccionar ¢l pla de mobilitat de Catalunya
com a instrument superior de planejament, per garantir la
mobilitat de les persones i de les mercaderies en I'ambit del
territori catald, en el marc de les directrius de 1I’ordenacié
territorial, i que, a més a més, aquest pla respongui a uns
criteris fonamentals que siguin la prioritzacié dels sistemes
de transport collectiu de viatgers, quan sigui possible, i el
potenciament del transit ferroviari, per una altra banda. No-
saltres pensem que aquest és un gran debat que no s’ha fet
aqui, en el Parlament, que és com ens hem de moure i a tra-
vés de quins sistemes ens hem de moure, tant les persones
com les mercaderies, i nosaltres creiem que aquesta seria
una oportunitat d’anunciar aquesta voluntat.

I, per una altra banda, en la 34 —i per poder lligar amb al-
tres textos legislatius i amb altres instruments—, dir que, un
cop fet aquest pla de mobilitat de Catalunya, s’hi incorpora-
rien el pla de carreteres de Catalunya i el pla intermodal de
transport. Dir també que se’ns pot argumentar que potser no
¢és la Llei de carreteres el lloc més adient per plantejar-ho.
Nosaltres creiem —per aixd ho hem plantejat— que és possi-
ble fer-ho d’aquesta manera. No obstant aixd, voldria dir en
nom del Grup d’Iniciativa per Catalunya que, en cas que
aquestes esmenes no fossin acceptades..., s{ anunciar la im-
portancia que nosaltres hi donem i que emprendriem una se-
rie de mesures legislatives —€s a dir que no s’abandonaria la
idea en cas que no es recollis— per tal d’entrar a debatre en
profunditat una proposicié de llei que contemplés aquest pla
de mobilitat de Catalunya.

En relaci6 amb I’esmena 43, senyor president, dir-li que
ha estat retirada, 0 que es retira.

Passaria a |’esmena nimero 49, que fa referéncia a I’ arti-
cle 14.1, Voldria cridar ’atencié de les senyores i senyors
diputats en relacié amb aquesta esmena. A veure, aquesta
esmena fa refereéncia al procediment per poder aprovar els
projectes de carreteres. Aquest diputat ha de manifestar la
seva sorpresa, o la seva perplexitat, perque, que estem dient
en aquest article? Diem: «Escolti, quan s’ha de fer una car-
retera i es fa una proposta de tragat», diu, «quan aquesta
proposta de tracat coincideixi amb la Llei, ho farem
d’aquesta manera. I, quan no hi coincideixi, doncs, ho farem
d’una altra». Home, d’entrada, des d'un punt de vista del
concepte d’estat de dret, s’entén que 1’actuacié de 1' Admi-
nistracid €s, en principi, ajustat a la legislacié vigent. Més
quan aquesta Administracié té capacitat legislativa, i, per
tant —i recuperant aquell concepte de «delicte de lesa demo-
cricia» que algun president d’altres comunitats autdnomes
ha utilitzat en alguna ocasi6—, he de posar de manifest la
contradiccié que existeix que algd que té capacitat de legis-
lar pugni actuar al marge del cos de lleis en vigor en un mo-
ment i que la seva actuacié no sempre estigui ajustada a la
legislaci6 i, per tant, trenqui I’esperit de I’estat de dret.

Ara, hi ha un altre aspecte, que €s el que concretament fa
referéncia a aquesta esmena, que jo diria que fa referéncia
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als ajuntaments, que, si m’ho permeten i coHoquialment, en
aquest article 1 trencant el que nosaltres creiem que €s una
tendeéncia allo... natural d’una part importantissima d’aques-
ta cambra, de tenir uns certs nivells, molt importants, de
desconfianga als ajuntaments—, de cop 1 volta ens tenen, els
tenen tanta confianga que els deixen portar els paquets més
£rossos.

Fixin-se que diven: «Quan hi ha un tragat de carretera, es
notifica a I’ajuntament, i si en el termini d’un mes, més un
altre mes, no ha dit res, s’entén que esta d’acord i que aix0
tira endavant i que aquest tragat —s’ajusti 0 no s’ajusti al
planejament— estd aprovat i es pot executar.» A nosaltres
ens sembla molt fort. I nosaltres diem que no es pot, en un
moment que en reiterades, que en manta ocasions s'ha negat
als ajuntaments fins i tot la capacitat de poder aprovar plans
parcials, plans especials, de dir: «Atencid, que aixo del pla-
nejament €s molt important»..., que, pel cami del silenci po-
sitin pugui fer-se una actuacié en contra del previst en el
planejament. Nosaltres, qué plantegem, en la nostra esme-
na?. que, en el cas de silenci d’ajuntaments, pugui enten-
dre’s que s’estd d’acord amb el Projecte amb una limitacid
important, que és quan aquell projecte s’ajusti a les previ-
sions de planejament. Llavors, per tant, si ja hi ha una previ-
si6 de planejament, si hi ha un pla general d’ordenacié
d’una ciutat, aprovat, es comunica als ajuntaments i aquests
no diuen res, es pot entendre que s’ hi esta d’acord. Perd es-
tendre aquesta possibilitat a la hipotesi que no s’ajusta al
planejament, que no s’ajusta o que entra en contradiccid
amb les determinacions d’aquest planejament, entendre que
el silenci d'un ajuntament..., i pensant que hi ha molts ajun-
taments petits que no tenen instruments facils per poder in-
formar davant de determinats projectes complexos com
poden ser els de les traces de les carreteres, a nosaltres ens
sembla un plantejament abusiu i que, a més a més, trenca el
principi de seguretat juridica quan, segurament —i pot donar-
se en molts casos—, hi ha traces afectades, per tant, hi ha li-
mitacions en la disponibilitat de propietats de particulars
que no poden disposar lliurement d’aquells terrenys perque
estan afectats i que, a I'hora de la veritat, es decideix un al-
tre terreny sense intervencio practicament dels ajuntaments.

1, 2 més a més, pensin, o fixin-se, que en el punt tercer es
diu, s’intenta preveure quin és el mecanisme per funcionar
quan no s’ajusta a aquest planejament i es diu: «en segons
quins casos es remetra al Consell Executiu; aquest, si ho
aprova, ordenara la modificacié del planejament». Perd per-
que pugui operar aquest mecanisme s’han de donar dues
condicions; per una banda, efectivament, que no estigui pre-
vist en el planejament, en sigui contrari, i que els ens locals
hagin manifestat la seva disconformitat; no diu «o», sing
«i», i, per tant, s’han de donar les dues condicions. I, per
tant, només el Consell Executiu podra donar les ordres per-
que es modifiqui el planejament quan s’hagi donat efectiva-
ment la condicid que no s’ajusti el tracat de la nova
carretera a la legalitat urbanistica vigent, perd que, a més a
més, el municipi hagi manifestat la seva disconformitat. Per
tant, en cas de silenci, representa que ho aprova el Departa-

ment i, per tant, no opera el mecanisme que el Consell Exe-
cutiu ho envia a fi i efecte de poder-se modificar i adaptar a
la nova realitat que haurd plantejat aquesta nova traga.

A nosaltres ens sembla que aquest és un tema de segure-
tat juridica; ens sembla que de cap manera pot fer-se aques-
ta interpretacié abusiva del silenci positiu, i més tenint
present I'estructura dels nostres ajuntaments, almenys d’'un
percentatge important. 1, per tant, nosaltres voldriem cridar
molt especialment I’ atencid respecte a aquest tema, admetre
Pagilitat per poder fer carreteres, per poder fer carreteres en
cas que s’ajustin al planejament, perd no en altres casos.

Se’ns pot dir: «Escoltin, és que moltes vegades aixd sig-
nificara retard en la construccié d’aquesta infraestructura.
L’estat de dret vol dir, en general, la democracia, el funcio-
nament amb parlaments, amb ajuntaments, vol dir sempre
més temps; una actuacio dictatorial, aquesta és la més agil i
la més rapida: «faci’s aixo», i és molt més senzill perque no
es necessita cap més requisit. 1, per tant, nosaltres entenem
que s’hauria de ser extremament curds en aquesta giiestio.

Dir també, a veure, a I’article 14 també... 81, el 54, que fa
referencia al 14.5, dir-li que aquesta també esta retirada, se-
nyor president i... la 54, eh? I en relacié amb [’article 16,
gue continua essent d’aquest capitol, fa referéncia al 16.1,
sf... També a la que és la 60 hi ha..., fa referéncia al procedi-
ment d’aprovacié del que sén els estudis i projectes de car-
retera, que fem la proposta d’addicienar una frase en el
sentit..., «d’acord amb el procediment previst a I’article 14»,
que és aquest a qué feia referéncia actualment per poder ga-
rantir també tot el procediment de consulta en el cas d’estu-
dis i projectes de carreteres.

L’article 17, que és I'iltim d’aquest titol, dues esmenes
—encara que aqui només n’hi hagi una, que primer és la 65—,
que intentem..., com que s’afirma d’una manera tan taxativa
gue un cop aprovats els projectes de carreteres s6n imme-
diatament executius, perd com que hem incorporat tots els
temes d’impacte ambiental, plantegem que a I’executivitat
dels projectes des de la seva aprovacié també s’afegeixi que
sén executius, evidentment, d’una manera expressa, els res-
pectius estudis o les consideracions, o el que s’ha de fer que
es derivi dels respectius estudis d’impacte ambiental per as-
segurar la simultaneitat dels dos aspectes. I amb aix0 posa-
vem |’exemple que en moltes obres piibliques sempre hi ha
el pla de seguretat i higiene, i quantes vegades s’executa
una obra ptiblica i el pla de seguretat i higiene no es com-
pleix? I només és quan es reclama, de dir «ep, que s’estan
infringint les condicions en qué es va adjudicar»..., correm-
hi tots a fer el pla o les mesures de seguretat i higiene.

Doncs, que no passi el mateix en els temes d’impacte
ambiental i que, per tant, s’asseguri la simultaneitat dels dos
aspectes.

I aqui, senyor president, voldria cridar-li I’atencié que hi
ha I’esmena mimero 80, que respon al titol ja tercer, que
parla que en les arees de serveis que s’hi poden fer, segons
vam aprovar ahir, moltes coses, massa, eh? —hotels, restau-
rants, tallers de reparacions, gasolineres, etcétera—, sigui ne-
cessaria la corresponent llicéncia municipal 1 el pagament
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de les corresponents taxes i impostos. En tramit de comissié
es va incorporar parcialment aquesta esmena, la de la llicén-
cia municipal, perd es va incorporar en I’article 17, que for-
ma part del titol segon. Per tant, encara que en
Iestructuracié de les esmenes correspongui al titol tercer,
hauria de votar-se en aquest sentit.

Acabo dient que, efectivament, i aixd ho celebro en de-
fensa fins i tot del concepte de municipalisme, que s hagi
acceptat que sigui necessaria la llicéncia municipal per a la
construcci6 d’hotels, gasolineres, tallers, restaurants i no sa-
bem quantes coses més, perqué es parla d’altres equipa-
ments i, per tant, poden sortir veritables pobles o veritables
ravals —esperem que no sigui aixi, perd, si més no, la llei ho
din, i caldra veure quin tipus d’hotels i de gasolineres i de
tallers, i si tots tenen el mateix logotip o no; aixd ja el temps
ens ho dird—, que, com que ser2 a través del procediment de
concessié administrativa, quedi clar que s’han de pagar les
taxes i els impostos corresponents. I aquest no és un meca-
nisme que pel fet de donar llicéncia automaticament es me-
ritin taxes i impostos municipals; perqué aqui, en aquest
Parlament, hem tingut altres debats de determinades actua-
cions, sobretot quan hi intervé I’ Administracié, que es dis-
cuteix i en alguns casos adhuc estant clar que s’ha de pagar
no es paga; en altres casos, tal com deia, es discuteix que
s’hagin de pagar les taxes i els impostos corresponents. I,
per tant, &s absolutament imprescindible no solament dema-
nar la llicéencia municipal per garantir que aquella actuaci6
esta d’acord amb el planejament urbanistic —€s a dir, amb la
llei—, sin6 que també han de pagar; i no ho dic ja en defensa
dels municipis, sind en defensa de la igualtat d’ oportunitats
respecte a altres operadors econdmics privats que tenen
I'obligaci6 de pagar taxes i impostos i no ens agradaria que
pogués trobar-se algun operador en situacions de competén-
cia deslleial respecte, doncs, a les seves carregues fiscals i
respecte a la seva pressié fiscal. Es tan 1dgic que jo estic
convencgut que el partit que déna suport al Govern ens ac-
ceptard, vull dir, aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés, Pel
Grup Socialista, té la paraula, i per defensar les esmenes del
seu Grup, el diputat senyor Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS I TORRENS: S1, senyor president, se-
nyores i senyors diputats, bon dia a tothom, per continuar el
debat de la Llei de carreteres.

He de dir que, d’acord amb I’agrupacié que vam fer per
ordenar el debat, tractarem dels articles 10, 11, 12, 13, 14,
15,161 17. I per donar-li una bona noticia, senyor president,
dir-li que nosaltres retirariem ’esmena 45 de D’article 13;
I’esmena 46, 50, del 14; la 53, també la retirem perque con-
siderem gue decau en virtut del text que es va aprovar a co-
missio.

El Sr, PRESIDENT: 50 i quina més?

El St. TOMAS I TORRENS: 46, 50 i 53. I també les es-
menes 551 58 de Iarticle 15.

A Vinici de la discussi6é del titol segon, en I'article 10,
comencem a parlar d’una qiiestié molt important, que és el
Pla de carreteres; €s a dir, el Pla de carreteres €s un instru-

ment de politica territorial, un instrument sectorial, que ha
permes als paisos, a les entitats que van establir aquesta mo-
dalitat d’instrument, rellancar, des de la perspectiva d’una
previsid, tota una polftica de construccions, de millores, de
modificacions de la xarxa viaria per fer de la xarxa viaria un
instrument de reequilibrament territorial, un instrument de
comunicacié intercomarcal, un instrument que permeti des-
plegaments socio-econdmics més equilibrats en un pais. Lo-
gicament, en un pafs sempre hi ha els corresponents
desequilibris, i aixd és el que permet un pla de carreteres
com el que tenim a la Generalitat.

Perd jo recordo que nosaltres vam aprovar, doncs, a totes
el Pla de carreteres de la Generalitat, aprovat fa vuit o nou
anys enrere i com a conseqiiéncia de la Llei de politica terri-
torial que ja es va aprovar també ’any 81, 82, si no ho re-
cordo malament, perd varem dir una cosa aleshores que ens
preocupava: que, tot i acceptar el Pla, que nosaltres haurfem
volgut un pla no indicatiu, siné un pla executiu. Un pla indi-
catiu és el que diu: «en vint-i-cinc anys nosaltres volem tot
aquest conjunt de modificacions de carreteres i que aquestes
carreteres tindran aquestes condicions». Logicament és un
termini molt llarg i, 2 més a més, no regula un nivell de
compliment per part de 1’Executiu; vint-i-cinc anys sén
massa anys per a aquest compliment. Ni tampoc obliga ¢l
Consell Executiu a una disponibilitat econdmica en cada un
dels pressupostos que 1’obligui que en un perfode curt de
temps es faci un determinat nombre d’obres.

Nosaltres hauriem preferit ~i és el sentit de la nostra es-
mena— que, tot i valorant molt positivament el Pla de carre-
teres de la Generalitat de Catalunya..., nosaltres el que
voldriem és que aquest Pla de carreteres passés, si no total-
ment, a una fase més executiva. Que vol dir? Que volem dir
amb aix0? Doncs que el Pla de carreteres, a part dels seus
continguts, estigués formulat sota els conceptes de progra-
mes, programes que afectessin cada una de les xarxes via-
ries: la xarxa basica, la xarxa secundaria i la xarxa terciaria,
o la rural, o la secundaria, la que sigui, I dintre d’aquestes
xarxes dir: «Escolti, quines sén les carreteres que en els pro-
pers cinc anys alterarem? Quines sén les carreteres que pas-
sarem de condicié? Quines seran les inversions que farem
en aquestes carreteres perque aquestes carreteres respon-
guin, dintre de cinc anys, als objectius politics que ens hem
fixat des d’aquest Parlament i des de la politica del Consell
Executiu per millorar un conjunt de carreteres del pais?»

I és per aixd que nosaltres, en I’esmena 36, demanem
que el Pla de carreteres de Catalunya inclogui programes i
modalitats de finangament, perque és ’dnica forma que pu-
guem assegurar a través de projectes, de programacions,
amb ics anys, d’acordar préviament i que aquest seguiment
es pugui fer acuradament, de la mateixa manera que s’esta
fent en altres governs, en altres instancies; plans de cinc, set
anys; vostes tenen aquestes obligacions, vostés tenen... te-
nim aquestes necessitats, i per aixd hi destinem aquests re-
cursos. D’aquf a cinc anys o d’aquf a set anys, si sabem que
aix0 va d’aquesta manera, podrem mirar si hi ha hagut com-
pliments o no hi ha hagut compliments, I pensem que no és
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una politica que constreny excessivament el Consell Execu-
tiu i, en canvi, sf que 1’obliga a complir les necessitats esta-
blertes préviament per politiques de reequilibrament a
través de la politica de construccié de la xarxa viaria.
Aquest €s el sentit de la nostra esmena.

En D'article 10, també en el Pla de carreteres, nosaltres
demanem, a través de I’esmena 37, que quan s’elabori ¢l Pla
de carreteres, doncs, hi hagi una obertura de la negociacio
per a un perfode de consulta institucional de dos mesos, que
considerem que €s suficient, i també que es demani 1'infor-
me de les administracions publiques afectades i dels orga-
nismes que en el sen moment es determinin perque
participin en I’elaboracié d’aquest Pla, en la modificacio
d’aquest Pla. Nosaltres el que creiem és que a partir
d’aquesta Llei si que hi ha un pla de carreteres en marxa,
que és el que hi ha, que caldra simplement ordenar-lo, com
més aviat millor, perqué sigui util, sigui instrumental
d’acord amb el vell, perd que a partir de I’elaboracié del ca-
taleg de carreteres, a partir, jo diria..., en el perfode que el
Consell Executiu s’ha fixat, hi ha d’haver un nou pla de car-
reteres de Catalunya absolutament diferent del que ara te-
nim, o molt diferent del que ara tenim.

Per tant, en aquest Pla de carreteres volem que, quan es
procedeixi, es produeixin aquestes consultes i s’obri aquesta
obertura temporal perqué les consultes es puguin, doncs,
procedir.

Es evident que, el nou Pla de carreteres, el que volem &s
que sigui revisat cada ics anys, que no només quan convin-
gui. Estic segur que un govern o revisa abans de cinc anys,
cada any, cada dos anys, cada sis mesos, revisa ¢l pla de
carreteres, perd, com a minim, com a minim que hi hagi la
garantia que el Pla sera revisat en un periode fix. Nosaltres
fixem un periode molt llarg, ja molt suficient, que és el de
cinc anys, que ens sembla que és un periode de temps ben
vist pel Grup de la majoria i que segurament rebra el vist-i-
plau, i ens sembla que serd, és una decisié afortunada per-
que I’Executiu pot revisar-ho quan vulgui, perod cada cinc
anys —cada cinc anys— sabrem que hi haura una revisié del
Pla de carreteres de la Generalitat de Catalunya. Aixd pel
que fa referéncia a I’article 10.

A Tarticle 11, que és un dels apartats més suggestius
d’aquesta Llei, que €s la coordinacié amb el planejament ur-
banistic..., és a dir, la Llei ja contempla la coordinacié amb
el planejament urbanistic, omple un buit existent en la legis-
lacié catalana, i hem de dir, hem de reconéixer que, fruit del
debat, de I’obertura que deiem ahir, de la bona relacié en el
si de la Ponencia de la Comissié en el debat d’aquesta Llei,
amb aquest article el Grup Socialista s’hi sent absolutament,
doncs, identificat. Es a dir, el compartim al cent per cent;
moltes de les nostres aportacions estan contemplades a 1'ar-
ticle 11, per no dir practicament totes les nostres aspiracions
quant a la coordinacié entre la Llei de carreteres i alldo que
afecta el planejament urbanistic corresponent. Perd també
hem de dir que en el si del debat hi ha una part d’aquesta
coordinacié que va quedar, diguem-ne, en I’aire, que no va
quedar, doncs, inclosa, no sé si perque el Grup de la majoria

volia més temps per pensar-s’ho, segurament, doncs, perque
a vegades costa d’entendre aquest tipus de llenguatge. Perd,
en qualsevol cas, el que voldriem és que el que diu ’esmena
44, que m’estalviaré de llegir-los, fos incorporat a I’ article
11, per una raé: perque creiem que complementa absoluta-
ment el contingut de la coordinacié entre aquesta Llei i el
planejament urbanistic i que millorarfem notdriament el
contingut de Particle. També sabem que segurament rebra
un suport —aixi ens ho va manifestar el Grup de la majoria—,
un suport perqué aixi sigui, i, si és aix{, dir-los que nova-
ment —no em costa re de dir-ho— ens n’alegrariem moltis-
sim perque traurfem un bon article referent a la
coordinacié amb el planejament urbanistic, que tothom
ens ho agraira.

En Particle 12, obviaré la defensa de les esmenes, tenint
en compte que ahir, a partir de I’esmena mimero 6, det Grup
Socialista, i d’altres esmenes que van modificar I’apartat em
sembla que tercer de ’article segon, hi ha una transaccional
que ja es vallegir, que sera el nou 12.2, que ja ens satisf3, i,
per tant, estem absolutament d’acord amb el contingut
d’aquest article.

I, finalment, dir-los que en el tema de la proteccid del
medi, article 15, hem retirat les esmenes. Ho dic aix{ de clar
perque en el moment en que es va aprovar I’esmena a 1’ arti-
cle 6, I’esmena 6 sobre I"article 2, el qual ja eliminava qual-
sevol, diguem-ne, abseéncia de controlar noves obres de
carreteres per collocar-les sota I’aplicacié de les politiques
d’avaluaci6 d’impacte ambiental, nosaltres retirem les nos-
tres esmenes 55 i 58 i ens en donem per satisfets de Iarticle
15, i no ens dol de dir que és un magnific article, el 15, i
que, st som rigorosos en 1’aplicacidé d’aquesta Llei, a partir
d’ara les carreteres catalanes estaran, des del punt de vista
ambiental, ben cobertes ~ben cobertes— perque la legislacié
aix{ ho exigira.

Finalment, a I’article 16, dir-li que hi ha una esmena -la
mimero 62, senyor president— que fa referéncia al 16.6, no
al 16.7 —€s un error de transcripcié—, és a I'apartat 16.6, que
simplement el nostre text no pretén més que, amb una mi-
Hora técnica, millorar les garanties en tot el procediment en
la tramitacié d’estudis i projectes.

I, finalment, a I’article 17 tenim I’esmena 64, que també
demanem que, per raons d’agilitat en els tramits 1 en les
possibles 0 no impugnacions que puguin succeir-se com a
conseqiiencia de discrepancies en ¢l tracat dels projectes de
carreteres..., que diem que els projectes de carreteres, en la
tipologia del tragat i en els projectes de la construccid, seran
immediatament executius. Aix0d facilitaria molt tots els tra-
mits, i, per tant, ens sembla que és una millora técnica, per a
la qual demanem, com és normal, la votaci6é favorable per
part de la majoria d’aquest Parlament.

Res més, senyor president; moltes gracies, i ja continua-
rem en el proper titol.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. El Grup Po-
pular també té esmenes en aquest titol; té la paraula la se-
nyora Montserrat per defensar-les.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor president. Vol-
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dria anunctar la retirada de I’esmena 59, que pertany a 1’ar-
ticle niimero 16.

Nosaltres, amb aquests articles, basicament hi estem
d’acord —tenim unes quantes esmenes que fan referéncia, la
primera, que &s la 38, a article 10, al punt 4-, ja que nosal-
tres practicament coincidirfem amb el que ha dit el senyor
Esteve Tomas: que ja que s’ha d’aprovar, s’ha de portar a
terme aquesta aprovacié del Pla de carreteres, que ens hem
d’obrir, i donat que és un Pla tan important, amb aquesta
Llei tan important per a Catalunya, nosaltres, doncs, hem in-
troduit aquesta esmena, en qué entenem que haurfem de
consultar amb totes les administracions en aquests moments
perque elles, més properes al territori, ens indiquin quines
s6n les mancances i les necessitats; per tant, que intentin
portar documentaci6é, millorar aquest Projecte. En aquest
sentit, per aixd diem: «requerird informe dels consells co-
marcals, dels ajuntaments i de les diputacions provincials».
Com vostés podran veure, no solament és la 38, siné fins i
tot és a la 48, que també parlem, doncs, que se sotmetra 1'in-
forme a les diputacions i als consells comarcals, i ho tornem
a repetir en ’esmena 52: que es notificara també a les dipu-
tacions i als consells comarcals,

Pel que fa a ’esmena 42, de 1’article 11, de coordinacid
amb el planejament urbanistic, basicament hi estem d’acord.
Nosaltres hem interpretat de diferent manera la informacid
publica i amb aquest criteri hem mantingut aquesta esmena.

Pel que fa referéncia a I’esmena d’addici6, que és la mi-
mero 56, de Darticle 15, de proteccidé del medi, nosaltres
també, basicament, estem d’acord amb aquest article 15, pe-
rd ens semblava, ja que practicament no fem esment del me-
di ambient, doncs, que nosaltres 1’esmena que podiem
introduir era a continuacid del punt primer, en que, un cop
s’acaba la paraula «amb I’acord de la normativa vigent»...,
«sera també necessari 1’estudi d’impacte ambiental previ en
els projectes de reforma que comportin una alteracié de
I’entorn». S{ que és cert que basicament aquesta esmena es
recull en d’altres articles i, per tant, anunciem, doncs, que
estem d’acord amb el contingut de I’article 15.

Com veuen, vull dir, basicament les hauria pogut donar
per defensades, perd m’hauria semblat que era una descorte-
sia parlamentaria. Per tot aixd, senyor president, ja he donat
per defensades totes les esmenes, i anunciar-li que la 66...

El Sr. PRESIDENT: La 47, I'ha defensat?

La Sra. MONTSERRAT: La 47?7 Em sembla que si. Es-
peri, la 47..., perds, potser no. Es de I'article 14, Moltes gra-
cies per avisar-me, senyor president,

El tema de procediment de 1’expropiaci6 forgosa..., i nos-
altres, doncs, és una esmena d’'addicié, que ens sembla
que..., un cop acaba aquest article, feiem un afegité perque
ens semblava que millorava, o sigui: que «no sera preceptiu
el tramit d’informacié pidblica en els estudis relatius a millo-
ra i conservacié del ferm de les carreteres».

Crec que ara, senyor president, que ja estic perqueé hi ha-
via una esmena que era la 66, de 1’article 17, que ahir a la
tarda, si voste ho recorda...

El Sr. PRESIDENT: La va retirar.

La Sra. MONTSERRAT: ...ja la vaig retirar. Moltes gra-
cies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat,
Correspon ara al Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya defensar les seves esmenes; té la paraula el diputat se-
nyor Portabella.

El Sr. PORTABELLA: Si, gracies, senyor president. Co-
mengarfem per I’esmena 39, de I'article 10, de I’article dese.
Aquesta esmena no la defensarem ni la sotmetrem a votacio,
de fet, perqueé ens donem per satisfets amb la incorporaci6é
de I’esmena anterior que corresponia a Iniciativa per Catalu-
nya i que, substancialment, diu el mateix.

El Sr. PRESIDENT: Perd no la retira?

El Sr. PORTABELLA: Si, sf, la retiro.

El Sr. PRESIDENT: Ah!, és que ha dit que la donava per
defensada.

El Sr, PORTABELLA: He volgut dir que no la sotmetia
a votacid.

El Sr. PRESIDENT: D’acord.

El Sr. PORTABELLA: La seglient esmena ~aquesta si
que la defensarem i la sotmetrem a votacié— és ’esmena 41,
referent a I’article 10. Per nosaltres, aquesta esmena €s una
esmena d’aprofundiment democratic. Nosaltres aqui dema-
nem que el Pla de carreteres de Catalunya, tenint en compte
que és un instrument basic d’ordenacié del sistema de carre-
teres i que té caracter de pla territorial sectorial, estigui sot-
mes a periode d’audieéncia pdblica, tant als ciutadans com
als diferents grups en que es vinculen els ciutadans per de-
fensar els seus interessos. De fet, en el Dictamen que s’ha
demanat al Consultiu, a la seva pagina 9 i 10, d’alguna ma-
nera ens déna la raé i ens diu que aixd hauria de contem-
plar-se d’aguesta manera; entre altres coses perque, quan es
va derogar la Llei de procediment administratiu, aquesta
part, doncs, no va ser derogada, siné que es va conservar, i
parla que sempre que fos possible es donaria audiencia als
interessats. I en aquest mateix sentit també voldriem citar
I"article 105 de la Constituci6, que va a favor d’aquests te-
mes. Nosaltres pensem que aquesta és una esmena que seria
necessari d’incorporar i que facilitaria, doncs, el fet que els
ciutadans que d’alguna manera es senten gravats per una ac-
ci6 del Govern puguin intervenir directament.

Defensaria a continuacié I’esmena 61, de 1article 16.
Aquesta esmena €s una esmena d’addicié en qué demanem
que els estudis i projectes de carreteres, a més a més de ser
aprovats pel Departament de Politica Territorial, també ho
estiguin fets per la Comissié d’Urbanisme de Catalunya i
pel Departament de Medi Ambient. Per qué ho demanem,
aixd? —i primer ens centrariem en la Comissié d’Urbanisme
de Catalunya. Nosaltres pensem que tots els departaments
que incideixen sobre el territori haurien de ser consultats,
amb plena 10gica, tant en la legislacié urbanistica com per a
una bona coordinacid. De fet, tal com he dit, la legislacié ai-
x0 ja ho compleix, i nosaltres pensem que quan es fa de
I’ordre de..., no ho sé, d’una xarxa d’alta tensi6 o una plani-
ficaci6 de Renfe, una planificacié sobre carreteres, una pla-
nificacié sobre aigiies, doncs, cal que aquestes figures de
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planejament estiguin ben coordinades i estiguin defensades
per tothom. Com que la Comissié d’Urbanisme a Catalunya
inclou tots els ens i els departaments que intervenen en
aquestes figures de planejament, a nosaltres ens semblava
que era coherent que s’haguessin d’aprovar préviament o
hagués d’intervenir-hi també i donar el seu vist-i-plau
aquesta Comissio d’Urbanisme,

En relacié amb el Departament de Medi Ambient, nosal-
tres aquf el que defensem és el concepte que ja hem explicat
diverses vegades aqui, en el Ple, de "horitzontalitat, igual
que altres departaments, d’aquest Departament, del Departa-
ment de Medi Ambient. Nosaltres pensem que no es pot, di-
guem-ne, assignar nomeés un tipus de temes al Departament
de Medi Ambient; segurament que aixd passa en gairebé
tots els departaments, perd en aquest especialment, i alesho-
res, dintre d’aquesta horitzontalitat d’aquest Departament,
nosaltres demanavem que també fos aprovat, sobretot pel
que fa referéncia als estudis d’impacte. [ d’altra banda, tam-
bé, perque els estudis d’impacte, tot i que representa un
aveng considerable el fet que es facin, la realitat és que hi
han molts tipus diferents d’estudis d’impacte i que hi han al-
guns tipus d’estudis d’impacte que no sén gaire positius ni
gaire ben fets —si em permeten 1’expressié—, i, per tant, que
estar sota control del Departament facilitaria la fiabilitat
d’aquests estudis.

Passo a defensar I’esmena 63, que correspon a 1'article
16. Bé, aquesta €s una esmena que va en el sentit d’assegu-
rar que quan s’expropii, per un motiu al qual correspon una
plusvalua, si després es canvia el sentit de I’expropiaci6, es
revisi també el valor que li correspon de plusvalua. Per que
ho preguntem?, per que presentem aquesta esmena? La re-
alitat €s que sovint s’expropia per un tema, s’assignen uns
diners i després es fan servir per a altres fins, i que sovint
aquests fins, clar, repercuteixen de manera més lucrativa en
I’expropiador que el que inicialment s’havia previst. Tant és
aixi que hi ha diferents senténcies en les quals es considera
que I’expropiacié inicial, després de no haver estat compler-
ta, és un mecanisme d’obtenir beneficis illicits per part de
I’ Administracid. I en aquest sentit, doncs, nosaltres haviem
presentat aquesta esmena, que creiem que €s molt més justa
que I’actual expressié que surt en la Llei.

Defenso ara les esmenes 67 i 68, de I'article 17, i que de-
fensaré conjuntament, i les dues fan referéncia a 1’autono-
mia municipal. Basicament, argumentaré sobre la 68, i bé,
aqui, el que voldriem dir és que pensem que tots els projec-
tes de carretera, pel fet de no estar sotmesos a llicéncia mu-
nicipal, doncs, representen una lesié als interessos
municipals bastant important. En primer lloc, perqué no
s’ingressen els diners que podrien ingressar els municipis en
concepte de taxa i, en segon lloc, perque deixa els municipis
sense cap mena de control sobre el seu propi territori. Nos-
altres pensem que quan la Generalitat, doncs, fa una obra
publica d’interés general i que aixo, ldgicament, doncs, res-
pon a un concepte global, si que es pot trobar amb uns certs
problemes a 'hora de ser aprovada si cada un dels munici-
pis ha de concedir o no la llicéncia municipal corresponent

al seu territori; perd pensem també que el Govern de la Ge-
neralitat té suficients eines de treball per poder revocar
aquest planejament urbanistic quan no li és convenient. Ai-
x0 implicaria un cert retard, i també és veritat, perd ens
sembla que en el global de tot el procés — diguem que he
explicat tant alld que ens afavoriria per defensar ’esmena
com alld que no ens afavoriria per defensar-la— el que pre-
domina, per nosaltres, és el fet de preservar les mesures de
control d’un ajuntament sobre el sen municipi i, per tant,
pensem que cal mantenir aquestes esmenes.

L’dltima esmena que defenso també és en relacié amb
I'article 17, és I’esmena 69, i és la necessitat..., aquesta es-
mena ¢l que demana €s la necessitat que es prevegi la possi-
bilitat de paralitzar cautelarment la construccié d’'una
carretera quan sorgeixin elements sobrevinguts. Tot i que hi
hagi uns estudis previs, que sén preventius, no €s cap nove-
tat que moltes vegades, quan ja s’ha fet el disseny d’una
carretera, quan s’estd construint, es troben problemes d’una
envergadura molt alta. Per exemple, la carretera nacional
152, en el seu pas per Terradelles, entre Vic i Ripoll, va ser
un d’aquests casos; es va haver d’aturar a corre-cuita, per-
que, tot i que s’havien fet els passos pertinents i que es re-
flectien a la Llei, a 'hora de dur-la a terme es. van
manifestar una série de problemes que van ser insalvables si
no és perque es van aturar les obres. Nosaltres pensem,
doncs, que aix0 seria una cosa positiva, tant pel que afecta
els temes ambientals com pel que afecta els temes de patri-
moni arquitectdnic. I, per tant, presentavem també aquesta
esmena.

Molt bé, moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Portabella.

Torn en contra. T¢ la paraula el diputat senyor Llibert
Cuatrecasas.

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, senyores i se-
nyors diputats, en el debat que s’ha fet fins ara pels repre-
sentants de tots els grups que han intervingut abans sobre
aquest titol segon, s’ha posat especial émfasi en el comenta-
ri, sobretot, del primer article, el niimero 10, referit al Pla de
carreteres de Catalunya, i sobre la conveniéncia de comple-
tar-lo, segons les propostes d’Iniciativa per Catalunya, en
altres aspectes referides a la mobilitat i a transports, i també
observacions que en aquest sentit feia el Grup Socialista.
Em referiré a altres aspectes que també després hi incidien
de forma potser no tan directa per part d’altres grups que hi
han intervingut.

El cert és que, segons el que esth estatuit, el Pla de carre-
teres de Catalunya té caricter de pla territorial sectorial, i de
conformitat amb la Llei, d’altra banda, del 1983, 1a Llei 23
del 1983, de politica territorial, un pla territorial sectorial,
evidentment, ha d’englobar molts dels aspectes que aqui
s’han anunciat i que es plantegen de forma puntual a través
d’aquestes esmenes, perd ho ha d’englobar d’una forma co-
herent, sistematica i seguint la pauta que marca ja la legisla-
cid vigent, que en el cas de Catalunya és prou completa.
Tenim en aquest precis moment en debat el Pla general te-
rritorial de Catalunya, i, per tant, totes aquestes qiiestions
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que han estat plantejades el nostre Grup entén que estan per-
fectament garantides i assegurades des de la perspectiva de
la redacci6é que el Dictamen que ara estem debatent en
aquest Ple conté.

Hi hauria un altre aspecte i seria que aquest Pla ha de te-
nir una actualitzacié suficient, en el sentit que aquesta ac-
tualitzacié equival a la programacié que es plantejava i es
demanava. En aquest aspecte, el nostre Grup no té cap in-
convenient que aquesta actualitzacié quedi més precisada i
concretada en el text i, a tal efecte, ofereix una esmena
transaccional a ’esmena 40, del Grup Socialista, que com-
portaria la modificacié de 1’actual redaccié del punt mimero
cinque de I'article 10, que diria el segiient: «El Pla de carre-
teres de Catalunya s ha de revisar, com a minim, cada cinc
anys.» Per tant, amb aquest termini temporal, és evident el
caracter de programacio que aquest Pla haura de tenir.

Referit a aquest mateix article, diria que acceptarem una
esmena que, per cert, el representant del Grup Socialista no
ha mencionat, que és I’esmena 37; I’esmena 37, que ’adme-
triem parcialment, en el sentit de substituir 1’expressié que
consta en I’apartat nimero 4 de 1’article 10, on diu: «ha
d’obrir un periode de dos mesos de consulta institucional
perqué emetin informe els ens locals i ¢ls altres organismes
que es determinin», substituirfem ’expressié «ens locals»
per la que consta en aquesta esmena 37, que diu «adminis-
tracions publiques afectades». De la mateixa manera que no
vam dubtar mai de la constitucionalitat de 1’article mimero 9
quan de forma imperativa el text d’aquest Projecte de llei
demana a 1’ Administracié de 1’Estat que cooperi, nosaltres
recollim —en la redacci ja era aix{, perd el Dictamen del
Consell Consultiu, que fa una interpretacié dient que és
constitucional aquest article, sempre que es consideri que es
consultara les administracions pibliques i esta pensant, evi-
dentment, en I’ Administracié de I’Estat—..., amb I’expressi6
«organismes que es determinin» nosaltres ja créiem que ai-
x0 quedava complert, perd per a major claredat del precepte
no tenim cap mena d’inconvenient a substituir 1’expressié
«ens locals» per «administracions publiques afectades»,
perque, d’altra banda, la paraula «organismes» també per-
met cobrir totes aquelles instancies de 1’ Administracié local,
al nivell que siguin, com consells comarcals, altres instan-
cies que es determinin en el precfs moment en que s’elabora
aquest Pla.

En aquest aspecte, em fa I’efecte que també podem tran-
quillitzar les inquietuds que manifestava la representant del
Grup Popular, senyora Montserrat, en algunes de les seves
esmenes.

Ja després, altres aspectes a considerar que fan referén-
cia..., concretament, a ’article 11, quan es planteja el tema
de la coordinacié en el planejament urbanistic. Aquest arti-
cle ha estat elaborat —jo diria~ amb un consens notable per
part de tots els grups, tant en ponéncia com, en definitiva,
en comissié, perd, per acabar-ho de completar, nosaltres
oferirfem una esmena transaccional a la 44, del Grup Socia-
lista, que seria la inclusié d’un apartat 4, després dels que
consten ara en aquest article, que diria: «Les mateixes facul-

tats i limitacions previstes en I'apartat precedent tindra la
iniciativa particular en relacié amb aquells instruments de
planejament en que els és reconeguda la iniciativa per a la
seva formulacié.» ,

D’alguna manera, aquelies inquietuds que Esquerra Re-
publicana plantejava quant a les consultes institucionals...,
per I’esmena transaccional que acabem d’oferir i pel fet que
I’expressid «organismes», que consta en I’ apartat 4 de I’ arti-
cle 10, té una dimensi6 prou lata —si se’m permet 1’expres-
si6— per poder, en un moment determinat, comprendre totes
les inquietuds que en aquell moment es puguin plantejar.

Per abreujar, senyor president, em referiré a aquelles es-
menes que €l nostre Grup admet o transacciona i, per tant,
no faria una referéncia especifica a totes les altres esmenes
que no s’accepten per no allargar excessivament el debat,
perqué em fa ’efecte que ja han estat donades bastant les
motivacions de tota I’actuacié que es pretén amb aquest ti-
tol, que fa referdneia a la planificaci6 i als estudis i projec-
tes.

Celebra el nostre Grup la valoracié tan positiva que tot-
hom ha fet en les seves intervencions de I’article 15, que es-
tableix que els projectes de tragat preceptius i I’estudi
informatiu previ s’hauran de sotmetre al procediment d’ava-
luacié de I'impacte ambiental, d’acord amb la normativa vi-
gent, i que, a més a més, si afecten espais naturals, s’han
d’ajustar a les determinacions de la Llei 12/85, d’espais na-
turals. Aquest és un precepte que hauria de tranquillitzar el
senyor Portabella, perque cridard a capitol el Departament
de Medi Ambient en tot el que es refereixi al contingut
d’aquesta Llei i que pugui afectar la clausula de caracter ge-
neral prevista en aquest article i que, per tant, estalvia de
fer-hi referéncia en altres articles, perqué aquesta €s una
norma ben precisa que afecta la totalitat de 1a Llei, en el que
fa, evidentment, referéncia als projectes de tracat preceptiu i
Pestudi informatiu previ, si escau.

Hi hauria una altra esmena transaccional que oferirfem a
Iarticle 16.6, sobre ’esmena 62, del Grup Socialista, i 63,
d’Esquerra Republicana, que seria introduir en aquest article
16.6 I’expressid, després in fine, «a un altre fi d’utilitat pi-
blica o interés social i s’acompleixin les circumstancies pre-
vistes a la legislacié vigent», reforcant, per tant, la
preocupaci6é de consideracié de tota la normativa que s’ha
detallat en la intervencié d’algun dels grups.

No he fet referéncia, senyor president, a la modificacié
que sofreix 1'article 12, apartat segon, per aquell text que va
ser entregat a la presidéncia en el dia d’ahir, i que era, més
que una esmena transaccional, tenia rad la presidéncia, era
una esmena técnica, per establir la congruéncia deguda en-
tre aquest article, en aquest apartat 2, i el que va comportar
la supressi6 a I’article segon de I’apartat 2.3.

Finalment, senyor president, d’acord amb el que ja ha an-
ticipat el portaveu d’Iniciativa per Catalunya, presentariem
una esmena transaccional donant redaccié a I’apartat 4 de
I’article 17, que seria una transaccié amb refergncia a es-
mena 80, encara que aquesta estigui situada posteriorment, i
que diria que: «No obstant alld que estableix I’apartat segon
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d’aquest article, queden sotmeses a prévia llicéncia munici-
pal, aixi com a les taxes i impostos corresponents, les obres
de construccid que es realitzin, de conformitat amb la pre-
sent Llei, en les arees de servei, sens perjudici d’allo que es-
tableix I'article 250 del Decret legislatiu 1/90, del 12 de
juliol.» El senyor Farrés, que tanta preocupacié ha tingut
perqué la llicencia municipal comporti també les taxes cor-
responents, criteri que aquest Grup sempre ha dit que era ai-
xi, perd que ell en tenia els seus dubtes..., dones, bé, amb
aquesta esmena transaccional queda refermat.

I res més, i moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Cuatrecasas.

Els senyors portaveus dels grups als quals s’ha ofert
transaccions, retiren les respectives esmenes?

El Sr. TOMAS I TORRENS: 81, senyor president. Nosal-
tres retirem les esmenes 40, 44 1 62, en favor de les transac-
cionals.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Els altres grups?

El Sr. FARRES: Retirem la 80, per I'dltima, la darrera
transaccional...

El Sr. PRESIDENT:; La 80, que estava posada a 1’article
21...

El Sr. FARRES: Exactament.

El Sr. PRESIDENT: Que ara sera el 17.4. (Pausa.) 1 el
senyor Portabella també esta d’acord amb les transaccionals
que li han ofert?

El Sr. PORTABELLA: Si, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Passem ara a les votacions.

En primer lloc, esmena mimero 33, del Grup d’Iniciativa.
Es poden votar 33 i 34? (Pausa.) Doncs, conjuntament, 33 i
34, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 28 vots a fa-
vor, 59 en contra i cap abstencio.

A continuacié se sotmeten a votacio les esmenes 351 36,
del Grup Socialista, conjuntament.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 20 vots a fa-
vor, 59 en contra i 8 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié 1’esmena 37, del Grup
Socialista, en el sentit d’afegir a 1’apartat quart d’aquest ar-
ticle 10 I’expressi6 que diu «amb la intervenci6 de les admi-
nistracions afectades». Es aixi? (Pausa. )

El Sr. CUATRECASAS: Seria substituir la paraula «ens
locals» per «administracions piibliques afectades», i deixar
integra tota la resta d’aquest apartat.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, es vota aquesta modificacié
de I’apartat.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta addici6 a I’apartat quart de I’article 10 ha quedat
aprovada per 80 vots a favor, zero en contra i 5 abstencions.

Es vota ’esmena 38, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
59 en contra i 26 abstencions.

A continuacio se sotmet a votacié I’esmena transaccional
a la 40, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

A continuaci6 es vota I’esmena 41, d’Esquerra Republi-
cana de Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 9 vots a favor,
60 en contra i 22 abstencions.

A continuaci6 se sotmet a votacié ’article 10, segons el
Dictamen.

Vots a favor?

L’article 10 ha quedat aprovat per unanimitat.

Esmena nimero 42, a ’article 11, del Grup Popular,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
60 en contra i 28 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacié ’esmena transaccional
a la 44, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

A continuacié se sotmet a votacié 1’article 11, segons el
Dictamen.

Vots a favor?

L’article 11 ha quedat aprovat per nnanimitat.

A continuacié6 es vota 1’article 12, que no té esmenes. I el
13 tampoc té cap esmena, per haver estat retirada 1’dnica
que hi havia, del Grup Socialista,

Doncs, votarem els articles... (El Sr. Cuatrecasas demana
per parlar.) Si, el senyor Cuatrecasas... Hi havia una transac-
cional que es va votar ahir, segons t€ ents la presidéncia,

El Sr. CUATRECASAS: De I'article 12.2,

El Sr. PRESIDENT: Aix0 mateix. _

El Sr. CUATRECASAS: Molt bé. Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Doncs, 12 i 13, segons Dictamen.

Vots a favor?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

Esmena 47, a I’article 14, del Grup Popular. 47 i 48, con-
juntament? Senyora Montserrat? {Pausa.) Doncs, es voten
conjuntament 47 i 48. No? Separadament?
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El Sr. PORTABELLA: Separadament.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, doncs, primer votarem la
47,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 12 vots a favor,
79 en contra i cap abstencio.

A continuacié es vota I’esmena 48, també del Grup Po-
pular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
70 en contra i cap abstencid.

Esmena ntimero 49, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 32 vots a favor,
62 en contra i cap abstencid.

A continuacié se sotmet a votacié 1’esmena 52, del Grup
Popular. 52 i 56, poden anar juntes? (Pausa.) Si? (Pausa.)
No? Separades. Molt bé. En primer lloc votarem la nimero 52.
(El Sr. Portabella demana per parlar.) Senyor Portabella?

El Sr. PORTABELLA: Si. Senyor president, I’esmena
51, d’Esquerra Republicana...

El Sr. PRESIDENT: L’ha retirat voste.

El Sr. PORTABELLA: No, senyor president. Si?

El Sr. PRESIDENT: A mi em consta com a retirada.

El Sr, PORTABELLA: Jo he retirat..., o almenys aquesta
era la meva intencio...

El Sr. PRESIDENT: Hi ha un escrit, aqui, firmat pel se-
nyor portaveu, en que figura retirada.

El Sr. PORTABELLA: Bé, perdoni, senyor president.

(Pausa.) .

El Sr. PRESIDENT: 52, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 26 vots a favor,
71 en contra i cap abstencié.

A continuaci¢ es vota 1" article 14 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 14 ha quedat aprovat per 89 vots a favor, 3 en
contra i 4 abstencions.

A Particle 15 només hi ha viva una esmena, que és la 56,
del Grup Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 34 vots a favor,
62 en contra i cap abstencid.

Es vota I’article 15, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 15 ha quedat aprovat per 91 vots a favor, cap en
contra i 5 abstencions.

Passem a les votacions de I’article 16.

Esmena 60, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 30 vots a favor,
62 en contra i 4 abstencions.

A continuacié se sotmet a votaci6 I’esmena 61, del Grup
d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
62 en contra i 27 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié 1’esmena transaccional
a les esmenes 62, del Grup Socialista, i 63, del Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat,

I, acte seguit, se sotmet a votacié I’article 16, segons
Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 16 ha quedat aprovat per 84 vots a faver, cap en
contra i 8 abstencions.

Passem a les votacions de ’article 17.

Esmena 64, del Grup Socialista,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 29 vots a favor,
62 en contra i cap abstencio.

A continuacié se sotmet a votacié I’esmena 65, del Grup
d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 29 vots a favor,
62 en contra i cap abstencio.

Resten tres esmenes d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, 67, 68 i 69. Es poden votar conjuntament, senyors por-
taveus? No? No se’n pot agrupar cap? Doncs, les votarem
separadament.

En primer lloc, esmena 67.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
86 en contra i 3 abstencions,
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Esmena nimero 68, també d’Esquerra.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
67 en contra i 21 abstencions.

Esmena 69, també del Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 26 vots a favor,
64 en contra i 3 abstencions.

A continuacid, se sotmet a votacié D’article 17, segons
Dictamen. Si? L.’esmena 80..., la transaccional a la 80, que
és d’addicid a I’article 17, apartat 4.

Vots a favor?

Aquesta addicié ha quedat aprovada per unanimitat.

I a continuacid —seguin, per favor—, es vota ’article 17,
segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article 17 ha quedat aprovat per 77 vots a favor,
cap en contra i 5 abstencions.

Passem al debat del titol tercer. El Grup d’Iniciativa per
Catalunya hi t¢ diferents esmenes. Per a la seva defensa, té
la paraula el diputat senyor Farrés.

El Sr. FARRES: $7, senyor president. Efectivament, al ti-
tol tercer hi han dues esmenes, concretament la 70 i la 72,
que son coincidents, també, amb les d’un altre Grup i, per
tant, hi ha una coincidéncia clara que fa referéncia al tema
—dintre dels sistemes de finangament— de les contribucions
especials. Perd aquest, en general i per definicid, és un pro-
cediment de financament extracrdinari, i per tant nosaltres
entenem, en ¢l cas de les carreteres, absolutament improce-
dent la possibilitat que pugui finangar-se a través del meto-
de de contribucions especials.

Respon, aquesta figura tributaria, que de ben segur que
d’estar ben financats altres nivells de I’ Administracié -con-
cretament la local-, de ben segur el conjunt d’ajuntaments
renunciaria a la seva aplicacié per les dificultats de tot tipus
que normalment comporta..., aplicar aixd ~encara que en la
legislaci6 estatal esta previst— en el cas de les carreteres a
nosaltres ens sembla, si no una equivocacid, una inconve-
ni¢ncia a cotlocar-ho.

En primer lloc, per raons de tipus practic. Les dificultats
de calcul -les dificultats de calcul- d’aquestes contribucions
fan que en la practica sigui practicament impossible en la
realitat que es puguin aplicar. Fins i tot en les diferents con-
verses es reconeixia aquestes dificultats. Perd, a més a més,
sobre la base de que es calcula? Si hem aprovat ja I’article
sise, que, com a conseqiiencia de les modificacions de pla-
nejament, es poden produir reclassificacions i qualificacions
de sol que resultin congruents, com que les contribucions
especials s’han d’aplicar en el moment de I’aprovacié del

projecte, fard que es facin sobre la base d'unes qualifica-
cions que no sén les que en definitiva seran, i, per tant, les
possibilitats d’aprofitament en el moment del calcul de les
contribucions especials representara que molt possiblement
no es poden donar i, en canvi, les plusvalues es generaran
amb posterioritat, quan es produeixin les requalificacions.

Per tant, tornem al fet que les qualificacions inicials de
s0l serviran d’excusa, potser per no aplicar-les o aplicar-les
de manera determinant, i si es volia que una part de les plus-
values que es poguessin generar fruit d’aquestes requalifica-
cions o d’aquests aprofitaments revertissin en el
finangament parcial de la via, tampoc ho obtindrem -hi in-
sisteixo—, perque posteriorment sera quan es produira.

Per una altra banda, el problema de les finques —quines
sén les finques beneficiades?, si les directament, les conti-
giies...—, 1 aix0 ja posa de manifest que hi hagi tres tipolo-
gies, de 25, 50 1 90% en funci6, també, de diferents
hipotesis.

Es pot dir, també: «Home, hi pot haver un determinat
equipament que necessiti una carretera i, per tant, s logic
que hi hagi —per part de la iniciativa privada— una aportaci6
important d’aquest financament.» En aquest sentit pensem
que és més practica la possibilitat que apunta una esmena
d’Esquerra Republicana de Catalunya que diu: «Quan hi pu-
gui haver un equipament d’unes determinades caracteristi-
ques que sigui previsible que pugui originar grans fluxos de
transit...», en fi, al seu moment el seu portaveu ho explicara,
doncs, obrim la possibilitat d’un conveni. Per tant, entenem
que seria bastant més 1dgica aquesta via. No m’hi estenc
més perque penso que correspon al plantejament d’un altre
Grup politic, perd s{ per manifestar que és un mecanisme
bastant més acceptable,

Per una altra banda, també, la practica de convenis en el
procés previ a la negociaci6, efectivament, és bastant més, o
pot ser bastant més practic que no aquest mecanisme. Nos-
altres, en aquest sentit, proposem que s’ elimini 1’epigraf co-
rresponent de 'article 18, la lletra d), i congruentment tot
I’article 19 que ve a continuacid i que pretén regular-ho —-hi
insistim— pensant que aquesta figura en la practica no s’apli-
cara.

De totes maneres, posar de manifest, també, el panorama
que ens queda de les nostres carreteres: una xarxa d’ autopis-
tes que, practicament, totes sén de peatge; les carreteres
convencionals, amb la possibilitat de ser finangades per
contribucions especials; els recursos generals que té 1I’Ad-
ministracié autondmica, a que els destinarem? Només a
subvencions? (Remor de veus.) Em sembla que els recursos
basics han d’anar també a les infraestructures basiques, i,
per tant, entenem que aquesta figura —hi insistim—, encara
que figuri en la legislacié estatal..., aqui podriem tenir
I’oportunitat de fer un pas més enlla i, tantes vegades com
vulguem, ja que anar-hi una mica més, doncs, aquf en tenim
una oportunitat.

La segona esmena que correspon a aquest titol, la 80,
com que ja I’hem votat, o ja hi ha hagut la transaccional, per
tant, ha decaigut o s’ha retirat...
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Queda la 81, que nosaltres també hi voldriem posar un
cert emfasi. Queé diu la 817 Proposa que a Darticle 21.2 se
suprimeixi una remissié que es fa a ’article 16. A 1'article
16... A veure. L’article 21 correspon al que fa referéncia a
les arees de servei, i, tal com hem dit abans 1 hem comentat,
en les arees de servei s'hi poden fer moltes coses, i, entre al-
tres, algunes activitats molt relacionades —o molt directa-
ment relacionades—, potser, amb el funcionament o la
comoditat de 1’usuari, perd també altres explotacions econo-
miques, com poden ser restaurants, o altres similars, que
també es podran installar, podran posar-se, amb la férmula
de concessi6 administrativa, en aquestes arees de servei.

Que €s el que fa, aquesta remissié a I’article 167 Home,
Iarticle 16 és el que regula la possibilitat..., més ben dit, tot
el procediment d’expropiacié for¢osa, i, per tant, quan, refe-
rit potser a una benzinera, no s¢ fins a quin punt seria discu-
tible, pero referit a la possibilitat que es pugui expropiar un
terreny perqué després, per concessié administrativa, s’hi
pugui posar un restaurant o ~si m’ho permeten— un bingo
—que encara que no esta previst, perd, vull dir, hi ha una
potta oberta a equipaments de lleure d’aquests tipus—, a no-
saltres ens sembla excessiu. El procediment d’expropiacié
forcosa i el caracter d’utilitat piblica ha de tenir un caracter
absolutament restrictiu —absolutament restrictin—, precisa-
ment pel seu caracter d’excepcionalitat. Una remissié gené-
rica a tot tipus d’equipaments que puguin anar en les arees
de servei, deixant oberta la porta al mecanisme d’expropia-
ci6 forcosa, ens sembla, sincerament, un cas abusiu. Que es
pugui expropiar els terrenys de la traca de carreteres, de la
traca de la mateixa carretera, de les zones de servitud, de tot
allod gue sigui necessari per a la infraestructura en si, doncs,
nosaltres no solament no ho discutirem, siné que hi estarem
d’acord. Perd referit concretament a les arees de servei, que
és el cas que ens ocupa, ens sembla, sincerament, que pot
ser una font de problemes, i, encara que potser podria ser in-
terpretada aixi, amb un cert to irbnic, la meva referéncia an-
terior a la igualtat d’oportunitats en la compet@ncia,
insisteixo també que contemplin vostés la possibilitat habi-
tual, que és que el que posa un restaurant en algun lloc, a
prop d’una carretera que no sigui propiament una area de
servei, que tindra de comprar el terreny o el tindra de llogar,
vull dir, doncs, I’equipament corresponent a d’altres que ho
tinguin per concessi6 via expropiacio forcosa, en fi, suposa-
da la utilitat publica d’aquest equipament.

Sincerament nosaltres voldriem i demanarfem que es re-
considerés molt aquest tema perqué tnicament i exclusiva-
ment es tracta d’eliminar aquesta remissié automatica, i tota
la resta de D’article i, per tant, totes les possibilitats que
aquest article deixa obertes, continuen absolutament tal com
estaven plantejades per part de la Ponéncia.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya també té esme-
nes en aquest titol. Per a la seva defensa, té la paraula el di-
putat senyor Portabella.

El Sr. PORTABELLA: Si, gracies, senyor president. De-
fensaria, en primer lloc, I’esmena 71 i 1’esmena 73 conjun-

tament, en la qual..., que s6n paralleles a unes esmenes ja
defensades i, per tant, no redundaré sobre el que ja ha dit el
portaveu d’Iniciativa per Catalunya. En tot cas, sf que vol-
dria posar un exemple practic; per nosaltres aquestes esme-
nes volen dir el segiient, o volen impedir el seglient en
relacié amb com estd escrit el text en aquesta Llei: si, per
exemple, hi ha un pagés que té dues hectarees de terreny i
vénen 1 li expropien una hectarea de terreny per a fer una
carretera, dels diners que treu d’aquesta expropiacié, des-
prés se li considera contribucions especials i a conseqii¢ncia
del gran benefici que t€ que li hagi passat aquella artéria per
casa seva se I’hi tornen a quedar. A nosaltres ens sembla
que aixd és exagerat; ens sembla que no es correspon a la
realitat.

Nosaltres sabem que ni el mateix Govern estd content
amb la redaccid d’aquests articles i que és dificil que hi hagi
la manera que es pugui diferenciar de manera prou entene-
dora, perd aquesta interpretacié que jo dono, que pot sem-
blar una mica cOmica, és real i es pot produir, i aleshores, en
una llei, deixar elements a voluntat de la interpretacié o de
la bona voluntat del legislador, doncs, em sembla que no és
el que pertoca.

Per tant, nosaltres en aquest aspecte, doncs, mantindrem i
defensarem aquestes esmenes.

Hi ha una altra esmena, que és I’esmena 83, que fa refe-
réncia a ’article 21, que €s una esmena a la qual se’ns ha
ofert una transaccional, i nosaltres acceptariem, que esta
pensada per a les benzineres. I sovint, i aix0 €s una practica
habitual de tots els que ens desplacem amb automobil quan
ens desplacem..,, que quan anem en una gasolinera veiem
els seus entorns altament degradats, tant ambientalment com
higiénicament; és una practica, ja dic, habitual que hi hagin
bidons de benzina, que hi hagin llaunes d’oli, moltes d’elles
foradades, etcétera... I en aquesta esmena el que es demana
és tot un seguit de requisits suplementaris per a construir les
benzineres, en qué no només es demanin els requisits tec-
nics, sind també els ambientals i higiénics, en el plec de
condicions administratives.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Portabella.
El Grup Socialista també té esmenes en aquest titol. Per a
defensar-les, té la paraula el diputat senyor Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS I TORRENS: Moltes gracies, senyor pre-
sident. Senyores i senyores diputats, el titol tercer d’aquesta
Llei fa referéncia als subapartats de finangament i explota-
c¢id. En ’article 18 de la Llei, i de forma molt clara, diu que
aixo, el finangament, és per financgar I’explotaci6, la millora,
la conservacid, I’ordenacid, etceétera, de les carreteres, i es-
tableix modalitats de finangament que nosaltres compartim
totalment. I en la lletra d parla de la imposici6é de contribu-
cions especials a les persones fisiques o juridiques, etcétera.
I a I'article 19, que és on tenim nosaltres les esmenes, parla
d’aquestes contribucions especials per a I’execucié d’obres
que es realitzin en la construccid o explotacid de carreteres
si se’n deriva un benefici especial a persones fisiques o juri-
diques.
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Nosaltres considerem que aquest és un precepte progres-
siu, és un precepte progressista; és a dir, si s’han de fer unes
obres que beneficien de forma directa a unes persones fisi-
ques o juridiques, €s just, és progressista, és bo que aquestes
persones fisiques o juridiques tinguin d’aportar uns recursos
a través d’unes contribucions especials. Perd, precisament,
precisament per evitar aquesta laxitud, que abans se n’ha fet
csment per part d’iHustres companys meus d’altres grups
parlamentaris, nosaltres vam demanar, amb la tercera esme-
na, que fixés, només en aquest cas..., s a dir, que fos una
clausula molt restrictiva, que realment es veiés que se’n de-
riva un benefici, i només sota aquestes circumstancies ad-
metriem aquest principi progressista de la contribuci6
especial; un només que és molt curt, perd que té un gran
significat i que ja va ser aprovat en el Dictamen de ponéncia
i de comissid.

Perod, per a millorar aquest text, nosaltres hem mantingut
vives les esmenes 74 1 75 en aquest atticle per fer una dife-
réncia; una seria dels sols urbanitzables i I’altra seria dels
s0ls no urbanitzables. En els sols urbanitzables, que és el
que no diferencia ’article 19.1, que €és el que fa referéncia a
contribucié especial, nosaltres el que demanem és que sigui
vinculable a aprofitaments urbanf{stics; vinculable. I en I’es-
mena 75 diem: «en s01 no urbanitzable només seran imposa-
bles contribucions especials quan se’n derivi un benefici
especial a favor de persones fisiques o juridiques, vincula-
bles a aprofitaments urbanistics de caracter privat, perd
sempre aliens a les explotacions agricoles que tinguin rela-
¢ié amb la naturalesa 1 destinacié de la finca», etcetera. Esa
dir, que mai en cap cas les explotacions agricoles, les explo-
tacions agraries, quedin afectades per aquestes contribu-
cions especials perqué no té res a veure amb un
aprofitament; estan alld, tenen la seva produccid, tenen la
seva historia, diguem-n’hi, productiva darrera i, per tant,
aquest article no els hauria d’afectar mai. Nosaltres per aixd
hem presentat aquestes dues esmenes; primer, tres, una que
ja va ser acceptada, només en aquest cas; segon, en s0l ur-
banitzable només en aquestes condicions, i en sdls no urba-
nitzables que només..., que guedin eliminades d’aquestes
possibilitats tot alld que siguin explotacions de caracter
agro-pecuari. Es el sentit de la nostra esmena; creiem que
millora, creiem que és raonable. Novament, com totes les
altres esmenes, les deixem damunt de la taula per al vist-i-
plau del Grup de la majoria i dels altres grups parlamentaris.

[’article 20 —i aquf hi ha un error en el Butlleti, senyor
president: I’esmena 76 no fa referéncia a I’article 19, sind a
I’article 20—, ’article 20 parla de I’explotaci6 de les carrete-
res i en fa referéncia sota 1’ambit dels principis generals. En
I’apartat 2 diu que la Generalitat explota les carreteres de
que és titular directament o per mitjd d’altres mecanismes
que estableix la Llei —correcte— i que les carreteres que es
regeixen per concessié administrativa es regeixen d’acord
amb el que disposa la legislacié especifica de la Generalitat,
que tots coneixem —d’acord—, entre elles les de peatge.

Perd considerem, considerem que faria falta un control
dintre d’aquest capitol d’explotacid, per part de I’ Adminis-

tracio de la Generalitat, dels serveis que presten aquestes
concessionaries, que fins ara potser existeix perd no queda
assenyalat en un marc legal precis i en la nostra esmena a
Particle 20, I’esmena 76, demanem que ¢l Departament de
Politica Territorial i Obres Pibliques ha d’efectuar controls
periodics en la prestacié del servei realitzat per les empreses
concessionaries d’autopistes de peatge que, 2 més a més, se-
ran unes vies que logicament hauran d’estar compreses dins
del cataleg d’autopistes de la Generalitat.

Pel debat previ que hem tingut, crec que €s una esmena
que serd acceptada i, per tant, completard, al nostre entendre
de forma molt positiva, I’article 20 de la present Llei.

Quant a ’article 21, I’article 21 fa referéncia a les arees i
installacions de servei. Nosaltres ahir vam fer un debat so-
bre el que creiem de les arees de servei, que consideravem
que només podien ser ubicades en les vies segregades, per-
que consideravem que si no queda més clarament definit en
la Llei, o potser en normatives posteriors, €s una espasa de
Damocles en ’estructuracié de les politiques d’urbanisme i
de creixement i de desenvolupament dels nostres municipis,
i que pot afectar per a la instalaci6 d’hotels, de restaurants,
de tallers mecanics, etcetera, els actuals serveis que avui
existeixen en les nostres localitats. No diem que la Llei ho
digui, simplement és una precaucié, que ens hauria agradat
que ahir hagués estat acceptada la nostra esmena que preci-
sava més, 1 en aquest cas que només fos possible que aixo es
fes en les arees de vies segregades.

Pero, dit aix0, compartim..., aixo era la definicié d’ahir;
avui estem parlant de definicions pel que fa referéncia a
I’article 21, en la definicié del que €s una area de serveis, ho
compartim i punt. I per tant, no farem, no hem fet cap tipus
d’esmena. S{ que estem contents que en el 21.4, que segura-
ment deuria ser una abseéncia en la regulacié de la Llei, hem
incorporat una esmena nostra que fa referéncia que tot alld,
tant en les arees de servei com en les estacions de servei,
com en els elements funcionals de les carreteres, s’hauran
d’adaptar a alld que estableix la Llei 20/91, del 25 de no-
vembre, de proteccid a ’accessibilitat i supressié de barre-
res arquitectdniques, que va ser..., jo recordo aquest debat
en aquest Parlament, va ser un debat molt emotiu, molt im-
portant; per primera vegada vam comencar a legislar per a
afavorir que els nostres disminuits tinguessin accés a un
conjunt de serveis que fins ara, almenys des de la perspecti-
va legal, no podien per impossibilitat fisica o psiquica.

La incorporaci6 d’aquest article millora molt I’ article 21,
pero dins d’aquest article 21 nosaltres també hi hem presen-
tat unes tres esmenes, simplement de millorament, que fan
referéncia a la concessid, que abans també se n’ha fet es-
ment, de les arees de serveis i de les estacions de serveis. I
en aquest sentit en I’esmena 82, que s’assembla molt a la
83, d’Esquerra Republicana, es demana que les condicions
d’atorgament de les concessions s’estableixin per la via més
clara possible, és a dir, a través d’un plec de condicions que
aprovard el mateix Consell Executiu. I que en I’esmena 84,
que és un apartat nou, demanem que la regulacié de I’ator-
gament de les concessions i de les autoritzacions adminis-
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tratives s’ha de fer sense perjudici de les llicéncies o autorit-
zacions que poden fer altres administracions. També conei-
xem la bona predisposicié del Grup de la majoria a
acceptar-ho totalment o per la via de la transacci6 a 1'esme-
na 84, que seria d’un nou punt en l’article 21.4 i, per tant, si
aix0d, doncs, es concretés en la votacio, nosaltres ens dona-
riem per bastant satisfets de com quedaria definitivament
aquest article i, per tant, de com quedaria el titol tercer de fi-
nancament i d’explotacié de la xarxa de carreteres de la Ge-
neralitat,

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas, Resten dues
esmenes del Grup Popular, 1a 77 1 la 78. Per a la seva defen-
sa, t€ la paraula la senyora Montserrrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor president. La
77 és de l'article 19, que parla de les contribucions espe-
cials. Nosaltres practicament coincidim amb els altres grups
i entenem que en el punt primer, quan es parla que només es
poden imposar condicions especials a ’execucié d’obres,
beneficia, doncs, uns particulars perque, en definitiva, en
passar la carretera els beneficia substancialment, s’accepten
les contribucions especials.

Hem volgut introduir aquesta esmena en 1’ apartat cinque
perque diu: «Correspon al Govern de la Generalitat d’acor-
dar, mitjancant decret, 1’establiment de les contribucions es-
pecials a que es refereix aquest precepte.» Tenint en compte
que, doncs, aquesta carretera beneficia unes certes persones
d’un municipi, nosaltres hem volgut introduir I’esmena ni-
mero 77 perqué ’establiment de contribucions especials per
part de les corporacions locals es regeix per la seva legisla-
cié especifica, i que no caiguéssim que uns ciutadans han
pagat o tenen un tipus de contribucions especials i uns al-
tres, d’altres. En aquest sentit ha estat incorporada aquesta
esmena.

I pel que fa referéncia a I’esmena mimero 78, sembla que
no s’hi escaigui, perqué estem parlant de contribucions, es-
tem parlant, doncs, de modalitats de financament. Perd la
realitat €s que en 1article tercer no I’hi podiem incloure i si
aquf, en I’article 21, quan parla de les arees i installacions
de servei, ens sembla que després d’haver parlat tant de les
arees, de tot el que hi ha d’anar i el que no hi ha d’anar, dels
restaurants, dels hotels, sempre ens hem oblidat d’un tema
molt important, que és el teléfon. Per part del Grup Popular
no és la primera vegada que aquesta diputada ha presentat
una iniciativa, doncs, perque les arees estiguin dotades de
telefon public per a tots els usuaris que a qualsevol hora es
puguin trobar amb qualsevol tipus de problema. En aquest
sentit hem presentat aquesta esmena i sembla ser, doncs,
que el Grup de la majoria I’acceptara.

Per tant, res més i moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat.
Torn en contra, té la paraula el senyor Cuatrecasas.

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, senyores i se-
nyors diputats, en aquest titol tercer que ara debatem, referit
al financament i a I’explotaci6, es concreten aspectes de
modalitat de finangament i de contribucions especials que,

quant al procediment, tot ha estat ja debatut en els titols pre-
cedents que hem aprovat en aquesta cambra. Per tant, bas-
tant de ’argumentacié que ara es donava jo diria que ja
queda emmarcada amb la suficient seguretat juridica pel
procediment que va ser debatut i que en definitiva hem
aprovat,

La menci6 que feia I’iMustre representant del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya de per que aqui hem de fer un sistema
que és general, perd que aquf{ podriem alguna cosa original i
diferent... B¢, diria que el recurs a les contribucions espe-
cials no €s cap cosa extraordindria; ell mateix ho reconeix
en la sistematica prevista per la mateixa regulacid estatal, on
el reglament de carreteres i la legislacié que I’emmarca té
aix0 establert de forma molt generosa, Aqui, en aquests arti-
cles que es preveuen, es planteja clarament aquesta possibi-
litat, amb aquesta paraula de «només» que ja ha subratllat el
representant del Grup Socialista i que nosaltres hi estavem
perfectament d’acord i, per tant, ja va ser una conclusié que
es va establir en el Dictamen de ponéncia. No creiem que si-
gui necessari introduir majors precisions en aquest article,
tal com esta redactat, 19, perqué també totes aquestes actua-
cions s'hauran de fer dintre del marc d’un planejament ur-
banistic que tindrd, segons les situacions, diversitat de
problematiques, diversitat de casos diferents, i que potser
seria un error voler, a través del text de la Llei, voler pre-
veure coses que, a la practica, en el moment de la decisié
d’establir aquestes contribucions especials, poden corres-
pondre, des de, precisament, des de la valoracié de la plus-
valua que s’hagi pogut produir, justificativa d’aquesta
contribucié especial..., una incidéncia completament dife-
rent, que, si intentéssim matisar-ho molt aquf{ dintre, proba-
blement el que farfem seria enfarfegar, després, I’actuacié
concreta quan s hagi de portar a terme.

En aquest sentit, per tant, els articles 18 i 19, nosaltres els
deixarfem tal com estan, no acceptant les esmenes que s’hi
refereixen, i passariem, concretament, a I'article 20, des
d’un punt de vista que parla dels principis generals d’explo-
tacié i que també, en la consideracié de la seva redacci,
ens sembla que no necessita de ser modificat.

1, passant després al darrer article d’aquest titol, que se-
rien les arees i installacions de servei, aqui si que recolli-
rfem esmenes plantejades que ens semblen positives i que
els representants dels grups que m’han precedit en 1'is de la
paraula ja n’han fet esment. Per exemple, amb I’esmena 78,
del Grup Popular, que preven la inclusié en les arees de ser-
vei del telefon d’ds piblic, hi estem plenament d’acord i,
per tant, acceptem aquesta esmena. En la redaccié de 1’arti-
cle 21, en el seu encapgalament de 1’apartat segon, fent
transaccié amb una esmena 79, del Grup Socialista, es mo-
dificaria en ¢l sentit de dir: «Els projectes de noves carrete-
res o de variants inclouran...», etcétera, etcétera, i seguiria
el text, per completar, per tant, tot el tema de les variants,
que també és un aspecte significatiu.

En aquest mateix apartat segon de I’article 21, perd no en
el seu encapgalament com ara constava en el text de la
transaccional oferta, sin6 al final —seria una addicié in fine
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d’aquest apartat segon—, per atendre I’esmena 83, d’Esquer-
ra Republicana de Catalunya, i 82, del Grup Socialista,
I’afegitd diria el segilient: «En el plec de condicions admi-
nistratives s’establiran els requisits d’ocupacid, gestié i con-
servacio.»

Finalment, hi hauria una esmena transaccional a la 84,
del Grup Socialista, on es preveuria I’apartat 21.5, que seria
un nou apartat, i que diria: «L’atorgament de les conces-
stons i de les autoritzacions administratives a qué s’ha fet
referéncia en els apartats precedents ho €s sense perjudici de
les llicéncies i autoritzacions que s’hagin d’obtenir d’altres
organismes de I’ Administracié de la Generalitat i de les al-
tres administracions publiques, de conformitat amb 1a nor-
mativa que resulti d’aplicacié en cada cas.»

I amb aixd, senyor president, conclouriem la posicié del
Grup de Convergeéncia i Uni6 sobre aquest titol tercer.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Cuatrecasas.
Els esmenants accepten les transaccions ofertes per part del
Grup de la majoria?

El Sr. TOMAS I TORRENS: Per part del Grup Socialista,
totes les esmenes, les retirarem a favor de les transaccionals.

El Sr. PRESIDENT: D’acord. Senyor Portabella..,

El Sr. PORTABELLA: Senyor president, nosaltres tam-
bé acceptem la transaccional i retirem les nostres esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. (El Sr. Farrés de-
mana per parlar.) El senyor Farrés,,.

El Sr. FARRES: Era per manifestar una qiiesti6 que no té
relacié amb les transaccionals, sind, en tot cas, seria del sis-
tema..., o referit a la votacid, que era demanar votaci6 sepa-
rada d’un epigraf de I’article 18.

El Sr. PRESIDENT: De...?

El Sr. FARRES: De I'article 18 —que a continuacié supo-
so que la presidéncia posara a votacié—, 'epigraf d), que fa
referencia exclusivament..., dintre de contribucions espe-
cials, en demanariem la votacid separada.

El Sr. PRESIDENT: De la lletra...?

El Sr. FARRES: D),

El Sr. PRESIDENT: D).

El Sr. FARRES: De I’article 18.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. (El Sr. Cuatrecasas dema-
na per parlar.) Si, el senyor Cuatrecasas,

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, amb la seva
vénia, voldria afegir, en el comentari que he fet en nom de
Convergéncia i Unid, que potser no ha quedat clar, en fer
referéncia a les esmenes que nosaltres estavem disposats a
votar afirmativament..., I’esmena 76, del Grup Socialista,
que és una esmena d’addicié a Particle 20 i que, tal com
s’havia ja comentat, preveu ’informe periodic, els controls
periddics de la prestacié de servei per les empreses conces-
sionaries de les autopistes de peatge, del qual es donara
compte anualment al Parlament de Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Atenent el fet que el
senyor Cuatrecasas ja ha donat lectura integra a cada una de
les transaccionals, doncs, es donen per llegides, i procedi-
rem ara 2 les votacions d’aquest titol.

En primer lloc, i conjuntament, les esmenes 701 71 -70
d’Iniciativai 71 d’Esquerra—, que sén idéntiques.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 9 vots a fa-
vor, 72 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota la lletra d) de I’article 18.

Vots a favor? —lletra d) de I’article 18.

En contra?

Abstencions?

La lletra d) de I’article 18 ha quedat aprovada per 74 vots
a favor, 12 en contra i 4 abstencions.

Es vota la resta de P'article 18, segons Dictamen.

Vots a favor?

La resta de I'article 18 ha quedat aprovada per unani-
mitat.

Esmenes 72, del Grup d’Iniciativa, i 73, d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, que s6n idéntiques, es voten con-
juntament.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 12 vots a fa-
vor, 75 en contra i 4 abstencions.

Les esmenes 74 i 75, del Grup Socialista, es poden votar
conjuntament? ( Pausa. )

74 175. Doncs, es voten conjuntament,

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 20 vots a fa-
vor, 59 en contra i 12 abstencions.

Se sotmet a votacid, acte seguit, I'esmena 77, del Grup
Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 19 vots a favor,
59 en contra i 12 abstencions.

A continuacié es vota I'article 19, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Passem ara a la votacid... (Pausa.)

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 77 vots a favor, 12
en contra i cap abstencid.

A continuacié es vota I’esmena 76, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

I a continuacié es vota ’ article 20, segons Dictamen,

Vots a favor?

L’article 20 ha quedat aprovat per unanimitat.

Esmena 78, del Grup Popular, a I’article 21.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat,
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Esmena transaccional a la 79, del Grup Socialista. No hi
ha una transaccional? (Pausa.)

Doncs, vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

Esmena 81, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 30 vots a favor,
59 en contra i cap abstencio.

A continuaci6 se sotmet a votacid 1’esmena transaccional
a les esmenes 82, del Grup Socialista, i 83, d’Esquerra Re-
publicana.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unani-
mitat,

Se sotmet a votacié en aquest moment la transaccional a
la 84, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

Se sotmet a votacié I'article 21, segons Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 21 ha quedat aprovat per 85 vots a favor, cap en
contra i 3 abstencions.

Passem ara al debat del tftol quart. El Grup Popular hi té
esmenes.

La Sra. MONTSERRRAT: Crec, senyor president, que
vaig retirar la 85, la 89, la 90...

El Sr. PRESIDENT: Pero 1a 93 no la té retirada.

La Sra. MONTSERRAT: No, és veritat. L.a dono per de-
fensada, doncs, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: La ddna per defensada.

La Sra. MONTSERRAT: Si...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra, MONTSERRAT: La 98, també entra ara, oi, se-
nyor president?

El Sr. PRESIDENT: No la té retirada?

La Sra. MONTSERRAT: No, no, no. L.a 98 la dono per
defensada, perqué sembla ser que hi haurd una transaccional
amb la 99, que €s del Grup Socialista. I ja esta, ja no me’n
queda cap més, 0i?

El Sr. PRESIDENT: La 101. 101 1 103.

La Sra. MONTSERRAT: 1011 103. La 103, la tinc reti-
rada, senyor president; la 102, també..., em deu quedar la
101.

El Sr. PRESIDENT: 1.a 101, li queda.

La Sra., MONTSERRAT: Em gueda. Doncs, molt bé,
també 1a dono per defensada.

El Sr. PRESIDENT: La d6na per defensada.

1.a Sra. MONTSERRAT; S{, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Ah, escolti, encara n’hi queden més,
eh?

La Sra., MONTSERRAT: Oh, doncs, esperi, esperi...

El Sr, PRESIDENT: La 110.

La Sra. MONTSERRAT: Ara em tocard donar-la... No,
la 110, la dono per defensada, perque sembla ser que hi ha
una transaccional ambla 11111a 112..,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. 113...

La Sra. MONTSERRAT: ...i la 113, també; també forma
part d’unes transaccionals.

El Sr. PRESIDENT: 113, molt bé.

La Sra. MONTSERRRAT: No, retirada, no; la dono per
defensada, i a la vegada, com que acceptaré la transaccio-
nal, la retiraré. Exacte.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé; ja s ha acabat el capitol.

La Sra. MONTSERRAT: D’acord, gracies, senyor presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies per la seva brillant
intervencio.

A continuacid, el Grup Socialista, per defensar les esme-
nes en el titol quart d’aquesta Llei. Té la paraula el senyor
Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS I TORRENS: Gricies, senyor president,
Senyores i senyors diputats, el titol quart d’aquesta Llei és
el que fa referéncia al régim d’ds i de protecci6... B€. En
I’article 24, nosaltres hem presentat dues esmenes, que una
demanem que fos un article 24 bis, que considerem que sén
almenys importants i que, en tot cas, jo també¢ intentaré in-
cardinar en el debat que tenim en aquesta Llei, que és en la
utilitzacié de la zona del domini piiblic. Nosaltres compar-
tim el que diu el Projecte: que en la franja del metre situat a
la part més exterior d’aquesta zona, de la zona de domini
pdblic, s’hi puguin implantar o construir infraestructures
imprescindibles per a la prestacié dels serveis piblics essen-
cials. Compartim aquesta filosofia, i a més €s bo que la zona
de domini piblic, en el seu..., en una part on, diguem-ne, no
afecta la circulaci6, s8’hi puguin ubicar determinats serveis
puiblics essencials, serveis publics imprescindibles. Aixd, a
més a més, agilitaria molis tramits d’expropiacions, regula-
ria i concentraria aquests serveis per a unes arees determina-
des, etcétera... Pero, és clar, aquesta definicié tan generica
no ens satisfa del tot, perqué no tots els serves publics es-
sencials tenen la mateixa naturalesa: no és el mateix un ser-
vei de telefonia que un gasoducte. I, és clar, tenint en
compte que bona part de les nostres carreteres —per no dir el
99,9%— passen pel mig de les localitats, passen pel mig dels
municipis, si a través d’aquesta Llei, encara que després
amb cautela en el segon pardgraf ens diu que ja es determi-
nard reglamentariament quins sén i de quina manera, si no
queda molt clar en el text que surti d’aquest Parlament, se-
gurament ho haurem de deixar per a una segona fase, la re-
glamentaria, que potser no omple els desitjos d’aquest Grup
Socialista perque, com vostes saben molt bé, no participa en
I’elaboracid dels reglaments, les lleis, pel fet que no estem
en el Govern.

Nosaltres demanarfem, i demanariem amb tota la forca
de la nostra explicacié..., que estem d’acord que aquest me-
tre darrer de la zona de domini ptiblic només pugui ser uti-
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litzat per aquells serveis que no generin ni riscos d’incendis,
ni explosions, ni toxicitat, com poden ser gasoductes, oleo-
ductes o installacions o xarxes de productes similars.
Creiem que és una demanda molt raonable; creiem que els
gasoductes o els oleoductes han d’anar per circuits propis,
ben definits, controlats, delimitats, per qualsevol risc, que
vostes poden imaginar-se i que ja han succeit en aquest pais,
i en canvi no tenen perque passar per aquest darrer metre de la
zona de domini public per on circulen les nostres carreteres.

I aquest seria el sentit de la nostra esmena. La nostra es-
mena és molt llarga, €s molt treballada; té vuit o nou lletres;
definim, definim fins i tot quins sén els conceptes reglamen-
taris que haurien de regular aquestes concessions, i crec que
ho fem amb molta fermesa, amb molta convicci6 i, a més a
més, amb molta claredat. Definim pas per pas; €s a dir, és,
la segona part de la nostra esmena a I’article 24, és practica-
ment la definicid6 d’un reglament, Nosaltres estariem
d’acord que aquesta part reglamentaria la fes el Departa-
ment de Politica Territorial, perd si que voldriem que en el
debat d’avui, i com a conseqiiéncia d’una acceptacié d’una
part de la nostra esmena, 1’esmena 87, quedés moit clar que
en aquesta zona de domini piblic, en el darrer metre, només
hi poden anar aquells serveis publics essencials que no ge-
nerin riscos ni perills a la poblaci6 per la seva propia natura-
lesa..., com que aquests riscos i perills poden ser provocats
per agents exteriors. Si aixo fos aixi, nosaltres quedariem
molt satisfets de com es regula. Ja n’estem, de satisfets, de
com la Llei preveu el tema de la utilitzacié de la zona de do-
mini public, perd encara quedariem molt satisfets. Perd que
nosaltres quedem molt satisfets segurament €s poc impor-
tant; qui quedaria molt més satisfeta és 1’opini6 piiblica ge-
neral, és la societat en general, que sap que la utilitzacié
d’aquesta zona de domini piiblic no provocard mai altera-
cions ni perills per a la seva convivéncia. I aquest seria el
sentit de 1a nostra esmena.

També en I’esmena —i amb un to menor—, en 1’esmena 86
demanem que en |’apartat 24.2, quan fa referéncia a la zona
de precari, a la zona de donar autoritzacions a precari..., sa-
bem que aix0 té poc valor i, per tant, és una forma, diguem-
ne, gairehé de camuflament per donar determinades
autoritzacions; que després és molt dificil llevar aquestes
autoritzacions, treure-les, i que quedaria més clar, més clar
—€s una apreciacié técnica, €s una apreciacid, diguem-ne,
purament de debat d’avui, perd que té la seva importancia—,
que quedaria més clar que aquesta paraula «a precari» que-
dés suprimida; €s a dir, que no aparegués en el text legisla-
tiu,

En T’article 30 hi tenim I’esmena 92, que, senyor presi-
dent, comuniquem que retirem,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. TOMAS I TORRENS: En Iarticle 31 tenim I’es-
mena 95, que considerem que decau i que, per tant, retirem,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. TOMAS I TORRENS: En larticle 32, que és el
que fa referéncia a les autoritzacions administratives, hi te-
nim una esmena, la 99, que és de supressié de tot el 32,2 i

que el Grup de la majoria ens va oferir un text alternatiu
que, de ser aprovat per aquest Parlament, significaria la reti-
rada de la nostra esmena a favor d’aquesta transaccional.

En D’article 34 tenim la 104, que retirem, i la 105, que en
debats previs se’ns ha comunicat que seria acceptada, cosa
que valorem positivament i que, a més a més, doncs, millora
tecnicament el mateix contingut de 1’ article.

En Particle... Proposem la creacié d’un 34 bis en I’esme-
na 109...

El Sr. PRESIDENT: No és 35 bis?

El'Sr. TOMAS I TORRENS: No, és el 34 bis, en I'esme-
na 109, que ja comuniquem que retirem. Faig definicié
d’aquest 34 bis per agilitar, perque, com que s6n moits arti-
cles, vaig una mica a poc a poc per no deixar-me’n cap.

I en Iarticle 36, pel que fa referéncia a autoritzacions...

El Sr. PRESIDENT: 111...

El Sr. TOMAS I TORRENS: ..a I’article 111, també
se'ns ha proposat una esmena transaccional, també amb al-
guna esmena del Grup d’Esquerra Republicana, que, bé, sa-
tisfa bastant, si a més a més s’hi incorpora una esmena
técnica quant a la paraula «activitats per actuacions», que
aleshores, diguem-ne, ’esmena transaccional queda molt
més precisa, queda més rodona, no?, com —permetin-me
I’expressio—, com a modificaci¢ de I’ articulat.

Per tant, aquestes serien les nostres valoracions i aporta-
cions en el debat d’aquest titol quart.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Tomas. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya té tres esmenes... Vuitan-
fa...

El Sr. FARRES: Sf, senyor..., 88...

El Sr. PRESIDENT: 911114,

El Sr. FARRES: ...91 i 114. O sigui, en tot cas, des de
I’escé mateix...

El Sr. PRESIDENT: El senyor Farrés té la paraula.

El Sr. FARRES: Gracies, senyor president. La 88 fa refe-
réncia a I’espai de servitud, que plantegem la necessitat que
hi hagi una zona perfectament lliure, neta, en el cas de les
autopistes a una distancia de dotze metres i en les conven-
cionals, a les carreteres convencionals, cinc metres, enfront
de la possibilitat que déna !’article que es poden autoritzar
tancaments diafans o arbustius, sempre que no afectin les
condicions de visibilitat i seguretat de la carretera. No obs-
tant, nosaltres entenem que aquf valdria la pena, vull dir,
doncs de fer un pas més i deixar-ho clar.

A la 91 nosaltres demanavem que hi hagués I’'informe
dels ajuntaments amb caracter previ vinculant, El Grup de la
majoria ens fa una proposta de substituir la paraula «vincu-
lant» per «favorable», i ens deien: «home, és practicament
el mateix». No crec que sigui ¢l mateix, perd en aquest cas i
«en ares», també, de continuar avangant amb un cert con-
sens, si se’ns ofereix la substitucié d’aquesta paraula, final-
ment I’ acceptariem, «en ares» també, vull dir, doncs d’anar
consensuant coses. També, tota vegada que amb caracter
previ hi hagi, sigui necessari I’informe favorable dels ajun-
taments afectats, entenem que, si més no, ja €s un pas.
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I, finalment, nosaltres plantejavem..., potser anadvem un
pel més enlla del que planteja el text de la Ponéncia, que és
en el suposit que hi hagi un element confrontant amb la car-
retera que comporti un estat de deteriorament molt greu i
que crei una situacié de perill immediat —i faig émfasi en
I'expressié «greu i immediat»— per als usuaris de la carrete-
ra, que I’ Administracié pogués actuar immediatament sense
necessitat de previ advertiment. Jo crec que aquesta és
d’aquelles coses que els administrats, fins i tot nosaltres ma-
teixos en tant que administrats, quan veiem una cosa que no
funciona, en general, perd en relacié amb les carreteres,
no..., és a dir, home, que actui la Generalitat, la diputacid,
I’ajuntament de seguida i que ho solucioni. 1, llavors, la ne-
cessitat de previs advertiments, de donar terminis que, des
d’un punt de vista a vegades administratiu, pot entendre’s,
perd no ho entén el ciutada. Per aixd nosaltres matisivem
que fos amb caracter molt greu i de perill immediat i que,
per tant, llavors donéssim la possibilitat que es pogués ac-
tuar de manera expeditiva, poder solucionar el problema i
després, doncs, ja es podria solucionar.

Sembla ser que I’expressié nostra «sense previ adverti-
ment» semblava molt dura; hi havia la possibilitat de potser
buscar alguna férmula que pogués dir el mateix perd no
amb aquesta expressid; si finalment se’ns és ofert, molt pro-
bablement nosaltres acceptariem també aquesta transacci6.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. El
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya té
dues esmenes en aquest titol. Per a la seva defensa, té la pa-
raula el diputat senyor Portabella.

El Sr. PORTABELLA: 81, gracies, senyor president. Des
de I’escé estant, també, per defensar I’esmena 108, de 1’arti-
cle 34. Aquesta esmena presenta la necessitat de preveure
un estudi d’avaluacié d’impacte potencial sobre el sistema
viari abans de ser aprovada una zona d’equipaments collec-
tius. Per propia experiéncia, tots quan anem per la carretera
i en funcié de si és diumenge i juga algun equip important o
no, o en funcié de si passem per davant d’un supermercat
molt gran, ens trobem collapsats a la carretera i veiem que
perjudica la seva circulaci6 habitual. En aquest sentit, nosal-
tres pensem que abans de donar permis perqué es construis
una gran superficie o un equipament collectiu, sigui quin si-
gui, s’hauria de fer aquest estudi d’avaluacié d’impacte, i
que, si calgués fer alguna modificacid..., aixd seria, diguem,
la primera part de la nostra esmena; en la segona part el que
diem és que, si calgués, aixd hauria de..., el fet d’haver de
fer aquesta variacid sobre la xarxa viaria hauria d’anar a ca-
rrec dels que fan I’equipament collectiu.

Doncs en definitiva aquesta €s 1’esmena que defensem. I
la segiient, que és referent a ’article 36, que és I’esmena
112, la donem per defensada i la retirem, €s a dir que no la
sotmetem a votacio, perque parla de les competéncies muni-
cipals i ampliament ja ha estat defensada per aquest Grup
Parlamentari en altres articles.

El Sr. PRESIDENT: Doncs queda retirada, Moltes gra-
cies, senyor Portabella, Torn en contra: t€ la paraula el dipu-
tat senyor Casadesus,

El Sr. CASADESUS: B¢, gracies, senyor president, Se-
nyores i senyors diputats, bé, tot i que el senyor i amic Cua-
trecasas ahir s’hi va referir, i també s’hi han referit, doncs,
molts dels diputats que han actuat, en parlar del consens que
fins ara hi ha hagut en la tramitacié d’aquest Projecte de llei
de carreteres, partint doncs de la base que aquest Projecte
era un bon projecte de sortida, m’he entretingut, perqué re-
alment es vegi aix{, a fer un quadre estadistic només
corresponent als titols quart i cinqué d’aquesta Llei,
perqué es vegi, doncs, I’evolucié que ha tingut aquest
consens.

Concretament, doncs, els titols quart i cinque tenien sei-
xanta-quatre esmenes. DD’aquestes seixanta-quatre esmenes,
fins arribar, diguem-ne, al Dictamen de la Comissié se’n va-
ren aprovar, se’n van acceptar, entre transaccions i esmenes
que es van incorporar, vint-i-dues, i amb posterioritat,
aquestes darreres setmanes, doncs, encara, concretament
aquests dltims dies, se n’hi han incorporat més, trenta-dues
més, i fins i tot avui encara, doncs, s’estd intentat arribar a
un acord en un article d’una disposicié transitoria gue penso
que és molt important i tant de bo es pogués aconseguir. B¢,
jo crec que aix0d €s positiu perqué aquest consens no només
ha sigut des d’un punt de vista quantitatiu, sin6 també, i tots
hi coincidirem des d’un punt de vista de la qualitat de les es-
menes, no del nombre siné de la qualitat. Bé, jo crec que és
important, ni que fos referint-nos als titols quart i cinque,
parlar 0 comentar una mica aixo.

D’altra banda, també del titol quart i cinque tampoc s’ha
fet esment aqui, perd m’agradaria recordar-ho; hi ha dos ar-
ticles, concretament el 24,2 i el 32.2, que van ser objecte de
peticio de Dictamen per part del Consell Consultiu pensant,
doncs, que podien ser o atemptar contra 1’autonomia muni-
cipal. El Dictamen que ha emes el Consell Consultiu, doncs,
és clar, i en cap moment es pot dir que aquests articles,
doncs, atempten contra 1’autonomia municipal. Concreta-
ment, del 24.2, Ilegeixo literalment el que diu el Dictamen
del Consell Consultin; diu: «L’article 24.2 no vulnera
I’abast de I’autonomia municipal.» 1, concretament, pel que
respecta al 32.2, també diu: «No creiem que negui les com-
petencies dels ajuntaments i que afecti el principi d’autono-
mia local.» Per descomptat nosaltres ja esperavem que fos
aixf, perque el Grup Parlamentari de Convergéncia i Unié, i
fins 1 tot com a coalicié politica, doncs som totalment i ab-
solutament respectuosos amb 1’autonomia municipal, i la
prova, doncs, €s que, amb aquest consens que hi ha hagut i
aquestes esmenes que s’han anat incorporant, encara ha
quedat més palés.

D’altra banda, quan el senyor Farrés parlava de la des-
confianga, per descomptat, senyor Farrés, som els primers
interessats que es respecti 1’autonomia municipal, és gairebé
giiestid de clientela, som la forga, la coalicié politica que és
més important des d’un punt de vista municipal; per tant, te-
nim un especial interés a ser respectuosos amb 1’autonomia
municipal.

Bé, dit aixo, ja passaria, doncs, a parlar de les esmenes.
Comencaria per 1’article 24, les esmenes 86 i 87, del Grup
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Socialista. Bé, tot i que I’exposicié que ha fet el senyor Es-
teve Tomas, doncs, creiem que és positiva, nosaltres no ac-
ceptariem ni la 86 ni la 87 perque creiem gue mantenir la
paraula «precari» €s positiu, en el sentit que amb posteriori-
tat es garanteix que no s’hauran de pagar indemnitzacions.
Si es volgués, per exemple, ampliar, pel que fos, la carretera
i en qualsevol cas tampoc qualsevol ampliacié implicaria,
doncs, una dificultat per a I’ Administracié actuant.

D’altra banda, coincidim amb voste que I’esmena que
vostés han portat a 'article 24.2 esta molt ben elaborada,
des d’un punt de vista de Reglament, perd tampoc els I’ac-
ceptarem, perque concretament el mateix article 24.2 ja pre-
veu que de forma reglamentaria, doncs, s’especifiqui en
quines condicions es podra fer I’ocupacié del subsol en la
zona que s’esmentava, €s a dir, en la zona de domini piblic
un metre 0 la part..., el metre més extern.

Quant a 'article 32, ’esmena 32.2, que ha presentat el
Grup Socialista, nosaltres presentariem una transaccional,
que tamb€ englobaria la 98, del PP, del Partit Popular; el
que es demanava per part dels dos grups era que es retirés
aquest apartat 32.2; bé, nosaltres creiem..., també ens reme-
tem al que diu I'Informe del Consell Consultiu, que senzi-
llament és una qiiestié de temporalitat, el que s’esta definint
aqui; per tant, no atempta contra I’autonomia municipal. Pe-
o, en qualsevol cas, per demostrar que hi ha voluntat de
didleg i que estem molt d’acord amb defensar I’autonomia
municipal, €s per aixd que presentem O proposem aquesta
esmena, la 32.2, que diria aix{, que: «En els suposits en que
siguin preceptives les autoritzacions a que es refereix aquest
article, caldra fer constar expressament en les llicéncies ur-
banfstiques la necessitat d’obtenir aquesta autoritzacié
abans de I'inici de les obres.»

El Sr. PRESIDENT: Es a la 98, del Popular, no? (Pausa.)

El Sr. CASADESUS: Bé, quant a la 93, del Grup del
Partit Popular, pel que respecta a la publicitat, ells desitja-
ven que se suprimis o que s’incorporés —perdé— el dret a les
indemnitzacions. Bé, nosaltres creiem que és innecessari per
una raé molt simple: en la disposicié transitdria quarta es
diu que «en un termini de dos anys, des de 1’entrada en vi-
gor d’aquesta Llei, s’haura de retirar la publicitat»; d’altra
banda, ens consta que no hi ha contractes superiors a dos
anys, per tant, vol dir que amb aquest termini previsible-
ment ja haura d’estar tota la publicitat fora, per tant no hi
havria lloc al fet de presentar indemnitzacions.

La 98, del Partit Popular, és de la que he fet esment
abans, en la qual oferim aquesta transaccid.

A la 88, del Grup d’Iniciativa per Catalunya, bé, nosal-
tres entenem les raons que esmenta el senyor Farrés, perd en
qualsevol cas I’tinic objectiu que hi ha a posar-hi aquests...,
permetre que hi hagin aquests tancaments arbustius, senzi-
llament és per poder limitar el dret a la propietat. Es a dir,
préviament €s possible que hi hagi hagut una expropiacid
corresponent a la zona de domini public, per tant, doncs,
quan estiguem en la zona de servitud com a minim el pro-
pictari que pugui senyalitzar amb quatre arbres, ni que sigui,
la seva propietat. Per tant, doncs, no acceptariem 1’esmena

del Grup d’Iniciativa per Catalunya. Bé, aix0d quant al capi-
tol primer.

Quant al capitol segon del titol quart, i del Grup Socialis-
ta, tal com ha dit, doncs, el senyor Esteve Tomas, pel que
respecta als accessos acceptariem !’esmena que proposen,
d’incorporar al text la frase que diu: «la consulta prévia i
preceptiva als ajuntaments»; creiem, el Grup Parlamentari
de Convergéncia i Unid, que encara refor¢a més, si cal, i ja
ho he explicat abans, el paper a jugar en els ajuntaments, hi
estem d’acord; per tant, aquesta, I’acceptarfem.

La 108, d’Esquerra Republicana de Catalunya, correspo-
nent també al capitol 2, en la qual, doncs, ens demanen 1’ad-
dici6 d’un nou apartat... B, nosaltres els proposariem una
esmena transaccional que jo crec que, en part, recollird les
aspiracions del seu Grup, perd, en qualsevol cas, €l que sf
que li puc dir és que, fins ara..., que estigui tranquil perqué
la Direccié General d’Urbanisme ho té molt en compte a
I’hora, doncs, del planejament. Es a dir, quan es produeix
una situacio, pel que sigui..., hi ha molts exemples, fins i tot
a la meva comarca, que aixd es produeix, bé sigui en poli-
gons industrials o en hipermercats, ¢h?

Perd, en nom del consens, diguem-ho aixi, li proposa-
riem una transaccional que, concretament, diria; «les actua-
cions que, per llurs caracteristiques, puguin generar un gran
nombre de desplagaments, hauran de preveure una avalua-
cié del seu impacte potencial sobre el sistema viari».

B¢, i aqui ens queda, d’aquest capitol segon, la nimero
101, del Grup Popular, Bé, nosaltres, aquf, no podem accep-
tar suprimir el que ens demana, perque, en realitat, per co-
neixement, suposo, perque €s la tasca que fan cada dia, qui
coneix millor les condicions en les quals s’han d’atorgar les
llicéncies és el mateix Departament; per tant, creiem que ha
de continuar fent-ho. Fins ara, tampoc, diguem-ne, s’ha pre-
sentat cap recurs o en cap moment s ha dit que fos inconsti-
tucional aquesta mesura. I la prova és que aquest Projecte
de llei de carreteres també ha estat sotmes al Dictamen del
Consell Consultiu i en cap cas, doncs, diu que aquest article
pugui ser susceptible de ser anticonstitucional. Per tant, nos-
altres creiem que és millor que es mantingui el text tal com esta.
Per tant, no li acceptarfem 1’esmena que voste ens proposa.

Quant al capitol tercer, hi ha una esmena, bé, una esme-
na... L’article 36, diguem-ho aixi, era un article que, al seu
moment, d’acord amb el Projecte que es va presentar, tots
els grups politics hi varem presentar esmenes. Continuem
dient, doncs, una mica en la linia del que diu el Consell
Consultiu, que la salvaguarda de I’autonomia municipal en
la Llei esta clarament expressada en I’article 32.1 i en I’ arti-
cle 35; diguem que sén els dos articles que salvaguarden
I’autonomia municipal, perd, malgrat aixd —torno a insistir
una vegada més en aquesta idea d’encara reforcar, si cal, i
de donar, fer més pales el compromis amb 1I'autonomia mu-
nicipal—, nosaltres proposariem una transaccional que agru-
paria les esmenes 111, del Grup Socialista, 112, d’Esquerra
Republicana, i 113 i 110, del Partit Popular, de manera,
doncs, que estiguem tots d’acord amb aquest article 36. (Re-
mor de veus.)
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Bé, amb aquesta esmena també responc la 112, d’Es-
querra Republicana, i també la 1101 1a 113, del Grup Popu-
lar.

I, finalment, en el titol quart, capitol quart, a I’article 40,
concretament, hi havia ’esmena 114, d’Iniciativa per Cata-
lunya, la qual, doncs, demanava que davant..., bé, ja ho ha
explicat el senyor Farres, en realitat, que davant d’una situa-
ci6 de ruina imminent, i sense previ advertiment, es pogués
actuar. A part que al seu moment ens pogués semblar més o
menys municipalista aquesta esmena, de la forma com esta-
va redactada —1 més venint del senyor Farrés—, creiem que
en posar-hi «sense previ advertiment» podria, des del nostre
punt de vista, crear una certa indefensié. Per tant, doncs, ¢l
que proposarfem també seria una transaccid, que seria a
I"article 40.3, que diria el segiient; «En el suposit que 1’cle-
ment confrontant amb la carretera comporti un estat de dete-
riorament molt greu i produeixi una situacié de perill
imminent per als usuaris de la carretera, I’ Administracié titular
de la via podra executar d’ofici, de forma immediata, les actua-
cions necessaries per mantenir la seguretat de la carretera.»

El Sr. PRESIDENT: Ha dit que era a I’article 43?

El Sr. CASADESUS: Article 40.3, sf.

El Sr. PRESIDENT: Ah, 40.3. Gracies.

El Sr. CASADESUS: B¢, i per tant, doncs, em sembla
que res més.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casadesus.

Senyores i senyors diputats, es donen per informats del
contingut de les esmenes transaccionals a que ha fet referén-
cia el portaveu del Grup de Convergéncia i Uni6? No é€s ne-
cessaria la seva lectura? { Pausa.) Moltes gracies. Retiren els
senyors portaveus les esmenes corresponents per poder-se
tramitar les transaccionals? ( Pausa.) Moltes gracies.

Passem a les votacions. En primer lloc fariem una vota-
cid global de tots els articles, segons el Dictamen, que no te-
nen esmenes, que sén 22, 23, 25, 27, 28, 29, 35, 37, 381 39,
en una sola votacio.

Vots a favor?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

Passem a votar les esmenes 86 i 87, del Grup Socialista.
Es poden votar conjuntes? (Pausa.)

861 87 alarticle 26,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 11 vots a fa-
vor, 55 en contra i 7 abstencions.

A continuaci6 es vota I’article 24, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 61 vots a favor, 11
en contra i 6 abstencions.

Esmena 88, del Grup d’Iniciativa per Catalunya, a I’arti-
cle 26.

Vots a favor?

Vots en conira?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 16 vots a favor,
61 en contra i cap abstencid.

A continuaci6 es vota I’article 26, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Aquest article ha quedat aprovat per unanimitat.

A continuacid se sotmet a votaci6 I'esmena 91, de! Grup
d’Iniciativa per Catalunya, a I’ article 30.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 19 vots a favor,
61 en contra i cap abstenci6.

A continuacié6 es vota I’article 30, segons Dictamen.

Vots a favor?

L’article 30 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a les votacions de I’ article 31.

Esmena 93, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor,
77 en contra i cap abstencio.

Les altres esmenes a aquest article han estat retirades, de
manera que es passa a la votacié del text del Dictamen de
I"article 31.

Vots a favor?

L’article 31 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a ’article 32, en el qual hi ha una transaccional a
I’esmena 98, del Grup Popular, i 99, del Grup Socialista.

Es vota aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unani-
mitat.

Acte seguit es vota I’ article 32, segons Dictamen,

Vots a favor?

L’article 32 ha quedat aprovat per unanimitat,

Article 33, una sola esmena, del Grup Popular: la 101.

Vots a favor d’aquesta esmena?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor,
69 en contra i 8 abstencions.

Se sotmet a votacid Iarticle 33, segons Dictamen.

Vots a favor?

L’article 33 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a I’article 34. Hi ha una esmena transaccional a
la 108, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya. Se
sotmet a votaci6é aquesta esmena.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

A continuacié se sotmet a votacié I’esmena 105, del
Grup Socialista.
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Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

I acte seguit se sotmet a votacid |’atticle 34, segons Dic-
tamen.

Vots a favor?

Aquest article ha quedat aprovat per unanimitat. (Pausa.)
Si; no per unanimitat? (Pausa.) El Grup Popular? S’anulla
la votacié de 1'article 34 i es torna a votar.

Vots a favor de I’article 34?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 34 ha quedat aprovat per 78 vots a favor, cap
en contra i 7 abstencions,

Passem a I’artricle 36, que hi ha una esmena a quatre...,
una esmena transaccional a quatre esmenes: una del Grup
Popular, la 110; una altra del Grup Socialista, la 111; una
altra del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, la 112,
iuna altra, 113, també del Grup Popular.

Es vota aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat,

I a continuacio es vota 1’article 36, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

I’article 36 ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap en
contra i 8 abstencions.

Es vota a continuacié I’esmena transaccional a la 114,
del Grup d’Iniciativa per Catalunya, a I’article 40.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat,

I, finalment, se sotmet a votacid 1’article 40, segons Dic-
tamen.

Vots a favor?

Aquest article 40 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem al titol cinqué. El Grup Socialista manté algunes
esmenes. Per a la seva defensa, té la paraula el diputat se-
nyor Tomas.

El Sr. TOMAS I TORRENS: Senyor president, per dir-li
que ens queden, d’aquest titol, tres esmenes, la 116, 1a 119 i
la 123, que retirem.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El Grup Popular
també té esmenes en aquest titol?

La Sra. MONTSERRAT: §1, ens queden la 120, 121 i...

El Sr. PRESIDENT; Senyora Montserrat, té la parauia.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor president. Ens
queden la 120, 121 i 122, Per tant, les dono per retirades.

El Sr. PRESIDENT: Retirades. Queda només Esquerra
Republicana amb una sola esmena, que és la 126.

El Sr, PORTABELLA: Si, senyor president, i la defensa-
ré molt breument...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Portabella.

El Sr. PORTABELLA: En aquesta esmena, el que defen-
sem €s que quan es comet una infraccié i es fa malbé un bé

public, a més a més de la multa que li correspon per esme-
nar el que s’ha fet malbg, la sanci6é que s’imposi sigui fina-
lista, és a dir, que també s’utilitzi per a la conservacié de
carreteres i altres infraestructures viaries.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Portabella,
Torn en contra, el senyor Casadess té la paraula. Es una so-
la esmena, eh?

El Sr. CASADESUS: Si, perd6; no, és que Esquerra Re-
publicana en tenia una altra que no sé si és viva; I’ha retirat,
la 1247

El Sr. PRESIDENT: Quina?

El Sr. CASADESUS: La 124, d’Esquerra Republicana.

El Sr. PRESIDENT: La 124; sf, si, esta retirada.

El Sr. CASADESUS: Esta retirada; gracies, senyor presi-
dent,

Bé, respecte a I’esmena 126, jo crec que la Direccié Ge-
neral de Carreteres estaria molt contenta si els recursos que
vinguessin d’infraccions i sancions, doncs, es poguessin de-
dicar a aix0, al mateix objecte de les carreteres, a fer-ne de
noves o a millorar les existents; perd, malauradament,
doncs, el principi d’unitat pressupostaria fa que la Generali-
tat tingui una caixa nica 1 aixd fa impossible, doncs, que es
pugui acceptar I’esmena d’Esquerra Republicana.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Fa que es pugui..., que no es pugui...

El Sr. CASADESUS: Que no es pugui acceptar I’esmena.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casadesus.

Passem a les votacions.

Votarem primer aquesta esmena d’Esquerra Republicana
de Catalunya, la 126.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 15 vots a favor,
56 en contra i cap abstencid.

Votem !’article 49, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Senyor Portabella, abstencions?

El Sr. PORTABELLA: Es que, senyor president, no he
sentit que s’estava votant i, per tant, prefereixo no votar; el
Grup Parlamentari d’Esquerra prefereix no votar.

El Sr. PRESIDENT: L’article 49 ha quedat aprovat per
68 vots a favor, cap en contra i cap abstencié.

Passem ara a votar la resta d’articles segons el Dictamen
perque en aquest moment no tenen cap eésmena. Son els arti-
cles 41,42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 50, 51 i 52.

Una sola votaci6? { Pausa. ) Doncs, aixi es fa.

Vots a favor?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

Passem a debatre les disposicions addicionals 1 transitd-
ries, si els sembla bé, senyors portaveus. Si? (Pausa.) Per-
fectament. I exposicié de motius, també? Hi ha una sola
esmena. (Pausa.) Doncs, fins al final de la Llei.
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En primer lloc, el portaveu socialista, que té diverses es-
menes. Té la paraula el senyor Tomas.

El Sr. TOMAS I TORRENS: Senyor president, senyores
i senyors diputats, ja per fer la darrera intervencié en aquest
debat de 1a Llei de carreteres, no sempre facil de seguir per
al conjunt de I’andiéncia, perd en qualsevol cas interessant
per a tots aquells que estem preocupats perque la nostra le-
gislacio sigui al més eficag possible en matéria de construc-
ci6é i manteniment de carreteres.

Bé, en qualsevol cas, I’agrupacié de disposicions més
I’exposici6é de motius no facilita el debat perqué sén temes
molt diversos, diferents, molts d’ells s6n conceptuals, perd
intentaré, doncs, fer-ho al més rapid possible i també, doncs,
amb les maximes precisions.

En la disposicié addicional primera es diu que «el Pla de
carreteres ha de ser modificat per adaptar-lo a les determi-
nacions d’aquesta Llei en un termini d’un any». Nosaltres
aqui tenim una esmena que diem «en sis mesos». Nosaltres
considerem que, d’acord amb el contingut de la Llei —i
abans jo hi he fet referéncia en la defensa d’altres esmenes—,
una vegada que tinguem el Cataleg de carreteres de la Ge-
neralitat, la classificacié funcional, t¢cnica, és a dir, concep-
tes absolutament diferents dels que ara tenim, segurament
s’haura de procedir a fer un pla de carreteres que nosaltres
també voldriem que recollis el que hem mencionat al res-
pecte, €s a dir, que fos per programes, amb previsions de fi-
nangament, etcetera.

Perd, com que aix0 no é&s aix{i perqué el Cataleg trigara
uns mesos, o potser algun any, a ser aprovat, nosaltres el
que considerem és que 1’actual Pla de carreteres, que és el
que funciona, és el que indica la politica de construccié de
carreteres i de millorament de la xarxa viaria, ha de ser sim-
plement, el que pretenem simplement..., adaptat a aquesta
Llei. T per fer una adaptacié, una adequacid, creiem que un
any és un temps excessiu i, per tant, proposem que sigui un
periode més breu, de sis mesos, Simplement el que dema-
nem ¢s aixod, no només per nosaltres, siné perque el conjunt
del pais disposara d’aquest Pla de carreteres actualitzat, ade-
quat a la Llei i sera, doncs, un instrument molt més 1til del
que podria ser en aquest moment pel fet que la Llei ja és di-
ferent des del punt de vista conceptual, amb les bases sobre
les quals es va elaborar el Pla en els anys 83, 84..., no ho re-
cordo exactament.

Per tant, aquest seria el sentit de la nostra esmena, i valo-
rem molt positivament que les informacions que tenim sén
positives a aquesta acceptacié i, per tant, doncs, tindriem
aquest Pla de carreteres actualitzat només, adaptat en un pe-
rfode breu de sis mesos.

En la disposicid... Després tenim 1’esmena 128, en que
demanem una nova disposicié addicional, que comunico,
senyor president, que retirem,

A la disposicié addicional quarta, en el Projecte de llei
diu que ¢l Cataleg de carreteres de la Generalitat entrara en
vigéncia d’aquf a dos anys. Vosteés saben que nosaltres ho
hem manifestat, ha estat un dels pilars de la nostra interven-
ci6 en la defensa de les nostres posicions en el Projecte de

carreteres, haurfem valorat positivament i bé que la Llei ha-
gués incorporat el Cataleg. Per tant, el que demanem en
aquesta esmena &és que no sigui en dos anys, sind que sigui
ja. Logicament aixd és impossible, perd en qualsevol cas,
encara que sigui pel manteniment d’uns principis, mantenim
I’esmena i la sotmetrem a la votacid, tot i que des del punt
de vista formal podem dir que és una esmena que decau, pe-
rd que mantindrem simplement per continuar en la linia
aquesta que haurfem volgut que el Cataleg s’hagués incor-
porat en el text del Projecte de llei.

Les disposicions transitdries toquen un dels temes que
segurament podia haver estat un dels temes estrella d’aques-
ta Llei, que és com facilitivem, a través d’un text consen-
suat, d’un text adequat, un text que satisfés a tothom, la
incorporaci6 d’una vegada d’alld en que la Generalitat ja té
competeéncia exclusiva, que sén les carreteres que avui estan
gestionant les quatre diputacions catalanes; sén quatre mil
cinc-cents quildmetres de carreteres, s6n una xarxa molt im-
portant per a les comunicacions del pafs, que van ser inicial-
ment regulades per la Llei de les diputacions provincials de
I’any 87; que ja deia aquella Llei que en sis mesos aquest
problema havia d’estar solucionat a través d’uns mecanis-
mes que la Llei establia. Vol dir que en teoria aquest tema,
si s’hagués complert la Llei, si el Consell Executiu hagués
aplicat la Llei, I'any 88 aquest tema ja hauria estat resolt i
segurament avui ni se’n patlatia, ja seria..., formaria part de
la xarxa de carreteres de la Generalitat en tots els conceptes
i per totes les connotacions.

Perd resulta que tampoc aixd ha succeit; segurament el
Consell Executiu ha tingut els seus interessos perqué aixo
no fos aixf{, les seves visions; aquest €s un tema que s’ha de-
batut després possiblement moltes vegades en debats de po-
litica territorial, en debats de carreteres, en debats
pressupostaris; €s a dir, és un debat permanent, perd el tema
continua sense estar solucionat. I segurament aquest €s un
dels temes més dificils, més dificils des de la perspectiva
politica del Consell Executiu de solucionar, perque en d’al-
tres camps, en el camp de I’educacié o en el camp de la cul-
tura o en el camp de la sanitat s’han fet molts avencos, perd
en aquest tema concret no. 1, segurament, en la linia en qué
s’enfoca la manera d’arreglar-ho no hi hauran tampoc aven-
cos eh un futur immediat. En primer lloc, perque el tema és
diferent dels altres, perque en la Llei del 83, que era una llei
de carreteres que intentava regular..,, va ser una llei en una
part positiva, des de la perspectiva de la regulacié i de
I’aprovaci6 de la Llei general de carreteres, perd negativa
des de la perspectiva de la millora de la nostra xarxa secun-
daria. Aquella Llei deia: «senyors que esteu regint els des-
tins de les diputacions catalanes, us diem a través d’aquesta
Llei "manteniu-les, perd no les milloreu, no les podeu modi-
ficar, no podeu intervenir-hi"», I les diputacions, fidelment,
han seguit alld que aquest Parlament va legislar i, per tant,
tenim una xarxa de carreteres dependents de les diputacions
provincials, diguem-ne, en la mateixa situacié que deu anys
enrere. S’han pogut haver fet algunes modificacions, hi ha
hagut acords en algunes carreteres d’algun ambit —recordo
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perfectament, no ho sé, dintre de les comarques de Tarrago-
na, algunes de Lleida, també en algunes de Barcelona—, perd
aixo no és el conjunt, que és el que interessa veure quan de-
batem un tema tan general com és la Llei de carreteres.

Per tant, nosaltres considerem..., i vam proposar una es-
mena en qué diem quin €s el mecanisme, que és un meca-
nisme que s’ha fet servir, per exemple, en la Llei de museus
i que ha donat uns resultats excepcionals, han estat molt
bons resultats, i creiem que aquesta és la via per la qual
aquests temes més dificils ~i aquest s un tema potser enca-
ra més dificil que el tema dels museus—..., s la que ha de
seguir el Consell Executiu.

I aquesta serd la nostra posicié en el debat d’avui en
aquesta Llei de carreteres, amb la perspectiva que el que no-
saltres diem sigui recollit. No sé si sera votat o no pel Grup
de la majoria, perd sf que deixem damunt de la taula quines
son les nostres posicions, les nostres idees del que creiem
que €s el millor cami, el cami més adequat perque, d’una
banda, per sempre la Generalitat es faci carrec d’allo en que
ja és competent, que sén aquests quatre mil cinc-cents qui-
1dmetres de carreteres de la Generalitat, i els pugui incorpo-
rar al seu Cataleg i pugui planificar tota la xarxa de
carreteres del pafs a través d’aquesta integracié definiti-
va.

I aquesta integracié definitiva, nosaltres proposem que
sigui, en primer lloc, a través del didleg, del debat, de! con-
tacte, de les relacions profundes entre les quatre diputacions
i el Consell Executiu, a través de la creacid de quatre grups
de treball que tindran com a principis fonamentals de la se-
va feina establir les condicions sobre les quals s’hauran de
produir els traspassos de la titularitat de les carreteres, és a
dir, les condicions en que s’hauran de produir els traspassos
de la titularitat de les carreteres provincials, dels mitjans
personals, dels mitjans materials i dels econdmics. I també
manifestem, com a manifestacié politica, que aquestes car-
reteres acabaran de quedar integrades dintre de la xarxa de
carreteres de la Generalitat. -

Creiem que és una molt bona esmena, creiem que és
molt bona oferta, creiem que obre vies de com s’han de fer
les coses, que a més a més no és una explicacié d’una vo-
luntat siné que ja és la concrecié d’alld que ha funcionat; i
ha funcionat i amb bons resultats en altres camps en els
quals la Generalitat i les diputacions s”han hagut d’entendre
a partir de 1’aprovaci6é en aquest Parlament de les lleis de
politica territorial.

Com vostés poden entendre, per nosaltres és un tema
—COm SUpOeso que per tots vosteés— important. Nosaltres vota-
rem la nostra esmena i en tot cas votarem en contra, si no hi
ha modificacid, d’alld que proposi el Consell Executiu —bé,
el Grup que déna majoria al Consell Executiu. I ens abstin-
drem en una abstencié —diguem-ne— de portes obertes al gue
puguin fer la resta de grups parlamentaris si no coincideixen
ni amb la nostra posicié ni amb la proposicid que pugui de-
fensar el Grup que déna suport al Consell Executiu.

Continuo. Bé, penso que ara ja només em queden les es-
menes en 1’exposicié de motius. (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: La transitoria segona té tres esme-
nes.

El Sr. TOMAS 1 TORRENS: Transitdria..., perdo...

El Sr. PRESIDENT: 137, 139, 141.

El Sr. TOMAS I TORRENS: B¢, totes fan referéncia
~-137, 139 i 141- a la mateixa disposici6, transitoria prime-
ra, que és la que ara..., les he englobat en una sola interven-
cio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. TOMAS 1 TORRENS: Ara només em queda de-
fensar la nostra esmena —que €s I'tinica esmena que §’hi ha
presentat—, de modificacié de I’exposicié de motius. L’ex-
posicié de motius per si mateixa no €s un text legislatiu, €s
una descripci6 de la Llei i I’explicacié a I’opinié piiblica de
quina és la voluntat d’aquesta Llei.

Nosaltres creiem que la nostra esmena va en la linia dels
supdsits de I’aprovacié de les nostres posicions i, per tant,
aquestes posicions havien de ser incorporades en aquesta
exposicid de motius, en el supdsit sempre que I’exposicid de
motius s’hagués mantingut.

Per tant, jo crec que de les nostres incorporacions que es-
tan a 'esmena 150 —algunes d’elles, de modificacié, amb
lletra cursiva; altres d’addicid, amb lletra negreta— sén molt
clares. N’hi ha unes que han estat acceptades, que jo penso
que estaria bé que fossin acceptades pel Grup de la majoria;
quan diem, per exemple: «Aix{ mateix es disposa 1’elabora-
ci6 i aprovacié anual pel Consell Executiu d’un pla de mi-
llora dels trams de les carreteres amb major index
d’accidentalitat». Aixd ha estat aprovat. Crec que seria bo
que Vexposicié de motius també ho incorporés perqué ja
forma part del text final. O quan en el pemiltim paragraf
diu: «En la linia que s’exposa, la Llei, de manera clarament
innovadora, requereix la declaracié d’impacte ambiental
pels projectes d’autopistes, vies segregades i carreteres con-
vencionals», Crec que aixd no esta en ’exposicié de motius
de la Llei. Aixo ha estat aprovat i féra bo que també formés
part de I'’exposicié de motius. També, amb lletra negreta, en
el pemiltim pardgraf de la pagina 7938 diem que la Llei in-
corpora «el respecte a la Llei 20/1991, de 25 de novembre,
de promocié de I’accessibilitat i de supressié de barreres arqui-
tectdniques». Aixd també ja va ser incorporat. També creiem
que féra bo que formés part de I’ exposicio de motius de la Llei.

I lamentem que les altres coses no podran ser incorpora-
des perque no han sigut aprovades..., no ha estat pas per vo-
luntat nostra siné que ha estat per la voluntat d’un vot
contrari a les nostres opinions.

Amb aquesta intervencié acabem la nostra intervencié en
aquesta Llei. Jo voldria agrair el treball del lletrat, que segu-
rament ’hem fet anar-de bolit a causa de la quantitat d’es-
menes i d’ofertes i de transaccions d’un projecte que ha
durat molts mesos, entre altres coses, per I’estiu, també per-
que es va enviar el Dictamen, el Dictamen de la Llei al Con-
sell Consultiu. En qualsevol cas, crec que no ha sigut una
feina facil d’ordenacio, i el nostre Grup vol agrair el treball
de I'iHlustre senyor lletrat que ens ha ajudat en 1’elaboracid
d’aquest Dictamen.
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I acomiadar-nos del director general de Carreteres, com
vaig dir ahir, i desitjar-li molt d’encert al seu nou dest{ de
delegat del Govern de la Generalitat en les antopistes de Ca-
talunya, i, en tot cas, si nosaltres, d’ara endavant, parlem
d’autopistes de Catalunya sempre en parlarem en el sentit
que voldriem les autopistes més bones, més segures i més
barates. I que ell ho entengui quan nosaltres defensem pot-
ser posicions discordants de les que pugui proposar el Con-
sell Executiu en aquesta materia.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats. Moltes gra-
cies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. Un aclari-
ment: I’esmena 148, d'una nova disposicié final, 1a conside-
ra retirada, defensada...?

El Sr. TOMAS I TORRENS: La considero defensada,
senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Defensada, la manté.

El Sr. TOMAS I TORRENS: Sf.

El Sr. PRESIDENT: Gracies. El Grup d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya també té esmenes en aquest bloc; el
senyor Portabella té 1a paraula.

El Sr. PORTABELLA: S{, molt breument senyor presi-
dent...

El Sr. PRESIDENT: La 129 ja la té defensada.

El Sr. PORTABELLA: S{, només en tinc dues, una que
€s referent a la transitoria primera, que és I’esmena 135, i
I’esmena 146 referent a la disposici6 derogatoria.

Molt breument, el Grup Parlamentari d’Esquerra Repu-
blicana no defensaria, ni sotmetria a4 votacié ’esmena 135
que afecta la transitdria primera, perqué tot i que pensem
que és encertada i que, de fet, el que reclamem és propi del
compliment de la Llei del V del 87, de demanar una comis-
si6 mixta al cap d’un any, un perfode de temps que a nosal-
tres ens ha semblat encertat..., perd6, de demanar un decret
al cap d’un any de reunir-se la Comissié mixta per al traspas
de carreteres de la Diputacié a la Generalitat. Nosaltres do-
narem suport a la transaccional que estd preparada per a
aquesta transitoria i, per tant, la retirem i no la sotmetrem a
votacio.

El Sr. PRESIDENT: 135,

El Sr. PORTABELLA: La 135. I en relaci6 amb ’esme-
na 146 de la disposicié derogatdria, aquesta esmena si que
la mantenim, i aqui I’dnic que demanem és que per aconse-
guir una major comprensid, clarificacié i seguretat juridica
dels ciutadans es faci explicita una taula de vigéncies en que
s’exposi quines lleis modifica aquesta Llei.

Moltes gracies, i amb aixd també acomiado 1’actuacié
del Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana en aquesta
Llei.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Portabella.
El Grup d’Iniciativa per Catalunya també té esmenes en
aquest bloc. El senyor Farrés té la paraula.

El Sr. FARRES: Moltes gracies, senyor president. A veu-
re, com que barregem disposicions addicionals i transitd-
ries... Primer la 131, «en ares» a la brevetat processal en
aquest moment, dir que hem arribat a un acord quant a la

possibilitat de reduir a un any I’entrada en vigor d’aquesta
Llei, perd I’aprovacié d’articles anteriors, com és el Cata-
leg, no I’aprovara el Consell Executiu sind que ha de portar-
se en aquest Parlament, obliga a presentar una transitoria.
La idea nostra era de reduir-ho a un any; per tant, en el mo-
ment que es presenti la transaccional corresponent, amb la
modificacié aquesta, nosaltres donarem per retirada la nos-
tra i, a més a més, celebrem aquest escurcament.

Permeti’m, en tot cas, i ho dic fins i tot per coheréncia
amb I'explicaci6, en comptes de parlar de la 134, fer un co-
mentari a la 143 —i ho dic perqueé em sembla que parlem de
coses diferents quant a importancia—; la 143 fa referéncia al
termini per poder retirar la publicitat de les carreteres, que
la Llei parla de dos anys. Nosaltres varem plantejar també
que si realment aquest és un perill objectiu, des del punt de
vista de seguretat..., 1a necessitat de reduir el termini a un
any. En els contactes que hem tingut se’ns ha contestat —i, a
més a més, va en relacié amb una preocupacid que havia ex-
plicitat el Grup Popular— que hi podien haver convenis o
contractes d’una duracié superior a un any i que, per tant,
aixo donés peu a indemnitzacions.

Nosaltres informalment hem suggerit, i ho voldriem tor-
nar a suggerir, una possibilitat que em sembla que déna sa-
tisfaccid a tothom, que en principi sembla ser que el Grup
de la majoria no ho acabava de veure clar de recollir, perd
que nosaltres pensem que és absolutament impecable. I és
dir que expiren els contractes actualment en vigor en el seu
termini i com a mixim en el perfode de dos anys. Es a dir,
agafar la filosofia aquesta, per tant, que si hi ha un contracte
que li queda de publicitat mig any no donem peu que durant
un any i mig pugui continuar havent-hi aquell anunci si real-
ment els anuncis sén unes dificultats per a la seguretat en la
circulaci6 de les carreteres.

Per tant, no donem peu a indemnitzacions —que és del
que abans s’ha parlat—, es respecten els termes contractuals i
més aviat, doncs, hi ha tot un procediment o hi ha una ten-
déncia de reduir aquestes dificultats. Nosaltres pensem que
¢és una bona solucié i que donaria satisfaccié a tothom.

Entrem a I’esmena 134, que almenys per al Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya és un dels aspectes politicament més
importants d’aquesta Llei. Es evident que aquesta Llei &s
important, des del punt de vista d’adequacié, de modernitza-
ci6, de definicié de conceptes técnics, perd €s obvi, i sent
coherent amb les primeres paraules que vaig expressar en la
primera de les intervencions en relacié amb aquesta Liei,
que el fet que la xarxa de carreteres de Catalunya estigui el
50% en mans de diputacions i el 50% en mans de la Genera-
litat fa absolutament imprescindible la necessitat de trobar
un mecanisme, d’intentar trobar un punt d’acord al més am-
pli possible per desbloquejar aquesta qiiestid. No podem
continuar amb la irracionalitat que significa, per exemple,
que trams de xarxa basica siguin de diferents titularitats
amb uns inconvenients important{ssims, important{ssims a
I’hora, fins i tot, de coses tan elementals com és el manteni-
ment o treure la neu quan neva. No pot ser, no pot ser. I, per
tant, aquesta és una qiiestié que s’hi ha de trobar una solu-
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cid. Quins elements nosaltres pensem que s’hi han d’incor-
porar? i en aquest sentit sembla ser que s’oferira una tran-
sitoria, que, si fos aixi, nosaltres acceptarfem. Seria —que
quedi clar- la necessitat..., és a dir, que a través d’aquesta
Llei, en virtut d’aquesta Llei, la Generalitat assumeix la titu-
laritat de les xarxes de carreteres de les diputacions. I aquest
¢s un tema clar, que ens agradaria i que estava, precisament,
en el primer punt de la nostra esmena, que esta en el primer
punt de la nostra esmena, la 134, quan nosaltres afirmavem,
precisament, que la Generalitat de Catalunya assumia, en
virtut d’aquesta Llei, la titularitat de les xarxes de les dipu-
tacions de Barcelona, Tarragona i de Girona.

La segona idea —i penso que cal dir-ho- per ser operatius,
perqué aquest no €s un procés tampoc senzill..., penso que
¢és una aportacid interessant la que han fet el Grup Popular i
el Grup Socialista, a través de les seves esmenes —bé, potser
les han retirat; si més no, doncs, el Grup Socialista, a través
de la seva esmena—, d’intentar dotar-nos d’un mecanisme
agil que pugui donar celeritat a tot aquest procés. I aguesta
idea de constituir quatre grups de treball, nosaltres, que no
ho plantejavem inicialment, amb molt de gust ho..., és a dir,
ho considerem basic en aquests moments per poder modular
els diferents ritmes; fins i tot nosaltres suggeririem que
aquests grups de treball, en cas de ser aprovat, poguessin
fer-se també un pla de treball que fos capag de distingir no
tot el paquet de carreteres, sind en funcié de la importancia
que tenen i, per tant, per exemple, tots els trams de xarxa
basica, poder-los donar prioritat en relacié amb altres carre-
teres de menys importancia. I que, per tant, fins i tot des
d’un punt de vista d’avancar en la racionalitat t&cnica ja,
d’explotacié, de manteniment, suposo que en aixo també hi
estariem d’acord. I és evident que cal regular, d’alguna ma-
nera, quina €s la situacidé que queda, mentre es fan aquests
treballs de comissid.

Sembla que la transitoria va en aquest sentit, i, per tant,
si es confirma, nosaltres hi votariem favorablement, des
de..., no solament des de la responsabilitat d’un grup parla-
mentari, siné també des de la corresponsabilitat que en algu-
nes de les diputacions, corresponsabilitat, en tenim en
relacié amb aquesta qliestio.

Nosaltres pensem, i ho volem manifestar..., aixd és pot-
ser ja molt diffcil o molt compromes, perque no depén sola-
ment de la voluntat d’una part, perd si explicitar-ho,
manifestar la nostra voluntat que tot aquest procés fos acotat
en el temps. No..., és a dir, allargar, a vegades, o passar
massa temps fa que de vegades les coses es compliquin, i
tindriem, tots plegats, de fer un esfor¢ d’intentar acotar en el
temps poder materialitzar aixd, no en pla d’imposicid6, logi-
cament, siné d’esforcar-nos en ’exercici de trobar aquell
comii denominador, aquells punts en comil que fessin que
aquest procés fos accelerat, perqueé -hi insistim— la irracio-
nalitat —la irracionalitat— de la titularitat actual de la xarxa
no pot continuar.

I, finalment, és evident que avui s’hi destinen uns recur-
sos, perd, tal com déiem en la nostra primera intervencid,
nosaltres volem, un cop més, recordar que els recursos de

les diputacions, almenys els que es destinen a carreteres, ho
s6n recursos finalistes. Es obvi que el traspas d’una xarxa
significa la necessitat de recursos per fer-hi front, perd,
atencid, que en altres debats d’aquest Parlament les dificul-
tats de financament dels diferents nivells d” Administraci6 a
Catalunya, tot i essent comunes a tots, no sén, en els dife-
rents nivells, de la mateixa intensitat. I, per tant, la necessi-
tat que els recursos que avui van a 1’Administracié local
puguin continuar anant a 1I’Administracié local, més enlla,
logicament, de la logica que comporta traspassar uns mit-
jans i uns recursos junt amb la titularitat de les xarxes de
carreteres.

Finalment, hi ha I’esmena 136, que si que nosaltres vol-
driem manifestar el nostre profund desacord, i, per tant, nos-
altres presentem aquesta esmena de supressio, i €s que tota
I’estona estem valorant I’interés, la importancia d’anar a
una sola ma al conjunt de les carreteres, excepte les de titu-
laritat de I’Estat, per racionalitat de tot tipus, i Hlavors ens
trobem que hi ha una disposicié transitoria que obre la pos-
siblitat de traspassos als consells comarcals, Senyores i se-
nyors de la majoria, aqui el que és necessari és una definicid
clara de quin és el paper politic i quin és el paper adminis-
tratiu i competencial dels consells comarcals; no es tracta
d’anar espigolant al llarg de les lleis sectorials unes quantes
coses perque els consells comarcals, junt amb 1’apelacié
continuada a la imaginaci6, puguin anar tenint algunes co-
ses per entretenir-se. I si miréssim el conjunt de coses que
estem traspassant o que els estem obrint la possiblitat d’ad-
ministrar o d’intervenir en els consells comarcals, ens tro-
bem amb coses tan barrejades com sén la possibilitat de
fer-se carrec dels arxius comarcals, ara un tram de carretera,
a més a més temes de serveis socials i alguna altra cosa més
que —hi insisteixo— respon més a la necessitat de tenir algu-
na activitat que a racionalitat administrativa competencial o
politica.

A veure, permetin-me posar un exemple que aquest ma-
teix diputat va tenir ocasié d’haver de suportar mentre tenia
la condicié de president del Consell Comarcal del Valles
Occidental, i és que aquest Consell Comarcal, de tota una
carretera, tenia un pont a I’algada de Montcada per adminis-
trar, procedent d’uns traspassos de I’ex-Corporacié Metro-
politana, No pot ser. Els consells comarcals no tenen
recursos, no tenen mitjans, perod, sobretot, no tenen infraes-
tructures de tipus técnic per poder-se fer carrec d’aquestes
carreteres.

El nostre Grup és comarcalista i estem en disposicié de
participar activament en tot alld que faci possible de dimen-
sionar politicament els consells comarcals, d’aclarir-nos, de
repetir que no pot anar el nostre pafs en provincies i comar-
ques, diputacions i consells comarcals; per aixd0 som cohe-
rents i hem defensat i estem disposats a donar suport al
traspas de competéncies de les diputacions a la Generalitat.
Perd no vuiguem enganyar-nos volent traspassar o obrir la
possibilitat d’un traspas als consells comarcals perque
aquests es vagin entretenint i puguem aixi justificar-ho poli-
ticament.
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I, finalment, i acabo molt breument, I'dltima esmena que
ens queda, que és la 145, és la que pretén regular un altre
aspecte, en aquest periode que esperem que sigui molt curt
o al més breu possible de traspas efectiu, ja, de totes aques-
tes carreteres de les diputacions a la Generalitat, que com a
minim es mantinguin els mateixos mecanismes que existei-
xen en I'actualitat en relaci6 amb la petici6 d’informes a les
diputacions catalanes, tant pel que fa a les tramitacions de
plans generals, normes subsidiaries, plans parcials i espe-
cials, com pels projectes de construccid de carreteres i els
perfodes d’informacié piiblica. Bs a dir, és el mecanisme
que s’esta ja aplicant a la practica; no inventem, no toquem
res de nou, i és simplement incorporar aquesta tltima transi-
toria, per dir: escolti, mentre duri el procés de negociaci6 i
de fer totes les gestions per poder-ho fer efectiu, que es
mantinguin els mateixos mecanismes, en definitiva, de
colaboracié interinstitucional o institucional que en aquests
moments estan funcionant.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. Resta
el Grup Popular perque defensi les esmenes de tot aquest
bloc. La senyora Montserrat té la paraula.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor president. Per
anunciar la retirada de I’esmena 132, 138, 140..., la 144,
també retirada, i dono per defensada I’esmena mimero 147.

Res més, i moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat.
Torn en contra, el senyor Cuatrecasas té 1a paraula.

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, senyores i se~
nyors diputats, les disposicions addicionals que han estat
comentades pels diferents intervinents que m’han precedit
en I'1is de la paraula han posat un &émfasi especial en la te-
matica, per exemple, del Pla de carreteres. Ja hem tingut un
debat llarg sobre aquesta qiiestid, 1 el que en definitiva plan-
teja una esmena, la 127, del Grup Socialista, fent referéncia
a I’addicional primera, que fins ara, segons el redactat que
ve del Dictamen de Comissid, preveu que el termini de mo-
dificacié del Pla de carreteres és d’un any..., I’esmena pro-
posa de sis mesos. Evidentment, amb les presicions
interpretatives que el representant del Grup Socialista ha do-
nat, en el sentit que €s el vigent Pla que s’ha d’adequar en
els seus aspectes terminologics perque guardi coheréncia
amb I’articulat que ara estem aprovant..., que seria desitja-
ble que aixd es fes en un termini més curt, i proposa, per
tant, aquest perfode de sis mesos. El Grup de Convergencia
i Uni6 no té cap inconvenient a acceptar aquesta proposta, i,
per tant, el termini seria 1’especificat en aquesta esmena de
sis mesos, i §’acceptaria.

Ta després, dintre de les disposicions addicionals, hi ha la
que fa referéncia al termini d’aprovacié del Catileg de car-
reteres, termini que també té ara una incidéncia diferent de
com estava previst perqué en vam modificar, en parlar del
Cataleg de carreteres, la redaccid inicial, i, en funcié de
I’esmena transaccional aprovada, es presentara aquest Cata-
leg al Parlament. Es tractaria, per tant, aqui, de donar la re-
daccié adequada a aquesta disposicié addicional quatta, que
seria una esmena transaccional a la nimero 131, d’Iniciativa

per Catalunya, i que diria: «En el termini d’un any de I'en-
trada en vigor d’aquesta Llei, el Govern de la Generalitat
presentara al Parlament, per a la seva aprovacio, el Cataleg
de carreteres de la Generalitat.»

Dintre d’aquestes disposicions addicionals, no seria ne-
cessari fer més comentari. De tota manera, jo em voldria re-
ferir a una inquietud que a través d’una esmena presentada
per Esquerra Republicana plantejava un tema d’una forma
que no va ser valorada positivament pel Consell Consultiu
perd que podria donar la sensacid als diputats d’aquesta
cambra, en escoltar els nostres debats, que potser dintre de
’articulat, i concretament d’aquestes disposicions addicio-
nals, no s’ha tingut especial cura a cuidar aquest aspecte.
Em fa I’efecte que, per tant, és bo de llegir que la disposicié
addicional segona, en funci6é d’una esmena que hi va intro-
duir el Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, diu que:
«Sens perjudici de la normativa general aplicable en la ma-
téria, els indicadors de senyalitzacié de la circulacié a les
carreteres de Catalunya han de ser, almenys, en catala. La
toponimia ha de figurar en catala o aranes, d’acord amb la
normativa de la Generalitat de Catalunya.»

Passant ara a les disposicions transitories, efectivament,
totes les intervencions s’han concentrat en ¢l tema del tras-
pas de competencies de les diputacions. Queda clar, pel
contingut d’aquesta Llei, que la Generalitat assumeix la titu-
laritat de totes les carreteres de Catalunya, amb I’excepci6
tinica d’aquelles reservades a la titularitat de I'Estat, perd
que en ¢l cas de les carreteres que actualment la titularitat la
tenen les diputacions catalanes, aquesta titularitat no sera
efectiva per part de la Generalitat de Catalunya fins que
s’hagin produit les previsions contemplades en la Llei
5/1987, de régim provisional de les diputacions provincials.
Per tant, es tractava, a través d’aquestes disposicions transi-
tories plantejades en el Projecte de llei, segons Dictamen de
comissid, d’arbitrar la férmula perqué pugui ser efectiva
aquesta titularitat, i suspendre, per tant, aquesta condicid
que posposa ’efectivitat de la titularitat que es compleixin
aquestes previsions,

«En ares» de voler trobar una férmula que mereixi el
consens més ampli possible en un tema que considerem que
és molt important i significatiu per a tots els cintadans de
Catalunya, es proposa ’esmena transaccional a les esmenes
134 i 136, d’Iniciativa per Catalunya, i 135, d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, segons ja anticipava ¢l criteri el seu
portaveu quan ha intervingut.

Diria, aquesta disposici6 transitdria primera, el segiient:
«La Generalitat assumeix, en virtut d’aquesta Llei, la titula-
ritat de les xarxes de les carreteres de les diputacions de
Barcelona, Girona, Lleida i Tarragona. Aix0 no obstant,
I’efectivitat de la transferéncia queda supeditada a la finalit-
zaci6 del procediment regulat per I’apartat segiient.

»Segon. Allo a queé es refereix 1’apartat primer comporta
el traspas a la Generalitat dels mitjans personals i materials
afectes als serveis 1 dels recursos econdomics corresponents.
Es formaran» —per tant, per donar efectivitat a aquests tras-
passos— «quatre grups de treball —un grup per cadascuna de
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les diputacions catalanes—, integrats per representacions pa-
ritaries de |’ Administracié de la Generalitat i de cadascuna
de les diputacions respectivament, amb 1’objectiu d’aconse-
guir la integracié de les carreteres provincials en la xarxa de
carreteres de la Generalitat.

»Tercer. Mentre no serd efectiva la transferéncia regula-
da en aquesta disposicid, les diputacions continuaran explo-
tant les carreteres de la seva xarxa actval, a la qual
continuaran afectant llurs recursos econdmics que corres-
ponguin.»

Per tant, en funci¢ d’aquesta esmena transaccional, diria
que el nostre Grup déna per contestades les argumentacions
que podriem emetre per a totes les altres esmenes que fan
referéncia a aquesta tematica.

I només em quedaria fer referéncia a la disposicié dero-
gatdria referida a la Llei 16/1985, d’ordenaci6 de les carre-
teres, 1 tota altra disposicié que s’oposi al que estableix
aquesta Llel, on s’acceptaria una transaccional amb 1I’esme-
na 146, d’Esquerra Republicana de Catalunya, afegint in fi-
ne d’aquesta disposicié transitoria: «a les disposicions
reglamentaries que desenvolupin la present Llei s’explicita-
ra la taula de vigeéncies».

Res més, 1 moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Cuatrecasas.

Passem a les votacions. (E! Sr. Farrés demana per par-
lar.) Si, el senyor Farrés té 1a paraula.

El Sr. FARRES: Moltes gracies. Abans de —ho dic per no
complicar—..., a mi em sembla que hi ha un error en la pro-
posta de transaccié que s’ha fet en relacié amb les diputa-
cions, perque fa referéncia que €s una transaccional en
relacié amb la 134, d’Iniciativa, i amb la 136, que parla
d’una altra cosa que no hi té res a veure, que és aquesta
gliestié que parlavem, dels consells comarcals. I, per tant,
jo demanaria que, si la proposta €s de transaccié, ho és en
relacié amb la 134, dinicament i exclusivament, d’Iniciati-
va.

(El Sr. Cuatrecasas s’aixeca per parlar.)

El St. PRESIDENT: Si, el senyor Cuatracasas.

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, era ala 131 1
a la 134, totes dues d’Iniciativa per Catalunya, si no ho re-
cordo malament, ¢h?, la transaccional. (Pausa.) Només a la
134? D’acord, només a la 134, eh? L.a mencié a Esquerra
Republicana era perque feia una afirmacié de termini i, ales-
hores, si no hi té inconvenient el diputat d’Iniciativa per Ca-
talunya, també transaccionariem amb ell.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. (El Sr. Farrés demana per
parlar.) Si, digui.

El Sr. FARRES: No hi tinc cap inconvenient. Parlava
unicament i exclusivament de les dues d’Iniciativa a que fa
referéncia, i ha de ser inicament i exclusivament en relacié
amb la 134...

El Sr. PRESIDENT?: ...no amb la 136...

El Sr. FARRES: ...i, per tant, la 136 hauria de sotmetre’s
a votacié normalment.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Ara el senyor Porta-
bella em sembla que hi ha de dir alguna cosa, eh?

E] Sr. PORTABELLA: Que accepto...

El Sr. PRESIDENT: Considera que és transaccional amb
la 135 seva?

El Sr. PORTABELLA: Si, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Passem a les votacions.

En primer lloc, esmena 127, del Grup Socialista, a 1a dis-
posicié addicional primera.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuaci6 es vota la disposicié addicional primera.

Vots a favor?

La disposicié addicional primera ha quedat aprovada per
unanimitat.

A continuacié se sotmeten a votacio les disposicions ad-
dicionals segona, tercera, cinquena i sisena, que no tenen es-
menes. Conjuntament, d’acord? (Pausa.)

Vots a favor?

Aquestes disposicions addicionals han quedat aprovades
per unanimitat,

Ara se sotmet a votacié6 'esmena 130 a 1’addicional
quarta, que €s del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor,
61 en contra i 13 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena transaccional a la 131,
del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

I ara es vota la disposicié addicional quarta, segons Dic-
tamen.

Vots a favor?

Ha quedat aprovada per unanimitat.

Passem a les disposicions transitories.

Esmena 133, del Grup Socialista, a la primera.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor,
66 en contra i 9 abstencions.

A continuaci6 se sotmet a votacié I’esmena transaccional
a la nimero 134, del Grup d’Iniciativa, i 135, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per 75
vots a favor, 26 en contra i cap abstencié.

Es vota ara la disposici6 transitoria primera, segons Dic-
tamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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La disposici6 transitdria primera ha quedat aprovada per
72 vots a favor, 26 en contra i cap abstencio.

Passem a la transitdria segona. Esmena 136, d’Iniciativa
per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor,
67 en contra i 29 abstencions.

A continuacié, si no se’n demana votacié separada, es
votaran conjuntament les esmenes socialistes 137, 139 i
141. (Pausa. El Sr. Farrés demana per parlar.) Digui, di-
gui, senyor Farrés.

El Sr. FARRES: No, hauria de ser...

El Sr. PRESIDENT: Separadament?

El Sr. FARRES: Poden, almenys per part d’Iniciativa,
votar-se juntes la 1391 la 141, pero la 137, no.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

Doncs, votem en primer lloc la 137.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 31 vots a favor,
67 en contra i cap abstenci6.

A continuaci6 es voten les esmenes 139 i 141, conjunta-
ment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 22 vots a fa-
vor, 71 en contra i cap abstencio.

A continuacié es vota la disposici6 transitoria segona, se-
gons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié transitoria segona ha quedat aprovada per
63 vots a favor, 6 en contra i 29 abstencions.

El senyor Tomas considera viva I’esmena 142, que pro-
posa una nova...?

El Sr. TOMAS I TORRENS: Senyor president, sf, la sot-
metriem a votacio.

El1 Sr. PRESIDENT: Dongcs, se sotmet a votaci6.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor,
65 en contra i 4 abstencions.

A continuaci6, se sotmeten a votacié les disposicions
transitories tercera, cinquena i sisena, que no tenen esme-
nes. Conjuntament, (E! Sr. Curto i Casadé demana per par-
lar.) §i, el senyor Curto?

El Sr. CURTO I CASADO: Tercera...

El Sr. PRESIDENT: ...cinquena i sisena.

El Sr. CURTO I CASADO: Disposicié transitdria sise-
na?

El Sr. PRESIDENT: Com? (Pausa i remor de veus.) |
cinquena.

El Sr. CURTO I CASADO: Senyor president, votaci se-
parada.

El Sr. PRESIDENT: Votacié separada. Molt bé. Doncs,
en primer lloc, votarem la tercera.

Vots a favor?

La transitoria tercera ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacid, es vota la cinquena.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta disposici6é ha quedat aprovada per 88 vots a fa-
vor, cap en contra i 12 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena 143, a la disposicié tran-
sitdria quarta, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 37 vots a favor i
63 en contra i cap abstencid.

Ara es vota la disposicid transitoria quarta.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié ha quedat aprovada per 86 vots a favor, cap
en contrai 14 abstencions.

Passem a la disposicié derogatdria. Esmena 146, del
Grup... (El Sr. Farrés demana per parlar.) S{?

El Sr. FARRES: Perd6. Senyor president, hi ha la 145
pendent, que és...

El Sr. PRESIDENT: Noves disposicions transitories.

El Sr. FARRES: Exacte.

El Sr. PRESIDENT: Si, senyor.

Doncs votem l’esmena 145, del Grup d’Iniciativa per
Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
70 en contra i 5 abstencions. (Remor de veus.) Silenci!

Esmena 146, a la disposicié derogatdria, d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya.

Vots a favor? (Pausa.)

S’anuMa la votaci6. (Remor de veus.) Es que hi havia una
transaccional a aquesta esmena 146 que no havia arribat a la
Mesa; per consegiient, dificiiment la podia posar a votar. (El
Sr. Cuatrecasas demana per parlar.) 51, senyor Cuatrecasas.

El Sr. CUATRECASAS: Senyor president, ens excusem
de no haver entrcgat el text després de la seva lectura a la
cambra.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Es vota la transac-
cional, 1a 146, que el senyor secretari li donara lectura.

El Sr. SECRETARI QUART: Transaccional a I’esmena
146: «En les disposicions reglamentaries que desenvolupin
la present Llei, s’explicitara la taula de vigencies.»

Fascicle segon
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El Sr. PRESIDENT: Senyor Llibert Cuatrecasas, substi-
tueix totalment el text de 1a...?

El Sr. CUATRECASAS: No, senyor president. Com ha-
via indicat, és una addici6 in fine.

El Sr. PRESIDENT: Moilt bé, és una addici6. Perfecta-
ment. -

Dongcs, votem primer |’esmena.

Vots a favor?

L’addicié in fire ha quedat aprovada per unanimitat,

I ara votem la disposicié derogatoria, segons el Dicta-
men.

Vots a favor?

Ha quedat aprovada per unanimitat.

Votarem ara la disposici6 final, segons Dictamen.

Vots a favor?

La disposici6 final ha quedat aprovada per unanimitat.

Esmena 147, que pretén una nova disposicié final, del
Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
63 en contra i 32 abstencions.

Esmena socialista, niimero 148.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
63 en contra i 7 abstencions,

El senyor Tomas, la 149, la considera...?

El Sr. TOMAS I TORRENS: President, estava amb una
esmena transaccional amb dues més, que no recordo si eren
la 15 o 1a 4, o alguna cosa aixi...

El Sr. PRESIDENT: Exacte. Transigida.

Passem a I’exposicié de motius.

Esmena del Grup Socialista, nimero 150.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 23 vots a favor,
63 en contra i 14 abstencions.

A continuacié es vota I’exposicié de motius, segons ¢l
Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exposici¢ de motius ha quedat aprovada per 63 vots a
favor, cap en contra i 37 abstencions.

A continuacio es vota el titol i titols del Projecte de llei.

Vots a favor?

El titol i titols han quedat aprovats per unanimitat,

Hi ha possibilitat d’explicacié de vot. (Pausa.)

Molt bé, doncs fins a les quatre de la tarda se suspén la
sessio.

(S6n tres quarts de dues del migdia i dotze minuts. )

La sessio es reprén a les quatre de la tarda | cinc minuts.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de tots
els membres de la Mesa, la qual és assistida per I’Oficial
Major i els lletrats Sr. Muro i Sr. de Alfonso.

Al banc del Govern seuen la consellera de Governacio i
els consellers d’Ensenyament, de Cultura, de Sanitat | Segu-
retat Social, d’Indiistria i Energia i de Medi Ambient.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio,

Preguntes

Passem al vinté punt de I'ordre del dia, preguntes amb
resposta oral.
La primera pregunta ha quedat posposada.

Preguntes acumulades relatives
al monestir de Sant Pere de Casserres
i al patrimoni romanic de Catalunya

La segona, que formula el diputat Jaume Rodri, sobre
I’actuacié prevista en el monestir de Sant Pere de Casserres
(Osona). T¢ la parauia.

El Sr. RODRI: Senyor president, si em permet, com que
la tercera també €s meva, acumularia les dues preguntes jun-
tes, tota vegada que tracten del mateix tema. Li sembla bé?

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. RODRI: Moltes gracies. Miri, tot arrenca, senyor
conseller, que jo, recordant la meva infancia —soc de Vic—,
convido uns meus companys de Cardeden a veure una cosa
meravellosa, que €s el que havia quedat imprés en la meva
memoria: Sant Pere de Casserres. Els porto de Cardedeu
alld ~alguns eren de Cardedeu, cls altres eren de fora del
pais— i el meu disgust va ser terrible: Sant Pere de Casserres
avui €s una cosa destruida, «vandalejada», plena d’inscrip-
cions de tota mena, espelmes de misses negres que s hi fan i
altres coses, diguem-ne, si més no esotériques; en una situa-
cié d’haver anat en un pais que no sap cuidar les seves
arrels i la seva historia.

El meu disgust va ser tal que el primer que vaig fer va ser
usar la capacitat que em déna, doncs, el fet de ser diputat,
de fer una pregunta i de dir: «Govern del meu pafs, que pen-
seu fer sobre aix0?». La vergonya va arribar a un grau d’es-
candol.

Sant Pere de Cassetres, per als que no ho sapiguen, no és
una ermita qualsevol. En el mén del romanic, els que hi es-
tan afeccionats sabran que és un cas excepcional, a I’altura
de les parts més belles de Sant Martf del Canigd i dues pe-
ces claus del que Puig i Cadafalch en deia «1’art primitiu o
primer art a Catalunya". A Osona hi ha la catedral de Vicia
nivell monastic, Sant Pere de Casserres.

La catedral de Vic..., per falta de diners es va tapar un
tresor que algun dia s’haura d’obrir, perd es va deixar molt
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digne. Sant Pere de Casserres no és tolerable, no €s tolera-
ble; és una rara avis en I’arquitectura llombarda, del 1036;
només hi ha casos semblants: Sant Viceng de Cardona, al
Bages, i s’hi pot comparar Sant Pere de Rodes i Sant Benet
de Bages, que aprofito per dir també en quina situacié 1’he
vist ara fa poc, que I’he tornat a visitar. Es un prototip de
monestir medieval a casa nostra.

Jo voldria cridar una mica ’atencié al Govern d’aquest
pafs, que sé que té sensibilitat perd que potser €s pobre, so-
bre aquest enorme llegat que ens ha fet el nostre passat i que
estd en una situacié que jo recomano als pocs pariamentaris
gue han tingut a bé arribar puntuals a aquesta hora que no hi
portin cap amic mai, ningt a visitar Sant Pere de Casserres,
malgrat que es troba en aquest moment en una situacié fan-
tastica, una peninsula que ha penetrat en el riu Ter, situada,
doncs, a una quarantena de metres sobre les aiglies; impres-
sionant. La situacié és dramatica. A pocs metres d’alla, els
pares de la patria que hi eren van fer I'Estatut de Sau, el
nostre Estatut que ens regeix —per cert, en territori foraster,
perqué alld és espanyol i no ha estat mai traspassat a la Ge-
neralitat; perd bé, aquest €s un altre tema.

Sant Pere de Casserres, el 1277 —el 1277~ va ser repre-
sentant de la revolta que hi va haver en el mén monacal de
Cluny; més tard va passar a ser propietat dels jesuites de
I’església de Betlem; quan van expulsar els jesuites alld va
quedar practicament abandonat. I vull citar aqui només de
passada un home que se n’ha ocupat: el Camil Pallas, que
per cert aquests dies li fan un homenatge a aquelles seves
terres, a qui jo vaig con€ixer de petit i em va aprendre a esti-
mar, em va aprendre, diguem-ne, a fer aquest cam{ d’apro-
ximaci6 a allo que de sagrat tenen com a histdria les pedres
de la nostra terra.

Es van descobrir unes pintures molt importants, avui en
lamentable estat, i es va descobrir una cosa molt important
que es va guardar fins I’any 1970 —fa quatre dies— que era el
cos que 8’anomenava del Sant Infant, que ha desaparegut.

Aix{ estem; ho ha comprat el Consell Comarcal; la Gene-
ralitat de Catalunya va intentar comencar a fer una primera
compra I’any 81, segons tinc entes.

Jo voldria saber no pas des de la confrontacié — els ho
ben asseguro, eh?—, des de I’apassionament per la meva pa-
tria, per la meva terra, per les coses que ens han deixat: en
quina situacié tenim el romanic, senyor conseller?

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rodri. Pel
Consell Executiu, té la paraula el conseller senyor Gui-
tart,

El Sr. CONSELLER DE CULTURA (Joan Guitart): Si,
senyor president, senyores i senyors diputats. En primer
lloc, senyor diputat, jo li agraeixo la seva intervencid i la se-
va cordialitat i les seva sensibilitat, sensibilitat que compar-
teixen afortunadament molts de la nostra ciutadania. I,
efectivament, a aquest problema de la conservacio del patri-
moni, i d’una manera especial del romanic, jo penso que
tots en som especialment sensibles, si vosté m’ho permet, i
també perque li correspon i d’una manera especial, el Go-
vern de la Generalitat,

No és una cosa de la nostra época —i el senyor diputat ho
deia—, siné que aquesta sensibilitat I’hem tingut sempre. El
que passa €s que probablement no hi ha hagut ni una actua-
cié continuada de preservacid i conservaci6 del patrimoni, i
en aquests moments moltes vegades ens trobem en una si-
tuacié que €s molt dificil de resoldre i d’afrontar tota d’una
vegada. Jo, després, per a la seva tranquillitat, li explicaré
algunes de les coses que s’estan fent, algunes de les actua-
cions que s’emprenen, perd també amb la plena conscitncia
que dur a terme aquesta tasca es fa extraordindriament dificil.

Jo fa un moment li comentava, senyor diputat, que una
de les coses que havia fet, precisament, amb 1’anterior di-
rector general de la UNESCO, el senyor M’Bow, en una vi-
sita que li vaig fer, 1i vaig explicar que el problema del
romanic, i d’una manera especial jo em referia en aquell
moment a les ermites del Pirineu, aquests centenars d’ermi-
tes que hi ha, era un problema que no es podia resoldre des
del punt de vista econdmic i no sé si amb mesures técniques
des d’una politica d’un pais com Catalunya, ni proba-
blement de politica d’estat, Aixd s6n patrimonis de la huma-
nitat i tota la humanitat se n’hauria de sentir d’alguna
manera responsable.

Es evident que nosaltres som els que ens n’hem de sentir
més i per aixd aquesta preocupacié seva, aquesta preocupa-
cié compartida per nosaltres.

Voste ho deia molt bé, Sant Pere de Casserres ja va ser
reconegut com a monument histdrico-artistic ’any 31. El
que passa és que des d’aleshores va estar en una situacié...,
no va ser, no hi va haver una tasca de conservacio, i tot i
que, com voste diu, conserva la seva imponent excelléncia,
es troba en una situacié delicada.

Nosaltres, el que varem intentar, i finalment es va acon-
seguir, des de I’any 83-84, la Generalitat va intentar la seva
adquisicié —hi ha una série de documents que aixi ho de-
mostren—, 1’adquisicié, perqué passés a domini public, era
un pas imprescindible, important per a la seva conservacio.
Aix0 finalment no s’ha pogut resoldre fins al conveni a que
vosté es referia que es va signar amb el Consell Comarcal,
el 16 de setembre de I’any 1992, T aquest mateix any, el De-
partament va encomanar el projecte basic de restauracié del
monestir i en I’exercici actual s’estd concloent el projecte
executiu per a aquesta. Es a dir, en aquests moments s’est3
acabant el projecte executiu, una vegada revisat 1’ altre.

Perd perqué vosté pugui tenir una idea aproximada del
que pot representar aixo, aixo representara, segons estima-
cions, en aquests moments uns cent setanta milions de pes-
setes. Per tant, s6n diners importants sobretot en la situacid
en qué ens trobem i en un ordre, diguem-ne, de prioritats
moltes vegades d’actuacions diferents, tant en el terreny de
la cultura, com també en I’ altre.

Els objectius d’aquesta restauracié sén simplement fer-lo
visitable i comprensible, a la vegada que equipar-lo amb els
serveis necessaris que garanteixin la seva conservacio i visi-
ta; és a dir, només es tractaria d’aixo, perd I'import que aixd
suposa €s de I'ordre que jo 1i deia i perque vosté vegi que
s’hi esta treballant, doncs, esta realitzat aquest projecte.'
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El que passa, i tornant al romanic en general, és que nos-
altres tenim inventariades al voltant de dues mil edificacions
romaniques: les catedrals, els monestirs, les candniques, les
esglésies, les ermites, castells, edificis civils, etcétera; n’hi
ha dos mil. I també €s cert que com a resultat d’investigacié
histdrica i arqueologica en van sorgint més; és a dir, ens van
plantejant coses d’aquest tipus.

Avul, precisament, aprovarem, si aquest Parlament aix{
ho decideix, aquesta Llei de conservacié del patrimoni i es-
pero que tot aixo no serveixi només per a dotar-nos dels tex-
tos legals necessaris 1 imprescindibles, sind perqué aquestes
lleis i aquestes disposicions serveixin també per a incremen-
tar la consciéncia de ciutadania; perque la conservacio i la
restauracié ¢és una responsabilitat del Govern, perd no
s’aconsegueix i no es fa possible si no €s tota la societat que
té una gran sensibilitat. Jo crec que aquesta existeix, perd
crec que falta incentivar-la.

Del romanic, nosaltres tenim declarades bé d’interés cul-
tural, és a dir, monument nacional..., i actualment n’hi ha
uns vuit-cents cinquanta elements; és a dir, que dels dos mil,
vuit-cents cinquanta els hem declarat. Aixd vol dir que sén
les que d’alguna manera hi actuem de manera preferent.
Nosaltres, per exemple..., no tot ha estat protegir legalment
el romanic, sind que també s’hi ha treballat, s’hi esta treba-
Hant. T li vull dir ara uns quants dels llocs on s’ha fet: Santa
Maria d’Agramunt, Santa Maria d’Aguollana, Sant Joan
d’Isil, Sant Pau del Camp, Sant Viceng de Cardona, Santa
Maria de Mur, Santa Maria de Castellfollit de Riubregés,
Santa Maria de Cubell, Santa Maria de 1'Estany, Santa
Maria de Covet, Sant Andreu de Sagas, Sant Ramon del
Pla de Santa Maria, Sant Pere de Ponts, Santa Maria de
Ripoll, Sant Jaume de Frontanya, Sant Miquel de Fluvia,
la catedral de Solsona, Santa Maria de Vilabertran, etce-
tera.

I s’esta treballant en obres i en projectes com Sant Pere
de Rodes, el projecte de Sant Pere de Casserres, Sant Cli-
ment del Coll de Nargé, la collegiata d’ Ager, Sant Joan de
Bofi, Santa Eulalia d’Erill-la-vali, la Nativitat de Durro, San-
ta Maria de Gerri de la Sal, etcdtera. Es a dir, li faig tota
aquesta llista perque voste vegi com en alguns casos s’hi ha
actuat 1 en d’altres hi ha projectes i ja estan en la llista. El
que passa és que els diners que es requeririen per emprendre
una actitud decidida en funcio de tot aix0 sén extraordinaris.
Per0, el que si que li puc dir és que de les subvencions o
ajuts que el Departament concedeix per a operacions de res-
tauracié de petits elements es comprova que aproximada-
ment, del centenar d’ajuts, un 60% correspon a esglésies i a
ermites romaniques. Es a dir, que de la quantitat total, el
60% es destina al romanic.

Moiltes gracies, senyor president, senyores i senyors...

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. El
senyor Rodri encara t€ un minut. T¢ la paraula,

El Sr. RODRI: Moltes gracies, senyor president; rapida-
ment, doncs. Voldria assenyalar-li quatre coses, senyor
conseller, no perqué no les facin, siné per si les poden su-
bratllar si és que ja les fan.

Una, que hi hagi una proporcié sempre entre el que es
gasta per a restaurar i I’inters de la cosa restaurada des del
punt de vista arquitectdnic 1 no per capricis d’algun benes-
tant de la zona, que a vegades li agrada tenir alld arregiat.

Segona, es podria fer com a Vic; a Vic..., és un immens
tresor colgat, i no hi ha més diners; com a minim alld queda
digne. I el dia que hi haurd diners es fard ¢l pas endavant.
No és aquest el cas de Sant Pere de Casserres.

En tercer lloc, jo penso que hi ha una cosa molt impor-
tant que és que nosaltres formem part del mén, i aixd -~com
déiem abans, parlant jo i vosté— forma part del patrimoni in-
ternacional; hauriem de buscar camins perque el mén no es
perdés aquesta joia que €s..., aquesta sembrada de merave-
lles que és el nostre pafs que es va fer a principis..., doncs,
entre el X i el XIILI, finalment, li voldria dir una frase que a
mi em va impressionar de petit, perque jo vinc d’una famflia
més que modesta —¢l que se’n deia «pobra»—, i la meva avia
m’ho deia sovint; és a dir: «Pobres, si, Jaome; deixats, no.»
I a estones d6na la impressié que en algunes coses d’aques-
tes de tant valor..., d’acord que siguem pobres; aixd no és
mai cap insult per a un pafs, ser pobre; ara, quan hi entra la
deixadesa, aixd ens interpeHa com a ciutadans i com a go-
vernants,

Moltes gracies, senyor president; senyor conseller, vul-
gui veure-hi amabilitat i no pas agressivitat, en aix0, sind
una reflexié que faig en veu alta per a tots.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rodri. Se-
nyor conseller, t€ quinze segons.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: Moltes gracies, se-
nyot president.

(Rialles.)

El Sr. PRESIDENT: De res.

Preguntes acumulades relatives a
la llar d’infants Verge de Niiria
i a les escoles de Ripoll

Passem ara a la seglient pregunta, sobre Ia utilitzacié de
la llar d’infants Verge de Niiria, presentada pel diputat se-
nyor Pere Jordi Piella, del Grup Socialista, que té la paraula.

El Sr. PIELLA: Gracies, senyor president. St li sembla,
podriem acumular les preguntes 4, 51 6.

El Sr. PRESIDENT: Si.

El Sr. PIELLA: Bé.

El Sr. PRESIDENT: Encara que provisionalment, ¢h?,
perque, evidentment, aquest és un 1is i un costum que es va
introduint, i resulta que, a través d’aquestes preguntes enca-
denades, es té gairebé més temps que si es fes una inter-
peHacié. De manera que aixd és una interpretacié del
Reglament, perd, bé, com que fins aquest moment no hi
han noves interpretacions, pot fer [’acumulacié de les seves
preguntes.

El Sr. PIELLA: Bé, gracies, senyor president. Perd,
abans de tot, també valdria la pena tenir en compte que els
quatre mesos que han passat des que es va presentar aquesta
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pregunta fan que el que es presenti sigui totalment heteroge-
ni. Hi ha algunes coses que els fets ja les han contestat i al-
tres que encara es poden contestar. Per tant, jo penso en la

prudéncia de fer aixd..., els fets ens demostren que el Regla- |

ment va darrere dels fets. Gracies, senyor president.

Senyor conseller, concretament, ¢l tema es refereix a la :

llar d’infants Verge de Nuria, de Ripoll. Aquesta llar d’in-
fants complia —i en alguns casos encara estd complint— una
funci6 social de suport a les families, donar una ensenyanga
piiblica de qualitat, i facilitar 1’accés de la dona al treball.

L’any passat, concretament..., bé, aquest any, el passat
curs escolar, es va comunicar que a aquesta escola hi hau-
rien unes modificacions i, concretament, en iloc de poder
atendre els nens i nenes fins a quatre anys, aixd, la reforma
escolar ho canviava, i a partir d’aquf una part d’aquests in-
fants han hagut d’anar a una altra escola; una escola, con-
cretament, també publica, perd amb unes condicions de tota
manera, molt diferents, Crec que 1’actuacié pertinent hagués
set aplicar la reforma, perd sense perjudicar uns drets i un
ensenyament d’uns nois i noies que, en definitiva, crec que
la Nlar d’infants Verge de Niiria els els podia donar amb
unes condicions dptimes.

Alguna de les preguntes que es fan —concretament: «Que
pensa fer el Departament per mantenir el modul de P3 a la
llar d’infants Verge de Niiria?»— ja estan contestades, no per
aquest Parlament siné pels fets; ja queda clar que aixd ha
quedat anullat. Les altres dues potser encara tenen una certa
vigéncia; una d’elles €s: «Quines son les obres i els equipa-
ments necessaris per tal d’adequar les escoles de Ripoil a la
reforma educativa?», i I"altra €s; «Quina utilitzacid es pensa
donar a Ia llar d’infants Verge de Niiria?» Crec que hem
d’acostumar-nos a fer una feina ben feta i crec que el 1dgic i
el pertinent hauria set fer aquest canvi quan les escoles ha-
guessin estat en condicions i continuar amb les installacions
—en aquest cas bastant acceptables— de la llar d’infants Ver-
ge de Niiria.

Griacies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies, senyor Piella. Pel
Consell Executiu, t€ la paraula el conseller senyor Pujals.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT (Joan M. Pu-
jals): Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, de fet, la llar d’infants Verge de Niiria, de Ripoll,
continuara escolaritzant nens i nenes menors de tres anys
d’edat. El fet que des d’aquest curs els nens 1 nenes de tres
anys de Ripoll s’escolaritzin en collegis piblics del munici-
pi ha determinat la possibilitat que la llar d’infants Verge de
Niiria pugui acollir un nombre superior de nens menors de
tres anys. Per aquest motiu, el Departament d’Ensenyament
va adequar I’anterior aula de P3 de ’esmentada llar a les
necessitats dels nens i nenes menors de tres anys, i, segons
les informacions més recents, avui mateix finalitzen aques-
tes obres, '

En relacié amb la segona pregunta, i d’acord amb alld
que estableix la I.OGSE, el Departament d’Ensenyament ja
va iniciar fa tres cursos el procés d’escolaritzacié d’alumnes
de tres anys a les escoles pibliques. Aquest procés s’ha ha-

gut de portar a terme de forma progressiva per manca de
places suficients. Tanmateix, la nostra voluntat seria que
tots els nens i nenes de tres anys es trobessin des d’ara ma-
teix escolaritzats en collegis piblics, fonamentalment per
donar compliment als nostres criteris d’aplicacié de la Llei
d’ordenacié general del sistema educatiu. Per tant, si bé no
podem assolir aquest objectiu immediatament arreu de Ca-
talunya —tot i que enguany la taxa d’escolaritzaci6 de nens i
nenes de tres anys se situa al voltant del 90%—, si que ho fa-
rem on sigui possible; a Ripoll, per exemple. Conseglient-
ment, he de comunicar-li que el Departament d’Ensenya-
ment no té previst continuar mantenint el modul de P3 a la
llar d’infants Verge de Niiria.

Finalment, en relacié amb les obres i equipaments neces-
saris per tal d’adequar les escoles de Ripoll a la reforma
educativa, val a dir que a Ripoll hi ha dues escoles d’una 1i-
nia, que s6n el collegi public Tomas Raguer i el collegi pi-
blic Joan Maragall. Segons la planificacié escolar elaborada
pel Departament d’Ensenyament —fonamentada en les pre-
visions d’evolucié demografica—, el nombre de llocs esco-
lars que ofereixen aquests centres sera suficient per atendre
la demanda prevista en el perfode d’implantaci6 de la refor-
ma educativa. Les installacions i condicions materials
d’aquests centres docents permeten atendre satisfactoria-
ment les necessitats d’escolaritzaci6 derivades del nou siste-
ma educatiu. Per tant, les escoles de Ripoll no han de ser
objecte de cap obra important per adequar-se a la reforma
educativa. Tanmateix, el Departament d’Ensenyament con-
siderari la viabilitat de millorar les installacions d’ambdds
collegis puiblics en el moment en qué ho permetin les dispo-
nibilitats pressupostaries i sempre que calgués.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. El
senyor Piella pot repreguntar.

El Sr. PIELLA: Gracies, senyor president. Senyor conse-
ller, li he de dir que estic disposat a comprendre i estic dis-
posat, concretament, a creure que hi ha una sensibilitat
especial envers I’ensenyament public. E] que passa és que,
dissortadament, les actuacions de vegades desdiven les pa-
raules que es diuen. En aquest cas, és a dir, a Ripoll, és facil
anar a una guarderia privada de zero a sis anys; €s impossi-
ble, en una guarderia publica. Despiés..., vol dir, concreta-
ment, que, per molt que voste digui que hi ha una especial
sensibilitat vers ensenyament public, la veritat €s que els
fets el contradiuen.

En aquest cas, crec..., evidentment, en agquest moment ja
estem amb uns fets consumats, perd crec que, si s’hagués
volgut actuar en conseqiiéncia i d’acord amb el que es diu
des del Govern de la Generalitat, es podia fer aquesta actua-
¢i6 que s’ha fet a Ripoll i a altres llocs, habilitant escoles de
zero a sis anys, i, en definitiva, s’hauria pogut continuar uti-
litzant aquesta escola, aquesta llar d’infants Verge de Nuria
i donar un servei Optim a la poblacié de Ripoll.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Piella. Fl se-
nyor conseller...
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El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Moltes gra-
cies, senyor president. Jo, de fet, he de manifestar la meva
sorpresa pel que ha manifestat el senyor diputat, Realment,
m’ agradaria entendre quina és la posicié seva, i potser tam-
bé la del seu Grup. A veure si ens entenem. Es reclama que
la Generalitat incrementi I’ atencié a tots els alumnes menors
de tres anys; €s cert, o no? Si aixd és cert, aquesta actuacié a
Ripoll precisament ens permet avangar en la consecucid
d’aquest objectiu. Nosaltres hem volgut que tota ’escola
publica atengui la totalitat de la demanda dels nois i noies
de tres anys. I aix0, en el model educatiu a Catalunya, ho
fem a través de ’escola piiblica. Si les escoles pibliques de
Ripoll poden atendre els nens i nenes de tres anys, aix0 vol
dir que la llar d’infants Verge de Niiria podra atendre molts
més nois i noies menors de tres anys, 1, per tant, podrem am-
pliar I’oferta publica, precisament, a la seva localitat. Jo no
veig la contradiccid; no la sé veure enlloc, aquesta contra-
diccid. I més quan les dades d’inscripcié per al P3 sén per-
fectament assumibles a I'escola piiblica. I més quan el
Departament d’Ensenyament ha fet les obres corresponents
d’adaptacié de 1’aula del P3 de la llar d’infants Verge de
Niiria, precisament perqué ja enguany es pogués incremen-
tar I’oferta als nens i nenes menors de tres anys, No sé com-
prendre, de debo, quin és el seu motiu de queixa.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor conseller.

Preguntes acumulades relatives a
les beques de la Generalitat
per a la formacio6 en investigacio

La segiient pregunta, la formula el diputat senyor Raiié,
que m’imagino que em demanara per acumular-hi la se-
giient.

El Sr. RANE: Si, senyor president; mentre la tradicié no
la canviem, li demanaria mantenir-la en aquesta situacio.

El Sr. PRESIDENT: Es que no és tradicié, eh?

El Sr. RANE: O el costum, o I’habit, o...

El Sr. PRESIDENT: Es pitjor que el plagi, aixd.

El Sr. RANE: Bé, amb el sen permis, aquestes dues pre-
guntes estaven referides a un colectiu on jo crec que...,
maigrat que estiguem a les dates que estem, amb Ja qual co-
sa ja ha acabat el curs escolar 92-93, i estemn a punt de co-
mencar —almenys en 1’ensenyament mitjd i superior— el
03-94, evidentment, encara donen una nova oportunitat que
aquestes preguntes siguin vigents. Basicament es tracta
d’una situacié en la qual jo crec que tothom hem coincidit:
d’analitzar que la recerca —o la insuficieéncia dels recursos i
la situacié que es produeix amb la recerca universitaria— €s
un dels colls d’ampella que té el nostre sistema econdmic i
productiu a Catalunya. I en aquest sentit €s sorprenent com
aquelles persones que els ha estat concedida una beca per a
la formacié d’investigadors, en el marc de les universitats
catalanes, per part de la Generalitat, els darrers anys han ha-
gut de patir una situacié de voluntarisme afegit. [ m’explico:

aquestes s6n persones que comencen..., tenen I’obligacié...,
i nosaltres hi estem plenament d’acord, que es dediquin en
exclusiva a aquesta tasca de formacié d’investigadors; per
tant, no poden treballar en un altre lloc. Perd, malgrat aixo,
les primeres remuneracions de la seva beca, triguen tres,
quatre, cinc 1 sis mesos a rebre-les. Quan vam presentar
aquesta pregunta, 1’11 de maig, es comengaven a cobrar re-
tribucions del mes d’octubre. I, evidentment, aquesta és una
situacié que fa que molta gent que es voldria dedicar a aixd
prengui uns altres camins i abandoni aquesta situacid i
aquest plantejament.

Des d’aquesta perspectiva, el que volem saber €s quines
han estat les raons i quines seran les solucions per a ’any
que ve, a fi i efecte que a aquest collectiu —ho repeteixo, de
persones que volen dedicar-se a la investigaci6 i, per tant, a
substanciar un dels deficits que tenim en la nostra economia
i en el nostre teixit econdmic 1 productiu—- no els obliguem
encara més a haver de fer de financers de la Generalitat, en
el sentit que alguna cosa que se’ls deu se’ls din que, si ho
volen cobrar, que demanin un crédit, que tindran una linia
tova, perd que ells paguin els interessos d’un diner que la
Generalitat havria de pagar-los.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rafié. Pel
Consell Executiu, té 1a paraula el conseller senyor Pujals.

El Sr. CONSELLER D'ENSENYAMENT: Moltes gra-
cies, senyor president. Senyores 1 senyors diputats, illustre
diputat senyor Rafié, certament, fins enguany hem tingut di-
ficultats per pagar amb regularitat les beques de formacio
d’investigadors. Aquest fet, perd, ha estat degut, en gran
part, a causes alienes al Govern de la Generalitat. Fins
aquest any, a la Llei de I'impost sobre la renda de les perso-
nes fisiques no s’admetien de retencic6 fiscal les beques pre-
doctorals. Aquesta circumstancia va comportar que les
beques de formacié d’investigadors s’haguessin de conside-
rar i de tramitar com a subvencions. Tanmateix, no sempre
ha estat possible garantir la regularitat de les dates de paga-
ment. De fet, i en aixd potser la meva iinica discrepancia en
la valoraci6 del que ha passat..., vosté em sembla que parla-
va de quatre mesos, nosaltres, que en tinguem constancia,
almenys el retard maxim que s’ha produit ha estat el de tres
mesos. En qualsevol cas, és una situacié no desitjable i que
calia fer tots els esforcos per enllestir-la. A partir d’en-
guany, sortosament, les beques es troben subjectes a reten-
cié en concepte de ’IRPF. Aquesta circumstancia permetra
poder-les assimilar a les ndmines quant al procés de paga-
ment. Actualment, des de la mensualitat del mes de marg el
pagament de les beques per a la formacid en investigaci6 es
realitza amb tota puntualitat entre els dies 26 i 30 o 31 de
cada mes, amb la qual cosa s’ha pogut donar una resposta
positiva a una situacié que comparteixo plenament amb vos-
t& que calia redrecar, perqué logicament afectava un collec-
tin important, que moltes vegades patia situacions
econdomiques dificils,

Moltes gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor conseller. Pot repre-
guntar el senyor Rafié.
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El Sr. RANE: Només per manifestar que si, evidentment,
tal com diu el conseller, si s’ha trobat una sortida perque pu-
guin cobrar a final de mes com qualsevol altra de les perso-
nes que estan prestant els seus serveis en una tasca com
aquesta, jo crec que haurem trobat una bona solucié. I, en
tot cas, només fer un prec, en el sentit que si succeeixen no-
ves situacions, almenys aquesta situacié a nosaltres ens va
arribar per organitzacions representatives d’aquest colectin,
que se’ls informi, perque, almenys per la nostra experiéncia
personal, és que és un collectiu molt abocat a..., €s a dir,
amb molta vocaci6, que molts d’aquests temes els creu i els
fa amb molta vocacié i, per tant, un collectiu comprensible
a totes les dificultats que hi pugui haver, perd que la desin-
formaci6 si es produeix és el que genera més neguit, i, en
aquest sentit, que si no es pot aconseguir la solucié al cent
per cent, hi hagi un adregament cap a aquests collectius, que
-ho repeteixo— almenys per la nostra experiéncia personal
s6n collectius que estan disposats a entendre les coses, perd
que demanen, d’alguna manera, una certa informacié per
clarificar-les.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rafié. Vol con-
testar el senyor... (Pausa.) Moltes gracies, senyor conseller.,

Pregunta al Consell Executiu sobre les
raons per les quals el Departament de
Medi Ambient ha adquirit una nau
industrial a Montmeld ( Vallés Oriental)

Passem a la segiient pregunta, sobre les raons per les
quals el Departament de Medi Ambient ha adquirit una nan
industrial a Montmel6, que formula la diputada senyora Ro-
sa Marti, que té la paraula.

La Sra. MARTI I CONILL: Moltes gricies, senyor presi-
dent. La pregunta és molt curta i din: «Quines son les raons
per les quals el Departament de Medi Ambient ha adquirit
recentment una nau industrial a Montmel6?, en especial pel
que fa al cost que ha suposat la seva adquisicié.»

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Marti. Pel
Consell Executiu, té la paraula 1’honorable conseller senyor
Vilalta.

El Sr. CONSELLER DE MEDI AMBIENT (Albert Vi-
lalta): Senyor president, senyores i senyors diputats, senyora
diputada, una pregunta semblant, com vosté sap, s’ha res-
post per escrit; concretament, hi ha hagut tres o quatre pre-
guntes sobre aquest tema. De totés maneres, una vegada
més, doncs, la informacié €s que la radé per la qual s’ha
comprat aquesta nau és per establir-hi una installacié de
tractament de residus en petites quantitats. Concretament,
quant al preu, nosaltres ho vam comprar a preu de mercat i
figura en tots els informes respecte a aquest tema.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. La
senyora Rosa Mart{ pot repreguntar,

La Sra. MARTI I CONILL: Moltes gricies, senyor presi-
dent. Segons les dades de que nosaltres disposem, aquest so-
lar que s’ha adquirit t€ una superficie de 6.761 metres
quadrats, la nau; el solar, de 23.012 metres quadrats. I
aquesta finca el juny de I’any 91 va ser venuda a una socie-
tat que es deia Soips per 161 milions de pessetes, el juny del
91. I el gener del 92, mig any després, va ser adquirida per
la Junta de Residus per 460 milions de pessetes, amb un pe-
ritatge de 400, que podria ser el preu de mercat. Perd, bé, en
tot cas, s’hauria, segurament, d’explicar, per part de la Con-
selleria, com és possible que en mig any el valor d’aquesta
finca hagi pujat 300 milions de pessetes, tot i que, a més a
més, s'hauria d’afegir que no té el planejament aprovat defi-
nitivament, i com €s possible que la Junta de Residus com-
pri finques d’aquest tipus, quan I’Incasol t€ quantitat de solars
industrials perfectament qualificats i a costos inferiors.

Per tant, senyores i senyors diputats, convindran amb mi
que no s’entén aquesta adquisicid. I convindria que el se-
nyor conseller expliqués com és possible aquest increment
que es va produir en mig any. I, també, tenir en compte la
qiiestié de 1’activitat; és veritat que el senyor conseller ha
contestat a preguntes escrites que I’activitat que s’hi pensa-
va fer era tractament de dissolvents, pintures i pesticides en
petites quantitats, perd, €s clar, «en petites quantitats», el so-
lar té 23.000 metres quadrats! Per tant, fan sospitar tres co-
ses: que es parli de petites quantitats; en segon lloc, no se
sap exactament gui gestionard aquesta qliestid, i, en tercer
lloc, per qué s’ha escollit precisament el municipi de Mont-
melé i no un altre, tot i tenint en compte que acabem
d’aprovar la Llei de residus, que I’article 6 —acabo, senyor
president— diu que s’ha d’elaborar un programa i aquesta
adquisicié €s el menys semblant a un programa i el més
semblant a una actuaci6 indiscriminada.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Marti. El senyor
conseller pot contestar a la repregunta.

El Sr. CONSELLER DE MEDI AMBIENT: Senyor pre-
sident, que en altres casos hi hagi hagut algunes irregulari-
tats, en altres administracions, respecte a la compra i
posterior transferéncia, no es pot aplicar a tots els casos. En
aquest cas el que si que coneixem €s que qui es va quedar
aquest solar era una empresa segurament que s’ho va quedar
en una subhasta perque havia fet fallida aquella empresa,
aleshores nosalitres, amb totes les informacions adequades,
doncs, varem comprar a preu de mercat, i hi ha suficient ga-
rantia de tot aixd, que est a la seva disposicié tant a Patri-
moni de la Generalitat com al Departament. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller,

Preguntes al Consell Executiu relatives al
tancament de ’empresa Tecnimagen, SA, de
Sant Boi de Llobregat (Baix Llobregat)

Passem a la segiient pregunta, sobre el tancament de
I’empresa Tecnimagen, SA, que formula el senyor Raiié,
que també em demanara per acumular la segiient.
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El Sr. RANE: Com continua sent habitual, senyor presi-
dent, té una capacitat de preveure el futur bastant important
en aquests temes. (Remor de veus.)

Basicament, aquesta €s una empresa de cinc-cents treba-
lladors, actualment de cinc-cents treballadors; havia tingut
una plantilla de dos mil treballadors. El nom potser no és
massa conegut: Tecnimagen, SA €s un nom comercial apa-
regut fa poc, perd és I’empresa successoria de Lémparas Ze-
ta, que pertany al grup Philips. Es dedica a la fabricaci6 de
televisors. Aquesta empresa el mes de maig, aproximada-
ment, va posar en coneixement de les centrals sindicals, pri-
mer a nivell d’Estat i després al comite d’empresa, la
seva voluntat de tancar tota la seva activitat a Sant Boi
de Llobregat no més enlla del 31 de desembre de 1994.
Es a dir, estic parlant basicament de finals de 1I’any que
ve.

Quan vam congixer aquesta situacio, vam establir un pa-
rell de preguntes referides, en primer lloc, a si el Consell
Executiu tenia coneixement d’aquesta situacid, i la segona
linia de giiestionament que voliem fer era basicament quines
condicions, quins elements o quines actuacions estava fent
el Consell Executiu a fi i efecte que aquesta empresa tingués
a Catalunya la mateixa actuacié que té tradicionalment en el
seu pafs d'origen. Es a dir, Philips, quan ha tancat algun
centre al seu pais d’origen s ha preocupat basicament de ge-
nerar ocupacié, activitat i riquesa per poder mantenir o
I’ocupacié de les persones que hi estaven o, si més no, el ni-
vell d’activitat del teixit productiu. En aquest sentit, si la ca-
sa matriu té aquest costum en el seu pais d’origen, sembla
evident que una actuacié i un plantejament de voluntat de
tancar hauria de comportar, també, un conjunt d’actuacions
adregat a aconseguir una actuacié similar aqui a Catalunya.
I és en aquest sentit gue hem formulat si tenia coneixement
d’aquesta situaci@, quines gestions tenia previst fer i, a més
a més, quines actuacions estarien adrecades a aconseguir el
manteniment de 1’ocupacié de les persones que estaven en
un altre lloc o el manteniment del teixit productiu de la zona
que veia perdre cinc-cents llocs de treball.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Raiié. Pel Consell
Executiu, té€ la paraula I’honorable conseller Subira.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA 1 ENERGIA (An-
toni Subira): Si, senyor president, moltes gracies. Senyor di-
putat, si, en tenfem coneixement i en vam tenir coneixement
amb una certa anticipacié en relacié amb la data en que
Pempresa va comunicar aquesta decisié als sindicats. Mirin,
es tracta d’una planta de fabricacié de televisors de dimen-
si¢ petita: em sembla recordar que sén de catorze polzades,
si no son de dotze. Se’ns va aproximar la direcci6 de 'em-
presa a nivell de president de la societat espanyola. Jo vaig
tenir oportunitat, amb la meva gent, juntament amb ells,
perque son..., efectivament, és una empresa molt dialogant,
d’examinar els escandalls, els costos, i vaig poder compro-
var que, malgrat tractar-se d’un taller molt avangat d’una fa-
brica realment modelica en molts aspectes, els costos de
cada televisor eren al voltant de 18.000 pessetes, quan tele-
visors similars competitius es poden trobar a les grans su-

perficies d’altres procedencies geografiques per 16.500,
17.000 —a la gran superficie.

Per tant, la necessitat de tancar semblava evident. I lla-
vors vam decidir, vaig decidir fer un desplacament a Eind-
hoven i vaig poder parlar del tema, doncs, vaja, amb la
cipula de Philips. Per tant, aixd va per la primera pregunta:
si, en teniem coneixement, i hi hem estat en contacte cons-
tant des del primer moment, fins i tot abans que es produis
I’anunci.

Respecte a la segona pregunta, li puc confirmar que vam
rebre una autoritzacié —que s’ha de demanar sempre, perqué
sempre estem parlant d’empreses privades—, vam rebre 1’an-
toritzacié formal d’intentar la venda d’aquesta planta, per-
que efectivament és molt moderna i és molt bona,
técnicament. La tenim i hem intentat collocar-la. I, a més a
més, darrerament, com que no estan donant resultat aquestes
gestions, que també n’he fet en aquest darrer desplacament
que he fet al sud-est asiatic, estem també examinant una al-
tra cosa, treballem conjuntament amb els directius de I’em-
presa, que és la possibilitat de constituir, a dintre de les
naus, una mena de parc industrial que pogués permetre uti-
litzar 1a nau fraccionadament per empreses més petites dedi-
cades al muntage de qualsevol cosa electronica, perque
efectivament 1a nau serveix i les installacions serveixen. I la
veritat és que ens estem trobant amb una cooperacié franca
per part de I’empresa, que no vol dir que no tinguin de se-
guir I’altre procés parallelament, perd jo no detecto una di-
feréncia massa significativa entre aixd que m’estic trobant i
el que vosté ens explica de I'actuacié d’aquesta societat
multinacional en el seu pafs d’origen. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.
Pot repreguntar el senyor Raiié.

El Sr. RANE: Gracies, senyor president. Basicament per
dir que potser jo també tenia coneixement, 0 almenys aix{ ja
ho havia manifestat la Conselleria a representants dels tre-
balladors, que es tenia un coneixement previ d’aquesta si-
tuacid. Potser en tot cas, amb tota la reserva per a aquestes
coses, jo m’imagino que si a algd li han explicat que volen
tancar una planta i no i han donat permis per dir-ho no es
pot anar escampant, jo aix0 ja ho entenc, perd en tot cas
hauriem d’haver intentat trobar més temps, perque el pro-
blema amb queé ens estem trobant en aquests moments és
que dissortadament la linia que s’esta aplicant és la de la
baixa incentivada; en aquests moments hi ha cent i una mica
més de baixes ja pactades incentivades, que no generaran
més teixit productiu, i de les opcions que I’empresa ha posat
en marxa, actualment només hi ha una oferta de tres llocs de
treball en una empresa i deu en una altra. Es a dir, els tres-
cents cinguanta treballadors, només I'empresa que ha creat,
la Business Creation, que és ’empresa que gestiona aquesta
situacid, té ofertes per a setze treballadors, quan tenim un
problema de tres-cents treballadors. Perd el més important
—i jo crec que tan important com alld altre— és saber que
hem de trobar mecanismes on aquesta multinacional s’im-
pliqui, perque potser I’element diferencial que hi ha en la si-
tuacié en el pafs d’origen é€s que no esgotava el seu
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compromis fins que o s’havia arribat a un acord o estava
tothom recollocat. 1, aqui, el plantejament que a hores d’ara
esta fent Ia multinacional €s un plantejament a curt termini,
on el que es recolloqui, que es recolloqui, i el que no, s’hau-
ra de buscar les garrofes per on vulgui; element que pot ser
de mercat, perd que ~ho repeteixo— és un element diferen-
cial amb una altra empresa que estd actuant en la Comunitat
Econdmica Europea, perqué ha pres I'opcié d’emportar-se
els televisors a patsos foranis a la Comunitat per un plante-
jament de reduccié de costos, quan els treballadors han fet
ofertes de reduir més d’aquestes dues mil... o al voltant
d’aquestes dues mil pessetes que hi ha de diferéncia de
competitivitat del televisor, i la multinacional ha rebutjat
aquest esfor¢ de sacrifici que comportava reduir costos en
més d’aquestes dues mil pessetes que —ho repeteixo— son les
que hi ha de diferéncia en el mercat entre els televisors mar-
ca Philips de catorze polzades i altres que provenen d’altres
parts del mén o de fora de la Comunitat.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Rafié. El senyor
conseller pot contestar la repregunta.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Si.
No s6n només dues mil pessetes; €s que s6n dues mil pesse-
tes de diferéncia entre el preu de cost i el preu de venda al
consumidor de les marques de la competéncia. Imagini’s si
sén..., si hi ha diferéncia.

Perd, de tota manera, deixi’m afegir que la possibilitat,
en aquests moments, de trobar gent que vulgui emprendre
activitats en el mén de I’electronica de consum, que ha estat
essent abandonat per Thompson a Franga —amb tota 1’ajuda
del Govern francgs— i que sembla que Philips es vol anar re-
tirant de 1’electronica de consum, és petita; perd ho intenta-
rem, i potser hi trobarem alternatives.

1, finalment, deixi’m fer-li també una reflexié, senyor
Rafié, que voste ’entendri; és una persona raonable. Si nos-
altres, quan rebem una informacié d’aquesta naturalesa, la
diguéssim, doncs, miri, el que passaria €s que deixariem de
rebre-les; i, per tant, ens trobarfem també amb menys temps
per poder actuar. Es a dir, la confianga es genera actuant
d’aquesta manera,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

Pregunta al Consell Executiu sobre
la polftica de subvencions o convenis
prevista per a ajudar a superar la crisi
dels espectacles de varietats o de music-hall

La segiient pregunta, sobre la politica de subvencions o
convenis prevista per ajudar a superar la crisi dels especta-
cles de varietats i music-halls, el senyor..., la formula el di-
putat senyor Ferran i Serafini; té la paraula.

El Sr. FERRAN: Gracies, senyor president. Senyor con-
seller, vosté sap molt bé que determinades manifestacions
art{stiques, que podriem qualificar de teatre no convencio-
nal, estan passant per serioses dificultats de caire econdmic
per garantir el seu funcionament i la qualitat dels seus es-

pectacles, Voste sap, senyor conseller, que aquests especta-
cles estan molt lligats a la histdria de la nostra ciutat, al seu
dinamisme, al seu ambient cosmopolita, 1 la situacié critica
d’aquest sector, senyor conseller, ens duu a preguntar-li so-
bre quina és la politica del seu Departament al respecte
d’aquestes manifestacions que diem que s6n de teatre no
convencional i que ja han tingut acollida en altres adminis-
tracions de la nostra ciutat, en concret. Ens agradaria, se-
nyor conseller, que ens digués vost® com veu el futur
d’aquest sector,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ferran.
L’honorable conseller senyor Guitart té la paraula per con-
testar.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: La posici6 del De-
partament en relacié...

El Sr. PRESIDENT: Atansi’s el micro...

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: La posicié del De-
partament en relacié amb el que vosteé anomena «teatre no
convencional» o music-hall ha estat sempre de considerar
aquest génere com un més dins el conjunt de les arts esceni-
ques; aquesta ha sigut la politica global que hem tingut, i,
per tant, tenen els mateixos accessos a les subvencions que
s’estableixen com qualsevol altre espectacle, com qualsevol
altre tipus de teatre, tant si és musical com si no ho és.
Aquesta normativa d’ajuts a activitats ve regulada per una
resolucio del 23 de desembre de 1992, que és 1'época..., el
mes de desembre, quan es publiquen totes les convocatdries
de subvencions.

Per altra banda, i a més d’aixd..., per tant, estd dins el
marge global del teatre; no s’hi ha establert cap diferéncia,
les prioritats i ’atenci6 serien les mateixes i les limitacions
pressupostaries, per tant, es corresponen amb les sollicituds
existents. Perd ara s’ha creat, recentment, una associacio
d’empreses del teatre a Catalunya, de cara a fomentar..., i
nosaltres, el Departament estd iniciant una colaboracié amb
aquesta associacié recentment creada per tal d’ajudar a fo-
mentar 1’assisténcia d’espectadors a les sales privades de
teatre, que sén les que agrupa aquesta associacid. Es a dir,
hi ha un problema, com voste sap, sobretot de demanda —no
tant d’oferta—, i, aleshores, es tracta de veure com es pot in-
centivar les persones perqué incrementin..., com es pot in-
crementar aquesta oferta. 1 nosaltres estem disposats a
ajudar sobretot en aixo.

Voste, la tercera part..., aquestes sén les dues coses, no?:
subvencions i aquesta collaboracié amb 1’associacié d’em-
preses del teatre per incrementar-ne I’oferta. Voste em diu;
quina..., la situacié, com la veiem? Doncs nosaltres, pel que
fa referéncia a un d’aquests centres, d’aquests establiments,
nosaltres vam tenir una série de converses amb ells. Efecti-
vament, era un problema de demanda; tenien molt la im-
pressié —ells i altres persones— que les coses del mén
canvien i, per tant, que la situacié que s’havia creat era, pre-
cisament, per una no-assisténcia de la gent. En aquests mo-
ments —i no sé si hi han contribuit les diverses sessions que
varem tenir amb ells— em penso que hi ha una nova progra-
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macid, em refereixo..., més pensada de cara al public i en un
sentit més comercial. Jo em penso que la solucié de moltes
d’aquestes activitats culturals, com aquesta del teatre, €s
precisament que els mateixos centres vagin adaptant la seva
programacio, tant des del punt de vista de la qualitat com
també des del punt de vista del més gran interes del public.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

Passem a la segiient pregunta... Ah, no, réplica..., si.

El Sr. FERRAN: Gracies, senyor president. Celebro, se-
nyor conseller, la predisposici6 i 1a informacié que m’ha do-
nat voste al respecte, perd voldria dir-li que no féra bo que
es fes gualsevol tipus de discriminacié entre un tipus de tea-
tre 1 un altre; que pensi realment que ha estat molt important
—molt important— ’impuls que han donat determinades as-
sociacions ciutadanes, collectius de comerciants i fins i tot
grans empreses al voltant d’aquests llocs on es fan aquests
espectacles, i li agrairia, 1i diria que des de I’ambit del seu
Departament no es fes cap tipus de discriminacié, ja que
potser la demanda no és tan alta, no creix tant perque
aquests espectacles no poden ser competitius a causa dels
preus elevats que han de situar.,

Gracies, senyor conseller.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Ferran. Se-
nyor conseller..., no vol intervenir...

Preguntes acumulades relatives a
la seguretat i a les inspeccions a les discoteques

Passem a la segiient pregunta, que em temo que no sera
una, sind que en seran moltes ~set. Preguntes sobre les me-
sures preses per a garantir la seguretat de les persones de
Pinterior i al voltant de les discoteques. El senyor Ignasi
Riera, substituit pel senyor Roc Fuentes; té la paraunla.

El Sr. FUENTES: Si, moltes gracies, senyor president.
Certament substitueixo el meu company, per altra part in-
substituible, el senyor Ignasi Riera. Senyora consellera, nos-
altres hem formulat cinc preguntes, que, si m’ho permet la
presidéncia i amb la brevetat possible, intentarem defensar-
les molt breument, que fan totes elles referéncia a la segure-
tat interior i exterior de les persones i també a 'accés i la
venda de begudes alcohodliques als menors a les discoteques.
Alhora, hi ha una altra pregunta, I’tltima, que fa referéncia
a les inspeccions que porta a terme la Generalitat per garan-
tir el compliment de la normativa al respecte.

Es cert que nosaltres hem formulat aquestes preguntes
després que el 29 d’agost es van produir aquells fets tan la-
mentables i tragics a la discoteca Big Ben de Mollerussa,
perd les nostres preguntes, tot i reconeixent la gravetat
d’aquest fet, volen anar més enlla, perqué pensem que ma-
lauradament massa sovint es donen circumstancies —potser
no tan greus, perd en qualsevol cas semblants— que posen en
evidéncia els problemes que hi ha per a la integritat de les
persones, sobretot per als joves, en molts casos, en ¢l fun-
cionament de les discoteques.

Les nostres preguntes, per tant, volen demanar a la se-
nyora consellera les mesures que es prenen per garantir per
una part I'indubtable dret a 1a libertat de les persones, pero
alhora també fer-lo compatible amb la seguretat, i també
voldriem saber, encara que fos molt breument, si la Genera-
litat s’ha plantejat algun tipus de reforma en la normativa
perque aquestes necessitats de fer més efectiva la seguretat
en I'interior de les discoteques, en els edificis, quant a 1’ac-
cés dels joves, a I’exterior també de les discoteques, st s*ha
plantejat 1a Generalitat algunes mesures, ja de caracter le-
gislatiu, per modificar les normes actuals, hi insisteixo, per-
que aquests drets, el dret a la seguretat, siguin més efectiu.

Moltes gracies, senyora consellera; moltes gracies, se-
nyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes,

Preguntes acumulades relatives a
la seguretat a les discoteques i sobre
els fets del 29 d’agost a la discoteca Big Ben

La senyora Maite Utgés en té dues sobre la mateixa
qiiestié. Si les vol formular ara..., aixi la senyora consellera
podria fer una resposta global. T¢€ la paraula la senyora Mai-
te Utgés.

La Sra. UTGES: Gricies, senyor president, Per repassar
una mica els fets i per recordar-los als senyors diputats i se-
nyores diputades, he de dir que el passat diumenge, tal com
ha comentat el company diputat, un estudiant de vint anys
va ser mort per una estomacada propinada per un grup de
persones dins mateix de la discoteca Big Ben de Mollerussa.
Entre aquest grup hi havien menors d’edat, que segons de-
claracions dels responsables del local es van colar entre els
familiars per tal de poder-hi entrar. El jove es va veure rode-
jat per persones que, sense dir res, van comencar a colpejar-
lo i a donar-li puntades de peu fins a deixar-lo a terra en
estat inconscient, i va morir poc després d’arribar al centre
d’assisténcia primaria. 1.”agressi6é va ser brutal, i a pocs me-
tres d’on es va produir, concretament a dos metres, hi havia
un agent de seguretat de I’esmentada discoteca que no va
poder adonar-se dels fets fins que va ser evacuat a I’exterior
i es va saber que havia estat agredit.

Aquests fets s6n tan greus que mereixen no tan sols la
persecucid policial, sind que han revelat també que hi ha un
alt grau d’inseguretat en alguns d’aquests locals, a pesar de
I’elevada concurréncia de clients i de les mesures de segure-
tat a queé esta obligat a garantir qui explota el negoci. Unes
mesures per les quals han de vetllar les autoritats responsa-
bles de la policia d’espectacles. El Parlament de Catalunya
va aprovar la Llei sobre policia d’espectacles, activitats re-
creatives i establiments piblics, la qual t€ com a objectiu,
tal com diu la Llei, garantir la seguretat de I’usuari que gau-
deix d’aquestes installacions.

En aquests fets hi han concorregut diversos incompli-
ments. El primer: no s’ha pogut garantir la integritat fisica
de les persones. Segons aquesta llei, els locals de concurrén-
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cia colectiva requereixen el control per part de I’ Adminis-
tracié, que ha de comprovar aquestes mesures. Nosaltres vo-
liem saber si la Conselleria de Governaci6é ha vetllat per
aquest objectiu. I el segon incompliment, que crec que és
important, és I’accés de menors d’edat, que segons 'article
23 de I’esmentada Llei qualifica com a faita molt greu I’ad-
missié de menors en establiments on aquests tinguin prohi-
bida I’entrada. _

Es per tot aixd que formulem a la senyora consellera les
segiients preguntes: com pensa el Consell Executiu garantir
la seguretat dels usuaris d’establiments d’activitats recreati-
ves de piblica concurréncia 1 quina valoracid fa dels fets
ocorreguts el passat dia 29 d’agost dins la discoteca Big Ben
de Mollerussa?

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Utgés. Pel
Consell Executiu, té la paraula I’honorable senyora conse-
llera Cuenca.

La Sra. CONSELLERA DE GOVERNACIO (M. Bugg-
nia Cuenca): Moltes gracies, senyor president. Intentaré res-
pondre globalment totes aquestes preguntes, 1 comenco per
respondre la darrera pregunta que formulava la senyora di-
putada del Grup Socialista.

El Govern de la Generalitat segur que coincideix amb
tots els grups de la cambra a lamentar profundament, doncs,
aquest fet, i a més jo diria que aquesta cambra, segurament,
avui servird per fer una reflexié que és que fets com aquests
denoten un canvi de comportament social que em sembla
que a tots ens ha de fer reflexionar i, segurament, pensar
com ha de ser la millor manera de procurar que aquests fets
no es repeteixin o d’evitar que es puguin fer.

Per tant, lamentem profundament aquest fet, igual que
suposo que ho lamenten tots els grups, perque és un fet hor-
rible, tremend, i sembla que sigui impossible que pugui suc-
ceir, doncs, en aquesta societat del 1993,

El diputat d’Iniciativa i la senyora diputada formulaven
una série de preguntes, i jo demanaria al president de quin
temps disposo, perqué m’agradaria no deixar cap dubte so-
bre I’actuacié precisa, eficag i rigorosa per part del Departa-
ment de Governacid i, en definitiva, del Govern de la
Generalitat.

Realment...

El Sr. PRESIDENT: Senyora consellera, m’ha fet una
pregunta i jo la hi contesto.

La Sra. CONSELLERA DE GOVERNACIO: Si, perdé.

El Sr. PRESIDENT: Té dret a dotze minuts i mig. Jo ki
agrairia que els escurcés un xic, perque...

La Sra. CONSELLERA DE GOVERNACIO: D’acord.
Ho procuraré, senyor president.

Realment, el comportament i les aficions dels joves segu-
rament podrien ser objecte d’un estudi socioldgic que, segu-
rament, no estaria de més que hi comptéssim, amb ell, i el
perqueé d’aquests comportaments i d’aquesta afluéncia mas-
siva i entreteniment a llocs com aquestes discoteques, perd
deixant de banda aixd —i potser en un altre moment seria
oportii d’enfocar aquesta mena d’estudi socioldogic— em re-

feriré als temes que competeixen al Departament de Gover-
nacid. Intentaré ordenar les diferents esferes que presenta la
seguretat de les persones en aquests establiments piiblics,
concretament en aquestes discoteques,

D’una banda, es tracta de vetllar perqué les condicions
sanitaries i les previsions en cas d’emergencies fortuites
com és aquesta —tant dins dels establiments publics com és
una discoteca, com als seus voltants—, garanteixin, segur, en
tot cas, la integritat fisica de les persones, i per aixd el que
vol dir és que s’ha de complir el mandat fet per la llei, com
voste deia, del Parlament de Catalunya, la Llei 10/90, sobre
policia de I’espectacle, perd també el Reglament general de
policia d’espectacles i activitats recreatives, i també les nor-
mes basiques d’edificacio.

No dubtin els senyors diputats que tot aixd, €l compli-
ment d’aquestes normes, ho vetlla especialment el Departa-
ment d’Ensenyament, no només a través de les inspeccions
que fa, i vigilancia a través dels Mossos d’Esquadra, sin6,
evidentmetit, quant a comprovacions agministratives i tam-
bé quant a normes d’edificaci6 i control i inspeccié de Bom-
bers.

Per tant, en aquest sentit, jo crec que no ens hauriem de
preocupar gaire de si ’actuacié ha estat o no eficag, en
aquest sentit. Evidentment, ha passat un fet que a tots ens
preocupa i per aixo estic aqui, i estem aqui parlant d’aquest
tema. 1 un altre tema, o sigui, sobre control sanitari i com-
pliment de la normativa; hi ha un problema de seguretat in-
terior que també contemplen aquestes normes a les quals he
fet referéncia, i que en aquest cas el Govern de la Generali-
tat controla a través de les inspeccions periddiques i a través
de I’aportaci6 que les mateixes empreses —o discoteques, en
aquest cas— presenten al Departament d’Ensenyament..., ai,
perdo6!, de Governacié ~aixd em passa sovint, eh?, o sigui
que no sé quin remei tindra.

Jo, després, els donaré una xifra sobre les inspeccions re-
alitzades pel Departament al llarg de sis mesos. Tinc a dis-
posicid dels senyors diputats les inspeccions realitzades des
que el Departament de Governacié té assumida la compe-
téncia d’inspeccié i d’espectacles.

Els deia que no només sén unes inspeccions que realitzen
els Mossos d'Esquadra quant a seguretat, sind també els tec-
nics de Prevencid i Extincié d’Incendis. Aquestes inspec-
cions es realitzen d’una manera ordindria i periddica, perd a
més el Govern endega campanyes especials amb diferents
motius, sobretot en aquells casos en que diferents factors
poden sobredimensionar 1'assisténcia de piblic, de jovent
en general, a aquests establiments, com és el cas, doncs, de
les temporades de vacances d’estiu o de Nadal.

Després, a més d’aquestes inspeccions ordinaries o ex-
traordinaries, es produeixen inspeccions, també d’una ma-
nera ordinaria, perd prévia demtincia dels particulars. Per
tant, jo crec que sempre podem pensar que s’haurien de por-
tar a terme més inspeccions. Amb els efectius que tenim
creiem que en portem prou. Aquesta discoteca mateixa fa
disset anys que té aquesta activitat i que mai hi havia passat
un fet com aquest. Per tant, podriem dir que sf que es poden
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fer més inspeccions —necessitarfem, ho torno a repetir, més
efectius—, perd, en tot cas, la inspecci6 és constant, tant de
manera ordinaria com extraordinaria, com a causa —ho repe-
teixo— de demanda dels particulars per deniincia de fets con-
crets.

Es cert que d’aquesta discoteca ara han sortit moltes veus
dient que sovint s’hi produeixen baralles, perd mai ning,
cap particular havia denunciat aixo. I de les inspeccions que
han fet els Mossos d’Esquadra i els técnics de Prevencio i
Extincié d’Incendis aixd no s’ha detectat, tampoc. Es va
produir una inspeccid, d’aquestes ordinaries, ’any 91, i es
va constatar una série d’infraccions; s’hi va imposar una
multa, una sancid; aquestes es van corregit, i concretament
una d’elles era que, en aquell moment en que es va fer la
inspecci6, hi mancava un cartell en que deia «Es prohibeix
P’entrada de menors». Aixd es va corregir i, per tant, doncs,
no hi havia hagut cap dentincia ni en cap de les inspeccions
realitzades s’havia detectat aquesta situacié d’entrada de
menors.

Vostés, senyors diputats, poden imaginar com és de difi-
cil fer una vigilancia dels Mossos d’Esquadra, cada nit, a la
porta de totes les discoteques de Catalunya —dels Mossos
d’Esquadra o de les forces i cossos de seguretat de 1’Estat,
o de les policies locals, que també tenen aquesta funcid, Per
tant, les inspeccions es realitzen d’una manera ordinaria i
periddica, perd segurament aixo és molt dificil de detectar.

Fa uns dies em van fer una entrevista els mitjans de co-
municacid, 1 jo feia una crida als propietaris de discoteques
dient que aix0 no €s un tema només de responsabilitat piibli-
ca; que, si no hi intervenen els propietaris d’aquestes disco-
teques, sera molt dificil de superar, i que, segurament, s6n
els propietaris de les discoteques els que seleccionen el pii-
blic que volen tenir. Evidentment, podem continuar —ho re-
peteixo— fent més inspeccions, perd si no hi ha aquesta
collaboraci6 dels propietaris —i social, presentant denincies
cada vegada que es detecti una entrada de menors—, aixd em
sembla que sera molt dificil de corregir, i espero que com-
parteixin amb mi aquesta impossibilitat.

Jo dic sovint —en aquest cas i en alguns altres casos— que
I’enduriment d’una normativa pot suposar en alguns casos
prevencio, pero segur que no resol el problema. Potser po-
driem pensar que els horaris d’aquests establiments puiblics
sén molt relaxats, i que acaben molt tard, perd segurament,
doncs, produint una norma, perd una norma d’aquest Parla-
ment per la qual I"horari de les discoteques tingués un tan-
cament més curt, haurfem de plantejar-nos socioldgicament
queé fa el jovent que hi va i que t€ uns habits, en aquests mo-
ments, de passar la nit fora de casa, i dins d’uns establi-
ments. Per tant, no €s un tema legal, només; no €s un tema
només d’inspeccié ~que creiem que la inspeccié de la Bri-
gada del Joc i Espectacles i, per altra banda, dels aspectes
fisics 1 materials dels locals ha estat eficag—, siné que crec
que és una conscienciacié i una crida a tots els propietaris
de discoteques, que facin el favor d’exercir I’honradesa i
I’honestedat de respectar la normativa aprovada pel Parla-
ment 1 pel Govern de Catalunya.

I en aquest mateix sentit parlaria del tema de la venda de
begudes alcohodliques a menors. Es exactament el mateix: hi
ha una normativa aprovada pel Parlament de Catalunya; el
Govern de la Generalitat ha fet una campanya molt eficag i
molt amplia, molt estesa, i també periddica sobre no només
la difusié de la Llei de la prohibicid, siné d’informacié i de
pedagogia als establiments que fan aquesta expedicié de be-
gudes alcohdliques, la prohibici6 de venda als menors...
També en el tema del transit, la repercussié que tot aixd té, i
que crec que el Govern, segurament, pot fer més perque
sempre es pot fer més, perd jo crec que no ens hem de preo-
cupar per pensar que tenim aquest tema... Jo crec que I’hem
fet amb el maxim rigor i eficicia possible, perd en tot cas
ens hem trobat en situacions d’aquesta mena.

Senyors diputats, tancaments de discoteques per fets evi-
dentment no tan luctuosos com aquest cas, es produeixen
sovint. L’any passat hi va haver quaranta-cinc tancaments
de discoteques pel Govern de la Generalitat, sumats als tan-
caments que ja fan en altres casos els mateixos alcaldes, que
també tenen aquesta potestat, de fer sancions cada vegada
que es detecta una infraccid, b€ sigui per una inspeccio ordi-
naria o extraordinaria o per demincia de particulars, és so-
vint. Jo crec que, en aquest cas, en cap moment s’ha abaixat
la guardia —i permetin-me 1’expressid—, sind que s’esta sem-
pre vigilant perqueé aquests fets no puguin passar.

Davant dels fets que van océrrer en aquesta discoteca, el
Departament de Governacid, a través de la Delegacid del
Govern a Lleida, va creure que havia de fer unes mesures
cautelars, d’imposar unes mesures cautelars, perqué no es
podria tornar a obrir aquesta discoteca si no s’havia corregit
alld que, mitjancant les declaracions de persanes i recollides
pels Mossos d’Esquadra, s’havia comprovat. Van fer unes
mesures cautelars, una resolucid de mesures cautelars de
tancament, i alhora es va obrir un expedient sancionador.
Mentrestant, i per un altre fet, que €s la mort ~en la qual el
Departament de Governacié no pot intervenir perque €s una
actuacio judicial—, el jutge ha ordenat la investigacié d’algu-
nes proves sobre I’edat o no, com saben vostés —els dife-
rents mitjans de comunicacié se n’han fet ressd-, sobre
I’edat dels menors.

Els haig de dit que avui el Departament de Governacid
ha comprovat administrativament que, realment, s6n me-
nors, a través de no només 1’acta de naixement del Registre
civil, siné a través, precisament, dels llibres de registre dels
hospitals on aquestes persones van néixer i que, atés que va
ser 'any 79, aproximadament, que ja comptaven... —infor-
matitzadament o amb llibres—, que realment hi va haver
aquesta constatacié dels menors. L’actuacié del Departa-
ment, en aquest moment, és demanar, haver demanat al jut-
ge si hem de suspendre o no, hem de paralitzar o no
I’expedient sancionador, atés que hi ha una investigacio ju-
dicial en marxa que nosaltres creiem que es podria resoldre
pergué hi ha la constatacié documental que, realment, sén
menors, que realment es va produir la venda i consum de
begudes alcohdliques; mancava una situacié de seguretat a
la discoteca, i a més, la discoteca no comptava en aquell
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moment, perqué no va prestar auxili, amb el servei d’infer-
meria que també la normativa exigeix.

Per tant, hem demanat, pensant que I’actuacid judicial
ens podria retardar o, en tot cas, paralitzar 1’expedient san-
cionador, una serie de constatacions d'uns fets i, per tant,
per mesures que la discoteca pensa prendre per corregir la
seguretat, per a la prohibicié de I’entrada..., en definitiva,
per compliment de la legislacié vigent, i en la mesura que
I’empresa presenti aquesta documentacio i la inspecci6 i els
Mossos d’Esquadra en comprovin realment 1’existéncia, si
no s’ha pogut resoldre abans I’expedient sancionador, aixe-
carfem les mesures cautelars esperant quina ha de ser la re-
solucié de I’expedient sancionador.

A mi m’agradaria, senyors diputats, que no quedés cap
pregunta per a vostes sense respondre, perque crec que —-ho
repeteixo— tots hem de lamentar que aquesta situacié s’hagi
produit, perd crec que el Govern de la Generalitat ha actuat
~actua— com ha de ser, com diuen les lleis i, a més, amb una
gran eficdcia i jo crec que amb rigor,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyora consellera.
El senyor Fuentes pot repreguntar, amb la recomanacié de
moderacié de temps.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president.
Breument, perque la senyora consellera ha tocat aspectes di-
versos que jo crec que €s bo d’assenyalar.,

Per una part diu —i és cert— que hi ha responsabilitats so-
cials que van molt més enlla de la responsabilitat concreta
de la Conselleria, i és cert. Obviament, no tenim temps
d’entrar-hi, perd sens dubte hi ha qiiestions de formacid, de
caracter cultural, d’oferta cultural, d’oferta laboral, de moits
aspectes en relacié amb aquesta qiesti6 que fa que els joves
vagin massivament i amb determinades actituds a les disco-
teques.

Es cert també que, per altra part, no és exclusivament
responsabilitat de la Generalitat el que passa en les discote-
ques; des del nostre punt de vista si que és cert que hi ha
una responsabilitat important, i tot i reconeixent les dificul-
tats que aixd comporta, crec que nosaltres no ens podem
acontentar de dir: «Hem fet les inspeccions; nosaltres mirem
que es compleixi la llei i, per tant, doncs, fins aquf estem sa-
tisfets.» No podem estar-ho, perqué es donen moltes situa-
cions conflictives 1 problematiques. Aquesta és d’una
gravetat especial, perque hi ha hagut morts, perd n’hi han
hagut altres en d’altres discoteques, i hi han altres situa-
cions, també —dintre i fora de les discoteques—, d’especial
gravetat.

No es tracta, tampoc ~i jo tampoc ho he plantejat—,
d’anar a endurir sistematicament la norma. Jo, €l que si que
he dit és que crec que val la pena de fer un balang; fer un
balan¢ de I’aplicaci6é de la norma, de la inspeccid, 1 veure
aquells aspectes que potser cal modificar, que potser cal
aprofundir, a partir de I’experiéncia, a partir dels resultats;
que no necessariament vol dir anar a endurir, perd si que pot
dir contemplar alguns aspectes que potser no es contemplen
adequadament en relacio amb ’entorn, en relacié amb el

transit, amb la circulacid, amb la magnitud, amb la granda-
ria de les discoteques, amb les macrodiscoteques, amb la si-
tuacié d’aquestes, etcetera. Vull dir..., no estic dient que tot
aixd es produeixi, precisament, per culpa del Govern de la
Generalitat, ni de bon tros, pero sf que crec que tots plegats
hem de fer aquesta reflexi6 i crec que és bo, seria bo que
féssim aquest balang de les normes, perque jo crec que, en
aquest camp i en tots els camps, és bo, sempre, veure la tra-
ducci6 en la realitat de les lleis; veure com s’apliquen, veure
quin resultat tenen, veure per qué serveixen, perqué aixo,
després, ens pot servir per tirar endavant les modificacions
adients en un sentit 0 en un altre; no necessariament —encara
que potser també— en el sentit d’endurir algunes d’aquestes
mesures.

Moltes gracies per endavant, senyora consellera.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Fuentes. La senyora
Utgés té 1a paraula per repreguntar.

La Sra. UTGES: Gracies, senyor president. Senyora con-
sellera, nosaltres compartim que els propietaris tinguin una
responsabilitat en aquests fets, perd tampoc hem de negar
que I’ Administracié té també una important responsabilitat,
en aquestes circumstancies.

En aquest cas, les condicions en qué es va produir aques-
ta brutal pallissa, nosaltres considerem —i evidentment, po-
sen de manifest—- que estan en joc aquestes mesures de
seguretat de les persones, 1 com a diputats i com a ciutadans
hem d’exigir I’escrupolés compliment de totes les normes
que regulen la seguretat d’aquests establiments.

Nosaltres pensavem que, després d’aquests fets, s’aporta-
rien noves mesures, es farien noves actuacions, i en aquest
sentit ens sentim una mica desillusionats. I li vuoll recordar
que quan passen aquest tipus de coses, quan hi ha un agent
de seguretat a dos metres que no es pot adonar dels fets, és
que hi ha alguna cosa que no esta rutllant com cal.

Per una altra banda, resulta dificil de creure —com s’ha
volgut justificar— que I’entrada de menors és una cosa ex-
cepcional, i nosaltres Ii fem constar, senyora consellera, que
en algunes discoteques la regla general —la regla general- és
que no s’hi impedeix ’entrada de menors, i que, a més, s’hi
serveixen begudes alcoholiques.

De tot aix0 el nostre Grup té seriosos dubtes sobre la
quantitat d’inspeccions realitzades, i que aquestes siguin efi-
caces i freglients, i sobretot, les sancions i les actes aixeca-
des. Per tant, de tot aixd li demanem, senyora consellera,
que hi hagi més rigorositat en el compliment de I’esmentada
Liei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Utgés. La senyora
consellera té la paraula.

La Sra. CONSELLERA DE GOVERNACIO: Gracies,
senyors diputats. Em complau trobar el to que hem trobat
avui davant d’aquestes preguntes i respostes i, realment, jo
crec que sempre és bo fer el balang d’una legislaci6 1 la nor-
mativa i com esta en la seva aplicacid. Jo crec que aixd €s
bo, i potser ho hauriem de fer més, amb més tranquillitat o
amb més temps que el que donen avui aquestes preguntes,
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malgrat la condescenddncia del senyor president de la cam-
bra.

Realment, com deia el senyor Fuentes, hi ha altres aspec-
tes que son realment..., que s’haurien d’atendre, malgrat que
no siguin en aquest moment competéncia del Govern de la
Generalitat, que és tot 1’aspecte de la seguretat exterior
d’aquestes discoteques; és a dir, tot alld relacionat amb el
transit i, en aquest sentit, no pot entrar-hi, el Govern de la
Generalitat, perqué no hi té competéncies.

Un altre aspecte que tractava —i segurament hi estarfem
d’acord molt immediatament— €s si cal o0 no que hi hagi
aquests macroestabliments que, segurament, es presten molt
més a situacions de no-control o de dificultat de control.

Jo crec que és positiu, doncs, fer un balang i veure si hem
de corregir la legislacié o, com deia jo abans, doncs, fer un
estudi del comportament del jovent o del comportament so-
cial. La senyora diputada deia que un agent de seguretat no
havia reaccionat: ni I’agent de seguretat ni la gent que esta-
va a la discoteca, i aix0, doncs, malauradament, és un com-
portament d’aqui i d’altres paisos europeus en un tema molt
més greu, com tots deuen congixer.

Senyora diputada, no estic d’acord amb el que voste esta
dient. Diu «un escrupolés compliment...» Jo li garanteixo
que el compliment de la legislacié aprovada per aquest Par-
lament i la legislacié que deriva de I’ Administracié de I’Es-
tat ha estat escrupolds, no només quant a seguretat, siné
també quant a condicions dels edificis. Per tant, si vosté té
alguna cosa concreta a dir, quan assevera que el comporta-
ment ha de ser escrupolods, jo li agrairia que m’ho digués,
perque estic convenguda que, realment, el comportament i
PeficAcia han estat realment tal com ha de ser.

Perd m’ha deixat preocupada, perque voste diu que la re-
gla general és I’entrada de menors a les discoteques. Jo no
sé si aixd ho fa vosté com una manifestacié en general o és
una constacié que vosté mateixa té; llavors, si ho té, li pre-
garia que ho denunciés, voste o les persones que li ho han
informat, perqué hi ha aquestes inspeccions que li deia, que
sOn a petici6 dels particulars, que, evidentment, trobara res-
posta de seguida, formulant i fent una inspeccié com totes
les que el Department de Governaci6 fa.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora consellera,

Projecte de liei del patrimoni
historico-cultural catala

Passem al punt 3 de I'ordre del dia: debat i votacié del
Dictamen de la Comissié de Politica Cultural sobre el Pro-
jecte de llei del patrimoni historico-cultural catala, i de les
esmenes reservades per defensar en el Ple, i també de les es-
menes subsegiients al Dictamen del Consell Consultiu.

La Comissié de Politica Cultural ha acabat els seus tre-
balls i ja ha emés Dictamen. Hi ha algun membre del Con-
sell Executiu que vulgui presentar la iniciativa de la Llei?
(Pausa.) Té la paraula I’honorable conseller senyor Guitart.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: Senyor president,
senyores 1 senyors diputats, em plau presentar el Projecte de
llei del patrimoni cultural de Catalunya i sotmetre’l a la con-
sideracié del Ple d’aquest Parlament. Com a conseller de
Cultura, com a diputat i també com a ciutada, em sento es-
pecialment honorat per aquest fet, ja que la presentacié d’un
text legal de la transcendéncia d’aquest €s un acte —des del
meu punt de vista~ summament important.

Si les lleis neixen, normalment, amb una vocacié de per-
manéncia, amb més motiu les reguladores del patrimoni cul-
tural d’'una nacié han de ser valides per a moltes
generacions, ja que han d’assumir la perspectiva i la dimen-
sié histdrica del patrimoni que preserven. En tenim un
exemple en la historica Llei del patrimoni frances, del 30 de
marg del 1887, ja més que centenaria i encara vigent. Quin
dubte hi ha, doncs, que I’aprovacié avui pel Parlament de
Catalunya de Ia Llei del patrimoni cultural es pot considerar
com un fet histdric, com ho fou també 1'aprovacio, el 3 de
juliol de I’any 1934, de la Llei del patrimoni historic, artistic
i cientific de Catalunya, gracies a ’article 23 de la qual fou
possible que la Generalitat pogués salvar bona part del pa-
trimoni artistic de Catalunya durant la guerra del 1936-
1939,

Pocs arguments sOn tan contundents per coneixer ¢l pas-
sat d’un pais i de la seva gent com el seu patrimoni cultural,
el punt on conflueixen histdria i art, matéria i memoria: les
bases amb queé es basteixen les consciéncies de la collectivi-
tat,

Es aquesta una heréncia valuosa de la qual tots plegats
som dipositaris; una heréncia que tenim el deure de preser-
var i de donar a contixer als qui ens seguiran. El Parlament
de Catalunya aprovara una llei llargament esperada i que ve
a culminar tot un procés ordenador dels diferents ambits de
la cultura. Val a dir, perd, que aquest Projecte de llei neix
amb un bagatge important i amb una solidesa remarcable.
Bagatge, perque s6n més de deu anys d’experiéncia d’una
accié de govern en la recuperacié del nostre patrimoni que
han permés abordar aquest text legal, d’altra banda com-
plex, amb la rigorositat necessaria.

I la Llei neix també amb solidesa, gracies a la tasca de
les illustres senyores diputades i els senyors diputats que
han treballat en el text, conscients de la necessitat de dispo-
sar d’aquest marc legal que complementa altres lleis com
s6n la de museus i la d’arxius, i les recentment aprovades
per aquesta cambra, de biblioteques i de foment de la cultu-
ra popular tradicional i de I’associacionisme cultural.

L’any 1985 es va promulgar la Llei del patrimonio histd-
rico espafiol, que afectava en diversos aspectes fonamentals
competéncies que, segons la Constitucié i I’Estatut, corres-
ponen a la Generalitat de Catalunya. Amb aquella Llei el
Govern central s’atribuia la competéncia exclusiva en la de-
claracié dels béns d’interés cultural, sense cap intervencié
decisoria per part de les comunitats autdonomes, 1.’Estat
també centralitzava tota la funcié registral i d’inventari i,
per ultim, es reservava la potestat de 1a promocié internacio-
nal del patrimoni.
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Aquest plantejament, innecessariament centralista, va ser
interpretat pel Tribunal Constitucional, a la seva senténcia
del 31 de gener de 1991, amb ¢l reconeixement de les com-
peténcies de les comunitats autbnomes per realitzar les de-
claracions de béns d’intergs cultural. Va donar plena
legitimitat als seus registres, catalegs i inventatis, de manera
que les seves decisions esdevenien vinculants per a I' Admi-
nistracié de I’Estat i, finalment, els restituia les competén-
cies de promocid a I’exterior del seu patrimoni.

En resum, a partir d’aquella senténcia no sols es va recu-
perar la potestat d’exercir determinades competéncies, sind
els veritables instruments per poder impulsar plenament una
politica de patrimoni cultural propia, d’acord amb les neces-
sitats del nostre pafs.

Prudentment, doncs, va caldre esperar per a I’elaboracié
del Projecte de llei que avui se sotmet a la consideracid del
Ple del Parlament. De Vany 1985 al 1991 hi ha hagut sis
anys d’impasse que han portat a elaborar el procés ordena-
dor dels ambits del patrimoni cultural, amb les lleis que es-
mentava abans i, finalment, amb aquest text normatiu que,
serd una llei marc i de referéncia en la qual també se sus-
tentaran totes les anteriors.

Permetin-me incidir breument en aquest aspecte, ja que
si aix0 ha estat aixf no ha estat pas per fer les coses a 1'inre-
vés, com de vegades s"ha suggerit, sind, precisament, per la
voluntat del Govern de no inhibir-se de la responsabilitat
de disposar d’un ordenament juridic sectorial imprescin-
dible.

Era necessari ordenar i garantir la prestacié d’uns serveis
culturals basics per als ciutadans, com sén les biblioteques,
els museus, els arxius, el foment i la proteccié de la cultura
popular i tradicional i del nostre important teixit associatiu, 1
calia dotar-los d’unes estructures modernes i eficaces per
garantir un millor accés a aquests béns culturals.

D’altra banda, els temes de patrimoni i de la cultura en
general requereixen sempre un ampli consens i també una
exigéncia notable per garantir a la posterioritat un patrimoni
ric, divers i en les millors condicions, i incrementat respecte
al que nosaltres hem heretat. Per aixd, un cop resolis els as-
pectes competencials i un cop definit I’ordenament dels am-
bits especifics d’arqueologia, museus, arxius, cultura
popular i tradicional i de 1’associacionisme cultural i biblio-
teques, el Govern va presentar aquest Projecte de llei en el
periode de sessions anterior, d’acord amb el que va ser un
compromis public, 1 tal com vaig anunciar ¢l novembre de
I’any passat. També, des de la perspectiva d’haver assumit
totes les competéncies en materia de cultura —segons la
Constitucié i I’Estatut—, i tenint present un precedent impor-
tant: la Llei del 3 de juliol del 1934.

El Projecte de llei que ara tinc I’honor de presentar es ba-
sa en un doble vessant del concepte de patrimoni: en primer
lloc, en un fet que defineix i reflecteix la consciéncia histd-
rica i cultural i que, per tant, és un element actiu que reforga
la identitat collectiva i nacional. En segon lloc, la idea del
patrimoni com a element enriquidor de la nostra cultura i
com a signe de qualitat de vida i progrés social.

Per aixo el text té sempre present la importancia no sols
de preservar el patrimoni cultural, siné d’acostar-lo a la ciu-
tadania, i que els mateixos ciutadans en gaudeixin, que hi
participin i es responsabilitzin activament en el seu manteni-
ment i difusid.

Es en aquest sentit dinimic i participatiu que cal enten-
dre el titol preliminar, que assenta les bases de la necessaria
collaboracié institucional i ciutadana i que defineix 1’as-
sumpci6 per part de la Generalitat de la competeéncia de pro-
jeccié exterior del patrimoni catala.

Es per aixd que en el titol preliminar no sols es fixa la
collaboraci6 entre les diverses administracions piibliques
per aconseguir els objectius de la Llei, siné també —i de for-
ma explicita— la necessaria collaboracié dels particulars. 1
d’una manera especial, de I'Església catdlica, com a titular
d’una part molt important del patrimoni cultural catala.

Permetin-me que, a continuacid, descrigui breument el
Projecte de 1lei, més enlla del que acabo d’esbossar. El text
legislatiu presentat s’estructura en quatre titols. Fl titol pri-
mer, que defineix i estableix les categories dels béns inte-
grats del patrimoni; el segon, que n’articula el régim de
protecci6; el tercer, dedicat a les mesures de foment i difu-
sid, i el quart, on es recullen les mesures per a I’execucié de
la Llei i el régim sancionador. Segueixen diverses disposi-
cions addicionals, d’entre les quals em permeto destacar la
declaracié d’interés nacional de la documentacié recollida
a I’Arxiu de la Corona d’ Arago.

Pel que fa a les categories de protecci6 del patrimoni, el
text parteix d’un concepte ampli que engloba tant el patri-
moni moble com I’'immaoble, sigui quina sigui la seva titula-
ritat, piiblica o privada. En aquest sentit, s’estableixen tres
categories de proteccié comunes als béns mobles i als béns
immobles: els béns culturals d’interés nacional, els béns ca-
talogats i la resta de béns que integra el patrimoni cultural.

Pel que fa als béns culturals d’interés nacional, el Projec-
te de llei els defineix com els més rellevants i en presenta
una tipologia ben precisa.

Pel que fa als béns catalogats, se n’estableixen dos ré-
gims especifics segons que es tracti de béns mobles o im-
mobles. En el primer cas, la catalogacié tant pot afectar
béns mobles singulars com coHeccions, i en el cas dels béns
immobles se segueix la legislacié urbanistica, de manera
que resta en mans dels ajuntaments la catalogacié correspo-
nent. Per tant, aqui, i com també esmentaré en altres parts
del text del Projecte, I’ Administracié local ha de desenvolu-
par un paper destacat que el Projecte ha volgut recollir amb
una clara vocacié municipalista i de colaboraci6 institucio-
nal; vocacié que em permeto de recordar que també és cla-
rament present en la Llei de museus i de biblioteques, per
exemple,

Pel que fa a la resta dels béns integrats del patrimoni cul-
tural, el Projecte de llei en fa una classificacié de vuit tipus,
que abraga des d’objectes d’intergs paleontologic, fins al pa-
trimoni documental i bibliografic passant per béns tecnold-
gics, etnoldgics, arqueoldgics, obres artistiques, inscrip-
cions, monedes, etcétera. Finalment, cal destacar, pel que fa
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a la definicié del patrimoni documental, la inclusié de tots
els documents dels drgans de 1’ Administracid periférica de
I'Estat i de 1’ Administracié de justicia radicats a Catalunya,
i en aquest mateix sentit, dels documents dels drgans de les
comunitats europees.

En aquest mateix titol primer, s’estableix la creacié del
registre de béns culturals d’interés nacional i es precisa el
procediment de declaraci6, aspectes, ambdds, summament
importants, i dels quals depén I’articulacié d’una acci6 pro-
tectora i de foment del patrimoni pel seu caracter vinculant.

Voldria aprofitar aquesta ocasi6 per insistir un cop més
en la importancia del registre dels béns culturals. A través
de la seva funcié administrativa de tutela entenem que el re-
gistre ha de ser una veritable eina per situar els béns en el
seu context, en ¢l seu ambient i que vagi més enlla de Ia
simple descripcié d’objectes. Per aixo €s també una eina ba-
sica de difusié cultural que no s"ha de concebre només des
d’una perspectiva purament de control administratiu, de ca-
ra, per exemple, a I’aplicaci6 d’incentius fiscals com els que
haura de preveure una futura lei de mecenatge.

El titol segon del Projecte de llei articula la proteccié del
patrimoni cultural catala. Cal destacar en aquest sentit que
el text parteix del concepte basic de la responsabilitat dels
propietaris o posseidors en la conservacid dels béns patri-
monials per tal de preservar-ne la integritat del seu valor
cultural. Els deures de conservacid, preservacié i manteni-
ment explicitament establerts configuren el marc de protec-
cié del patrimoni en les diferents categories. Aixi la Llei
defineix el régim aplicable als béns culturals d’inter2s na-
cional, als béns catalogats i als altres béns integrants del pa-
trimoni, i la seva proteccid especifica, tant en el cas dels
béns mobles com dels immobles. S’estableix també 1a facul-
tat de I’Administracié de la Generalitat d’exercir els drets
de tempteig 1 de retracte i en defineix la necessitat de seguir
la legislacio estatal en el cas de I’exportacié de béns.

Novament, i pel que fa al régim aplicable als béns immo-
bles, aquest es relaciona estretament amb el planejament ur-
banistic. En el cas dels béns mobles, se’n regula el comerg,
es vetlla per la integritat de les colleccions i la conservacié i
la restauracid dels béns. I cal dir que tots aquests aspectes
s’han treballat amb una especial cura, ja que no podem obli-
dar que s6n precisament els béns mobles els més suscepti-
bles d’espoliacid, robatori o mercadeig iHegal.

Un fet sobresortint dins d’aguest mateix titol segon és la
inclusié d'un capitol de normes de proteccié del patrimoni
arqueologic, és a dir, d’'una manera especffica que ve a re-
fermar aquest ambit patrimonial i que contempla tant 1’ar-
queologia terrestre com la subagqliatica i que es refor¢a amb
la creacié de la figura dels espais de proteccié arqueologica.
A més, una de les intervencions del Projecte del llei és la
creacid d’un nou mecanisme per a la proteccid del patrimo-
ni arqueoldgic, ja que a partir d’ara caldra un informe del
Departament de Cultura que avalui les afectacions arqueold-
giques en el cas de la realitzaci6 de grans obres, com ara
carreteres, autopistes, xarxes de subministrament, embassa-
ments, etcetera.

Pel que fa al capitol tercer, el Projecte de llei estableix
les mesures de foment i difusié del béns integrants del patri-
moni cultural catald. S’hi fixen els camins d’ajut que la Ge-
neralitat ha d’establir per a 1a conservacié i restauracié del
patrimoni i, d’una manera prou extensa i precisa, es deter-
minen les formes d’aplicaci6 de 1’1% cultural, que ha de de-
rivar de les inversions de la Generalitat en obres piibliques;
aquesta és una de les fonts importants de recursos per a la
millora del patrimoni cultural. En aquest punt voldria desta-
car, perd, la previsié que es fa que I’aplicacié de 1’ 1% cultu-
ral de les inversions de I'Estat a Catalunya es faci també
previ informe del Departament de Cultura. D’ aquesta mane-
ra la Llei estableix una major coordinacié institucional pel
que fa a la conservacié del! patrimoni i una millor vnitat
d’accid pel que fa a prioritats i recerca.

En el capitol de difusid, es determinen diversos aspectes.
En primer lloc, es defineix I’inventari general del patrimoni
cultural catala, que el Departament de Cultura ha de mante-
nir i que ha de permetre la difusié dels béns del patrimoni i
aix{ fer-los publics mitjangant una xarxa descentralitzada de
transmissié de dades. En aquest sentit, em volia referir a la
revista d’arqueologia, a la qual m’he expressat en edicions
anteriors. En segon lloc, es fa un esment especial a la neces-
sitat de potenciar els monuments amb una gestié que compti
amb una senyalitzacié, guies i serveis complementaris
adients i es preveu la creacié de patronats especifics per a la
gestid de monuments. En aquest punt, el text recull explici-
tament la participacié de les institucions municipals. Ente-
nem que aquest era un aspecte que calia abordar
expressament ja que de la bona gestié i rendibilitat cultural
dels monuments depén també la seva millor promocié i co-
neixement. En tercer lloc, cal remarcar que el Projecte de
Hei especifica 1 deixa clar que la installacié de museus, ar-
xius i biblioteques, serveis basics per als ciutadans, pot ser
causa d’interés social als efectes d’expropiacié. Es reforca
aixi un dels fonaments que han de concorrer en casos d’ex-
propiacié per part de les administracions competents i es
precisa com a garantia la utilitat piblica i cultural de deter-
minades expropiacions.

Si bé aquest capitol de la difusid és innovador, ja que no
es troba en altres lleis del patrimoni cultural, el réegim san-
cionador que es defineix en el titol quatre és similar al de-
senvolupat en la Llei de ’Estat. A més de la Generalitat,
perd, cal dir que també els ajuntaments poden adoptar me-
sures per incentivar els propietaris o titulars al manteniment
dels béns immobles d’acord amb el deure de conservacid.
Obviament i com és preceptiu, el text estableix el régim
sancionador corresponent, d’acord amb els diferents tipus
d’infraccié establerta.

Senyores i senyors diputats, la Llei de patrimoni cultural
catald, juntament amb les lleis de museus, de biblioteques,
d’arxius i de foment i proteccié de la cultura popular i tradi-
cional, conformen el marc legislatiu més important i ex-
haustiu que mai no ha existit a Catalunya en mateéria de
cultura. Es culmina avui, doncs, un llarg i intens procés or-
denador i desitjo que 1a llei que avui aprovi el Parlament de
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Catalunya tingui una vigéncia i una utilitat de molts anys, ja
que aquesta haura de ser la confirmacié d’una tasca legisla-
tiva ben feta prou amplia i efica.

Fins aqui, senyores i senyors diputats, la meva intencié
ha estat la de presentar succintament el Projecte de llei del
patrimoni cultural catala. He volgut destacar primer la trans-
cendéncia d’aquesta llei, llei basica per a tot I’ordenament
cultural. M’he referit a la sitnacié de conflicte competencial
que significa la Llei 16/1981, del patrimonio histérico espa-
fiol, i he intentat fer una sintesi de les diferents parts del
Projecte, destacant-ne els aspectes més innovadors i, sobre-
tot, els conceptes basics que inspiren el text, d’aitra banda
amb una marcada voluntat i visié de futur.

Només em resta per acabar la meva intervencié agrair
piblicament des d’aquesta tribuna les aportacions, els con-
sells 1 les collaboracions de les diverses persones que han
intervingut en la redacci6 del Projecte de 1lei. No hi ha dub-
te que totes han estat valuoses i enriquidores, atesa la com-
plexitat técnica de la llei i la seva transcendéncia. Aix{
mateix, vull destacar, i d'una manera molt especial, i agrair
un cop més la tasca realitzada pels senyors diputats d’aques-
ta cambra, que han treballat el text legal al si de la Comissi6
de Politica Cultural, que I’han enriquit i han acabat incorpo-
rant-hi la creacié del Consell Assessor del Patrimoni Cultu-
ral, que penso que serd beneficiés per al bon s d’aquesta
llei. L.a bona consecucié dels seus treballs i el bon dialeg
imperant a ’entorn de la necessitat de disposar d’aquesta
llei ens van fer pensar que podia ser aprovada ja en el perio-
de de sessions anterior. Aix0 no va ser possible, atesa la
soMicitud d’un dictamen al Consell Consultiu per part de
dos grups politics.

Finalment, no voldria acabar les meves paraules sense fer
esment de les nombroses persones que treballen, de vega-
des, des de I’anonimat amb una acci6 constant 1 decidida en
la preservaci6 del patrimoni cultural: des dels professionals
técnics i especialistes, com els historiadors, els arquedlegs,
els arquitectes, els restauradors, etcétera, fins als ciutadans
que amb una clara consciénciz civica estimen i valoren el
patrimoni de Catalunya com un signe inequivoc de la nostra
identitat. Més enlla dels mandats normatius, és sobretot en
I’expressié de la voluntat dels ciutadans del nostre pafs
que aquesta llei tindra el seu veritable valor, que es con-
creta en un interés general suprem i noble com és la cul-
tura.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.
Comenca el debat del Projecte de llei. Hi han reservades
tres esmenes a la totalitat. La primera d’elles és presentada
pel Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya. Per a la seva defensa, té la paraula el diputat senyor
Benach.

El Sr. BENACH: Quan el nostre Grup va analitzar el
Projecte de llei de patrimoni no va tenir gaires dubtes que
calia presentar una esmena a la totalitat. L.’ argumentacio,
per nosaitres, era clara i estava basada en cinc punts, tal
com ja varem manifestar en la Comissié de Politica Cultu-

ral. Fem, doncs, un repas a aquells cinc punts i vegem fins
on hem arribat, quina evolucié hi ha hagut.

La proposta que feiem de retirada del Projecte i revisié
del text era per poder solucionar les segilients qliestions: en
primer lloc, el que per nosaltres era una manca de coheren-
cia amb la linia legislativa desenvolupada fins ara pel Parla-
ment de Catalunya; en segon lloc, una manca d’adequacié a
les necessitats reals de proteccid i recerca del patrimoni his-
toric, en particular pel que fa referdncia al patrimoni arqueo-
ldgic, arquitectonic, paleontologic i etnoldgic; en tercer lloc,
una manca de connexié amb ’esperit i la lletra de les con-
vencions internacionals i de les recomanacions del Consell
d’Europa; en quart lloc, una manca d’aportacié respecte a la
legislacié estatal fins al punt que en alguns aspectes aquesta
Llei era regressiva respecte a I’espanyola, i finalment una
abdicaci6 de les competéncies exclusives sobre el patrimoni
historic, artistic, monumental, arquitectdnic, arqueologic i
cientffic establertes en I’article 9.5 de 1’Estatut d’ autonomia
de Catalunya. Aquests eren els nostres arguments, aquests
eren els punts sobre els quals centravem la presentacié de
I’esmena a la totalitat.

Aprofundint una mica sobre aquests mateixos punts, i so-
bretot sobre I’evolucié que ha sofert la Llei a partir dels tre-
balls fets a 1a Ponéncia, a partir de les incorporacions que hi
han hagut, la situacié realment ha canviat. Tot i aix¢, conti-
nuem trobant algunes mancances en el conjunt de la Llei.
Pel que fa a la manca de cohergncia amb la linia legislativa
desenvolupada fins ara pel Parlament de Catalunya, nosal-
tres entenem que aquesta llei no era ben bé una llei de patri-
moni cultural, ja que molts aspectes d’aguesta es tocaven
tan sols de passada, reproduint part de les lleis especifiques
de museus, d’arxius, de la cultura popular i tradicional 1 del
sistema bibliotecari. Recordem aquf I’argument expressat en
multiples ocasions, tant pel nostre Grup com per d’altres
grups, que aquesta llei que avui discutim era una llei prévia,
era una llei que s’havia d’haver fet en primera instancia.
Aquesta que aprovem avui, que §’aprovard avui, tampoc no
és una llei especifica del patrimoni arquitectdnic i arqueold-
gic, ja que barreja una quantitat important de normes especi-
fiques relatives a aquest concepte patrimonial amb d’altres
d’aplicacié general al conjunt del patrimoni cultural.

Tot plegat, tenim la impressié que s’han barrejat dues
Ileis en una i, en aquest sentit, intuim que, seguint la linia le-
gislativa practicada fins ara, de lleis, en total se n’haurien
pogut fer tres més. A totes les que ja s’havien fet fins ara,
haurfem pogut afegir, doncs, una llei del patrimoni historic i
arqueoldgic, una altra del patrimoni paleontoldgic i una al-
tra de régim general de protecci6 i difusié del patrimoni cul-
tural. En tot cas, queda clar que eren dues linies diferents.
La que nosaltres proposavem era fer una llei de patrimoni
primer, en la qual s’englobessin tot aquest seguit de concep-
tes..., que, en definitiva, el Govern el que ha fet ha estat al
revés: anar plantejant les lleis parcials i finalment acabar la
llei de patrimoni. Aixi, doncs, quan plantejavem I’esmena a
la totalitat, ho féiem perque veéiem que hi havia una altra op-
cid més coherent, que hauria estat, com deia, la redaccié
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d’una llei global per al conjunt del patrimoni cultural, dero-
gant les lleis especifiques préviament aprovades pel Parla-
ment. Podria ser, hauria pogut ser ’ocasié per tragar una
nova linia juridica més proteccionista respecte al nostre pa-
trimoni, intentant una Ilei progressista que hauria pogut arri-
bar a incorporar, fins i tot, ¢l patrimoni natural del pais. En
tot cas, de les dues opcions, com he expressat abans, nosal-
tres ens quedavem amb la primera.

Pel que fa al segon punt, a la manca d’adequacié a les
necessitats reals de proteccid i de recerca del patrimoni his-
toric, hem de manifestar que la Llei tenia mancances greus a
I’hora de considerar el fenomen de la destruccid accelerada
del patrimoni, tot i que som conscients que aquest és un pro-
blema comui a tots els paisos del planeta i que aixd es reflec-
teix en els convenis i recomanacions internacionals.

Cal considerar —i aixd és una realitat— que a Catalunya
cada any es destrueixen encara desenes de jaciments ar-
queoldgics i d’edificis histdrics. Les causes d’aquesta des-
truccié sén, per exemple, I'acceleracid de Paccid humana
sobre el territori, amb la transformacié i I'edificacié de
grans superficies de terreny; I'aparicié de maquines cada
cop més potents i de projectes cada cop més agosarats que
modifiquen extensivament sol i subsdl i impliquen enderro-
cament d’edificis; la manca d’un inventari complet del pa-
trimoni que pugui i hagi de ser consultat préviament al
planejament viari, urbanistic i arquitectonic; la inexisténcia
d’una politica de recerca sobre el patrimoni que permeti co-
néixer qué cal inventariar, documentar o protegir abans que
sigui destruit; la insuficiéncia de recursos i de personal,
moltes vegades al servei de les administracions, dedicats a
la proteccid, recerca i difusié del patrimoni, i el desinterés
generalitzat per la difusi6é del patrimoni que ha fet molts
desconeixedors de les propies arrels 1 ha permes que es se-
guissin destruint jaciments arqueoldgics i edificis historics,
per ignorancia de la seva valua real. En aquest sentit, en te-
nim alguns exemples que encara sén recents, de fa poc
temnps, i probablement el més curids sigui el del monestir de
Poblet.

La Llei també t¢ mancances a I'hora de plantejar el con-
trol del patrimoni. Probablement aquest sigui un dels aspec-
tes que més ens trobarem després en les esmenes puntuals,
almenys les que ha presentat el nostre Grup. Fs a dir, un as-
pecte o aspectes més proteccionistes haguéssim trobat inte-
ressant d’incorporar-los a la Llet.

Un aspecte positiu en I’evolucié de la Llei ha estat la in-
corporacid de la figura de ’arquedleg municipal i el paper
que els professionals vinculats amb el patrimoni han de ju-
gar en alguns casos. Dissortadament, la Llei no regula qui
pot ser considerat arquedleg, ¢és a dir, qui esta capacitat per
intervenir o informar sobre el patrimoni historic i arqueold-
gic i quines llicenciatures es reconeixen com a valides per
exercir-la,

Pel que fa al tercer punt, a la manca de connexié amb
I’esperit 1 amb la lletra de les convencions internacionals i
de les recomanacions del Consell d’Europa, també €s un
dels punts que trobarem més sovint en les esmenes puntuals

que ha presentat el nostre Grup. Les convencions interna-
cionals i les recomanacions del Consell d’Europa parteixen
d’un reconeixement de la gravissima situacié d’indefensié
que pateix el patrimoni cultural tant pel que fa a la seva con-
servaci6 com al seu estudi, difusid, consideracié a ’hora de
la planificacidé territorial i proteccié davant els projectes
d’obres que potencialment I’amenacen. No hem d’oblidar
que en el nostre pafs hi ha gairebé un jaciment arqueologic
o un edifici historic per cada quildmetre quadrat.

En particular, el projecte té mancances pel que fa a la
conciliacié i a I’articulacié de les necessitats respectives de
Parqueologia, vetllant perqué els arquedlegs participin en
les politiques de planificaci6 territorial i en el desenvolupa-
ment de totes les fases del projecte, i tampoc assegura la
consulta sistematica a nivell urbanistic, tal com s’estableix
en I'article 5 de la Convencié europea per a la proteccié del
patrimoni arqueologic i en la Recomanacié 89 del Comité
de Ministres del Consell d’Europa.

Un altre aspecte que per nosaltres fuig de la Llei és que
no s’acaba de garantir el compliment de 1’esperit i la lletra
de les recomanacions i convencions relatives a la mobilitat
dels béns mobles, constituents del patrimoni cultural, tal
com marca la Resolucié 808 de I’ Assemblea parlamentaria
del Consell d’Europa, relativa al retorn d’objectes artistics,
o0 la Recomanacié 1072 del mateix organisme, relativa a la
proteccid internacional dels béns culturals 1 a la circulacié
d’obres d’art.

Finalment, un altre aspecte que hem trobat a faltar és la
creacio de zones de proteccié integral de patrimoni arqueo-
logic on siguin prohibides tant les obres d’enderroc i els re-
baixos de terra com les excavacions arqueoldgiques, tal com
recomana la Convencié de la Valletta, per deixar a les gene-
racions futures territoris amb jaciments completament intac-
tes,

Pel que fa al quart punt, a la manca d’aportacions respec-
te a la legislacié estatal i al fet que aquesta sigui regressiva
en alguns aspectes, pel que fa a la conservacié del patrimo-
ni, també trobarem esmenes puntuals, les quals anirem de-
fensant al llarg del debat d’aquesta Llei, perd en els aspectes
que pertoquen al régim general comu o al patrimoni cultural
catala ha estat realitzada en alguns casos una transposici¢ de
conceptes i categories fixat en la Llei estatal. Tot i aix{, al-
guns aspectes de la Llei podrien ser fins i tot regressius res-
pecte de la Llei espanyola, com ara 1’obligacié de la
Generalitat de contribuir al finangament de les excavacions
arqueoldgiques motivades per obres d’iniciativa privada.

Finalment, i com a cinqueé punt, hi havia I’abdicacié en
les competencies exclusives sobre patrimoni historic. L’Es-
tatut d’autonomia de Catalunya, en el seu article 9.5, esta-
bleix que la Generalitat té competéncies exclusives sobre
patrimoni histdric, artistic, monumental, arquitectdnic, ar-
queologic i cientific, amb ’tnica limitacié de I’establert en
’article 149.1.28 de la Constitucié espanyola, que reserva
per a I’Estat la competencia exclusiva sobre la defensa del
patrimoni cultural, artfstic i monumental espanyol contra
I'exportacid i I'espoliacié. Malgrat aixd, trobem encara en
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el Projecte de llei alguna rentincia a exercir aquestes compe-
téncies, no tan sols en diversos articles que es remeten a la
normativa estatal, siné —que és el que ens preocupa en reali-
tat— en el plantejament general i en gairebé la majoria d’as-
pectes de classificaci6, protecci6 i foment.

Com poden veure les illustres senyores diputades i els
iMustres senyors diputats, les discrepancies inicials amb el
Projecte de llei eren importants. Malgrat tot, els treballs de
la Ponéncia han servit per apropar posicions. Probablement,
si nosaltres governéssim no haurfem seguit el procés que
I’actual Govern ha seguit; I’haguéssim seguit d’'una manera
practicament inversa. Tanmateix, el resultat final, hem de
dir que tampoc es pot considerar dolent. Hi ha hagut incor-
poracions importants, i en aquest sentit destaquem tres as-
pectes que per nosaltres han estat cabdals a I’hora de
prendre la decisié que d’aquf a un moment anunciaré.

Per una banda, la incorporacié a la Llei del Consell As-
sessor del Patrimoni Cultural Catala. Aquesta era una rei-
vindicacié d’alguns grups parlamentaris, era una reivin-
dicacié del sector —per entendre’ns—, i el Govern I"ha volgut
assumir. I en aquest sentit, expressar la nostra satisfaccio.
En tot cas, la satisfaccié serd més gran si aquest Consell As-
sessor del Patrimoni Cultural realment funciona, 1€ les com-
peténcies que marca la Llei, perd, en definitiva, €s un ens
actiu i un organisme actiu en benefici del patrimoni cultural
catala.

En segon lloc, com a aspecte positiu també, la incorpora-
cié de la figura de I’arquedleg municipal i un cert —perd no
suficient— no suficient reconeixement dels professionals del
camp del patrimoni.

En tercer lloc, ’acord en els temes, en els molts temes
que afecten els municipis i que en el projecte inicial eren del
tot desafortunats per als interessos de molts ajuntaments, de
tots els ajuntaments,

En definitiva, tot aixd ens ha portat a plantejar les esme-
nes puntuals —-a plantejar les esmenes puntuals que discuti-
rem més endavant—, perd a retirar I’esmena a la totalitat en
tant que, si bé el Projecte de llei, com he dit abans, proba-
blement nosaltres no ’haurfem fet aixi i en la seva globalitat
té aspectes que encara per nosalfres tenen mancances, glo-
balment entenem que la feina que s ha fet ha estat positiva i,
per tant, retirarfem 1’esmena a la totalitat.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Benach. Su-
pose que, el torn en contra, el faran agrupat amb totes les
esmenes a la totalitat, no?, senyors portaveus de la majoria?
{Pausa.) Que? Bé, perd hi cap torn en contra, evidentment,

La segona esmena a la totalitat, la presenta el Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya. Per defensar-la, té la paraula I’ilustre
diputat senyor Roc Fuentes.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores diputades i senyors diputats, efectivament, el nostre
Grup ha presentat una esmena de devolucié d’aquest Projec-
te de llei, una esmena a la totalitat, tot i que el nostre Grup
havia estat un dels que reiteradament havia reclamat la ne-

cessitat de debatre i aprovar aquesta Llei tan important per
al patrimoni cultural de Catalunya.

Certament s’ha dit —nosaltres subscrivim aquestes parau-
les— que el patrimoni cultural és un dels elements essencials
de la nostra identitat nacional; juntament amb la llengua i
amb altres, perd és sens dubte un element essencial. Per
tant, s imprescindible tenir una norma basica, una norma
fonamental que el protegeixi, que serveixi també per con-
servar-lo, per angmentar-lo, per a la investigacid, per al fo-
ment i per a la difusié del nostre patrimoni.

Com he dit, nosaltres haviem reclamat reiteradament
aquesta Llei perqué ens semblava que era imprescindible se-
guir el cami logic d’establir primer les bases, de posar els
fonaments, tal com havia reclamat el nostre diputat, ja 1’any
91, el senyor Ignasi Riera, i jo mateix en una altra inter-
pellacié Vany 92; ens semblava que primer calia establir
aquestes bases i després, en tot cas, desenvolupar els aspec-
tes sectorials de proteccid i de desenvolupament dels dife-
rents ambits del nostre patrimoni,

Per diverses raons, aix0 no va ser aixi. En principi potser
no fou possible perqueé hi va haver recurs d’inconstituciona-
litat per la Llei del patrimoni histdrico espafiol, perd després
de resoldre’s aquest recurs, que reconeixia ~com no podia
ser d’altra manera— les competéncies de la Generalitat de
Catalunya en aquesta matéria, s{ que nosaltres entenem que
ja es podia abordar immediatament aquesta regulacid, Per-
que, efectivament, cal recordar que la Constitucié espanyo-
la, en 'article 46, no marca dnicament els drets dels poders
piiblics, sind que expressa clarament les obligacions de tots
els poders piblics en relacié amb la proteccié del patrimoni
historic, cultural -diu— dels diferents pobles que configuren
I’Estat espanyol. Per altra part, I'Estatut de Catalunya, en ¢l
seu article 9, marca com a competéncia de la Generalitat de
Catalunya totes les gliestions relatives al patrimoni.

Per tant, calia promulgar aquesta Llei que assenyalés cla-
rament qué enteniem, per comengar, per «patrimoni cultural
de Catalunya», és a dir, tant els béns materials com també
aquells immaterials que formen part del nostre patrimoni;
que calia també que expliqués clarament les obligacions
dels diferents poders publics, també dels particulars; la
collaboracié entre poders piiblics i particulars; la definici6
dels diferents graus de proteccié dels béns culturals —aix{ ho
fa la Llei—; també els mecanismes de proteccié del nostre
patrimoni, sobretot tenint en compte..., perque s’ha dit —i jo
crec que és absolutament imprescindible reiterar-ho— que el
nostre patrimoni cultural —com estd passant, malaurada-
ment, en altres paisos, perd aixd mai pot ser excusa—, el nos-
tre patrimoni cultural s’estd malmetent per molts motius,
per moltes raons; d’aqui que sigui important també que la
Llei contempli mecanismes de proteccid, sobretot enfront de
les actuacions urbanistiques, perd també que la Llei intenti
ser un instrument de potenciacié de la consciéncia social i
de la consciéncia puiblica dels poders piblics sobre aquestes
necessitats. Calia també que la Llei establis els mecanismes
financers per fer possible tot aixd i també que aquesta Llei
establis, com és obvi, els mecanismes sancionadors per a
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aquelles infraccions que es produeixen a I’entorn del patri-
moni cultural. Nosaltres entenfem que també calia —i aix{ fi-
nalment ho ha recollit la Llei— que aquesta Llei recollis la
figura del Consell Assessor del Patrimoni Cultural de Cata-
lunya com un instrument de participaci6, com un instrument
de control, d’impuls per a la millor conservacié del patrimo-
ni de Catalunya.

En el moment que va entrar aquest Projecte de llei al Par-
lament, nosaltrgs varem presentar una esmena de devolucio.
I varem presentar una esmena de devolucio, tot i que ha-
viem reclamat i haviem insistit en la necessitat que aquest
Projecte entrés, es debatés i s’ aprovés, perque des del nostre
punt de vista el Projecte de llei del patrimoni no complia
adequadament, des de la nostra perspectiva, totes aquestes
exigeéncies.

Ja comencgava per una insuficiéncia en la definicié i deli-
mitaci6 de I’ambit d’aplicacid de la Llei, en la definici6 de
tot el que compon el nostre patrimoni cultural. Athora, mar-
cava en molts casos facultats dels poders piiblics, més que
obligacions dels poders publics. S’ha dit, d’'una manera una
mica colloquial, pels mitjans de comunicacié que, aquesta
Llei, se la podia considerar la llei del «pot», en lloc de la llei
de I’«ha de», és a dir, la Generalitat, els poders piiblics po-
den fer determinades coses perd no tenen I’obligacié de fer-
les. Per tant, calia modificar aquests aspectes i, aquestes
facultats, convertir-les en molts casos en obligacions. Calia
també, tenint en compte el paper que forgosament juguen i
han de jugar els ajuntaments, establir, sobretot, mecanismes
de collaboracié i de participacié dels ajuntaments en la ges-
tié del patrimoni, en la seva protecci6, en el seu foment, et-
cetera, juntament amb la Generalitat, alhora que calia també
establir nivells molt més grans d’exigéncia quant a la quali-
ficacid dels professionals que han d’intervenir en les qiies-
tions del patrimoni, quant al cientifics, técnics, arqueolegs i
altre tipus de professionals, que tot aix0 no estava recone-
gut, no estava recollit en la Llei.

Nosaltres varem presentar, a part de I’esmena de devolu-
cid, 137 esmenes parcials per intentar modificar tots aquests
aspectes, tot i tenint present la dificultat que comportava ha-
ver d’anar a fer els fonaments després d’haver arribat, en
molts casos ja, a les teulades.

Malgrat aixd, nosaltres hem de valorar positivament la
tasca que s’ha fet en ponencia, la tasca que s’ha fet en co-
missio 1 la situacié que té avui, ja, el Projecte de llei. Ho
hem de valorar positivament perqué pensem que molts
d’aquests aspectes s’han millorat. Sens dubte encara, en al-
guns d’altres, estem lluny d’assolir els nivells d’exigéncia
que nosaltres voldriem, perd és cert que de les 137 esmenes
que nosaltres vam presentar queden, per a aquest tramit de
plenari, 49 esmenes. Nosaltres esperem que encara sigui
possible en aquest tramit millorar el Projecte, en aquest tra-
mit modificar alguns aspectes de la Llei, essencialment per
reforcar els mecanismes de proteccid, de foment, de difusié
i de creixement del nostre patrimoni, incrementant —que en-
cara s’han d’incrementar— les obligacions dels poders pu-
blics i els particulars -hi insisteixo— essencialment en

I'ambit de 1'urbanisme i també en el que fa referéncia a
I’apartat de faltes i sancions.

Com he dit, entenem que la tasca en la Ponéncia ha estat
positiva, malgrat que —també ho hem de dir— per part del
Consell Executiu i per part del Grup de la majoria en deter-
minats moments $’ha intentat accelerar aquest tramit fins al
punt que es podien arribar a malmetre alguns dels treballs
que s’estaven fent a la Ponéncia, precisament perqué una
cosa €s freballar amb el maxim de celeritat possibie per a
aconseguir un instrument legislatiu adequat i una altra és
deixar-nos portar exclusivament per 1’estadistica i, alhora,
veure exclusivament la necessitat d’aprovar lleis encara que
puguin sortir defectuoses.

Nosaltres pensem que ’interds essencial del nostre Grup
—i pensem que de tots els grups— €s que surti un instrument
adequat, un instrument que serveixi per a complir els objec-
tius que marca I’exposicié de motius de la Llei. Per aixo vo-
lem agrair a tots els ponents la seva actitud en la Ponéncia i
en la Comissid i volem aprofitar també per agrair als experts
de museus, als experts de la universitat, al grup d’arqueo-
legs de la Comissié del Patrimoni del Collegi de Doctors i
Llicenciats, a la Federacié de Municipis i a totes aquelles
persones i entitats que ens han possibilitat a nosaltres, i pen-
sem que també als altres grups, tenir molts més elements a
I"hora de presentar les nostres esmenes, a I’hora de debatre
aquest Projecte de llei i, en definitiva, a I’hora d’aprovar la
lei del patrimoni de Catalunya.

Hem de dir, per acabar, que esperem que en aquest tramit
sigui possible encara millorar aquest Projecte de llei. Pen-
sem que hi ha aspectes que necessariament encara s”han de
modificar. No ens satisfa, ni ens pot satisfer plenament el
Projecte que fins ara hem debatut, perd pensem, pensem que
si aconseguim encara, en aquesta sessié plenaria, introduir
aquelles millores que facin possible aquests mecanismes de
defensa del patrimoni de Catalunya, pensem que podem te-
nir un bon instrument per complir els objectius que, com he
dit, s’assenyala a la Llei i que s6n, basicament, la proteccid,
el creixement, el foment, la investigacié; en definitiva, la
defensa del patrimoni cultural de Catalunya.

Per totes aquestes qiiestions, com és obvi, nosaltres man-
tenim i defensarem les esmenes que he assenyalat, les 49 es-
menes parcials que tenim al Projecte, perd pensem que ara
no tindria sentit, després d’aquesta tasca, mantenir I’esmena
de devoluci6 a la totalitat i per aixd procedim a la seva reti-
rada.

Moltes gracies, senyores diputades; moltes gracies, se-
nyors diputats; moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes. La
tercera esmena a la totalitat és presentada pel Grup Parla-
mentari Popular. Per a la seva defensa, té la paraula el se-
nyor Simon Pyjol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, nosaltres re-
tirem 1’esmena a la totalitat del Projecte de llei del patrimo-
ni cultural sense posicionament,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Ara hi cap torn en
contra, malgrat que hagin retirat les esmenes a la totalitat.
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En haver-se defensat dues d’elles hi cap torn en contra o po-
sicionament, com vulguin els senyors portaveus.

Es vol posicionar el senyor Descals?

El Sr. DESCALS: Per posicionar-nos. Gracies, senyor
president.

El Sr. PRESIDENT: T€ la paraula.

El Sr. DESCALS: En primer lloc, voldria dir, i telegrafi-
cament, voldria dir que subscrivim totalment el que ha dit
I"honorable senyor conseller sobre la bonesa i la importan-
cia d’aquesta Llei. En segon lloc, dir també que de les set-
centes esmenes que hi havia en aquest moment encara no en
queden dues-centes. Per tant, vol dir que hi ha hagut impor-
tants aportacions que han fet que la Llei s’enriquis; perd, no
obstant aix0, la Llei continua en el seu esperit essent la ma-
teixa. I, en tercer lloc, determinades presentacions em recor-
den a mi Les noces de Figaro, en el moment que tothom
estd esverat perque diu: «sie kommt, sie kommt», a ’hora de
la vinguda de 1a Reina de 1a Nit.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals. Pel
Grup Socialista, t€ la paraula el senyor Dalmau per fixar po-
sicid.

El Sr. DALMAU 1 RIBALTA: Senyor president, se-
nyores i senyors diputats, nosaltres intervindrem admetent
que €s una certa anomalia de procediment la facultat de reti-
rada de les esmenes a la totalitat, perque, després, el que es-
tem fent ara és un torn de posicionament que escauria
millor, sens dubte, al final de la llei i no ara al comenga-
ment. Perd d’alguna manera, com que s’installa damunt del
debat parlamentari la mateixa discussi6, enllestim-la, fem-la
ara —nosaltres ja anunciem que no farem el nostre posicio-
nament final en acabar la Llei-i d’aquesta manera haurem
complert aquest tramit i passarem a discutir les esmenes
parcials.

Nosaltres, com qualsevol grup parlamentari, davant de la
presentacié de qualsevol projecte de llei, teniem dues op-
cions: una era, també, una esmena a la totalitat, que hauria
permes la nostra visio6 alternativa a la del Govern en relaci
amb el patrimoni cultural, i, una segona possibilitat, que €és
la que nosaltres hem utilitzat, a diferéncia dels altres grups
de I’oposicid, que sén les esmenes parcials que naturalment
sempre segueixen la logica inicial del Projecte. El Projecte
marca una pauta i a alld a queé s’aspira €s, en tot cas, a modi-
ficar-la per la via de I’esmena parcial.

Hem optat per la segona opcid, la de les esmenes par-
cials, no pas perqué no tinguéssim una multitud de discre-
pancies amb el Projecte del Govern inicialment —nosaltres
vam presentar un nombre elevadissim d’esmenes parcials—,
sin6 perqué hem optat per les parcials perque el nostre desa-
cord principal amb el Govern no podia situar-se contra ¢l
text del Projecte, concretament, sin6é que en tot cas 1’hau-
riem mantinguda contra la cronologia que al llarg de tretze
anys, la metodologia que al llarg de tretze anys, en aquesta
cronologia historica, ha seguit el Consell Executiu. Aquesta
era la nostra discrepancia inicial, fonamental. Nosaltres, en
virtut de la competéncia que ens reconeix la Constitucié i

I’Estatut d’autonomia, hauriem pogut aprovar aquesta Llei
no pas tretze anys després, siné a partir de ’engegada ma-
teixa d’aquest Parlament; aquest €s el nostre desacord prin-
cipal. Haviem d’haver fet de seguida la nostra llei de
patrimoni cultural com a marc de referéncia general i des-
prés anar aplicant, concretament en cada ambit sectorial, les
lieis que hem fet amb antelacié a la d’avui; aquesta és la
discrepancia fonamental que tenim nosaltres, perd aixd és
plorar per la llet vessada, perque ja no hi som a temps; per-
qué, senyor conseller, nosaltres pensem que no sén sis anys
d’impasse els que hi ha hagut com a conseqii¢ncia de la pre-
sentaci6 de la llei estatal i després d’un recurs d’inconstitu-
cionalitat. Entre 1980 i 1985 van passar cinc anys en els
quals aquest Parlament, abans que les Corts espanyoles,
hauria pogut aprovar la seva llei de patrimoni cultural i no
ho va fer. Per tant, I'impasse que hem tingut sén aquest cinc
primers anys inicials més els que després s’han derivat de
I’aprovaci6 de la llei espanyola i del recurs d’inconstitucio-
nalitat.

Aquest €s el temps que hem perdut lamentablement i ai-
x0 ens ha obligat certament a invertir el cicle. El Govern, a
la vista que no tenia llei de referéncia general, va optar per
les lleis sectorials. Hem fet 1’edificacié a I’inrevés, de ma-
nera que alld que havia de ser un marc de referéncia general
ara no pot ser més, lamentablement, que 1’aplicacié a Cata-
lunya, a vegades, d’un marc legislatiu, que el Congrés dels
Diputats ja havia establert, o bé la suturacié dels punts que
no havien quedat coberts per les lleis sectorials aprovades
amb antelacid. No és la manera més brillant d’haver-ho fet;
en tot cas —ho repeteixo— aquesta és la llet vessada i, com
que el que tenim ara al davant és un projecte de patrimoni
cultural, que com ha dit el conseller —aix0 si— tanca el cicle
legislatiu molt important de tot el que fa referéncia al nostre
patrimoni, ens disposem a continuacid a intentar veure Si
encara podem perfeccionar alld que realment s’ha perfec-
cionat de manera molt sensible durant el tramit de la Ponén-
cia. En aquest sentit nosaltres si que també€ hem de dir que
la nostra valoracié global del Projecte, tal com €s i tal com
esperem que acabi, €s positiva perque hem tingut la satisfac-
cié6 de veure com en el tramit de Ponéncia part notable de
les nostres discrepancies essencials han estat incorporades
al Projecte,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Dalmau.
Passem a la part dispositiva.

S, el senyor Descals vol intervenir?

El Sr. DESCALS: Si, simplement per a un aclariment.
M’he referit a Les noces de Figaro i era La flauta magica.

El Sr. PRESIDENT: Tot és de Mozart, no? (Remor de
veus.) Bé, abans d’entrar en ¢l debat de la part dispositiva,
haig de fer constar que hi ha una série d’esmenes lingiifsti-
ques i tecniques que els senyors portaveus coneixen i han
signat i han fet arribar a 1a Mesa. De manera que en les vo-
tacions s’entén que queden incorporades al text del Dicta-
men aqguestes esmenes, tant les lingilifstiques com les
técniques.
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La primera esmena és a I’article primer, apartat segon,
presentada pel Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana
de Catalunya. Es una esmena d’addici6. Per a la seva defen-
sa, t€ la paraula el diputat senyor Benach.

El Sr. BENACH: Gricies, senyor president. Per defensar
aquesta esmena, ja que €s del titol preliminar. En tot cas,
manifestar, amb el sen permis, que faré la defensa assegut,
atesa la precarietat del meu peu.

Bé, doncs, quan parlem de patrimoni, i especialment de
tot alld que l'integra, entenem que hem de ser generosos
amb la definicid; generosos, perd també amb la maxima ri-
gorositat i, per tant, és obvi que avui dia que la sensibilitat
pel medi natural és molt elevada en el conjunt de la societat,
incorporar el concepte paisatgistic t¢ a més de valors este-
tics, valors pedagdgics i de proteccié del medi. Per tant, la
proposta era incorporar el concepte paisatgistic en el con-
junt de la definicid en aquest titol preliminar,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Benach, No
’interessaria a voste fer les defenses per titols de la llei?

El Sr, BENACH: §i, en tot cas, he fet el titol preliminar i
després faré el titol primer, si li sembla.

El Sr. PRESIDENT: Titol preliminar, Pero té altres es-
menes voste?

El Sr. BENACH: Al preliminar, no.

El Sr. PRESIDENT: Al preliminar no té la 147

El Sr. BENACH: La 14, no.

El Sr. PRESIDENT: Ah, hi ha transaccid.

El Sr. BENACH: Si.

El Sr. PRESIDENT: Perd hi ha una esmena viva. Bé,
doncs, en el seu moment; d’acord.

Molt bé, moltes gracies.

Els senyors portaveus de! Grup de Convergéncia i Uni6
volen fer el torn en contra al final de totes esmenes o pun-
tualment?

El Sr. SALVATELLA: Si, senyor president. Si ens ho
permet, ho farfem al final de cada capitol.

El Sr. PRESIDENT: Al final, perfectament. Ara corres-
pon al Grup Popular defensar les seves. El senyor Simon
Pujol té la paraula.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, defensaré
les esmenes 5, 7, 8, 91i 19, que sén les que tenim en el titol
preliminar.

El nostre patrimoni histdric i cultural constitueix una
empremta de la nostra cultura i identitat que havia estat pro-
tegida pel Parlament de Catalunya mitjangant las Llei 69/835,
del 26 d’abril, d’arxius, la Llei 17/1990, del 2 de novembre,
de museus, la Llei 2/1993, del 5 de marg, de la cultura po-
pular i tradicional i de 1’associacionisme cultural i la Llei
411993, del 18 de marg, del sistema bibliotecari de Catalu-
nya, 1 també a través de diverses disposicions del Govern de
la Generalitat com el Decret 176/1990, sobre gestié de mo-
numents, o el Decret 231/1991, que regula les intervencions
arqueoldgiques.

Es a dir, era necessari dotar-nos d’una legislacié basica
en aquesta matéria per tal de portar a terme una accié eficag
de proteccid, conservacid, acreixement i també de difusi6 i

foment del nostre patrimoni cuitural, ja que només s’estima
i es respecta alld que es coneix i es valora.

Tal com s’ha manifestat en diverses senténcies del Tribu-
nal Constitucional i tal com va recollir, també, el Dictamen
nimero 188 del Consell Consultiu, la relaci6 existent entre
I’article 141.1.28 de la Constitucid i I'article 9.5 de I’Estatut
d’autonomia de Catalunya significa una estructuracié com-
petencial en aquesta matéria que s’anomena competencies
compartides horitzontalment, les quals operen en el subs-
tracte material de la competéncia i no en I’element funcio-
nal.

La Generalitat t& competencia exclusiva sobre el patri-
moni historic, artistic, monumental, arquitectdnic, arqueolo-
gic i cientffic, aix{ com sobre arxius, biblioteques, museus,
hemeroteques i altres centres de dipdsit cultural que no si-
guin de titularitat estatal, conservatoris de miisica i serveis
de belles arts d’interés per a la comunitat. Suposa que Cata-
lunya té en aquesta materia potestat legislativa parlamenta-
ria i de funcié executiva, inclosa la inspeccié, Tot aixd dins
la necessaria coordinacid i collaboracid entre I'Estat i les
comunitats antdnomes, especialment recollida a la disposi-
cié addicional cinquena de I’Estatut, que, tot atenent 1’edu-
cacid cultural de Catalunya, estableix que I’Estat i la
Generalitat consideraran el servei de la cultura com a deure
i atribuci6 essencial, i per aix¢ collaboraran en les seves ac-
cions per al foment i desenvolupament del patrimoni cultu-
ral comi.

Un primer sentit de les nostres esmenes el que fa es posar
de manifest el fet que I’existéncia d’un patrimoni cultural,
que té una directa referéncia a la nostra historia, la ubicacié
del qual és un arxiu estatal, per posar un exemple, situat fo-
ra de Catalunya —cas de Simancas o Sevilla—, des del punt
de vista de la doctrina constitucional, seria perfectament re-
alitzable. Per altra banda, 1'existéncia de diposits culturals
integrats d’ambit territorial estatal que apleguen material de
totes les comunitats afectades no €s pas una invencid espa-
nyola, existeixen dipdsits d’aquestes caracteristiques a tots
els paisos d’EBuropa occidental i no existeix una raé per ne-
gar al nostre pafs aquesta possibilitat.

L’existéncia de diposits culturals historics d”ambit estatal
que formen part del patrimoni cultural del conjunt de pobles
d’Espanya és una qiiestié que no pot gliestionar-se de forma
unilateral des d’una Ilei autondmica en la mesura que no
existeix un marc competencial vertical sind un marc concur-
rent.

En segon lloc, les nostres esmenes tenen, per exemple,
una corporacid per raons econdmiques o d’oportunitat per-
que es transferissin a la respectiva diputaci6é provincial de-
terminades competencies puntuals en materia de patrimoni.
En aquest sentit, cal recordar que els serveis de cultura de
les diputacions provincials han estat al llarg de la seva histo-
ria molt actius per omplir els buits que podien deixar els pe-
tits municipis i no veiem cap raé per suprimir aquesta
relaci6 tradicional que tan bons resultats ha produit.

Finalment, les nostres esmenes es limiten a concretar ¢l
marc juridic de les obligacions establertes a article 6.2
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d’aquest Projecte de llei per tal d’evitar degradacions dels
béns patrimonials, sovint provocades per raons especulati-
ves, que legitimen a posteriori el seu enderroc per la invia-
bilitat de la seva rehabilitacié. Si aquesta norma hagués
existit quan la destruccid de Torre Melina pels constructors
d’un hotel a la ciutat de Barcelona, a I’entendre d’aquest
Grup Parlamentari la degradaci6é d’aquest bé cultural i la se-
va posterior. destruccié hauria estat més problematica en Ia
mesura que aquesta destruccié no garantia ’ds privat de
I’espai.

Gricies, senyor president, senyores i senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Pel
Grup d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Fuentes.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. Nos-
altres al titol preliminar tenim dues esmenes; I’esmena mi-
mero 13, que retirem en benefici d’una transaccional, i
I’esmena 18, en relacié amb 1’ article 6, que parla dels muni-
cipis histdrico-artistics. En aquest article, en el punt primer,
es crea un Organ d’estudi, de proposta per a la preservacio,
conservaci6 i proteccié del patrimoni i després, en el punt
tercer, s’estableix un informe preceptin d’aquest organ, que
ha de ser previ a [’adopcié d’acords municipals en relacié
amb urbanisme. Per tant, que puguin afectar els béns del pa-
trimoni cultural, immobles d’aquests municipis.

Nosaltres pensem que s’ha d’introduir aqui 1’expressié
«supramunicipalsy», perqué, com tots sabem molt bé, molts
dels acords relatius a urbanisme no es prenen, precisament,
en els municipis, siné en altres organismes superiors supra-
municipals i que, per tant, seria bo que aquest informe pre-
ceptiu s’ estengués a tots aquests casos,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes. La
presidéncia no ha entés si ha defensat I’esmena 6, també, a
I"article 3...

El Sr. FUENTES: L’esmena 6 esta retirada, senyor presi-
dent.

(Pausa.)

E1 Sr. PRESIDENT: Doncs, retirada, si ho diu vosté. I la
15 també? Doncs, queden retirades.

El Grup Socialista, per defensar les seves esmenes, t€ la
paraula I’'iHustre diputat senyor Dalmau.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Gracies, senyor president,
Nosaltres defensarem, en aquest moment, senyor president,
algunes esmenes que, efectivament, sén del titol preliminar,
perd d’altres que estan situades en altres titols de la Llei, pe-
o que hi guarden relacié. Concretament, senyor president,
defenso ara les esmenes niimeros 10, 12, 89, 273, 280, 283 i
284.

Aquest...

El Sr. PRESIDENT: Si m’ho repeteix, li ho agrairé.

El Sr. DALMAU 1 RIBALTA: Si: 10, 12, 89, 273, 280,
2831 284.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé; té la paraula.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Aquest paquet d’esmenes
del Grup Socialista tenien dos objectius fonamentalment.

Un, a nosaltres ens semblava que el tractament del patrimo-
ni de Església catdlica, malgrat..., sense discutir en cap
moment I’extraordinaria importancia que t€ en el paquet del
patrimoni del pafs, no havia de ser collocat en aquesta part
concreta, en el titol preliminar de la Llei, siné en un altre in-
dret. Aquest era un punt de vista que explica part d’aquestes
esmenes, I el segon €s que ens interessava moltissim defen-
sar la preséncia de I’Administracié local en la comissié
mixta que es preveu en la Llei, entre el Departament de Cul-
tura i I’Església catolica; és a dir, en els béns que s6n de la
titularitat de 1’Església catdlica no sols ens sembla que hi
hagi de tenir intervenci6, Idgicament, el Departament de
Cultura, siné també els ajuntaments dels llocs on es troben
situats aquests béns.

Aleshores, en aquest sentit cal dir que hem negociat amb
el Grup de la majoria una esmena transaccional, que espe-
rem que ens sigui, naturalment, després acceptada per part
de Convergéncia i Unié, i, aleshores, aixd ens permetria de
retirar tot aquest paquet d’esmenes que ara acabo d’expli-
car.

Finalment, senyor president, en aquest mateix titol preli-
minar encara tenim una altra esmena, que €s la ntimero 20, a
I’article sis¢, que també defenso, si li sembla, en aquest mo-
ment, que aquesta ens interessa particularment de mantenir-
la viva i defensar-la, perqué inclou un pla de suport
econdmic de la Generalitat en favor dels municipis histori-
co-artistics. Un dels flancs febles que podria presentar
aquesta Llei és que, com sol passar amb les de cultura en
general, si només fan declaracions de caracter gengric perd
no tenen després traduccié econdmica en els pressupostos
poden perdre part de la seva eficacia i poden quedar només
en magnifiques declaracions d’intencions, sense transcen-
déncia operativa.

En el moment en que se’ns acceptés aquesta esmena nii-
mero 20, que preveu un pla per ajudar, concretament, en ¢l
terreny econdmic, aquells municipis histdrico-artistics que
tenen damunt seu una carrega important de mantenir tot
aquest patrimoni cultural, que, per una banda, ¢ls honora
moltissim, perd, per altra banda, els carrega extraordinaria-
ment en els seus pressupostos..., aprovar la nostra esmena
significaria donar a aquests ajuntaments un ajut econdmic
que els fa una falta extraordinaria i que pensem que els hau-
ria de donar la Generalitat.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Dalmau.
Torn en contra; té la paraula el senyor Salvatella.

El Sr. SALVATELLA: Moltes gracies, senyor president.
Bé, en aquest titol preliminar..., com he anunciat abans, em
referiré a les esmenes d’aquest titol preliminar. Titol que in-
clou I’objecte de la Llei, la projeccié exterior, la colabora-
ci6 entre administracions i particulars, i que es refereix a la
quiesti6 dels béns que estan fora del pafs, dels municipis his-
torico-artistics i el patrimoni de I’Església.

Les esmenes que segueixen encara en peu en aquest titol
preliminar jo diria que es refereixen a una série de temes
molt concrets, algunes d’elles, com la 9 i la 20, que estimo
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que estan incloses ja en altres articles de 1a mateixa Llei; al-
tres com la 18, que creiem que no modifiquen substancial-
ment el text, i, llavors, hi ha tres temes concrets, que sén el
del paisatge o del medi natural, com és I’esmena mimero 4,
i després el tema de 'Estat i les diputacions, al qual es refe-
reixen les esmenes 5, 7,81 19,

Respecte a I’esmena 20, del Grup Socialista, dir que I’ad-
dici6 d’un nou apartat 3 ens sembla innecessari: el tema de
I’ assessorament &s tractat ja a 1’article 81, en parlar del Con-
sell Assessor, quan diu «emetre informes i dictamens, pres-
tar assessorament cultural, proposar modificacions norma-
tives». Pel que fa al suport econdmic, que el senyor Dalmau
s'hi referia, parlant dels municipis histdrico-artistics, I’ arti-
cle 51 diu, en ¢l punt 3, precisament: «els drets de caracter
econdmic s6n satisfets per I’ Administracid de la Generalitat,
llevat que aquesta estableixi acords amb altres administra-
cions piibliques».

Pel que fa a I’esmena niimero 4, d’Esquerra Republicana,
cal subratllar el que segueix. El diccionari de I’Enciclopédia
Catalana defineix el paisatge com la «porcié d’espai carac-
teritzada per un tipus de combinacié dinamica d’elements
geografics diferenciats». El tema de medi ambient no té res
a veure, em sembla, amb el patrimoni cultural, que és el
conjunt de béns mobles o immobles relacionats amb la cul-
tura i amb la historia.

Respecte a I'esmena 18, d’Iniciativa, cal fer constar que
en I’expressié «municipals» entenem que ja es comprén tant
si ens referim a un municipi sol com a més d’un.

Pel que fa a les esmenes presentades pel Grup Popular,
en aquest titol trobem les nimeros 5, 7, 8, 91 19. Es evident
que una de les preocupacions de la Generalitat ha de ser la
d’intentar retornar a Catalunya aquells béns que 1i s6n pro-
pis i que es troben fora del seu territori. Amb aquest «ser a
fora» ens sembla, al nostre Grup, que no cal fer explicita
cap referéncia o relacié respecte al patrimoni de titularitat
estatal, que ja té la seva propia llei especifica i propia.

Les esmenes 7 1 8 plantegen el tema de les diputacions.
Les diputacions van lligades a la realitat de les «provin-
cies», delimitacié territorial i administrativa centralista alie-
na a la tradicié i a ’esperit de Catalunya i dels catalans.
Crec que aquest €s un dels temes que s’haurien de resoldre
en un futur proxim respecte a V’ordenacié del territori. No
podem donar suport, €s clar, a cap referencia que ens porti,
en una llei que volem en vigor per molts anys, a recongixer
i, per tant, admetre I’existéncia d’un greuge historic que en-
tenem que ha de desapareixer.

Respecte a 'esmena 9, aquest tema de la proteccid s’ha
inclos en els capitols II i IIE; aqui, on proposa I’esmena del
Grup Popular, ens sembla que no és el seu lloc. Per altra
banda, 1’ assumpcid del cost financer dependra de molts as-
pectes i condicions i no caldrd que es produeixi sempre a
carrec dels pressupostos de la Generalitat. Estimem que
molies vegades, potser, esponsoritzacions, cessions o con-
venis poden ser també una solucid6.

L’esmena nimero 19, finalment, pretén esmentar les di-
ferents administracions que han de ser informades dels

acords municipals que afectin el planejament urbanistic, Em
sembla, amb tots els respectes, una precisié innecessaria.
Respecte a la incorporacié del terme «provincial», que €s
aqui, en aquesta esmena, en parlar de les citades administra-
cions, em remeto al que he dit abans sobre el paper crepus-
cular de les diputacions.

Senyor president, votarem, per tot aixd exposat, en con-
tra de totes aquestes esmenes corresponents al titol prelimi-
nar.
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.
Ha parlat de I’esmena transaccional?

El Sr. SALVATELLA: No, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Jo crec que n’hauria de parlar.

El Sr, SALVATELLA: Bé. (Pausa.)

Senyor president, es tracta d’una esmena transaccional
entre e] text de I’article 4 1 les esmenes numeros 10, 11, 12,
13, 14, 89, 273, 280, 283, 284, i es fonamenta en !’addicio
d’un nou apartat, que és el niimero 3, que diu: «Reglamenta-
riament s'ha de determinar, si escau, la collaboracié amb
I’ Administraci6 local».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.

Passem a les votacions. En primer lloc, I’esmena mimero
4, d’Esquerra republicana de Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor,
52 en contrai 1 abstencid.

A continuacié es vota I’esmena niimero 5, del Grup Po-
pular,

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
58 en contra i 20 abstencions.

A continuacié es vota I’article primer, segons el Dicta-
men,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 82 vots a favor, cap
en contra i 1 abstencié,

A continuacid, se sotmet a votacié 1’ article nimero 2, se-
gons el Dictamen, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article segon ha quedat aprovat per 89 vots a favor, cap
en contra i 1 abstencié.

Passem ara a les votacions de ’article tercer. Esmenes
nuimeros 7, 81 9, del Grup Popular, es poden votar conjunta-
ment?

El Sr. BENACH: La 9 per separat, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: La 9 separada. Doncs votem 7 i 8
conjuntament.

Vots a favor?
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En contra?

Abstencions?

Agquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a fa-
vor, 66 en contra i 17 abstencions.

Se sotmet a votacié, ara, I’esmena mimero 9, també del
Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
74 en contra i 9 abstencions.

A continuacié se sotmet a votaci6 1’article tercer, segons
el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article tercer ha quedat aprovat per 82 vots a favor, 4
en contra i cap abstencid.

Passem a les votacions de I'article quart.

En primer lloc votarem 1’esmena transaccional referent a
aquest article 4 i en relacié amb les esmenes nimeros 10,
11, 12,13, 14, 89, 273, 280, 283 i 284,

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

I a continuacié es vota ’article 4, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 70 vots a favor, cap
en contra i 16 abstencions.

Passem, ara, a votar 1’article cinque, segons el Dictamen,
perque no té cap esmena en aquest moment.

Vots a favor?

L’ article cinqué ha quedat aprovat per unanimitat.

En relacié amb I’article sis¢ hi han tres esmenes. La ni-
mero 18, del Grup d’Iniciativa per Catalunya, que se sotmet
a votacio.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 29 vots a favor,
57 en contra i cap abstenci6.

Esmena nimero 19, del Grup Popular, també a I’article
sise.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
82 en contra i cap abstencid.

Esmena nimero 20, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,

58 en contra i 4 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid Iarticle sise, segons ¢l
Dictamen.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

L’article sis¢ ha quedat aprovat per 69 vots a favor, cap
en contra i 18 abstencions.

Passem ara al debat del titol primer, Per defensar les es-
menes que manté el seu Grup, té la paraula el diputat senyor
Simon Pujol, del Grup Popular.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, defensaré
les esmenes 22, 32, 33, 34, 41, 45 i 50. 1 retiro les esmenes
38149,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Amb les nostres esmenes al
capitol primer pretenem, d’una banda, incloure en aquest
Projecte de llei ’exigéncia que existeixi una certa harmonit-
zaci§ entre els criteris técnics de les diferents administra-
cions implicades en la proteccié 1 gestié del nostre
patrimoni, sense oblidar la creixent —quantitativament 1 juri-
dicament— produccié normativa de la Comunitat Europea.
Sense aquesta integracié tecnica seria dificil garantir el
compliment dels esmentats articles 149.2 de la Constituci6
espanyola i addicional cinquena de I’Estatut d’ autonomia de
Catalunya.

També es pretén amb les nostres esmenes a aquest capi-
tol la normalitzacié técnica dels procediments de declaracié
per tal d’evitar declaracions no justificades per incrementar
Ia seguretat juridica dels afectats, aix{ com per incorporar la
maxima documentacié sobre el bé i que els procediments de
declaracié de béns culturals no siguin limitats als propieta-
ris.

Per una altra banda, abordem també I'increment de les
garanties per evitar sitnacions d’ambigiiitat legal que puguin
generar una degradacié del patrimoni cultural, aixi com
aplicar directament un minim nivell de proteccié als béns
descoberts de forma automatica, amb la qual cosa les admi-
nistracions publiques han de garantir, des del primer mo-
ment, les seves condicions de seguretat.

També recollim 1’aplicacio de la Llei 39/92, de 27 de no-
vembre, de régim juridic de les administracions piibliques i
del procediment administratiu comd. L’aplicacié del silenci
positiu establert a I’article 42 de I’esmentada Llei 39/92 per-
metria una agilitaci6 dels tramits. Cal recordar que els expe-
dients de declaraci6 no sén objecte d’una facultat
discrecional plena i que s’han de sotmetre a criteris total-
ment objectius.

Finalment, també incorporem garanties en 1’afectacié del
potencial patrimoni arqueologic i la fixaci6 d’una quantifi-
caci6 realista de les indemnitzacions als propietaris afectats
en cas de resultar una modificacié de 1’ds social d’un bé, {
estableix com a limitacid absoluta, pel que fa a aquestes
modificacions d’us, I’exercici de la llibertat religiosa en els
edificis historico-artfstics de 1’Església espanyola, en tant
que el principi de llibertat religiosa és un principi basic de
I’ ordenament constitucional.
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Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. El
Grup Socialista: té la paraula el senyor Dalmau per defensar
les esmenes al titol primer d’aquest Projecte.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Senyor president, em
sembla que per 1’ordenacio..., ho dic perque defensar-les per
titols sencers em sembla que ¢és una cosa que se’ns fa molt
dificil, perque hi ha algun titol extremadament extens, per
exemple aquest mateix titol primer o d’altres, que ho faria
una mica complicat. Em sembla que haviem convingut, si
era possible, fer-ho per capftols dintre de cada titol, que ja
és un concepte prou ampli. En tot cas, jo ara, senyor presi-
dent...

El Sr. PRESIDENT: Aquest conveni s’havia fet...

El Sr. DALMAU I RIBALTA: ...entre portaveus.

El Sr. PRESIDENT: ...entre els grups, perd la presiden-
cia no ho sabia.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: No, no, jo, si a la presi-
déncia li sembla bé, 1i anuncio que almenys seria la inten-
cid...

El Sr. PRESIDENT: A mi em sembla bé tot el que faci
facilitar als grups la seva tasca.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Moltes gracies, senyor
president. Bé, aleshores, sent aixi, per capitols, nosaltres, en
aquest capfiol primer del titol primer, tenim dues esmenes
que s6n molt facils d’explicar. L’ esmena nimero 25, referi-
da a la lletra ¢ de 'article 7, és quan es fa la definici6 d’alld
que ha de ser un jardi artistic, que és una de les categories
protegides. El projecte actual diu que ha de ser un espai de-
limitat fruit de I’ordenacié per I’home, i a nosaltres ens sem-
bla que aquesta definicié no €s suficient, siné que ha de dir
alguna cosa més, perque un simple espai ordenat per I’home
no acaba d’explicar el que volem dir, que el que volem, se-
gurament, €s que a més a més aquest espai posseeixi valors
histdrics, natarals, botanics, estétics o paisatgistics. Aixo €s
el que diu la nostra esmena d’ addicié.

I pel que fa a ’esmena 46, que &s a article 11, lletra b,
el text actual del Projecte diu que en el contingut de la de-
claracié d’un bé cultural d’intere¢s nacional que sigui immo-
ble es fard constar la delimitacié de 1’entorn necessari per a
la proteccié adequada del bé només si escau, i nosaltres
pensem que aixo 8’ha de fer sempre, no només si escan; és a
dir, si anem a fer una declaracié d’un bé d’interés nacional
que sigui immoble sempre hem de fer constar quin entorn
necessari s’ha de delimitar per protegir-lo en el seu conjunt,
Aquest és el sentit de la nostra esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Les altres les déna
per defensades, senyor Dalmau? (Pausa.) Les del capitol,
dic.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Perdoni, senyor presi-
dent, perod ara sf que m’haura de permetre que ho miri.

El Sr. PRESIDENT: Per exemple, Ia 29.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Senyor president, nosal-
tres vam entrar un escrit, que el senyor president deu tenir...

El Sr. PRESIDENT: Si, perd jo tinc retirada la 28, la
29... Retirada.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Es que jo no en tinc cap
més de viva, senyor president, en aquest capitol, eh?

El Sr. PRESIDENT: Doncs, aixi queda molt senzill, ai-
x0.

Molt bé. Esquerra Republicana de Catalunya també i€
esmenes en aquest capitol. Té la paraula el senyor Benach.

El Sr. BENACH: Gracies, senyor president, En tot cas, jo
si que ho faré per titols, i faria la defensa de totes les esme-
nes del titol primer.

El Sr. PRESIDENT: Jo li pregaria que potser que ho fes
per capitols, eh?, perqué el debat sigui minimament unifor-
me i inteligible.

El Sr. BENACH: Molt bé. Doncs aixi, en el capitol pri-
mer defensaré les esmenes 26, 36, 42, 43, 51, 55,561 57.1
’esmena 53 la retirariem.

El Sr. PRESIDENT: La 53, 1a...?

El Sr. BENACH: La retirariem.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BENACH: De tota manera, senyor president, jo
del capitol II i capitol III només tinc una esmena, que va en
la mateixa linia que el que exposaré en el capftol primer; per
tant, ho donaré per defensat,

Llavors, el sentit d’aquestes esmenes és el de posar me-
sures més proteccionistes que les que preveu la mateixa
Llei. Practicament, s6n pogues paraules les que sobren a
I’articulat, pero suficients com per canviar-ne el sentit. Aixi,
I’esmena 26, i potser més especialment I’esmena 36, on la
diferéncia entre el text original i I’esmena només rau a su-
primir la paraula «manifestament». El text ens diu: «...1a re-
alitzacié de les obres que manifestament no perjudiquin els
valors culturals...». Per nosaltres és molt més contundent,
molt més rotund que digui: «la realitzacié de les obres que
no perjudiquin els valors culturals». En tot cas no deixa lloc
a dubte.

En definitiva, aparquem I’ambigiiitat que caracteritza al-
guns aspectes d’aquesta Llei i, concretament, d’ aquestes es-
menes. Es molt similar el cas de I’esmena 43, on P’expressio
«si s’escau» del text original no fa altra cosa que limitar
possibilitats i torna a caure en I’ambigiiitat.

El cas de I’esmena 53 és repetitiu al Harg de la Llet. Tot i
que cal recongixer, com hem dit abans, avengos importants
des del redactat inicial fins a 1’actual, des d’alguns sectors
professionals vinculats a alguns camps del patrimoni es va
venir a coneixer aquesta Llei com la Llei del «pot». I no pas
es referia a cap cassola ni a cap artilugi culinari, siné més
aviat un altre cop a conceptes, al poder contraposat a 1'ha-
ver; €s a dir, 1a possibilitat davant I’obligaci6, la possibilitat
com a sinonim d’ambigiiitat que ens proposa la Llei i I’obli-
gacidé com a sindnim de convenciment que proposem amb
aquestes esmenes. L’esmena es repetira al llarg del text i,
per tant, com a concepte, el donem per explicat 1 defensat.

Finalment, i en aquest mateix capitol, I’esmena 56 pretén
basicament superar el marc de referéncia de 1’Estat espa-
nyol amb un redactat més ampli que no exclou ni vol ex-
cloure I’Estat espanyol, ja que la legalitat vigent aixi ho
determina, perd si que, en tot cas, vol anar més enlla.
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Aquesta també €s una mancanga que es repetira al llarg de
la Llei i on les esmenes que hem presentat pretenen situar la
referéncia a Europa, i no pas limitar-nos a I’Estat espanyol.

Finalment, com he dit abans, pel que fa a les dues esme-
nes que queden de tot aquest titol, van en la mateixa linia i,
per tant, no m’hi allargaré i les donaria per defensades ja
ara.
El Sr. PRESIDENT: O sigui, la 601 la 64,

El Sr. BENACH: Si, senyor president, perqueé en definiti-
va no, no... Les donem per defensades perque no aporten res
de nou.

El St. PRESIDENT: I1a 577

El Sr. BENACH: Ja la he defensada també, senyor presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: La d6na per defensada.

El Sr. BENACH: Tot el capitol sencer.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, ara el Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya, per defensar les esmenes a aquest ca-
pitol.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president, Jo
defensaré les esmenes 27, 30, 37, 40, 44 i 52, perque 1'es-
mena 58 la retiraré per coheréncia amb altres esmenes ante-
riors.

El Sr. PRESIDENT: Em constava retirada, ja.

El Sr. FUENTES: Si, si. B¢, de tota manera, com que he
vist que hi havia una certa confusié amb I’escrit que haviem
presentat, per aixd ho he reiterat. Naturaiment, a mi em
constava presentat un escrit en qué es retirava aquesta esme-
na.

Les nostres esmenes també van en la linia que ja s’ha
apuntat per part d’altres ponents que han intervingut, en el
sentit d’intentar anar a buscar una concrecié més gran i esta-
blir com a obligacions dels poders piiblics alld que, en molts
casos, son facultats. Per tant, encara que sembli, com s’ha
dit, que a vegades només fem referéncia a escasses paraules,
a molt pocs mots, €s, des del nostre punt de vista, important
de suprimir, per exemple, el «si s’escau» que es diu en el
text pel fet de marcar una obligacié dels poders piiblics.

Comengarem per I’esmena 27, en que en la definicid i
classificacié dels béns culturals d’interés nacional aqui asse-
nyala que «s’entén per zona arqueoldgica aquella que és
susceptible de ser estudiada en profunditat per procediments
arqueologics». Nosaltres volem suprimir «en profunditat»,
perque entenem que €s una limitacio.

També I’esmena 30 a 'article 7, quan patla dels «béns
mobles que poden ser declarats..., singularment o com a
colleccid», nosaltres hi volem afegir: «o bé com a integrants
de béns immobles definits en el punt segon», perque en
molts casos els béns mobles per ells mateixos potser no te-
nen una gran transcendéncia, perd pensem per un moment
en tots els béns mobles que hi ha dins de 1a casa de Salvador
Dali, que per ells mateixos molts d’aquells béns —que molts
de nosaltres hem vist— tenen una importancia potser relati-
va, perd en canvi en aquell context, en aquell entorn si que
la tenen. Per tant, nosaltres pensem que seria bo afegir
aquest element que seria estendre els nivells de proteccid.

També hi ha un altre aspecte que en I’esmena 37, a I’arti-
cle 9, sobre notificacié, publicacié i efectes de la incoacid,
quan parla de la revitalitzacio d’obres ¢s parla de la prohibi-
¢id d’obres que «manifestament» ~«que sigui manifest», diu
ara el text perqueé vam fer aquesta correccié— «no perjudi-
quin el bé». Nosaltres volem suprimir el «gue sigui mani-
fest», perque pensem que hi ha molts casos que hi ha obres
que perjudiquen un bé encara que potser no sigui tan palés,
tan evident a simple vista. Per tant, aquestes expressions
que limiten aquests nivells de proteccid, nosaltres les volem
suprimir, com també nosaltres volem afegir 1’obligacié que
s’inclogui el subsdl guan en el subsol hi pot haver interven-
cions arqueoldgiques i, en consegliencia, traurfem —com he
dit abans— aquestes expressions de «si s’escau» per establir
molt més clarament aquestes obligacions.

En definitiva, totes aquestes esmenes nostres el que pre-
tenen és millorar, augmentar la proteccid, els mecanismes
de proteccié mitjangant aquestes clarificacions terminologi-
ques que, encara que poden comportar només un nombre
molt reduit de paraules, modifiquen sensiblement el sentit.

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes.
M’hauria d’aclarir qué passa amb les esmenes segiients: la
54, 58 1 59. (Pausa. ) Retirades, doncs retirades. Si I’hi cons-
ten a voste, a mi també. (Pausa.)

Dongcs, torn en contra. El senyor Salvatella té 1a paraunla.

El Sr. SALVATELLA: Moltes gracies, senyor president.
Bé, aquest titol primer, capitol primer, tracta d’una cosa im-
portant{ssima, que sén els béns d’interés nacional, la seva
definicié, classificacid, proteccid, incoacid, declaracid, re-
gistre...

Les esmenes presentades repeteixen alguns dels temes
que ja hem vist en I’anterior titol, com sén els temes de
I’Estat o del paisatge. Hi ha esmenes que s6n, al nostre cri-
teri, excessives, com la 26, la 41, la 42...; altres clarament
restrictives, com la 34, 36, 37..., i algunes redundants, com
la 50.

Respecte al grup d’esmenes que va de la 43 a la 46, una
de cada grup opositor, plantegen la supressié del terme «si
s’escau» en parlar de la delimitacié de I’entorn necessari per
a I’adequada proteccié del bé. Deixant a part la precisié
aportada en ponéncia pel diputat senyor Dalmau sobre la
correccié del «si s’escau» per «si escau» i que veig que no
s ha recollit en el text legal en tots els casos, I'expressié en
qiiesti6 porta una matisacié que jutgem necessaria i impres-
cindible en aquest cas. No sempre serd necessari determinar
I’entorn, és veritat, perd creiem que de vegades si, i per aixd
creiem que el «si escau» aqui hi escau.

Respecte a I’esmena 34, del Grup Popular, direm que el
régim de proteccid estd assegurat des del moment de la in-
coacié de I’expedient de declaracié d’un bé cultural d’inte-
rés nacional. Aquesta esmena pretén aplicar aquesta
proteccié des del moment del descobriment. En realitat, en
el moment del descobriment la majoria de les vegades no se
sap la importancia real de la troballa, cosa que cal determi-
nar per estudis posteriors la majoria de les vegades.
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Les esmenes 40, 41 i 42, d’Iniciativa, Popular i Esquerra
Republicana, tracten de la inclusi6 del subsdl en la declara-
ci6 de béns immobles. Aix0 ja ha estat recollit en un altre
article d’aquesta Llei, concretament ’article 7, lletra £, que
diu: «En el cas que els béns culturals immobles definits pre-
sentin en el subsol restes que sols siguin susceptibles de ser
estudiades arqueoldgicament, tindran també la condicié de
zona arqueologica.» Aixi mateix, a més, I’article 11, lletra a,
exposa: «quan es tracti de béns immobles també s ha de de-
terminar si la declaracié inclou el subsol i, si §’escau» —0 «si
escau»— «els béns mobles vinculats a ’immoble, els quals
també tenen la consideracié de béns declarats.» De fet, és el
mateix que planteja, em sembla, ’esmena d’Iniciativa. En
canvi, les del Grup Popular i d’Esquerra Republicana s6n,
ens sembla, també més taxatives, tota vegada que hi afegei-
xen el mot «automaticament», que, al nostre parer, empitjo-
ra la proposta. I.”esmena 40, doncs, ens sembla innecessaria
iles 41142, excessives.

Una altra esmena és la niimero 49, del Partit Popular...
(Pausa.) No, ha estat retirada, aquesta. Perd6. Gracies,

Hi ha quatre grups d’esmenes en aquest capitol en les
quals coincideixen els grups d’Esquerra Republicana i
d’Iniciativa per Catalunya. En primer lloc, les esmenes 36 i
37, que proposen 'exclusié del mot «manifestament», co-
sa que opinen que reforca el sentit de la frase. No ens
sembla prudent ni assenyat suprimir-ho, per tal d’evitar
eXCEeSSos.

Quant a les esmenes 51 i 52, dels mateixos grups, ens
trobem amb una qiiestié llargament repetida en la discussié
d’aquesta Llei. Es tracta de la confrontacié —com s’ha dit
abans— del «pot» i de I’«ha de» —«poder» 1 «haver de»—,
aquesta és una discussié que s’ha repetit al llarg de tots
aquests mesos de treball amb aquesta Llei. Al nostre criteri,
«poder» no significa una limitacié ni de D’activitat ni de
I’obligacié. Al nostre criteri hi ha d’haver una certa flexibi-
litat a I’hora de decidir per part de totes les administracions.
Al nostre criteri, també, contra la indefensi6 exclusiva s’ha
d’anar buscaat I’equilibri de les parts. El «pot» del Dicta-
men es refereix als criteris de caracter especific, si és que
n’hi ha. El dilema, és clar, es presenta entre els conceptes de
potestat i d’obligacié —com hem dit abans. Creiem que no
necessariament la declaracié ha d’incloure els criteris basics
d’intervenci6, encara que si que pot ser interessant fer-ho en
determinats casos.

Per altra banda, entenem que les esmenes 54 i 55 haurien
d’haver estat retirades, al nostre entendre, perque, de fet, ja
estan recollides en dir «la declaracié es notifica als interes-
sats pels ajuntaments dels municipis on s’ubica el bé»,

Tampoc podrem acceptar les esmenes 57 i 58, que sén
coincidents. Els béns immobles ja estan inclosos al punt 1;
I'excepcié que contempla el punt 4, en el sentit d’inscriu-
re’ls al registre de la propietat és per als monuments i jar-
dins historics, només,

Per altra banda, ’esmena 27, d’Iniciativa, de la mateixa
definicié de zona arqueologica, pretén eliminar-ne ’expres-
si0 «en profunditat». Per les mateixes raons que I’esmena

26, perque ajuda a concretar el concepte de zona arqueolo-
gica, ens sembla imprescindible aquesta precisio.

Novament, a I’esmena 25, del Grup Socialista, apareix el
tema dels espais naturals, ja tractat en parlar de I’esmena 4,
d’Esquerra Republicana. Al nostre criteri ni botanics, ni pai-
satgistics no sén conceptes que puguin entrar en una llei
d’ambit cultural; el seu estatus no és el cultural, i, si ho fos,
en tot cas seria perque quedaria ja inclos en el concepte his-
toric; és a dir, com a ordenaci6 feta per ’home d’elements
naturals.

Quant a I’esmena 26, el Grup d’Esquerra Republicana
pretén suprimir el mot «sols» en la definicié de zona ar-
queologica, Em sembla que cal fer aquesta precisié: no po-
dem eliminar la paraula «sols», que ajuda a concretar i
situar el que s’entén com a zona arqueoldgica.

Respecte de la 56, cal fer notar que I’expressié «aquells
organismes supranacionals que ho sollicitin» al nostre crite-
ri és un eufemisme. En el Dictamen queda expressat per
«I” Administracié de I’Estat», Penso que no ens ha de fer ni
por ni vergonya de dir ies coses pel sen nom. Al contrari,
crec que és alld més natural, Potser aixd, dir les coses pel seu
nom, ens ajudaria que Catalunya i els catalans perdéssim I’evi-
dent complex d’inferioritat que en molts conceptes tenim.

Per part d’Iniciativa per Catalunya, trobem les esmenes
301 59: la nlimero 30 proposa que els béns mobles puguin
ser declarats d’intereés nacional com a integrats en béns im-
mobles. Aixd ja es contempla a D’article 11.1 i a Iarticle
45.3 del Dictamen,

Aixi diu el primer punt citat: «quan es tracti de béns im-
mobles també s’ha de determinar si la declaracié inclou el
subsodl i, si escau, els béns mobles vinculats a I'immoble, els
quals també tenen la consideraci6 de béns declarats».

En el cas de I’article 45, diu; «els béns mobles declarats
d’interés nacional per la seva vincolacié a un immoble,
d’acord amb ’article 11.1, sén inseparables d’aquest sense
autoritzacié del Departament de Cultura». Queda, doncs, al
nostre entendre, suficientment explicitada la gtiesti¢ presen-
tada per I’esmena d’Iniciativa.

L’esmena 59 tampoc no ens sembla acceptable. Cal pre-
veure el procediment per deixar sense efecte la declaracié
d’un bé cultural d’interés nacional. Respecte a les esme-
nes..., perdd, aquesta era retirada; bé, com que de fet no ho
tenfem nosaltres, m’ho acabaven de dir en aquest moment,
doncs, no n"havia pres nota; perdé.

Respecte al Partit Popular, les esmenes que presenta el
Grup Popular, respecte d’aquest capitol primer, titol primer,
en primer lloc, hi ha I’esmena 22: ens sembla que es tracta
d’una obvietat. Ens sembla que no cal dir en aquesta Llei
que se seguiran els criteris establerts per I’Estat i per la Co-
munitat Europea; aixo és logic, normal i obvi.

Quant a I’esmena 32, he d’esmentar que aquest article 8,
segons el text presentat, estableix el procediment de decla-
racié dels béns culturals d’interés nacional amb la incoacié
d'expedient, amb I’ audiéncia als interessats i a I’ ajuntament
corresponent en cas de béns immobles; aixi mateix, reclama
I'informe del Consell Assessor del Patrimoni Cultural i de
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PInstitut d’Estudis Catalans o d’una altra institucié determi-
nada per reglament; exigeix també informes historics, arqui-
tectdnics, arqueoldgics o artistics; documentacié grafica i
estat de conservacié. Demanar encara més coses, senyor Pu-
jol, com fa la seva esmena, ens sembla excessiu.

Parlant de ’esmena 33, cal fer constar que la incoacié ja
es comunica als interessats i als ajuntaments dels municipis
on s’ubica ¢l bé. Ens sembla massa fort haver-ho de comu-
nicar, com diu I’esmena, a les associacions de veins i enti-
tats socials especialitzades en recerca historica. Per altra
banda, la publicacié en el Diari Oficial de la Generalitat i
en el Butllet! Oficial de I’Estat és suficient.

Com comprendra, les raons que ens porten a no esmentar
el Butllett Oficial de la Provincia han quedat ja prou expli-
citades en respostes a esmenes anteriors.

Finalment, I’esmena 50 vol prevenir d’un fet que seria
inconstitucional —vosteé mateix ho ha dit, senyor Pujol-: la
limitaci6 de 1’exercici de la llibertat religiosa en els edificis
historico-artistics de ’Església. Com que seria inconstitu-
cional, entenem que no és necessari remarcar-ho en ’articu-
lat d’aquesta Llei.

Anuncio, per tant, senyor president, en conseqiiencia el
vot negatiu del nostre Grup a totes i cada una de les esme-
nes del capitol primer, titol primer.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.

Passem a les votacions.

En primer lloc, esmena nimero 22, del Grup Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
53 en contra i 12 abstencions.

A continuaci6, se sotmet a votacié I’esmena nimero 25,
del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Agquesta esmena ha quedat rebutjada per 18 vots a favor,
53 en contra i cap abstencid.

A continuacié, es vota I’esmena ntimero 26, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Agquesta esmena ha quedat rebutjada per 11 vots a favor,
58 en contrai 11 abstencions.

A continuacié6, ’esmena nimero 27, del Grup d’Iniciati-
va; es pot votar conjuntament amb la 30, també del mateix
Grup? (Pausa.) 27 i 30, conjuntament,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 23 vots a fa-
vor, 58 en contra i cap abstencid,

A continuacié es vota I'article seté segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article seté ha quedat aprovat per 63 vots a favor, cap
en contra i 18 abstencions.

A continuacié, es vota I’esmena mimero 32, del Grup Po-
pular, a P’article vuite.

Vots a favor?

En centra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 19 vots a favor,
54 en contra i 3 abstencions.

A continuaci6, es vota I’article vuite segons el Dictamen,
(Pausa.) S, digui? (Pausa.)

Se sotmet a votaci6, en primer lloc, el punt 4 de I’article
vuite.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest punt de 1article vuité ha quedat aprovat-per 72
vots a favor, 4 en contra i cap abstenci6.

Ara es vota la resta de I’article vuite.

Vots a favor?

La resta de I'article vuité ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a les esmenes a I’article nove. Esmenes 33 i 34,
del Grup Popular: es poden votar conjuntament? (Pausa.)
No; doncs, en primer lloc, la 33.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
58 en contra i 15 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié 1’esmena 34, també
del Grup Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor,
67 en contra i 4 abstencions.

Se sotmet a votacié ara I’esmena nimero 36, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor...?

36 i 37, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 25 vots a fa-
vor, 54 en contra i cap abstencio.

A continuacid, se sotmet a votacié Varticle 9 segons el
Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 54 vots a favor, 4 en
contra i 20 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié 'article 10 segons
Dictamen, perque ja no té esmenes.
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Vots a favor?

L’article 10 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a les votacions de ’article onzé. Esmena 40, del
Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor...?

S{? (Remor de veus.) Agrupar 40, 41 i 427 Hi estan
d’acord? (Pausa.) Doncs, aquestes tres esmenes: una d’Ini-
ciativa, I’altra popular i I’altra d’Esquerra.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 12 vots a fa-
vor, 55 en contra i 14 abstencions.

Passem a la votacié de ’esmena 43.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: També es podria unificar.

El Sr. PRESIDENT: 43, d’Esquerra Republicana; 44,
d’Iniciativa, i 45, del Grup Popular. (Remor de veus.) La 46
estd retirada. (Pausa.) La 47 i la 48 estan retirades. Doncs
aquestes quatre.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Agquestes esmenes han quedat rebutjades per 27 vots a fa-
vor, 56 en contra i cap abstencid.

Es vota, a continuacid, I’esmena 50, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
80 en contra i 4 abstencions.

Se sotmet a votacié I’esmena 51, del Grup d’Esquerra
Republicana, (Remor de veus.) Hi estd d’acord, senyor
Fuentes, a agrupar 51 i 527 (Pausa.) Doncs, 51 1 52, conjun-
tament.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 12 vots a fa-
vor, 72 en contra 1 cap abstencio.

Ara se sotmet a votacié 1'article 11, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article onzé ha quedat aprovat per 57 vots a favor, 4 en
contra i 24 abstencions.

A T'article 12 només hi ha una esmena viva, que és la 55,
del Grup d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 23 vots a favor,
57 en contra i 4 abstencions.

Se sotmet ara a votacié I’article 12, segons Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 12 ha quedat aprovat per 81 vots a favor, cap en
contra i 5 abstencions.

Passem a I’article 13. Esmenes 561 57, d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya. ( Pausa.) Separades. Doncs, en primer
lloc votarem la 56.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor,
72 en contra i 8 abstencions.

Esmena 57, també d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor,
57 en contra i 4 abstencions.

Se sotmet ara a votaci6 I'article 13, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article tretzé ha quedat aprovat per 80 vots a favor, cap
en contrai 5 abstencions.

A continuaci6, es vota I’article 14, segons Dictamen, que
no té cap esmena.

Vots a favor?

1 article 14 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem al capitol segon. El Grup d’Esquerra Republica-
na de Catalunya té ’esmena 60. (Pausa.) La déna per de-
fensada, eh?, molt bé.

Grup d’Iniciativa. En té..., tres, quatre, cinc.

El Sr. FUENTES: Del capitol segon nosaltres mantenim
vives les esmenes 61, 621 63.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Qué passa amb la 657
(Pausa.) Ah, és un altre capitol, és veritat,

El Sr. FUENTES: Es un altre capitol, eh? Aleshores,
aquestes van de I’article 15 al 17.

Nosaltres hi volem afegir aqui, després de «béns immo-
bles», «espais naturals i paratges d’interés cultural», i també
que l'acord de catalogacié i declaracié ha de comportar
I’aplicacié immediata del régim de proteccié. Aixd no és
més que intentar, també, com deiem, reforgar les cauteles,
reforcar els mecanismes de proteccié com estem fent ja amb
tots els apartats d’aquesta Llei.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes.
Torn en contra. Senyor Salvatella, vol fer torn en contra? Té
la paraula.

El Sr. SALVATELLA: Si, senyor president. Quant a
aquestes esmenes del capitol segon del titol primer, la 61 i
la 62, del Grup d’Iniciativa, hem de dir que, en tot cas, els
espais naturals, els paratges d’interes cultural ~n’hem parlat
abans— haurien de ser objecte d’una llei de proteccié d’es-
pais naturals. L’espai natural, en tot cas, ha de quedar inclas
en una zona, conjunt o jardi, tal com estd en la Llei. L’ atti-
cle 7 aclareix perfectament les diferents classes de béns im-
mobles 1 no contempla en cap cas aquests espais naturals.
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Respecte a I’esmena 63, la denominacié del cataleg es-
mentat del patrimoni cultural catala..., per altra banda, 1’ arti-
cle 39 ja preveu exactament el régim de protecci6 dels béns
immobles i remarca expressament que aquesta proteccio és
d’aplicacié des del moment de la declaracié. Estimem, amb
tots els respectes, I’esmena com a innecessaria i repetitiva,

En conseqiiéncia, el nostre Grup votard en contra
d’aquestes esmenes.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.

Passem a la votaci6 d’aquest capitol.

En primer lloc, ’article 15, que no té cap esmena.

Vots a favor?

Aquest article ha quedat aprovat per unanimitat.

Esmenes 61... (Remor de veus.) Atrticle 15, eh? Ara vo-
tem 1’esmena 60, del Grup d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor,
61 en contra i 3 abstencions.

Ara es vota I’article 16, segons Dictamen.

Vots a favor?

L’article 16 ha quedat aprovat per unanimitat.

Esmenes 61, 62 i 63, del Grup d’Iniciativa. Es poden vo-
tar conjuntament? (Pausa.) Les dues primeres, conjuntes:
61i62.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 10 vots a fa-
vor, 61 en contrai 2 abstencions,

Se sotmet a votacid I'esmena 63, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor,
51 en contra i 2 abstencions.

Es vota I’article 17, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 74 vots a favor, cap
en contra i 3 abstencions.

Passem ara al capftol tercer d’aquest titol. L’esmena 64,
d’Esquerra Republicana de Catalunya, ha quedat defensada?
(Pausa.) La 65, del Grup d’Iniciativa? El senyor Fuentes té
la paraula.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. Jo
tinc aquf la 651 la 67.

El Sr. PRESIDENT: Si, senyor.

El Sr. FUENTES: La 65, a I’article 18.

El Sr. PRESIDENT: I I’altra al 19.

El Sr. FUENTES: Aixd mateix. I la 67, a I’article 19. Es-
tem parlant dels restants béns —diu la Llei— integrants del
patrimoni cultural catala, Nosaltres en la definicié d’aquests
béns voldrfem que s’afegfs, a I’expressié «els béns d’interds

artistic», voldriem que s hi afegis: «en qualsevol mena de
suport». Jo sé que després ja hi ha determinacions de dife-
rents suports, perd nosaltres voldriem aquesta clausula ge-
neérica ad cautelam perqué en el futur poden haver-hi altres
suports que fins i tot avui no els puguem contemplar. I, per
tant, valdria la pena ja que quedés prefigurat que en qualse-
vol mena de suport aixd ha d’estar inclos.

Pel que fa referéncia a ’esmena 67, ’esmena 67 fa refe-
réncia a un punt quant als documents, que, evidentment, ja
quedara modificat quant a 1’exigeéncia de 1'antiguitat dels
cinquanta als quaranta anys en virtut del que ha assenyalat
el Dictamen del Consell Consultiu, perd nosaltres voldriem
estendre la protecci6, com si fossin entitats publiques, a
aquelles entitats privades que hagin estat declarades d’inte-
rés nacional, d’intergs cultural, d’interes piiblic. Les que ha-
gin tingut aquesta declaracié d’interés puiblic pensem que
els seus documents..., i podem pensar en moltes institucions
a Catalunya d’iniciativa social, d’iniciativa particular, perd
que sens dubte tenen una gran importancia en I’ambit cultu-
ral els documents de les quals jo crec que tenen tanta impor-
tancia com altres entitats de cardcter piblic.

Per tant, nosaltres voldriem estendre aquest mecanisme
de declaracié i, per tant, de proteccié a aquestes entitats pri-
vades sempre que tinguin aquesta caracteristica d’haver es-
tat declarades d’interés public.

Moiltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes, El
Grup Socialista té esmenes també en aquest capftol: té la pa-
raula el senyor Dalmau.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Moltes gracies, senyor
president. En primer lloc, defensaré un bloc d’esmenes —si
en vol prendre nota, senyor president—, perqué afecten
aquest capitol III del titol primer, perd també altres titols del
projecte.

El Sr. PRESIDENT: No vagi de pressa.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: No vaig de pressa: 66, 70,
119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128 i 129.

Tot aquest bloc d’esmenes neix fonamentalment del fet
que nosaltres tenim una concepcié diferent de com s’hau-
rien d’ordenar aquests articles de la Llei. Nosaltres hauriem
estat partidaris de canviar d"ubicaci6 els articles 19 i 20 que
ara tractem, que sén relatius al patrimoni documental i bi-
bliografic, perqué ara figuren en una mena de calaix de sas-
tre, que és aixd que s’anomena els «restants béns integrants
del patrimoni cultural catald», Nosaltres haurfem preferit
dedicar a aquests temes un capitol especific al final d’aquest
mateix titol de la Llei, i, a més a més, incloure-hi un apartat
nou dedicat al patrimoni etnoldgic.

Per tant, per aixd fem esmenes aqui i en fem al final, que
és on hauriem collocat nosaltres els temes del patrimoni do-
cumental i bibliografic.

I, en segon lloc, senyor president, defenso també les es-
menes 71 i 72, perqué nosaltres és aqui on voldriem haver
posat, amb I’addicié d’un nou capitol i d’'un nou titol, el
tractament de I’inventari general del patrimoni cultural. I no
sols aixd, sind que, a més a més, proposem que totes les ad-
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ministracions piibliques, i no només el Departament de Cul-
tura, collaborin i participin en el manteniment i en I'actua-
litzacié d’aquest inventari general del patrimoni cultural.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Aqui no hauria
d’haver parlat d’alguna esmena subsegiient al Dictamen del
Consell Consultiu?

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Si vol...

El Sr. PRESIDENT: 183 bis.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: La 183 bis, la retirem, se-
nyor president.

El Sr. PRESIDENT: Retirada; molt bé, moltes gracies. I
Convergencia i Unié fa el mateix amb la seva 1837

El Sr. DESCALS: Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: La manté?

El Sr. DESCALS: S, la mantenim, si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. DESCALS: En tot cas, senyor president, si m’ho
permet...

El Sr. PRESIDENT: Si la vol defensar...

El Sr. DESCALS: Voldria anunciar a la cambra que el
senyor conseller ha hagut de marxar per un acte i, per tant,
preguem que I’excusin.

(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals. El
Grup Popular...

El Sr. DESCALS: Senyor president, si m’ho permet tam-
bé, en tot cas, defensarem I’esmena.

Simplement, i molt curt, nosaltres obeim la recomanacié
del Consell Consultiu: hem rejovenit la lletra b i, per comp-
tes de posar-hi cinquanta anys, n’hi hem posat quaranta.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals. El
Grup Popular: senyor Pujol, vol defensar les seves esmenes,
que son dues?

E! Sr. PUJIOL I FOLCRA: No, senyor president, una.

El Sr. PRESIDENT: Una. Quina?

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA: La 185. No?

El Sr. PRESIDENT: 183 quater.

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA: S, exacte.

El Sr. PRESIDENT: Aquesta?

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA: S, si.

El Sr. PRESIDENT: I qu¢ passa amb la 69, d’un nou
apartat?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Ah, que no és del Dictamen?

El Sr. PRESIDENT: Que no és del Dictamen, no. Vol in-
corporar voste una altra...

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Quant al Dictamen, senyor
president, com que aguesta esmena és exactament igual a la
de Convergeéncia, nosaltres la retirem. I, quant a I’esmena
69, la defensaré,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, té la paraula.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Bé, en aquesta esmena ha es-
tat la nostra voluntat harmonitzar la pluralitat de protocols
existents a les administracions publiques catalanes pel que
fa a la depuracid periddica de material documental. Ens tro-
bem ara mateix amb una situaci6 que cada administracié ac-
tua seguint el seu particular criteri, la qual cosa permet, una

vegada superats els limits legals de conservacié dels docu-
ments administratius, deixar de banda tot compromis de
conservacié efectiva d’aquest patrimoni documental o, en el
seu cas, minimitzar-lo. Per aixd entenem que la Generalitat
ha d’assumir aquesta funci6 d’integracié de les técniques de
conservacié del patrimoni documental piblic.

Griacies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Pujol. Torn
en contra: el senyor Salvatella, té 1a paraula.

El Sr. SALVATELLA: S{, gracies, senyor president.
Respecte a les esmenes d’aquest capitol III, que, concreta-
ment, en queden en peu vuit, doncs, les que ha presentat el
Grup Socialista, les esmenes 66 i 70, com ha dit molt bé el
senyor Dalmau, configuren un bloc, en certa forma també la
711ila 72, que es refereixen a un nou capitcl i un nou article
sobre inventari; totes aquestes esmenes, en certa manera re-
lacionades amb altres també del mateix grup, plantegen una
nova ordenaci6 del text legal. A nosaltres ens sembla total-
ment innecessari canviar el text, entre altres raons perque
estimem que el proposat €s prou clar i prou entenedor. Tam-
bé hem de remarcar que inventari, en aquest cas, és difusio,
basicament, i que, en canvi, registre 1 catalogacié contenen
aspectes juridics i que no sOn, per tant, intercanviables.

Respecte a I’esmena 64, d’Esquerra Republicana, que el
senyor Benach ha defensat abans, em sembla sense massa
significat, si el Dictamen assenyala com a béns integrants
del patrimoni el producte de les intervencions arqueologi-
ques em sembla innecessari d’afegir-hi «i d’altres treballs
que es puguin realitzar en jaciments arqueologics». El nos-
tre Grup entén que en I’expressié «intervencions» ja ho in-
clou tot; a més, en els treballs de pongncia ja fou canviada
la forma «excavacions» per la forma «intervencions arqueo-
ldgiques», precisament perqué ens va semblar que tenia un
sentit més ampli.

Respecte a les esmenes proposades pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya, en aquest capitol, la 65 i la 67: Particle 19.1 i
el 20.1 ja concreten que els béns d’interés artistic poden ser
en qualsevol mena de suport. Aixi, diven: «s’entén per do-
cument tota expressié en llenguatge oral, escrit, d’imatge o
so, natural o codificat, recollida en qualsevol mena de su-
port material». I també diuen: «sén béns bibliografics les
obres d’investigacid o creacié manuscrites, impreses,
d’imatge o so i les reproduides en qualsevol mena de su-
port». Em sembla que cobreix perfectament aixd que dema-
nava abans el senyor Fuentes, que es referissin a qualsevol
mena de suport; les dues vegades s’hi refereix concreta-
ment,

Respecte a la seva esmena 67, voldriem fer constar que
les entitats i associacions privades ja sén contemplades en la
lletra b d’aquest article 19, amb un sentit molt més ampli
que el proposat per la seva esmena. La condicid és que tin-
guin una antiguitat superior als quaranta anys. En aquest
sentit es pronuncia ja, també, I’aprovada Llei d’arxius.

Respecte a I’esmena, del Grup Popular, la 69, fer notar
que la preservacid dels elements essencials del patrimoni
documental estd prevista a 1’article 21.1, que diu textual-
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ment: «Tots els béns integrants del patrimoni cultural catala
han de ser conservats pels seus propietaris i posseidors. Per
reglament es poden establir procediments per a 1’expurgacio
i eliminacid de determinades classes de béns, sempre i quan
no estiguin declarats d’interés nacional ni catalogats». Al
nostre criteri, per tant, les esmenes 66, 70, 71 1 72, les rebut-
jariem, perqué pretenen una altra ordenacié del text que no
creiem justificada; la 64, per redundant, i les 65, 67 i 69 per-
que ja estan incloses en altres articles.

Per tant, senyor president, rebutjarem les esmenes de tots
els grups corresponents al capftol III del titol primer.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.

Passem a les votacions. En primer lloc, esmena 64, d’Es-
querra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 9 vots a favor,
65 en contra i 3 abstencions.

Esmena 65, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor,
55 en contra i cap abstencid.

Se sotmet a votacié I’article 18 segons el Dictamen.

Vots a favor?

L’article 18 ha quedat aprovat per unanimitat,

Esmena 66, del Grup Socialista, a I’article 19.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 12 vots a favor,
61 en contra i 9 abstencions.

Esmena 67, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 21 vots a favor,
58 en contra i 4 abstencions.

Es vota ara I’esmena de Convergencia i Uni6 183 ter.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

I, finalment, se sotmet a votacid I’esmena 69, del Grup
Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 10 vots a favor,
58 en contra i 15 abstencions.

Ara se sotmet a votacié ' article 19 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article 19 ha quedat aprovat per 68 vots a favor,
cap en contra i 15 abstencions.

Esmena mimero 70, I’inica que hi ha a Iarticle 20.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Senyor president...

El Sr. PRESIDENT: S{?

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Jo, quan he defensat
aquesta, he agrupat unes altres esmenes que no sén d’aquest
titol; si ho vol, les votem ara totes d’un paquet, que son les
que van —a part de la 70, que toca aqui ara—, del nimero 119
al 129 -119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128 i
129.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé. Doncs, votem aquestes.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 12 vots a fa-
vor, 58 en contra i 13 abstencions.

Es vota ara I’article 20 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 20 ha quedat aprovat per 70 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

Esmenes 71 i 72, del Grup Socialista, que volen incloure-
hi nous articles. (Pausa. ) Conjuntament? Doncs, 711 72.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 15 vots a fa-
vor, 58 en contra i 9 abstencions.

Passem al titol segon, capitol . Per defensar les seves es-
menes, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, té la
paraula el diputat senyor Benach.

El Sr. BENACH: Gracies, senyor president. Aix{, defen-
sariem, doncs, les esmenes 73, 75, 76, 82, 91...

El Sr. PRESIDENT: Perdé, perdd, repeteixi, 73?

El St. BENACH: 73, 75, 76, 82, 91...

El Sr. PRESIDENT: Com?

El Sr. BENACH: 91 i 93, que sén les del capitol 1.

El Sr. PRESIDENT: S6n totes les que tenien,

El Sr. BENACH: Al capitol I,

Bé, les cinc primeres esmenes que hem esmentat partei-
xen de la base de dotar 1a Llei de més mecanismes de pro-
teccié i conservacidé del patrimoni. Aixi, I’expurgacié i
I’eliminacié de determinades classes de béns, entenem que
s’ha de reglamentar, També és tret comi d’aquestes esme-
nes atorgar al Departament de Cultura el paper que ha de te-
nir a I’hora de vetllar pel patrimoni catala. No es pot caure
tampoc en I’ambigiiitat, i en aquest sentit entenem que les
esmenes proposades reforcen el paper del Govern de Cata-
lunya quant a la proteccié del patrimoni.

També hi ha una altra esmena, referida a la no-rentincia
de competéncies per part del Govern de la Generalitat —i
aqui s que voldriem, potser, aclarir que el complex d’infe-
rioritat sempre és, doncs, favorable a aquell que no renuncia
a les competencies, no pas a aquell que hi renuncia, i, en tot
cas, el complex d’inferioritat també cal que quedi clar que
€s més vivament expressat per qui és més vivament sentit—,
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doncs, com deia, aquesta esmena fa referéncia a la no-re-
niincia de competéncies pel Govern, i el marc de referéncia
europeu, que ja hem comentat a bastament... Per fer cap, fi-
nalment, a I’esmena 93. 93, que fa referéncia a Iarticle 30 i
que ens parla del possible dipdsit de béns mobles en un cen-
tre cultural per a la seva exhibicid. Des del nostre punt de
vista, «centre cultural» €s un terme massa ambigu. Fixem-
nos que tornem a caure un altre cop en ['ambigiiitat. La
multiplicacié de centres culturals els darrers anys ha estat
especialment important al llarg del pafs, i se n’han vist de
tots colors i maneres, fins al punt que és molt dificil, en
aquests moments, definir amb precisid i exactitud que és un
centre cultural. Que quedi clar, en tot cas, que ens sembla bé
que hi hagi hagut aquesta expansid de centres culturals; no
qliestionem pas aixd, perd, en tot cas, la mateixa expansid
ha portat a una important ambigiiitat. En canvi, un museu
tothom sap que és. Almenys estd definit, esta regulat i, en
tot cas, sembla clar que, de cara a la possible exposicié al
piblic de béns mobles, reuneix més condicions i garanties
un museu que no pas un centre cultural.

Aix0 seria, doncs, la defensa de totes les esmenes del ca-
pitol I del titol segon.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Benach.

Pel Grup Popular, el senyor Simon Pujol té la paraula per
defensar les esmenes al capitol I del titol segon.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, defensaré
les esmenes 74, 83, 85, 88, i retiro les esmenes 791 80.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. PUIOL I FOLCRA: Des de la declaracié d’ Ams-
terdam del 1955, del Consell d’Europa, per promoure la
conservacid del patrimoni historic i cultural i la doctrina eu-
ropea sobre aquesta materia —via acords i recomanacions—,
ha estat la via més eficient per tal de conscienciar els estats i
la societat de la importancia de la conservacié efectiva
d’aquest patrimoni.

Tanmateix, aquesta accid de conservacid esta condicio-
nada per la insuficiéncia dels recursos i per la manca de sen-
sibilitat dels poders piiblics : de les forces socials. Per aixd,
des del 1975, el Consell d’Europa ha reiterat de forma siste-
matica en les seves resolucions i recomanacions la necessi-
tat d’una integracié efectiva entre ’estat 1 la societat civil.
La declaracié de Sintra de 1985 reconeixia de forma expli-
cita aquesta necessitat d’enfortir 1a participacié de la socie-
tat civil en la vida cultural. Ara bé, com va posar de
manifest el Partit Popular al Congrés de Messina del 1987,
sobre proteccié del patrimoni, cal vincular el finangament
privat del patrimoni cultural a la seva rendibilitat econdmica
per la via de la reutilitzacié i adaptacié a noves necessitats i
per la via de modificar el marc vigent estatal i local.

Amb les esmenes presentades a aquest capitol volem in-
troduir que els propietaris de béns que formen part del nos-
tre patrimoni han de garantir la proteccié d’aquests béns,
perd aquestes obligacions han de ser proporcionals a les se-
ves possibilitats econdmiques i, en contrapartida, rebre una
compensacié fiscal o financera per part de les administra-
cions publiques implicades. A Franca la Llei Malraux, del

1968, permet als propietaris privats dels béns protegits de
naturalesa cultural rebre tot un seguit de compensacions
proporcionals a les obligacions legals que els s6n imposa-
des. Per aix0 entenem, vista la concordancga entre les propo-
sicions de llei de Minoria Catalana dels anys 1985,90192 i
la Proposici6 de llei del Grup Parlamentari Popular al Con-
grés dels Diputats del 1989, que existeix un ampli marc de
coincidéncies que justificaria I’acceptacié d’aquesta esmena
per la majoria parlamentaria d’aquesta cambra.

En aquesta mateixa linia, es tracta d’evitar situacions
d’indefensi6 per part dels propietaris sense recursos econd-
mics, optant per la via de la collaboracié en lloc de per
I’aplicaci6 directa, quan no hi ha dols ni manca de voluntat
de les facultats expropiatdries. Aquesta via és la recomana-
da per les resolucions del 6 de setembre, del Consell d’Eu-
ropa.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Pujol, no se’n vagi, perque
m’ha d’aclarir alguna cosa. L’esmena 225 ter...?

El Sr. PUTOL I FOLCRA: Ah, aixd és del Dictamen!

El Sr. PRESIDENT: Subsegiient al Dictamen...

El Sr. PUJOL I FOLCRA: A aquestes esmenes hi ha una
transaccional de tots els grups, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Hi ha una transaccional de tots els
grups. Molt bé.

(El Sr. Descals demana per parlar.)

51, el senyor...

El Sr. DESCALS: 8i, si m"ho permet...

El Sr. PRESIDENT: Si, el senyor Descals té la paraula.

El Sr. DESCALS: Hem preparat una esmena transaccio-
nal entre les esmenes subsegiients al Dictamen del Consell
Consultiu, que tenen els nimeros 225 bis, 225 quater...

El Sr. PRESIDENT: 228 bis...

El Sr. DESCALS: Exacte...

El Sr. PRESIDENT: 228 quater, 229. Ha arribat a la Pre-
sidéncia. Moltes gracies.

El Sr. DESCALS: Molt bé.

El Sr. PRESIDENT: Es a I'article 26, que han fet la...

El Sr. DESCALS: Exacte.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El Grup Socialista també t€ esmenes en aquesta seccio:
té la paraula el senyor Dalmau.

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Gracies, senyor president.
Nosaltres n’hi tenfem quatre; li anuncio que la 861 la 87, les
retirem...

El Sr. PRESIDENT: 86 1 877 Ja les tenfem retirades...

El Sr. DALMAU I RIBALTA: Doncs..., en fi, doncs,
magnific. En qualsevol cas, el que si que és cert, em sembla,
¢és que queden vives la 771 1a 90.

La 77 és a I’article 23, que és el que parla de la suspensid
de les intervencions; és a dir, quan es fa alguna mena d’obra
en béns integrants del patrimoni cultural que no estiguin de-
clarats. Nosaltres pensem que, en ¢l cas d’aquestes interven-
cions, també els ajuntaments —i no sols el Departament de
Cultura— han de tenir la possibilitat de poder impedir aques-
tes intervencions quan puguin danyar aquests béns. Tal com
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estd el Projecte ara, només ho permet al Departament de
Cultura, i nosaltres voldriem que també poguessin fer-ho els
ajuntaments.

I, després, ’esmena 90, que esta referida a 1’article 29,
que és el que parla de programes d’actuacions de conserva-
cié: nosaltres pensem que els titulars de béns culturals d’in-
terés nacional han de fer sempre —i no només «quan el seu
adequat manteniment ho requereixi», que és el que diu el
Projecte actualment— un programa per garantir la conserva-
ci6 d’aquests béns. Es a dir, el Projecte parla que només en
alguns casos, quan el manteniment ho requereixi; nosaltres
pensem que el programa per garantitr la conservacié
d’aquests béns declarats s’ha de fer sempre.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Dalmau,

El Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya també té
esmenes a aquest capitol: t€ la paraula el senyor Fuentes.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president, Nos-
altres defensarem les esmenes 78, 81 i 92, Volem destacar
que estem parlant de la proteccié del patrimoni cultural, del
regim comu dels béns mobles 1 immobles. I dic aixd perque
en algunes de les respostes que se’m donen des del Grup de
la majoria algunes vegades se’m diu que algunes qiiestions
estan recollides, perd resulta que estan recollides amb altres
mecanismes de proteccié i, per tant, no serveix —des del
nostre punt de vista— aquest argument.

Per aixd vull assenyalar clarament a qué em refereixo,
perqué de vegades hi ha qiiestions que estan recollides —hi
insisteixo—, perd amb altres mecanismes de proteccid i, per
tant, cada una d’aquestes figures té els seus propis mecanis-
mes i exigéncies de proteccid. I quan se’m diu que estd jaen
un altre apartat, moltes vegades és en un apartat que no hi té
res a veure.

Aqui estem parlant de la suspensié d’intervencions,
obres o intervencions, en I'article 23, en béns integrants del
patrimoni cultural no declarats d’interés nacional, perd inte-
grants del patrimoni cultural. Nosaltres pensem que la Ge-
neralitat ha d’impedir aquestes obres, perque, tal com es diu
després, son obres que s’han fet sense les degudes autoritza-
cions i informes de la Generalitat, i que ha de prendre les
mesures adequades perqué I’ajuntament aixd ho faci i, si
I’ajuntament no ho fa, la Generalitat ha de fer-ho subsidia-
riament. No tinicament que pot fer-ho subsidiariament, com
diu D’article. Per tant, ens trobem aqui en alguns d’aquells
punts —alguns han estat corregits, perd aquests encara sub-
sisteixen— que la «facultat» de la Generalitat nosaltres vo-
lem que sigui una obligacié6.

Una altra cosa és I’altra esmena, la 92, quant a progra-
mes d’actuacions de conservacid, que fa referéncia a béns
declarats d’intergs nacional. I vull insistir en aquest aspecte
perqué cal destacar la importancia d’aquests béns. I aqui es
diu que els titulars d’aquests béns «hauran de presentar al
Departament de Cultura un programa que especifiqui la pre-
visié de les actuacions necessaries per a la conservacié del
bé. Perd» ~diu el text— «quan el manteniment adequat dels
béns ho requereixi», i aixd és el que nosaltres volem supri-
mit, perqué aquesta €s una porta que permet en molts casos

escapar-se, i, tenint en compte la importancia dels béns de
que estem parlant, pensem que aix0 ha de ser sempre; que
moltes vegades serd una cosa molt senzilla, perqué en molts
casos aix0 no requerird grans mesures, perd aquesta obliga-
cié en tots els casos nosaltres pensem que hi ha de ser. Mol-
tes gracies, senyor president; moltes gracies, senyores
diputades i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Fuentes,
Torn en contra: ¢l senyor Salvatella té la paraula.

El Sr. SALVATELLA: Moltes gricies, senyor president.
Les esmenes d’aquest titol primer..., perdd, d’aquest capitol
primer del titol segon, referents al régim comii de béns mo-
bles i immobles, sén, en primer lloc, per part del Grup So-
cialista, I’esmena 77. El segon apartat d’aquest mateix
article ja estableix la manera d’intervenir I’ajuntament cor-
responent si €s necessari; per tant, em sembla, al nostre cri-
teri, una esmena innecessaria, en aquest sentit.

Quant a I’esmena 90, pensem que no s’ha de suprimir «i
quan el seu adequat manteniment ho requereixi», perque
creiem que no serd en tots els casos, que calgui presentar un
programa d’actuacions. De fet, aquesta esmena coincideix
en part amb la 91, del Grup d’Esquerra Republicana.
D’aquest dit Grup és veritat que, com diu ’esmena 73, cal
que sigui present en algun punt de I’articulat la possible ex-
purgacié i eliminaci6 de determinades classes de béns, espe-
cialment documents. Precisament en I’esmena 69, del Grup
Popular, haurem de tractar també aquest tema. En aquest ar-
ticle mateix, el 21.1, és present aquesta previsio.

Per altra banda, «el trasliat de lloc d’un bé moble ha de
comptar amb el vist-i-plau del Departament de Culturas.
Aixo ja és a I'article 44, que diu: «S’ha de comunicar al De-
partament de Cultura, per a la seva constancia en el registre
o en el cataleg, el trasllat dels béns mobles d’interés nacio-
nal o catalogats.» Aquf potser fora adient parlar, també, de
la mobilitat dels béns mobles. Es evident que aquests béns
mobles tenen una especial caracteristica que fa que puguin
ser trastladats facilment d’un lloc a I’altre i, en aquest sentit,
s6n de molt més dificil control que no pas els béns immo-
bles. Pensem, doncs, en qualsevol lloc, per exemple, Poblet
mateix, que P’edifici, doncs, subsisteix i, en canvi, el mobi-
liari, la biblioteca i els arxius, doncs, han quedat molt mal-
mesos i amb molt poca..., molt escampats; concretament
I’arxiu, doncs, 2 Madrid. En aquest sentit proposat, aquesta
esmena 75 ens sembla innecessaria.

Quant a ’esmena 76, tracta d’impedir obres o interven-
cions en béns no declarats d’interés nacional. Ens sembla
suficient establir-ne la potestat per part del Departament, no
I’obligacié. Novament, és clar, ¢l tema, 'etern tema, del
«poder» i I’«haver de».

Pel que fa a ’esmena 82, ’expressié «hauria d’incloure»
ens sembla, amb tot el respecte, que no pot estar, no pot ser
en aquest articulat d’una llei. Ens fa I’efecte que no pot ex-
pressar-se en forma de desig alld que voldriem que digués la
Llei estatal. Per altra banda, en el tema de I’exportacié no hi
tenim competéncies. Probablement es tracta, ens sembla,
d’un error.
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L’esmena 91 planteja una supressié i una modificacid.
La supressio és la mateixa de 1'esmena 90, del Grup Socia-
lista, ja comentada. No s’ha de suprimir «i quan el seu ade-
quat manteniment ho requereixi», perque no serd en tots els
casos que s hagi de presentar un programa d’actuacions per
a la conservacid del bé. L’article 67 ja preveu les mesures
per a I’execucié d’aquestes actnacions. Per altra banda, n’hi
ha que ja el tenen, i molt bé. Per aix0, a més, hi ha la inspec-
cié, com assenyala Particle 70: «L.’Administracié pot ins-
peccionar en qualsevol moment les obres...» etcétera.

En un altre ordre de coses, 1’exhibicié dels béns mobles
en un museu forcosament és molt restrictiva, si fem cas del
que proposa I’esmena 93. Dependra dels casos, encara que
en un bon percentatge pot ser efectivament en un museu. El
text legal diu: «en un centre cultural». Ens sembla un con-
cepte molt més ampli i molt més flexible, també. En un cen-
tre cultural, és clar, amb terminis i condicions que
reglamentariament es decidiran.

Quant a les esmenes del Grup d’Iniciativa per Catalunya,
la 78 planteja, com altres, la tematica aquesta del «poder» i
I’ «haver de». Segurament no caldria repetir-ho; ens sembla,
a nosaltres, al nostre criteri —evidentment, totalment del nos-
tre Grup-, que és suficient la potestat 1 no cal determinar-ne
’obligacid.

Pel que fa a ’esmena 81, el plantejament de Darticle 23
respecte a la suspensid d’intervencions en béns del patrimo-
ni que no siguin declarats d’interés nacional €s el segiient:
en primer lloc, el Departament de Cultura requereix 1’ajun-
tament perqué faci efectives les mesures; si I’ajuntament no
ho fa, el Departament pot fer-ho subsidiariament; en segon
Hoc, els ajuntament poden suspendre la tramitacié d’una 1li-
ceéncia d’obres i demanar al Departament la incoaci6 per a
declarar un bé cultural d’interés nacional. El tema del canvi
del «pot» per I’«haver» no cal comentar-lo més.

I quant a ’esmena 92, sembla aparentment que digui el
mateix que el text proposat, perd no. No creiem necessaria
la modificacié. Aquesta vol suprimir «quan el sen adequat
manteniment ho requereixi», afegeix «per a la seva aprova-
cif» 1 canvia «conservacié» per «adequada preservacio».
Fem notar..., és una esmena que ens sembla molt restrictiva
1 que, per altra banda, fem notar també que existeix el con-
trol de la inspecci6 en aquest sentit.

Quant a les esmenes del Grup Popular, la niimero 74
planteja el tema de 1'ajut de les administracions pibliques
en el procés d’expurgacié documental. Aquesta giiestid, al
nostre entendre, ja queda contemplada a I’article 55, que es
titula «Ajuts per a la investigacid, conservacié i rehabilita-
cidé». L’ajut de les administracions pibliques per als propie-
taris, posseidors o titulars dels béns, tal com diu I’esmena
83, €s recollit a |’article 55, que tracta d’ajuts també, com he
dit abans, per a la investigaci6, conservaci6 i rehabilitacid,
en els seus punts 1 1 3, especialment en aquest darrer, quan
div: «La Generalitat ha de promoure 1I’accés al crédit oficial
per al finangament de les obres de conservacid, manteni-
ment, rehabilitacié i excavacid.» També en parla I’article
67.3: «Per a la realitzaci6 de les obres de conservaci6 de

béns culturals d’interés nacional el Departament de Cultura
pot concedir un ajut amb caracter de bestreta reintegrable.»

De I'esmena 85, senyor Pujol, no n’acabo de veure la
motivacié. Per qué «els consells comarcals i els ajuntaments
poden exercir subsidiariament els drets de tempteig i retrac-
te sobre els béns mobles»? El text només diu «els immo-
bles». Repeteixo abans les consideracions que he fet sobre
la gran mobilitat dels béns mobles, el dificil control
d’aquests.

Aixi mateix I’esmena 88, és el mateix argument. Si s’ac-
ceptés 'una, s’hauria d’acceptar ’altra. El cas és, malaura-
dament, que no podem acceptar ni aquestes ni cap de les
altres esmenes que els diferents grups han mantingut en
aquest capitol primer del titol segon.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.

Passem a la votaci6, a les votacions d’aquest capitol pri-
mer del titol segon. En primer lloc, esmena 73, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya, a I’article 21.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 29 vots a favor,
57 en contra i 4 abstencions.

Esmena 74, del Grup Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor,
80 en contra i cap abstencio.

Esmena nimero 75, d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 8 vots a favor,
73 en contra i 8§ abstencions.

Passem ara a la votacié de 1’article 21, segons Dictamen.

Vots a favor? (El Sr. Pujol i Folcra demana per parlar.)
Digui, senyor Pujol, vol votacié separada d’algun...?

El St. PUJOL 1 FOLCRA: Si, senyor president, votaci6
separada dels dos punts.

El Sr. PRESIDENT: El primer punt, 1’apartat primer.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 79 vots a favor, 11
en contra i cap abstencid.

A continuacid, se sotmet a votacio 1’article 22... (Remor
de veus.) Ah, I’apartat segon d’aquest article 21.

Vots a favor?

L’apartat segon ha quedat aprovat per unanimitat. (Re-
mor de veus.) No? 8’anula la votacio i es procedeix a votar
de nou I’ apartat segon de I'article 21.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquest apartat ha quedat aprovat per 84 vots a favor, cap
en contra i 7 abstencions. (Remor de veus.) No, no, han vo-
tat vostés abstenci6. (Veus de «No!» en un sector de I’hemi-
cicle.)

El Sr. CAROD-ROVIRA: Hem votat d’una forma osten-
siva i clar en contra. Quan estavem drets votant en contra
voste ha pronunciat I'iltima possibilitat de votaci6, que era
abstencio, 1 suposo que la resta de portaveus en tot cas li'n
poden donar fe, i és a ells a qui remeto, en tot cas, el sentit
de la votacid.

(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Bé, faig fe al que em diu el senyor
portaveu, perqué sabra millor que ningii el que ha votat.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Jo 1i ho agraeixo. Moltes gra-
cies.

El Sr. PRESIDENT: De manera que sén..., el resultat de
la votacié sén 84 a favor, 7 en contra i cap abstencid.

(Remor de veus. )

L’article 22, que no té cap esmena.

Vots a favor?

Aquest article 22 ha quedat aprovat per unanimitat,

Passem a les esmenes de 1’article 23. Esmena 76, d’Es-
querra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 15 vots a favor,
59 en contra i 16 abstencions.

Esmena 77, del Grup Socialista,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor,
79 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota I'esmena 78, del Grup d’Iniciativa
per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 15 vots a favor,
59 en contra i 16 abstencions.

Esmena nimero 81, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 15 vots a favor,
59 en contra i 16 abstencions.

A continuacié es vota I’ article 23 segons Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 59 vots a favor, 4 en
contra i 27 abstencions.

1.’ article 24 només té una esmena, la 82, d’Esquerra Re-
publicana, que es posa a votacié en aquest moment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor,
82 en contra i cap abstenci6.

Es vota I’article 24 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 24 ha quedat aprovat per 83 vots a favor, cap en
contra i 7 abstencions.

L’article 25 també només té una esmena, que €s la 83,
del Grup Popular,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor,
86 en contra i cap abstencid.

Article 25 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 86 vots a favor, cap
en contra i 3 abstencions.

Passem a les esmenes de Darticle 26. Esmena 85, del
Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
59 en contrai 7 abstencions.

Esmena niimero 88, del Grup Popular.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
70 en contra i 7 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’esmena transaccional
entre les esmenes subsegiients al Dictamen del Consell Con-
sultiu.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per 83
vots a favor, 7 en contra i cap abstencid.

A continuacié es vota 'article 26 segons el Dictamen.
(El Sr. Benach demana per parlar.}

Si, senyor Benach.

El Sr. BENACH: Senyor president, nosaltres demana-
riem votaci6 separada de I’article 26, del punt sise.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, votem, en primer
lloc, el punt sise.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest punt sis¢ ha quedat aprovat per 83 vots a favor, 7
en contra i cap abstencio.
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Ara es vota la resta de I’article 26,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La resta de Particle 26 ha quedat aprovada per 72 vots a
favor, cap en contra i 18 abstencions.

A continuacio se sotmet a votaci6 ’article 27, que no té
esmenes.

Vots a favor?

L’article 27 ha quedat aprovat per unanimitat.

L’article 28 tenia una esmena socialista, la 89. Es la
transaccional d’aquest..., molt bé. La transaccional ha que-
dat votada ja, de manera que en aquest moment 1’article 28
no té esmenes. (El Sr. Benach demana per parlar.)

Si, el senyor Benach,

El Sr. BENACH: Demanariem votacié separada del pri-
mer i el segon punt, senyor president.

El Sr. PRESIDENT:; Molt bé, doncs, en primer lloc, vo-
tem el primer.

Primer punt.

Vots a favor?

Aquesta part de I’article ha quedat aprovada per unani-
mitat.

A continuaci6 es vota la segona part.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La resta d’aquest article 28 ha quedat aprovada per 67
vots a favor, cap en contra i 23 abstencions.

Passem ara a les votacions de 1’article 29. Esmena 90,
del Grup Socialista. (Pausa.) 90 1 91. La 91 és d’Esquerra
Republicana. (Pausa.) La 92, també, d’Iniciativa per Cata-
lunya. Molt bé. Doncs, es voten aquestes tres esmenes con-
juntament,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 27 vots a fa-
vor, 59 en contra i 4 abstencions.

Passem a I'article 30; una sola esmena, la 93, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor? (Pausa. )

Si, hem votat només les esmenes, de manera que votem,
segons el Dictamen, I’article 29.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 63 vots a favor, cap
en contra i 27 abstencions.

Esmena 93, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, a I’article 30.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor,
59 en contra i 4 abstencions.

Es vota I’ article 30 segons Dictamen.

Vots a favor?

L’article 30 ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem al capitol segon del titol segon. En primer lloc,
I’esmena 95, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, a I'article 31. Per defensar-la, té la paraula el senyor
Benach.

El Sr. BENACH: Gricies, senyor president. Si li sembla
bé, agruparia les esmenes 93, 99, 102, 1061 107.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BENACH: Bé, les esmenes presentades en aquest
capitol segon d’aquest titol segon continuen en la Iinia de
garantir una major proteccié del patrimoni aportant suggeri-
ments i observacions que, des del nostre punt de vista, mi-
Iloren d’una manera sensible aquesta Llei. Es per aixd que
ens sembla logic, tal com proposem en 'esmena 95, que la
indemnitzacié que el Departament de Cultura hauria d’abo-
nar en el cas de suspensié de llicéncies urbanistiques per la
declaraci6 d’un immoble d’interés nacional no superi ni pu-
gui superar la quantitat invertida en I'timmoble. Es molt més
racional, ja que aix{ no correm el perill de caure en la dis-
crecionalitat. Discrecionalitat, d’altra banda, que ve institui-
da en la Llei, en l'article 34, apartat 3, quan parla de
1’ antoritzacié d’obres, i on amb I’esmena 102 pretenem evi-
tar aquesta discrecionalitat. O quan parlem, en ’esmena
106, que per als canvis d’(is d’'un monument cal I’ autoritza-
cié de I'ajuntament previ informe vinculant del Departa-
ment de Cultura, i no fem altra cosa que donar més
garanties per a una major conservacié i proteccié del patri-
moni.

L’esmena 107, on pretenfem que s’afegis la intervencid
prévia al subsdl quan es parla del desplacament o aixeca-
ment dels immobles d’interés nacional, s plenament justifi-
cada, tenint en compte que el desplagament d’un immoble
sempre comporta remocions de terreny. Es imprescindible
la investigaci6 prévia del subsdl abans d’aixecar I’immoble,
ja que, si no, es pot perdre una considerable quantitat d’in-
formacid histdrica.

I fins aqui, doncs, la defensa de les esmenes del capitol
segon del titol segon.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Benach, El
Grup d’Iniciativa per Catalunya: el senyor Fuentes té Ia pa-
raula per defensar les esmenes d’aquest capitol.

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores diputades i senyors diputats, nosaltres tenim en
aquest capitol les esmenes 98 i 103.

El Sr. PRESIDENT: I 96.

El Sr. FUENTES: 96, retirada.

El Sr. PRESIDENT: Retirada la 96. Molt bé.

El Sr, FUENTES: Per tant, defensem la 98 i la 103. Re-
cordem que estem parlant del regim de proteccié dels béns
immobles d’interés nacional. Per tant, del maxim nivell de
proteccié. Aleshores, aqui fa referéncia, en Particle 33, del
planejament urbanistic, i diu el text que en el cas dels con-
junts historics de les zones arqueoldgiques, les zones pa-
leontologiques, llocs historics, zones d’intergs etnologic i en
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el cas dels entorns de proteccié de qualsevol bé cultural
d’inter¢s nacional, I’ajuntament corresponent ha d’elaborar
un instrument urbanistic de proteccié. Nosaltres hi volem
afegir aqui també els jardins historics, Vull recordar que va-
rem aconseguir introduir les zones d’interés etnologic. Si els
jardins historics estan recollits a I’article 7 no entenem per
qué aqui, que es torna a fer una explicacié de cada un
d’aquests conjunts, d’aquests llocs, per aquest instrument de
proteccid, no s’inclouen també els jardins historics.

A P'esmena 103, quant a I’ autoritzacié d’obres, aguf par-
la d’aquells casos en que la Generalitat pot autoritzar deter-
minades obres. I en el punt quart diu que el Departament de
Cultura, a partir d’uns criteris basics i particulars que estan
establerts en la Llei, les podra autoritzar, perd sempre
d’acord amb un marge d’apreciaci6 discrecional que podra
valorar en cada supdsit. Nosaltres pensem que €s un excés
de discrecionalitat, perqué la primera part del punt ja déna
elements de discrecionalitat; quan diu que aixd la Generali-
tat podrd fer-ho en el marc dels criteris basics i generals fi-
xats per I’article 35 i dels criteris especifics que pot contenir
la declaracio, ja esta dient que, a partir d’aquests suposits, a
partir d’aquests principis la Generalitat pot actuar discrecio-
nalment, Per tant, ens sembla que és massa discrecionalitat,
sobrefot si tenim en compte que estem parlant —com hem
dit—~ de béns immobles d’interés nacional, per tant, la maxi-
ma categoria de proteccid.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Fuentes. El
Grup Popular també t€ esmenes en aquest capitol. Per de-
fensar-les, t€ la paraula el senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, defensaré
les esmenes 97, 100, 104 1 105, i retiro ’esmena 108,

En aquest capitol, les esmenes reservades tenen per una
banda I'objectiu d’incrementar les garanties juridiques dels
béns immobles declarats d’interés nacional introduint la fi-
gura de 1’autoritzacié raonada del Departament de Cultura,
que limita la discrecionalitat dels actes del Consell Executiu
sobre el patrimoni cultural, amb la qual cosa es garanteix la
possibilitat d’un control judicial contenciés administratiu
dels actes d’anullacié de declaracions de proteccié de béns
immobles quan els motius ne siguin proporcionals als fins
que havien motivat la proteccid del bé afectat.

Es tracta, doncs, d’evitar actuacions administratives vin-
culades a criteris aliens a I’objecte d’aquest Projecte de llei,
com seria el cas de desprotegir un edifici per raons pura-
ment econdmiques, obviant el propi valor historic o artfstic.
Aquesta darrera possibilitat seria molt perillosa, en tant que
permetria mantenir oberta la porta a una desprotecci6 admi-
nistrativa de qualsevol bé immoble d’interés nacional
d’acord amb les circumstancies urbanistiques puntuals, mi-
nimitzant els efectes d’aquesta proteccié enfront dels inte-
ressos privats del mercat immobiliari.

Per una altra banda, es busca amb les nostres esmenes re-
duir el nivell de discrecionalitat de 1’Administraci6 en
I’aplicacié d’uns criteris técnics que, en bona mesura, vénen
determinats per les recomanacions i directives del Consell

d’Europa i de la Comunitat Buropea. Es tracta d’evitar que
la discrecionalitat permeti una adequacié dels nivells de
proteccié a criteris d’intergés particular o econdmic sense
una proporcionalitat raonada. No volem dir amb aixd que
ens oposem al fet que es puguin efectuar reformes dins dels
béns immobles protegits, 1a qual cosa seria incompatible
amb la nostra voluntat de promoure el finangament privat de
la promocié i protecci6 del patrimoni cultural, aixi com la
seva utilitzacié social, siné que exigim que aguestes actua-
cions administratives siguin raonades i proporcionals i, so-
bretot, compatibles amb la preservacio del bé protegit.

Finalment, les nostres esmenes a aquests titol tenen tam-
bé una vocacié municipalista en la mesuran que assignen a
les corporacions locals unes competéncies executdries, es-
devenint aguestes agents a nivell local de I’ Administraci6
autdnomica, amb la qual cosa, dintre del marc legal d’aquest
Projecte de llei ens estalviariem la necessitat d’incrementar les
despeses aprofitant el personal adscrit a les corporacions locals
per a I’exercici d’aquests funcions administratives.

Gricies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Pujol. Torn
en contra; el senyor Salvatella té la paraula.

El Sr. SALVATELLA: Gricies, senyor president. Hi ha,
en aqguest capitol segon del titol segon, dos blocs d’esmenes,
presentades a la vegada per tres grups, els grups d’Esquerra
Republicana, Iniciativa per Catalunya i Popular, que s6n les
que fan referéncia als mimeros 98, 99 i 100. I I’altre grup, el
102, 103, 104,

Amb referéncia al primer grup, cal fer notar que aquest
article 33 es refereix només a conjunts 1 a zones, no a jardins
ni monuments, tal com pretenen els grups esmenants. Tinguem
en compte que estem parlant de planejament urbanistic.

Pel que fa a les esmenes 102, 103 i 104, el marge de dis-
crecionalitat necessari per a valorar la compatibilitat de la
intervencié amb la preservacié dels valors historico-cultu-
rals del bé és imprescidible mantenir-lo. Aquest afegit6 que
les esmenes pretenen suprimir déna flexibilitat i coheréncia,
al nostre criteri, a 1’aplicaci6 de la Llei.

De P’esmena 95, del Grup d’Esquerra Republicana,
creiem que no s’escauen precisions ni matisacions en la
giiestié de les llicéncies urbanistiques. Entenem que és una
esmena massa restrictiva i que no es pot canviar ara la legis-
lacié vigent sobre urbanisme.

Per altra banda, la giiesti6 plantejada a I’esmena 106 ens
fa I’efecte que és a I'inrevés de com s’ha formulat. Qui au-
toritza el canvi d’ds és el Departament de Cultura previ in-
forme de 1’ajuntament i sempre abans de la concessié de la
corresponent llicéncia municipal. Es el tema —que es repe-
teix molt al llarg de la Llei— de conflictes de competéncies
entre el Departament i els ajuntaments.

Quant a la 107, la intervencid prévia en el subsol en el
desplacament d’immobles no sempre s’ha de fer; si escau,
si. En aquesta qiiestié, com en altres, €s aconsellable la fle-
xibilitat, al nostre entendre.

Quant a les esmenes del Grup Popular, I'inica raé per a
I’enderrocament parcial o total d’un bé immoble, tema
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que proposa 'esmena 97, és la perdua dels valors cul-
turals que es van prendre en consideracié a 1’hora de
qualificar-lo.

Per altra banda, i responent a I’altra esmena, a la 105, és
obvi que els ajuntaments tenen competéncia en els canvis
d’(is dels monuments, seguint la normativa emesa pel De-
partament de Cultura. No €s necessari, per tant, ens sembla,
escriure~ho a la Llei.

Per totes les raons exposades, senyor president, rebutja-
rem les esmenes d’aquest capitol segon.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Salvatella.
Passem a les votacions.

En primer lloc, esmena 95, d’Esquerra Republicana de
Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 16 vots a favor,
44 en contra i cap abstencio.

Article 31,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 62 vots a favor, cap
en contra i 6 abstencions.

Es vota I’esmena 97, del Grup Popular, a I’article 32.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 14 vots a favor,
51 en contra i 6 abstencions.

A continuacio es vota I’article 32, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap
en contra i 2 abstencions.

Passem a l'article 33. (Pausa.) Quines agrupacions sug-
gereix?

El Sr. BENACH: 98, 99 100.

El Sr. PRESIDENT: 98, 99 i 100. Doncs, es fard votacié
conjunta.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 23 vots a fa-
vor, 58 en contra i cap abstencid.

Es vota I’article 33 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article 33 ha quedat aprovat per 77 vots a favor,
cap en contra i 5 abstencions.,

Passem a I’article 34: esmena 102..,

El Sr. BENACH: Senyor president, al mateix temps po-
driem fer 102, 103 i 104,

El Sr. PRESIDENT: Doncs agrupem les esmenes 102,
d’Esquerra Republicana, la 103, d’Iniciativa per Catalunya,
i la 104, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 22 vots a fa-
vor, 58 en contra i cap abstencid.

A continuacid, es vota ’article 34 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 34 ha quedat aprovat per 71 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

A continuacid, es voten els articles 35 i 38, que no tenen
esmenes.

Vots a favor d’aquests articles?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

Article 36: esmena 105, del Grup Popular.

El Sr. BENACH: Senyor president!

El Sr, PRESIDENT: Si?

El Sr. BENACH: Proposariem 105 i 106.

El Sr, PRESIDENT: 1051 106?

El Sr. BENACH: Si li sembla bé...

El Sr. PRESIDENT: De !'article 36, si. Doncs, aquestes
dues esmenes se sotmeten a votacié: 105 1 106,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 23 vots a fa-
vor, 58 en contra i 2 abstencions.

A continuaci6, es vota I’article 36 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 36 ha quedat aprovat per 61 vots a favor, cap en
contra i 23 abstencions.

Article 37: només hi ha una esmena, la 107, d’Esquerra
Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor,
60 en contra i cap abstencid.

Se sotmet a votacio 1’article 37 segons Dictamen.

Vots a favor?

L’article 37 ha quedat aprovat per unanimitat.

A continuacid es vota Uarticle 39, que, amb la retirada de
I’esmena de! Grup Popular, no t€ cap esmena en aquest mo-
ment, Article 39,

Vots a favor?

L’article 3% ha quedat aprovat per unanimitat.

Farem, seguidament, el capitol III, perqu¢e només té
dues esmenes vives, que em sembla que sén una d’Esque-
rra Republicana i una d’Iniciativa..., i una altra del Popu-
lar.
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En primer lloc, Esquerra Republicana de Catalunya: es-
mena 110.

El Sr. BENACH: Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Si, el senyor Benach,

El Sr. BENACH: L'esmena 110 pretén garantir la des-
cripcié d’alguns objectes amb documentacié grafica, ja que
d’aquesta manera es considera molt més coherent i solida la
utilitzacié d’aquesta mena de documentacié.

Continuem, doncs, en la linia ja esmentada de garantir
una major proteccid i que hi hagi unes mesures adequades
perque aquesta proteccié sigui real.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Benach. El
Grup d’Iniciativa té ’esmena 111: senyor Fuentes?

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. En la
mateixa linia, la nostra esmena el que pretén, precisament,
és que en el llibre de registre dels comerciants que es dedi-
quin habitualment al comerc de béns integrants del patrimo-
ni cultural, a més a més de les dades d’identificacié de
I’objecte, també hi hagi una detallada documentaci6 grafica.
Pensem que aquest €s un element imprescindible, també, en
la via de garantir millor la proteccié dels béns.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes. El
Grup Popular t€ ’esmena 117, a 'article 44: per a la seva
defensa, té la paraula el senyor Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, senyores i
senyors diputats, les normes emanades de la Llei 1985, del
patrimoni, en matéria d’exportacié de béns culturals sén
molt rigides, i entenem que, en certa mesura, excessivament
rigides.

En diferents ocasions, al Congrés dels Diputats varem
manifestar que una interpretacié molt restrictiva d’aquestes
normes pot arribar a una situacié de bloqueig absolut del co-
mer¢ d’obres culturals. En aquesta matéria hem de reme-
tre’ns a la normativa sobre exportacié prevista per la Llei
estatal del patrimoni, que exigeix autoritzacio per a I’expor-
tacié temporal dels béns d’intergs cultural o a la tramitaci6
d’expedients per a I’exportacié dels béns culturals d’una an-
tiguitat superior a cent anys o que estiguin inclosos en el ca-
taleg general. Si no existeix la comunicacié d’informacié
que introduim, podria donar-se la circumstancia que ¢els ex-
portadors temporals o definitius de béns culturals, inclosa la
mateixa Generalitat, cometessin una violacié de les condi-
cions de circulacié dels béns artfstics, historics i arqueold-
gics,

A la llum de ’article 36 del Tractat de la Comunitat Eu-
ropea i del seu desenvolupament de les normes posteriors...,
és la base de la nostra esmena i de la defensa d’aquesta.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Pujol. Torn
en contra: el senyor Salvatella té la paraula.

El Sr. SALVATELLA: Si, senyor president, molt breu-
ment. Les esmenes 1101 111, dels Grups d’Esquerra Repu-
blicana i d’Iniciativa per Catalunya, respectivament, tracten
el mateix tema, i, en aquest sentit, el que els puc dir és que
demanar documentacié grafica en les dades d’identificacié
de 1’objecte ens sembla una pretensié excessiva,

Respecte al Grup Popular, I'esmena 117, tot alld que la
legislacié estatal preveu s’haurd de complir, és evident aixo.
De tota manera, ja es parla de I’exportacié a I’article 24, que
diu: «L’exportacié o expedicié de béns-integrants del patri-
moni cultural catald es regeix per la legislacié de I’Estat o
de la Comunitat Europea.» Recordem que no tenim compe-
téncies en exportacid; no cal, doncs, repetir-ho aqui, ens
sembla.

Anuncio, per tant, el nostre vot en contra a aquestes tres
esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Salvatella.
Passem a les votacions.

Votarem, en primer lloc, els articles 40, 42, 43 i 45, que
no tenen esmenes, conjuntament.

Vots a favor?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

A continuacié, se sotmeten a votacio les esmenes 110 i
111, a’article 41, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 12 vots a fa-
vor, 70 en contra i cap abstencid.

Se sotmet a votacio ’article 41 segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 41 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

A continuacio, se sotmet a votacio 1’esmena 117, del
Grup Popular, a I’ article 44.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 16 vots a favor,
64 en contra i 3 abstencions.

Se sotmet a votacié 1’ atticle 44 segons Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 44 ha quedat aprovat per 80 vots a favor, cap en
contra i 3 abstencions.

Fins dema a les deu del matf, se suspen la sessio.

(Son tres quarts de nou del vespre i catorze minuts. )
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