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O 

XiGOy i 

Sessi6 Nediria núm. 46 
Primcra reunió 

SUMARI 

La sessid s’obre a un quart d’onze del matí i vuit minuts. 
Modificaci6 de I’ordre del dia 

Ei M .  H .  Sr. President propusm a la Cambra la pospsicib d d  debat de la interpel-laci6 que constitueix el punt cinqu2 de ¡’ur- 
&e del dia, la qual és aprova& per amentirnent (p. 2502). 

Dictamen de la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Llei de Modificaci(, de la Regulació de 
la Llegítima (Punt primer de I’ordre del dia) 

Esmena dei G. p.  Popular ( n h .  1, a la totalitat) 
Presentaci6 del Projecte: H .  Sr. Conseller de Justícia (1). 2502). 

Torn a favor: I .  Sr. Vidal-Quuúras (P) (p ,  2504). 
Torn en contra: I .  Sr. Camys i Rovira (CiU) (p. 2507). 
Posici6 dels grups: I .  SI-. Ródenm (CDS) (p .  2508), I .  Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 2508)’ I .  Sr. Sabanza ( M )  (p. 2509)’ I .  Sr. 
Nualart (IC) (p. 2509) i I .  Sr. Abell6 (S) (p. 2510). 
Votació: rebutjudu per 6 vots a favur, 72 en contra i 20 abstencions (p. 2511). 
L‘1. Sr, Ródenas (CDS) intent! per a una qiiestib d’ordre (p .  2511). 

Article 1 
Articles 122 i 123 
Text del Dictamen 

Votats després ( p .  251 4 )  



2498 DIARI DE SESSIONS / P - NGm. 53 / 28 de marg de 1990 / SESSId PLENhRIA Nfhn. 46.1 

Article 124 
lhnena de /‘A. p .  hl Centre Democuitic i Social (nrim, 2, de modificaci6) 

Toni a favor: I .  Sr. R6dmas (CDS),jrintanient umh les esmeries ndms. 9 i 34 (p. 2511). 
Torn en contra: I .  Sr, Camps i Rnviru (CiU) (p .  2512). 

Tom a favor: I .  Sr. Nualart (IC),juntarnent amb lehv esmenex niíms. 10 i 35 (p.2512). 
’rom en contra: 1. Sr. Crrrmps i Xovim (CiU) (11. 2513). 

Torn a favor: I .  Sr. Abel16 (S), jiintament ilrnh I’exmena n i h .  13 (p .  2S.i4)# 
Tom en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) (1). 2514). 
Votaci6 dels articles 122 i 123: aprovats per unanimilat (p. 2514), 
Votaci6 de I’csrricna niím. 2: rebutjada per 5 vots  afuvnr, 62 en contra i 27 abstencions (1). 2514). 
Votació de í’esmenil núm, 3: rehutjmh pcr I I  vots n favor, 62 en contra i 20 abstencions (p .  2514). 
Votació de l’esrnma nlim. 4: rehutjadu per 30 vot,!. nfavtlr, 56 en cormira i 8 abstencions (p ,  2515). 

Votaci6: uprovut per 56 vots lafiwor, 28 en cwtru  i ./I alwtencions ( p ,  2.515). 

Esmena del G. p .  d’Iniciutiva per Ccataluriyu { n h n  3, de modificaci6) 

Zhmena de¡ G.  Socialista (nrirn. 4, d’addici6) 

7kxt  úcí Dictamen 

Addicih de nmus m‘ticles 
Esmenes del G.  Sucidistn (n6ms. 5 i 6, d’addici6) 

‘Torn a favor: X. Sr. AME6 (S) (p. 2515). 
Torn en contra: I .  SI-. Camps i Roviru (CiU) (p+ 2515). 
Votaci6: rehutjarks per 18 vots n fuvor, 50 en contra i 14 ahstencions (pa  2.51.5), 

Arricltr 12s 
Esmena del G.  Socidista (ndrn. 7,  de supressió) 

Torn a favar: I .  SI-. Abdlii (S), juntament ami5 l’esmena núni. 11 (1). 2515). 
‘Tom cn contrit: I .  Sr. Cumps i Ruvirn (CiU) (p .  2516). 

Torn II filver: X .  Sr. Vidal-Quadras (1’) (p .  2516). 
Torri cii contra: I. Sr. Camps i Rovira (CiU) (11. 2.51 6). 

i>elintuclu abans ( E S ~ C H ~  núm. 2). 

Dehatuda nbuns (asmena nhn. 3).  
Votaci6 de I’esrnenn n h .  7: reiluuda per 21 vubs a favor, 59 en cnnira i 7 abstencions (p .  2516). 
YotaciG dc I’esmcna núm. 8: r e h i j u h  per 5 vots aiuvor, 88 en contra i cup abstencirl, (1). 251 6). 
Votaci6 dc l’esmena n6m. 9: rebuljlr& per 1 vot n favur, 5.5 en contra i 27 abstencions (p .  2516). 
El M. H .  SI-. Presic1cntf.a avinent el clectri‘ment de l’esmena nhrn. JO (p, 2516). 

Votaci6: aprovat pcr 5.5 vots a favor, 30 eit cmtra i 3 abstencions (p .  2516). 

1~sPnma del C:. p.  Popular (mim, 8 ,  de mdificaci6) 

Ii,snzena de 1’A. p .  c k l  Centre 1Jmocrdtl.c i S’uciul (iuirn. 9, de modificacili) 

Esmena de/ G. y.  d’Iniciativa per Cataluqu ( n i h .  10, d’adrlici6) 

Text c I d  Dicrumen 

Article 125 
Primer pardRraf 
Esmena del G. Socialista (niím. 1 I ,  de supressi6) 

Articles 627 i 128 
Tcxt dei Dictamen 

Article 129 
Primer. pardgraf 
E.ymcna del G. p.  Popular. (niím. i 2, de modi€iicaci6) 

Debatuda abans (esmena núm. 7). /*‘I ,  ST. Alzel16 (S)  danuncia el decainient (p ,  2516). 

Votaei6 dels articles 126, 127 i 128: aprovatsper5H VULT a favor, cap en contra i 31 abmncions (p .  2516), 

l’ciin a favor: I .  SI.. Vidal-Quadras ( P )  (p. 25i6). 
Torn cn contrx I. SY. Camps i Rovira (CiU) (p. 2.516). 

Sepm pnrdgraf 
E,vmenu del G.  Socidista (116m. 13, dc mociificacih} 

E.~rnena dí? VA. 11. del Centre DemocrAtic i Social {núm. 14, dc supressici) 
IJcliutudu uhuns (esmma nrim. 4) .  

L’I .  Sr. X~idozns (CDS) n’anuncia /(J re firuda (p .  251 7). 
Voíaci6 de l’csmcna n6m. i2: rebutjada per. 5 VOLT njuvur, 57 en contra i 25 abstencions (p. 2517). 
Votaci6 cle l’esmena núm. 13: rehrríjtuh per I 9  w t , Y  afiivur, 56 en contra i 12 abstencions (p. 251 7). 

Votaci6: uprnvut per 56 vots a finwr, 24 en contv-u i h‘ abstencions (p .  251 7). 
Text del Dictarnen 

A r t i c l ~  130 
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Emena del G.  p .  Popular (núm. 15, de rnodificaci6) 
Tom a frivor: i. Sr. Vidal-Qlradrus (PI (p,  2517). 
Torn en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) ( p .  2517). 
Votaci6: rehutjctdu per 5 vots U ~ Q V W ,  83 en contra: i cap abstemi6 (p.2517). 

Votaci6: aprnvat per 80 vots afuvnr, 5 en cuntra i 4 abstencions (p ,  2517). 
Text del Dictamen 

Article 131 
Esmena del G. p .  Pqwlar  (r16m. í6 ,  de modificaci6) 

Lletra c )  
Emena de/ G.  Socialista (núm. 17, d’actdició) 

Torn a favor: I .  Sr. Vidal-Quadms (P), juntament amb I’emwna nlirn. 18 (p ,  2517). 

L ’ I .  Si-. Abellh (S) n’animcia la retirada (p ,  2518). 
Torn en contra de E’esmena núm. 16: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) (p. 2518). 

Addicid de HOUS arficles 
Esmena del G.  p .  Pupular {núm. 18, d’addici6) 

Debatuda abans (esmena núm. 16). 
Votació de Ies esmenes n h s .  16 i 18: rebutjades per 5 vots a fuvor, 59 en cuntru i 16 abstencions (p 2518). 

Vot;& de I’article i 3  1 : aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 2% ahsdencions (p. 2518). 
Text del Dictamen 

Article 132 
Ehmena del G. Socialista (núm. 19, d’addici6) 

Tom a favor: I .  Sr. Ahel16 (S) (p. 2518). 
Torn en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) {p. 2518). 
Votaci6: rebutja& per 18 vots a fawr,  56 en cmtra i 12 abstencions (p. 2518). 

Votaci6: aprovat pes  62 vots a favor., cup en contra i 26 abstencions (p, 2518), 
Text del Dictamen 

Article 133 
Esmena del G.  p .  Popular (niirn. 20, de modificació) 

Torn a favor: 1. Sr. Vi&~-@udras (P)  (p .  2518). 
Torn en contra: 1. Sr. Camps i Rovira (CiU) (p .  2518). 
Votaci6: rebutja& per 5 vots a favor, 58 en contra i 22 abstencions (p.2518). 

Votaci6: aprovat per 59 vots afavor, cap en contra i 27 abstencions (p. 2518). 
Text del Dictamen 

Article 134 
Esmena dei G, p ,  Popular (núm. 21, de modificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Vidal-Quudms (P), juntament amb I’esmena ndm. 22 (p. 2519). 
Torn en contra: I .  Sr. Cunips i Rovira (CiU) (p. 251 9). 

Article I35 
Esmena dei G. p .  Popular (núm. 22, de supressici) 

Ermena del G. Sudalisfa (núm. 23, de modificació) 
Debatuda ahans (esmena núm. 21). 

L’I. Sr. Aheild (S) anuncia que hi ha presentacla una amena transaccional n í‘arricle 135 (p. 2519). L’l. Sr. Sccrerari Primer 
hi dbnu Iecfura (p .  2519). 

TrunsucciururE (esmena ndm. 23). 

Transaccional (esmena núm. 23). 

Transaccional (esmena nlim . 2  3). 
Votaci6 de l’esrnena ndm. 21: rebutjada per 4 vuts a fuvor, 56 en contra i 28 abstencions (p. 2519). 

VotiicM de I’ariicle 134: aprovat per 57 vots a favor, 4 en contra i 29 abstencions (p .  2519). 
L’I, SI-. Vi&-Quadrus (P) intewk per fixar p ~ s i c i d  respecte a l’esrnena transaccional (p .  2519). 
Votaci6 de ]‘esmena núm. 22: rebutja& per 4 vots rr favor, 86 en. contra i cup absteenei6 (p .  2519). 
Votaci6 de I’esmena transaccional: aprova& per 84 vots n favor, 4 en contra i 3 abstencions (p, 2519). 

Vota56 de X’ariicle i35 (la resta): aprovat per 83 vots a favor, 4 en mntru i 3 abstencions (p. 2.520). 

Esmena del G.  p .  d’lniciutiva per Catalunya (núm. 24, de supressi6) 

&nenes de2 G. Socialista (nlirns. 25 i 26, de supressió} 

Esmenu de I’A. p .  del Centre Democrdtic i Social (niírn. 27, de supressi6) 

Text del Dictamen 

Text del Dicíamen 

Article 136 
Text del Dictamen 

Votaci6: aprovat per urmimitat (p.2520). 
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Article 137 
Esmena del G.  p .  P&ular (dm, 28, de modificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Vidal-Quadras (P) (p .  2520). 
Torn en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) (p. 2520). 
Votaci6: rebutjuda per 4 vuts a favor, 50 en contra i 26 abstencions (p .  2520). 

VotaciG: aprovat per 52 vots a favor, 4 en contrrJ i 24 abstencions (p .  2.520). 
Text del Dicturnen 

Article 138 
Exmena del G.  p ,  Popular (nlim. 29, de modificaci6) 

Tom a favor: I ,  Sr. Vidal-Quallras (a) (p ,  2.520). 
Esmena de ¡’A. p .  &i Centre Dernncrdcic i Sacia’l (núm. 30, de rndificaci6) 

Torn a ~ ~ V Q T :  1. Sr. Ródenas (CDS) (p .  252P). 
Esmena del G. Socialista (nrim. 3 1, de modificació) 

L ’ I .  Sr. Ahell6 (S) n’anuncia !Q retirada ( p .  2521). 
Esmenes del 6. p.  d’lniciativa per Catalunya ( n h s .  32, cl’addici6, i 33, de supressi6) 

Torn a favor: I .  Sr. Nualart (IC) (p .  2521 ). 
Torn en contra conjunt: I .  Sr, Camps i Rovira (CiU) (p. 2521). 
Votaci6 de l’esmena núm. 29: rebutja& per 7 V Q ~ S  afavor, 68 en contru i 5 abstencions (p. 2521). 
Votació de l’esinena n6m. 30: rebutjada pes  2 vots n favor, 70 en contra i 12 abstencions ( p .  2.521)- 
V~tacliti de ks esmenes nlirns. 32 i 33: rebutjades per 3 vots a favor, 72 en contra i 9 ahstencinns (p .  2521). 

Votaci6 de 1’;zrticle 138: aprovut per 70 vocs u favor, 8 en contra i 6 abstencions (1). 2521). 
Text del Dictamen 

Articles 139,140, 141, i42 i 143 
Text del Dictamen 

Article 144 
Esmena de I’A, p .  dei Centre Democrdtic i Social (núm. 34, de modificació) 

Esmena del G .  p .  d’lniciativu per Catalunya (nf~rn. 35, d’addici6) 

Vota&: upmwts  per uncanimitat (p .  2522). 

Debatuda abans (esmena nGm. 2). 

Debatuda abans (esmena ntím. 3). 
El M. N. Sr. President comunica el úecdmmt d’aquestes dues esmenes (p .  2522). 

Vataci6 de 1’article 144:  ípruvut per 57 vots a favor, 22 en contra i 4 ahstencions (p. 2522). 
Text del Dictamen 

Article 145 
Text del Dictamen 

Article 146 
&nena del G.  p .  Popular (núm. 36, de modXicaci6) 

Votaci6: aprovut pi- unanimitat (p .  2522). 

Tom a favor: I .  Sr. Villul-Quadras ( P )  (pe 2522). 
Tom en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) (p. 2522). 

L ’ T .  Sr. Ródenas (CDS) n’anlmcia La retiracla ( p .  2522). 
Votaci6 de l’esmena nzirn. 36: rebutjuda per 5 vots a fnvur, 71 en contra i 2 abstencions (p ,  2522). 

Votaci6: aprovat per 53 vuis afavur, 5 en contra i 20 abstencions (p. 2522). 

Esmena de VA. p .  del Centre Democrdtic i Socr’al (núm. 33, de modificació) 

Text del Dicturnen 

Artidc 2 
Bisposicid Transitdria Vuitena 
Esmixa del G.  Sociaiista (núm. 38, de modificacih) 

Torn a favor: I .  Sr. Abell6 (S)  (p. 2522). 
Exmena de I’A. p .  del Centre Democ:rdric i Social (ndrn. 39, de modificació) 

L ’ I ,  Sr. Rúdenas (CDS) n’anuncirz la retirada (11.2522). 
Torn en contra: I .  Sr. Camps i Rovira (CiU) (1). 2523). 
Votació CIC l’esmena niitn. 38:  rehutjuda per 25 vors n favor, 52 en contra i 6 abstencions ( p .  2523). 

Votaci6: uprovat per 54 vots ajavor, 23 en cuntru i 7 ahstenciuns (p. 2523). 
Text del Dictamen 

Kxposició de Motius 
Parhgraf scgon 

Intervenen per wiu qüestiú d’ordm I’I.  Sr. I V i d m t  (IC) (p.  2523), 1’1. Sr. Camps i Rovira (CiU) (p. 2523) i SI. Sr. Ahel16 (S) 
(p .  2.523). 

Esmena del G .  p. d‘hiciativa per Cat~dímyu (núrn. 40, de modificació) 
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D~caigudLE (esmena trunsacciunal). 
Parhgraf tercer 

L’I.  Sr. Secretari Prinzer dúrm lectura a les esmeries transaccionals presentdes  a I’FJposicih dc Motius ( p .  2523). 
Esmena d d  G. Socialista (núm. 41, de supressi6) 

Decaigudla (esmena trurssaccinnnl). 
Esmena de1 G. p .  $‘Iniciativa per Catalunya (116m. 42, de supressib) 

Decaiguda (esmena transaccional). 
Par i1 g ra f y 11 art 
E m m a  del G.  Socialista (núm. 43, de modificació) 

Pariigrnl‘sef5 
Emena del G.  p.  d’lrticiativa per Catalunyu (níím. 44, de modifica&) 

Parhgraf vuit2 
Esmena del G.  Sociaiista (n6m. 45, de modificaci6) 

EIsrnena del G.  p .  d’lniciutiva per Camlurtya (núm. 46, de rnodificaci6) 

Decaiguda (esmena transaccional). 

Decuigudu (esmena transaccional). 

Decuigudu (esmena transaccional). 

Decaiguh (exmena trmwccional). 
Votaci6 de les esmenes transaccionats: aprovades per 81 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 2523). 

Vatací6 de la resta de I’Exposició de Motius: aprovat per 57 vots c~lfuvur, cap en contra i 32 abstencions (p. 2523), 
Text &i Dictamen 

Títol de la Llei 
Text &i Dictamen 

Vota& aprovat per unanimilut (p. 2523). 
Explicació de vot: I .  Sr. Sabmza ( M )  (p. 2523). 

La- sessiú se suspin a dos quarts de ducs del migdia i tres minuts i es repdn a dos quarts de c i m  de la tarda i tretze minuts. 
Dictamen dc la Comissi6 de fa Sindicatura de Comptes relatiu a 1’Informe de la Sindicatura dc Comptes sobrc el Compte 
Gcncral de la Generalitat de Catalunya corresponent a l’cxercici del 2987 (Punt segon de l’ordre del dia.) 

Presentació: I .  Sr. Codirta (CiU) (p. 2524). 
Posició dels grups: I .  Sr. Latorre (CDS) (p* 2526), I .  Sr. Pueyo (ERC) (p.  2527), I. Sr. Cwto (P) (p,  2528), 1. Sr. Saura (IC) (p.  
2530) i I .  Sr. Carnicer (S) (p .  2531). 
Votaci6 del Compte General: aprovat per 64 vots a favor, 44 en contra i cap ahstenci6 (p .  2533). 
Votaci6 de i’Inf~~~-ne: apruvut per 103 vots a favor, cup en contra i 5 abstencions (p. 2533). 

Proposici6 no de Llei sobrc la UtElitzaci6 dcl Catath en cl Scnat (Punt tercer de l’ordre del dia.) 
Posici6 dels grups: I ,  Sr. h m r e  (CDS) ( p .  253.3)’ I .  Sr. Card-Rovira (ERC) (p .  2534)’ I .  Sr. Shchez  Ramos ( M )  (p. 2535), I .  
Sr. Colome‘ (I‘) (p.2535),1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p* 2536), i. Sr. Reventós (S )  (p. 2536) i I .  Sr. Ferrer (CiU) (p. 2537). 
Votaci6: aprovat per unanimitat (p. 2538). 

Proposicih no de Llei sobre la Política General pel que fa a la Poblaci6 de m&s dc Seixanta-cinc Anys (Punt quart de I’oordrc 
del dia.) 

Posici6 dels gnips: I .  Sr. R6denas (CDS) (p .  2538), I .  SI-, Pueyo (ERC) (p .  2539)’ I .  Sr. Sánchez Ramos ( M )  (p. 2539), I .  Sr. 
Bauzd ( P )  (p .  2540), I .  Sra. Fubiun (K) (p. 2541), I .  Sra. Barenys (S) (p .  2541) i 1. Sr. Pudrds (CiW) (p. 2541). 
Votaci6: aprovat per unanimitat (p. 2543). 

Ei M. H .  Sr. President proposa a la Cambra una modi‘cacid de l’ordre del dia pel que fa al punt sis2 i anuncia la pusposici6 
del p n t  set& Aquestes dues m~lc’ifiic~~ions s6n aprovades per assentiment (p. 2543). 

Formulació: I .  Sra. Torrent (S) (p .  2543). 
Resposta: H .  Sr. Conseller d’Ensenyarnen f (pe 2545). 
Replica: I .  Sra. Torrent (S) (p. 2.5417). 
Contrar&plicrr: H .  Sr. Conseller (p ,  2548). 

Foimulaci6: I .  Sr. Font (S) (p. 2548). 
Resposta: H .  Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (11. ZSSO). 
Replica: I .  Sr. Font (S)  (p.  25-51). 
Contrarkplica: H .  Sr, Conseller (p .  2552). 

Modificaci6 de f’ordrc del dia 

Intcrpctlaci6 al Consell Executiu sobrc la política del professorat priblic (Punt vuit& de i’ardre del dia.) 

Jnterpcklaci6 al Consclt Executiu sobrc la política gcneraI d’ordcnaci6 farmac&utica (Punt sis& de l’ordre dei dia.) 

La sessi6 se s u q h  a un quart de n m  del vespre i cutnrze minuls. 
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La sessib s’obre a un yum‘t d’onze del inatí i vuit rnirzuts. 
Presideix el IM. H. Sr. President dei Parlament, acorripanyat de 
tots els nzenzbres de la Mesa, ía qual és us,sisd& per I’Qjicial 
Mujor, el lletrut SP. vinlrb i 

AE banc del Guvcrn seuen els H .  Srs. Consellers dEctinornia 
1’ Finances, d’Ihsmyumen!, de Justfcia, i d’lndhtria r’ Energicl. 

Eletruda Sra. Andreu. 

Ordre dcI dia 

1 .  Debut i votacid del Dictamen de 1u Comissi6 de Justícia, 
Dret i SeRwetat Ciutaúmm sohrc eE Projecte de Llei de MedLfi- 
cuci6 de la Reguluuib de la Llqi t ima,  i de les esmenes reservu- 
des pcr a defensar en el Ple. 

2. Debut i vntaciú del Dictamen de ln Comissici de Ea Sindi- 
catura de Cumptes relutiu a I’lnfornze dc la Sindicuturu de 
Comptes sobre el Compte General de la Generalitat de Cdta- 
lunyn corresponent a 1’ exercici dxlXY87. 

3. Debatli vntúci6 úe la Proposicid no de Liei sobre /a Uti- 
litznciú del Catald en el Senat. 

4 .  Debat i votaci6 de la Praposicih no de JJei sobre la Polí- 
tica General pel que fu a la Població de més de Seixanta-cinc 
Anys. 
5. Xnterpel*larici al Cunsell Executiu snhc I C S  dflcu2tats del 

xector tur íLr t i c, 
6. InferpeLluuid al ConselE Executiir stihre 10 políiicu general 

d’ ordena cili fu rtnu ck u t i ca. 
7. Ititerpel#laci6 al Consell Execuiiu sobre la política d’uner- 

Sia nuclear a Cutnlunya. 
8.  Interpetlucici a l  Consell Executiiu sobre 10 politica dei 

professorat p li hl ic , 
9. Intcrpdlact’b al Cnn4wll Executiu sobre la rcsc:rvu del sdl 

indus tr iu I .  
1 O. InterpeMucih al CnnseEE Executiu snbre EU implantaei6 i 

el control dels ahocaúors d’ escombraries. 
11 .  Jnterpellnciii al Consell Executiu snhre E’esíat actual de 

Iu Fnrrnaciú Professional u Catalunya. 
12. Interpe!luoió al Conscll Executiu sobre la no-diiscrirni- 

naciri úe gais i lesbiant~s (J Cutalnnyu. 
13. Mocici subsegimt CE li4 ivtterpeliarib ai Cnnsdl Executiu 

sobre les Escoles Br~ssol. 
14. Mncid sui’rexiient a la interpellmiíj al Consell Executiu 

sobre la Politica Peizitencihria. 
I S .  Mocih subsegüent a En interpetluciii al Consell Executiu 

sobre els Ahr;rcador.s a Caiulunyu. 
16. Moci6 subsegüent LI la inti?rpeE.lnciii al Corisell Executiu 

sohrc els Residus Inhstriuls que es produeixen a: Catltlimya. 
17. Mnciii suhsegiieni u la intelpellaci6 d Consell h’xecutr’u 

snhre ,?a Polírica General de Suhvsncions dd  Departament ck? 
Benirstar Social. 

18. M m i ú  suhsegiient c1 lu interpe flacih al Consell fixecutiu 
s n b r ~  íJI D2jicit ú‘I@-astructurcs i de Scv-veix Mínims que so- 
freixen les Valls PirinerJques. 

19. Preguntes amb respusla oral. 

EI Sr. PRES1 DENC Coinenp la sessih. 
Silenci! D’acord amb l’nnicle 133.5 del Reglarntmt lis estat 

drqada la llista ordenada de les preguritcs que s’hm presentat 

per respondre oralment en el Ple, i també els noms dels qui les 
han formulades. Aquesta llista ser& distribu’ida en el curs 
d’aquesta sessió a les Illusires senyores diputades i als lllustres 
senyors diputats, per la qual cosa prega la Presidkncia que se 
l’exirneixi de la seva lectura, Al mateix temps, d’acord amb 
l’article 133.3 del Reglament, s’anuncia que les esmentades 
preguntes se substanciaran derna, dia 29, a dos quarts de cinc de 
la tarda. 

Modificaciri dc I’ordre del dia 

La Presidhncia proposa, d’acorcl a m b  l’iuzick 62.4 del Re- 
glament, l’alteració de l’ordre del dia amb l’ajornament de3 
punt niimero 5 ,  que és una interpel.laci6 al Consell Executiu so- 
bre les dificultats del sector turistic, que formdarh el Diputat 
Illustre senyor Víctor Colom6 -----o havia de €orn~ular-; l’alte- 
ració ha estat a sollicit-ud del Conseller de Cornerg, Consum i 
Turisme i del senyor Diputat intexpelhnt per posposar-la per a 
la propera sessió. Hi ha assentiment, per a aquesta altcraci6? 
(Pausa.) Moltes grhcies. 

El primes plint de I’ordre del dia és el debat i votacic) del 
Dictamen de la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutada- 
na sobre el Projecte de Zlci de Malificació de la Regulació de 
la Llegítima i de les esrnencs reservades per defensar en el Ple. 
La Comissió de Justícia, Dret i Seguretat Ciutadana ha acabat 
els seus treballs i ha em& dictamen. 1% ha algun membre del 
Coriseli Executiu encarregat de presentar la iniciativa? 

Te la paraula I’Honoratile Conseller senyor 13 assals. 

IJro,jectc de Llei dc Modificació de 
I n  lliegiilaci6 dc la 1,leg:itima 

EI Sr. CONSELLER DE JUSTfCTA (Joaquim Bassols): 
Molt Honorable President, fl.lustres senyores i senyors diputats, 
abans que comenci cl debat d’aquest Ple en relació amb el Dic- 
tamen de la Comissió de Justicia i Seguretat Ciutadana sabre el 
Projecte de Llei de Modificaci6 de la Regdaci6 de la 1,legftirna 
-debat que promet ser forqa dms- desitjo fer l i s  de la paraula 
en defensa del dit Projecte, amb les esmenes, que assumim to- 
talment, introdu’ides per l’indicat Dictamen de la Cornissib. 

En aquest, i en primer lloc, em cal dir que el text que es sot- 
met a debat és foqa respectuós amb el que regeix actualment, 
encara que comporta algunes innovacions que s’emmarquen en 
1 ’objectiu d’actualització i modernitzacili del nostre dret privat, 
tasca en la qual ---com ja he dit altres vegades- el Departa- 
ment de Justicia se sent plenament cornprom5s. 

La reforma que se sotmet a l’aprovació de la Cambra en res 
no altera, sin6 que cn tot cas intensifica l’amplíssima, continua 
l’amplissima i dilatada tradici6 de la llegitima curta, com a co- 
rrectiu rnitiirn de la llibertat de testar, que continuem considc- 
r m t  C Q ~  un principi fonamental i intangible del nostre dret 
privat; principi que continua essent a l s  nostres dies tan 6til i va- 
lu6s com ho ha estat al llarg de la nostra histbria. 

Aquest criteri, favorable a la llibertat de disposar post mord 
tcm, ha estat comnpartit sempre per la generalitat dels nostres 
tractadistes i juristes rnds eminents. Per via d’exernple, gairebfi 
innecessari, cito I’opini6 d’un home de l’autoritat de Duran i 
Ras, el qual diu sobre aquest punt que <<des del punt de vista 
politic, la llibertat de testar es justifica encara mQ, si és possi- 



ble, que des cle la perspectiva del dret privat. La llibertat civil és 
la veritable condici6 lliure dels pobles>>. 

També em sembla interessant afegir l’opini6 d’un jurista 
més actual, que es mant6 en la mateixa linia, Joan Ballet, quan 
diu: cdenitn en cl sistemil de llibertat de dispnsici6 mnrtis cuusu 
un baluard fonamental per a la defensa de la llibertat civil>>. I, 
per deixar aquest tema ben clar, recordo que els juristes mes 
eminents i en un nombre considerable, reunits en el Segon Con- 
grés Juridic Catalh, van aprovar les ducs conclusions que em 
permeto llegir. 

La primera és un principi institucional i bhsic del dret civil 
de Catalunya: la llibertat de dispsici6 per causa de mort; dog- 
ma que concorda amb l’esperit i el sentiment del poble catal8 
de configurar, amb plena autonomia, els negocis juridics per 
causa de mort. En conseqii&ncia, cal refusar les excepcions o Ei- 
mitacions al principi fonamental que no tinguin una motivació 
justificada i adequada a les necessitats actuals. 

I segona, el yuantum legitimari del quart, la quarta part, ja 
que és tan arrelat it la vida juridica catalana, s’ha de mantenir, 
tant la. lkgitima dels fills matrimonials, legítims o adoptius, 
corn la dels extramatrimonials, il~legítims, naturals o no; aquesta 
6s la terminologia que imperava encara en els anys del Segon 
Congres Jurídic Catal&, aquest diu, doncs: <<<tant la llegítima 
dels fills matrimonials corn la dels extramatrimonials hauria 
d’ésser extreta d’un sol quart, en plena equiparació de llegitima 
individual, als efectes de deixar les altres tres quartes parts com 
de lliure disposició.>> 

La veritat 6s -i personalment continuo creient en la con- 
fmnitat a aquest respecte de la gran majoria dels nostres juris- 
tes- que el principi de llibertat clc testar permet i ha pern& 
una major adaptació del sistema successori a la realitat social, 
en canvi constant i a vegades progressivament accelerat. 
Aquesta llibertat ha estat igualment útil per a Catalunya, temps 
enrere, i ha propiciat la perpetuació de la casa i del patrimoni 
familiar, i ha evitat el fraccionament que hauria compomt la 
llegítima llarga del sistema jurídic dels altres pobles d’Espanya, 
i també, modernament, perquh no ha constitu’it cap obstacle, si- 
n6 al contrari, ha facilitat la possibilitat cle dividir el patrimoni 
familiar en parts iguals o desiguals entre els fills. 

Per aixb, essent aixi, és it la lum i en supedivaci6 a aquest 
fonamattal principi de la llibertat de testar que ha d’esser ana- 
litzada i regulada la llegítima, que representa una limitació i1 

aquesta llibertat. Coherent amb aquest propbsit, 6s a dir, de su- 
peditar el que 6s accessori, la llegitima, aí qwc és fonammtal, la 
llibertat de testar, en el Projecte que es presenta a In Cambra 
s’ha reduit als pares l’abasc persona1 de ta llegitima en lhia  as- 
cendent, i s’ha coincidit en aquest cas amb la convenibcia mes 
d’adequar la instituci6 a la realitat social de la familia d’avui. 

En aquesta mateixa línia de respecte r2 la llibertat del testa- 
dor, de facilitar la llibertat del testador, puc citar un altre exem- 
ple també de la reforma que es proposa, una altra innovaci6 del 
text que presento, consistent en la facultat que s’aturga nl cau- 
sant d’ordenar que la Elegitima no meriti intcrhs Q de fixar-ne el 
seu import. Diria que encara, en aquesta mateixa línia de major 
respecte a la llibertat de testar de2 text que proposem en seiació 
amb cl text avui vigent, es trobarien en el seu articulat, perb, 
concretament, pensa en el fet de Ia possibilitat que introdueix el 
Projecte en l’article 145 de la Compilaici6 de l’article vigent, en 
tant que permet la reniincia de la llegítima no deferida en els 

casos de donacions entre pares i fills; aquesta renbncia, el dret 
vigent només la pemet dei suplement de la llegitima, per6 no 
de la llegítima en si mateixa i en els casos de pacte en capítols 
matrimonials O en escriptures de constitució dotal. El Projecte 
esten aquesta possibilitat de la ren6ncia anticipada, de la r e n h  
cia a la llegítima no deferida, tambk als casos de donacions i no 
limitada, corn dic, al. suplement, sin6 a la Ilegitirna en si matei- 
xa. 

Perb, sens dubte, la innovaci6 mks important de tot el text 
reformat est& constituida per la configura& de la llegítima COM 
un dret personal del legitimari contra l’herhcia, i, per tant, 
prescindint del concepte d”fecci6 real que recull I’article 140 
de la Compilaci6, encara vigent en aquest moment. Aquesta po- 
sici6, aquesta posició vigent actualment jo crec que no és m& 
que una aportaci6, és fruit d’una aportació personal d’una gran 
personalitat juridica, d’en Ramon Maria Roca-Sastre, amb la 
seva teoria de la llegítima com a pars valoris bonorurn, segon 
la qual aquesta, la llegítima, te naturalesa juridica prbpia d’un 
dret real, d’un &et real de reaIitmci6 de valor, per aixb parla de 
<<purs valoris hnPtorum>): dret real de realitzaci6 de valors, que 
afecta corn un gravmen tot el patrimoni hereditari, perb aques- 
ta concepci6, que va introduir en el dret modern i sense tradici6 
en la regdaci6 de la nostra Ilegitima l’autoritat, la gran autoritat 
de Roca-Sastre, provocava, en piimer lloc, una certa inseguretat 
del tercer adquirent de béns immobles, que nom& pot con&ixer 
l’afecci6 legitimiria d’un bé si existeix la menci6 de l’article i5 
de la Llei Hipottechia, no en els altres casos, en els quals, de to- 
ta manera, l’acci6 del legitimari era una acció real, 

I, en segon lloc, comportava, comporta encara aquesta confi- 
guració de carhcter real del dret del legitimari una certa contra- 
dicció entre la protecció real que es d6ua a la llcgítima i la 
protecci6 merament personal, de dret merament personal del 
suplement de la llegítima, contradicció molt flagrant en aquells 
casos que s6n m6s frqüents, en aquells casos que la valmaci6 
testamentiria de€ dret legitimari s’ha portat a cap d’una manera 
molt estricta, molt sigida, molt reduida, 

I, per últim, no hi ha cap dubte que aqucsta menci6 legitimh- 
r ia  en el Regisúe de la Propietat, que afectava tot un patrimoni 
immobiliari a vegades important, dificultava el trhfic immobi- 
liari moltes vegades, doncs, fins a donar-se la prescripció o l’ai- 
xccarnent dc tal anotació. 

Rd, la configuració que conté el Projecte de Llei que presen- 
to i que el Dictamen de la Comissi6 ha respectat absolutament 
ve a significar el que jo diria UXI. retorn a origen de la institució 
que elimina aquests inconvenients i s’adiu mCs amb el nostre 
dret clhssic i amb la traclici6 juridica catalana des de Tristany 
fins a Saguer, per citar un dels últims o dels més antics en el 
temps i dels mes moderns tractadistes que han tocat riquest te- 
ma. 

1 en aquest punt, en aquest punt jo em permeto recordar que 
a les Corts de Monts6, del 1363, ja el rei Pere lT1 va establir que 
la llegítima podia deixar-se a titol de llegat o per qualsevol altre 
títol, RO necessariament a tltoI d’herEncia. Per tant, almenys a 
partir d’aquell moment, el legitimari deixava de ser hereu o co- 
hereu i la llegitima deixava de constituir una pars hereditaris, 
ia llegítima ja no era una,.., els Mns ja no eren una part de l’he- 
rhncia. X Felip U a les CQI-~S de Monts6 del 1585, en una consti- 
tzició molt coneguda titulada Zelant per la conservacici de Zes 
cases priticipals, va introduir una importantissima modificaci6 
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en aquesta mat&ria,L,una modificació en relaci6 amb el dret CQ- 

m6 imperant establint que el pagament de la ]legitima pogut5s 
fer-se amb diners o amb béns, perb en aquest cas amb bkns he- 
reditaris d’elecció del mateix hereu, amb la qual cosa la llegíti- 
ma deixava de ser també una pars hvnorum i el legitimari, que 
per raó de la Constituci6 del 1363 ja havia perdut el seu carrlc- 
ter d’hereu, perdia, en virtut d’aquesta, el cargcter de copropic- 
tari dels bens de l’herbncia. I la liegitima, doncs, abans 
d’aquesta ~ltima fonnulaci6 deguda a Roca-Sastre, era conside- 
rada com una pars valoris, és a dir, com un dret de cr&dit pesso- 
nal que el legitimari ostenta contra I’hcrhncia i sense, per tant, 
corn a tal dret personal, sense a c c h  at Registre (1: la Propietat. 

Aqwsta tesi, a m6s, va ser recollida en una sentencia del 
Tribunal de Cassació de Catalunya, que avui, i per imperatiu, 
precisament, de la Llei que va promulgar aquest Parlament el 
mar$ del 84, que avui forma part de la tradici6 jurídica catalana, 
que ha de servir-nos per interpretar i integrar el nostre dret; 
aquesta Senthcia que recull aquesta tesi és de 10 de novembre 
de 1934. Hq dc dir, honestament, que hi ha una sentencia  OS- 
teriar -no recordo la data- que contradiu aquesta doctrina i 
que va ser obra molt personal de Roca-Sastre, que, com sabeu, 
va formar part del Tribunal de Cassació de Catalunya els anys 
37 ..., em penso que cra quan es produeix aquesta segona sen- 
tencia, que, de tota manera, no concord:i, yodrkm dir, amb tota 
la traúició i la doctrina imperant. 

136, llavors, la protecci6 del dret de la kgítima s’obtd, s’ob- 
tenia i, tornant a l s  origens, aquesta reforma que avui presentem 
s’obtjndria, configurada la llegitima com un dret personal, mit- 
janpnt  T’anotació en el Registre de la Propietat de 1;i demanda 
de reclainaci6 de la llegitima o, en el seu cas, del supIernent de 
llegítima en els termes que autoritzen les lleis prmessals i que, 
a mes a més, d’wa  manera expressa s’indica en I’cuticuIat del 
Projecte i dcl Dictamen de la Comissi6 que estem analitzant. 

Bé, Ibgícament, en cancordmp amb aquesta bonificació im- 
portant de deixar COM un dret personal el que era dtimament un 
dret real, es modifica també -jo crec que rnolt encertada- 
ment- pel Dictamen de la Comissi6 el termini de prescripci6 
del dret a percebre la Itegitirna reduint-lu, dels trenta anys de 
1’Usatge Oinnes causa, als quinze, o sigui, el termini propi de 
prescripci6 de les accions personds. 

Aquestes són, senyores i senyors diputats, a grans trcts les 
notes mes remarcables de la reforma que sotmeto a l’aprovaci6 
de fa Cambra, amb Ia quiti es persegueix -hi insisteixo- 
1’obra en curs d’actualitzaci6 del nostre dret, iniciada en el 
camp dcl dret successori per la Llei de Successi6 Jntcstada. 

Per tot el que porto dit, cternano, doncs, ei vat majoritari de 
la Cambra a favar del Projecte de Llei de Modificaci6 de la Re- 
gulació de la Lleg íha  amb les esmenes introdiiitles pel Dicta- 
men de la Comissi6 i sens perjudici d’aquelies altres esmenes 
-jo penso que n’hi ha que mereixen scr incorporades-, esme- 
nes reservades pcr al debat d’aquest Ple, que mercixen ser in- 
corporades al text com c2 conseqihcia del debat que anem ;1 
encetar, i, per tant, amb el inhxim consens possible, es porti a 
cap avui aquesta obra de conrinuaci6 de la modeniitzaci6 del 
nostre dret en una matkria tan important corn ho és la institució 
de la Ilegíti~na. 

Moltes grhcics, senyores i senyors diputats, senyor Presi- 
dent. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, Ronorablc Corr seller. 

La Comissi6 ha encarregat a algun diputat presentar el Dicta- 
men? (Pausa.) Doncs, passem al debat del Projecte de Llei. 

Hi ha reservada una esmena a la totalitat de retorn del h o -  
jecte, que és presentada pel Gmp parlamentari Popular. Per a la 
seva defensa, tB la paraula I’IElustre Diputat senyor Vidal-Qua- 
dras. 

El Sr, VIDAL-QUADRAS: Senyor President, senyores i 
senyors diputats, senyar Conseller, nu demani el vot majoritari 
perque ja el t6. A la pregunta de si la vida ha d’imitar l’art o 
l’art a la vida, jo rn’inclinaria per la primera opció. A la pregun- 
ta de si el dret s’ha cl’adaptas R la realitat sociai o, al contrari, és 
la realitat social la que ha de viure encotillada rigidament per 
normes inamovibles, la resposta bbvia és també la primera. Pe- 
rb aquesta necessiria i flexible adequacid del dret a la vida dels 
pobles -avui més que mai en rhpida i pennment evolució- 
s’ha de fer d’acord amb dos criteris indefugibles: el rigor juri- 
dic i el respecte a certs valors bhsics que estan per damunt de 
Ics contingkncies de1 cmvi social. 

El Projecte de Llei que avui el Govern porta a la Cambra per 
ser objecte de debat i votació pretén -i és una pretensi6 lloa- 
ble-  modificar la present regulació de la limitació a. la liibertat 
de testar, coneguda corn a llegítima, de tanta tradició en el nos- 
tre dret civil, a fi que reflecteixi de manera mes fidel les cir- 
cumstbcies presents de la realitat social catalana. Perb ho fa, al 
nostre entendre, amb una manca de rigor jurídic i d’ignorhcia 
tan palesa de principis fonamentats que ens hem vist obfigats a 
presentar una esmena a la totalitat amb devoluci6 al Govern, 

Abans d’entrar en el detall de la nostra crítica, una conside- 
ració prkvia: el nostre Grup i el nostre partit estan a favor de la 
llibertat civil, de €et aquest ks un dels nostres trets definidors, i 
G I ~  aixb crec que ens mailifestem com a veritablement catalans, 
perquE des de fa molts segles la tradició catalana ha estat la 
d’enfortiment, preservaci6 i exercici de les llibertats individuals 
i collectives. Per tant, estem a favor de la llibertat de testar, 
corn més h p l i a  millor, pcrb si, d’acord amb e1 nostre costum 
secular i amb la nostra concepció de la fmflia, decidim conser- 
var limitacions a aquesta llibertat conduents a garantir determi- 
nats drets que ens semblen dignes de ser protegits, ho hem de 
Cer amb tutes les conseqü5ncies i de manera coherent. De que 
serveix un ganivet que no titlla, un violi que no sona o un vai- 
xell que no flota? Davant la disjuntiva de suprimir o mantenir la 
llegítima, e1 debat seria potser un altre, perh, posats a mantenh- 
la, no tk sentit la seva desnaturalització fins a fer-la practica- 
ment ineficq. 

El Projecte propugna diverses modificacions en el text de la 
Cornpilaci6 vigent, tines de carhcter substancial, perque afecten 
aspectes primordials de la instituci6, i altres irrellevants, que es 
limiten a una simple alteració del precepte, sense canviar-ne 
l’esskncia. 

Dintre de les modificacions substancials, en destaquen dues 
d’indubtable inter&s: les garanties per al pagament de la llegr’ti- 
ma -punt intimament associat a la seva prbpia naturdesa- i 
la limitació de l’abast personal en Iinia ascendent. A-ltres aspec- 
tes tarnbk rellevants, per6 de menor entitat, fan referencia a la 
supressi6 de1 llegat de cosa aliena en concepte de llegítima, a la 
facultat concedida al causant, per excloure I’interhs legal en el 
pagament de la llegítima o la seva fixaci6 ad lihifum en el supb- 
sit d’hereu tínic, com a excepció a l’acci6 de nullitat del testa- 
ment, en cas de pretensió erxbnia, a Z’eIiminaci6 de la 
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convivkncia entre legitimari i hereu, corn a causa determinant 
de la impossibilitat que comenci a comptar el tcrrnini fixat per a 
la prescripció a Z’acci6, per exigir el pagament dc la Ilegitirna i 
a la via procedimental prevista en l’elirninació de la contencio- 
sa. Ens centrarem en quatre d’aquests extrems, que, des del 
nostre punt de vista, iklustceri perfectament les greus deficikn- 
cies tkniques i conceptuals de la modificaci6 proposada pel 
Consell Executiu i que justifiquen plenainent la nostra esmena a 
la totalitat. Comenprem pel pagament de la llegítima i les se- 
ves garanties; 6s aquest, sens dubte, el punt de major transcen- 
dencia. 

Segons l’article 138 del Projecte, la Elegitima no permet, per 
si mateixa, mes consthcia tabulada en el registre que I’anota- 
ció preventiva de la demanda entaulada reclamant et pagament 
o el del suplement; en definitiva es íracta de reduir la consth- 
cia registra1 de les pretensions del legitimari i els assentaments 
gen2rics de l’anotaci6 regulada en eh  números 6 i 7 de l’article 
42 de la Llei Hipotechria, amb fa  qual cosa s’exclou la menció 
que es referia expressament a: dos  legitimarios sujetos a la le- 
gislaci6n catalaria>>, que autoritza I’article 15 de Ia Llei esmen- 
tada. Doncs bé, la reforma no s’ajjusta a la naturalesa de la 
llegítima catalana, i s ’allunya perillosament dels precedents so- 
bre la mat&ria. L’articIe 122 de la Compilaci6, en disposar que 
la llegítiina confereix, per ministeri de la Llei, a determinades 
persones el dret d’obtenir, en la successió del causant, un valor 
patrimonial que aquest podrh atribuir-10s a títol d’institucili he- 
redithria, llegat, donació o qualsevol altre, consagra la teoria 
que atribueix a la lkgitima catalma la condici6 de para valoris 
honorurn, que fou defensada per Roca-Sastre, vegeu, per exem- 
ple, el seu article: <<La naturaleza juridica de la legítima>>, pribti- 
cat a Revista de Derecho Privado, any 44, phgines 185 a 209, i 
als Estudios de Derecho Privado, toin segon, pagines 150 a 
153, i que és totalment concordant amb la senthcia del Tribrr- 
nal de Cassació de Catalunya -aquesta que el senyor Gonse- 
ller no acabava de remrdar- cle 22 de mar$ de 1937, en la qual 
s’estableix que la llegítima 6s un dret de realitzaci6 de valor, 
assimilable al que en funcions de garantia constitueix el contin- 
gut del dret d’hipoteca, i que est& protegit per una acció real (li- 
rigida a l’efectivitat d’una pars valoris bonorurn. Tal com 
escriu en Roca-Sastre: (<la doctrina clhsicamente rccibida en 
Cataluiia es que la legítima implica una afwción real de bienes 
al pago de la mima;  por consiguiente, la legítima funciona al 
rnodo de un derecho real de hipoteca}), encara que amb la parti- 
cularitat que en la llegitha la garantia es tradueix en d a  titula- 
ridad sobre el valor de carnbia o derecho de realización de 
valor, pero de tipo independiente o authorno, com si se tratara 
de una hipoteca de crédito vencido>>. Mds clar, l’aigua. Tampoc 
el Tribunal Suprem es desvia d’aquesta direcci6, en la sentkncja 
de 24 de mar$ del 62, quan declara que: <<la configuración de Li 
legitima catalana es la de ser a modo dc un ius in re aliena>>, 
tambk els professors Puig i Ferriol i Roca i Trias, en tractar la 
naturalesa jurldica de la llegítima, assenyalen que estem davant 
d’wna figura de rang superior al simple dret de crkdit. Escoltem 
veus tan autoritzadcs: <<<La Ley 10 que atribuye es un derecho re- 
al, es iina carga que gava de forma real todos IOS bienes de 3a 
liesencia; por cllo hay que decir que el legitimario es más que 
un acredor, ya que ostenta una titularidad sobre un derecho re- 
d de sealizaci6n de valor que lc faculta para pcrseguir 10s bie- 
nes hereditarios, sea quien sca el que 10s adquiera, para obtener 

la satisfaccilin de su derecho. Por tanto, no se trata solo de un 
crédito garantizado con un derecho real de realimci6n de valor, 
sino que la legítima misma es un derecho real. La CompiIaci6n 
vendria a recoger el mismo sistema de hipoteca tkita del dere- 
cho anterior sobre todos 10s bienes de la herencia, aunque con- 
figurhdolo de acuerclo con una situación moderna de 10s 
registros e instrumentos públicos, pro sin apartcuse, en definiti- 
va, de la tradici6n juridica catalana>>, citació dels Fundarnenfos 
de Dcrecho Civil de Catalunya, torn tercer, volum segon, phgi- 
nes 285 a 287. En termes aniilegs s’expressa la professora Roca 
Trias, en els seus <<Cumentarios a la Compilacidn de Cataluña>>, 
qile es poden trobar en els Cornentarios al Cddigo Civil y Com- 
pilaciones fnrales, torn 28, volum segon, phgines i9 i següents: 
<<La Llei I-Tipotecbia va en aquest sentit an disciplinar l’assegu- 
rament registral de les llegítimes>>. Escoltem una altra vegada 
en Roca-Sastre: {<Las legitimarios corren el peligro de que el 
heredero o herederos inscriban 10s bienes inrnuebles a su favor 
y procedan a enajenarlos, de suerte que dejan insegura la efec- 
tividad de dichas legítimas, Para evitar este resultado, el rnedio 
mis  simple y adecuado es la constancia registra1 de la exist- 
encia de dicha legítima sobre todos 10s bienes de la herencia CQ- 

rrespondiente que pretendan 10s herederos inscribir a su favor)>, 
I acaba: qracias a la exprcsi6n registra1 de oficio de tales legí- 
timas, en las inscripciones de bienes inmuebles hereditarios Ia 
carga real que las mismas implicm obtiene plena publicidad xe- 
gistral por pasar a constituir una afección legitimaria que 10s 
terceros sribadquirientes no puden desconacer>>. Aquest frag- 
ment es pot trobar a $’obra Derecho hipotecarin, volum tercer, 
phgines 789 a 794. Aquestes garanties minimes es volatilitzen 
amb la. reforma projectada, que s’allunya drhsticament de la 
doctrina establerta sobre la llegítima catalana i la proteccih dels 
seus perceptors, amb una alegria rupturista, imprbpia de la se- 
riositat que hauria d’imperar en el Departament de Justícia. Em 
cara quc es reconegui aixi a l’exposici6 de motius del 
Projecte, la ]legitima, quan aquest Pmjecte s’aprovi, sota l’irn- 
PUIS sec i implacable del corr6, cleixarh de ser pars valoris bo- 
norum, per trmsfomar-se, tal corn reconeix, impiidicarnerit, 
I’exposició cle motius, simplement en un dret personal del legi- 
timari contra l’herkncia, prescindint del concepte d’afecci6 real. 

El nostre Grup no veu cap rat5 vAlida per a aquest gir de cent 
vuitanta graus, prquh la caritativa invocaci6 a l’agilitacid del 
trhfic immobiliari no ens pot portar a la indefensió del legitima- 
ri. Naturalment que la configuració de la llegítima corn a dret 
personal proporciona les mbimes facilitats al tdfic immobi- 
liari, perb a costa de l’atropellament dels interessos dels legiti- 
maris i d’obrir un portic6 a les maquinacions fraudulentes dels 
hereus, quc podrien donar-se pressa a desprendre’s de l’actiu 
hercdit ari O emmascarar-lo mitj tinpnt alienacions, aportacions 
a societats o altres, en burla dels legitimaris i provocant un greu 
deteriorament de I ’harmonia familiar. Em pregunto qu& pensa- 
rien cls ilhstres diput;its de la majoria si jo puges un dia a 
aquesta tribuna i, en estat de sobrietat, 6s a dir, sense cap ate- 
nuant, proposks l’acomiadament lliure, sense restriccions i sen- 
se indernnitzaci6, per agilitar la contractaci6 laboral.. , Doncs 
bk, aixb exactament é‘s el que pensa el nostre Grup de la seva 
cristiana rnndificaci6 de l’article 140 de l’actual Cornpilaci& 

Fixem ara la nostra atenci6 en la limita& de l’abast en línia 
ascendent de la Iiegitima, tal com estableix l’article 125 del 
Projecte. L’Exposici6 de Motius fonamenta aixi aquesta rnodi- 
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ficaci6: limita a l s  pres I’abast personal de la llegitinia en la li- 
nia ascendent, amb la qual cosa s’evita en molts casos la frag- 
rnentaci6 dels patrimonis i s’abandona el criteri rl’una 
troncalitat: extensa que no s’adapta a la realitat social dels nos- 
tres dies>>. Perb la noma proposada prescindeix de la sol~xci6 
tradicional, que, a mes a mEs, ve imposada per bbvies rams fa- 
miliars, enfront de 1t:s quals res hi pot oposar una troncalitat 
inexistent. 

El dret de la llegitirna per part dels ascendents sense limita- 
ció de grau, en defecte de descendents, ha estat el criteri inva- 
riablement seguit a Catalunya, tal corn ha estat recollit en 
l’article 125 de la Compilaci6, text reformat l’any 84, Mai cap 
veu de la doctrina científica catalana ha propugnat, que sapi- 
guem, la limitaci6 de la llegítima per a ascendents dels pares. 
Quan es tracta del dret a la llegitima en línia ascendent es fa 
sense limitacions de cap mena de grau; vegeu, per exemple, 
Puig i Ferriol i Roca i Trias, entre altres. 

La successi6 legitirnhria dels ascendents es justifica per 
raons evideqts dc vincdaci6 familiar afectiva, ningú no pot ne- 
gar els estrets ~ligiams cí’afccte entre néts i avis, i no per raons 
de troncalitat. Com és sabut <<troncalitat>> significa una altra co- 
sa: significa reversió al tronc, i, per tant, en el Projecte de Llei 
aquest concepte s’utilitza de manera incorrecta. Si un estudiant 
de dret fes aquesta interpretació del concepte de troncalitat hau- 
ria de repetir curs; la Conselleria de Justicia, en canvi, ho fa& 
aprovar per rna-joxia absoluta: viure per veure, i endavant que fa 
baixada! Resulta inadmissible afirmar que la realitat social dels 
nostres dics converteix avis i nkts en estranys, quan la simple 
observació dihria ho desmenteix. No veiem, ~ O I I C S ,  cap ra6 per 
modificar l’actual article 125. 

Examinem, a continuacib, l’article 135 del Projecte. En pi- 
mer terme, no 6s admissible l’exhortació al jutge perque resol- 
gui les eventuals discrephies entre hereu i legitimari, d’acord 
amb l’equitat. Els criteris equitatius nom6s operen en el camp 
sancionador, independent ment de 1’ aplic aci6 d’ aquest clement 
hermcnbutic, amb l’aplicacl6 de nomes legals, tal com es con- 
templa a l’wticle 3 del Codi Civil. Perh en un conflicte patri- 
monial cntre particulars el jutge ha de resoldre amb tot rigor, 
atenent criteris d’avaluacici, de significat econbmic, d’acorcl 
amb allb quc sigui allegat i provat p r  les persones ititervinents. 
Tfirnpoc esth justificat prescindir de la via del judici declaratiu, 
en cas d’oposició a l’expedient, tal com ha prcvist amb criteri 
general l’asticle 1817 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Elimi- 
nar fes garanties qw: ofereix el procés contencios i establir que 
contra resolució del jutge no hi haurh cap recurs ordinari -i 
aquí s’ha d’entendre que nom& els de la jurisdicci6 voluntbria, 
d’acord amb l’article 1819 i següents de la Ley de Enjuicia- 
miento Civil- és negar el dret constitucional fotiamctitai aI 
procds i viola flagrantment l’ilrticle 24 de la Constituci6. 

Per6 ~ C J  solament 6s l’article 24 de la Constitució el vulnerat 
per la modificaci6 de l’article 137 de h Cornpilaci6 que se’ns 
proposa, sinó també el 149.3.8. En efecte, la creaci6 de fonts de 
dret esth reservada en exclusiva a I’Estat, en la mesura que el 
Projecte de Llei crea o pot crear una nova font de dret en consa- 
griu l’equilat com a tai, e3 Parlament de Catalunya realitza una 
activitat legislativa per a la qual no t6 cornpetkncics. Si s’inter- 
peta que el Projecte preth establir uila norma d’aplicació de 
l’equitat amb l’actuació d’un opemdor juridic, també es coHi- 
siona amb el niateix article de Ea Constiiucio, que rcserva a 

l’EEstat, en exclusiva, les regles relatives a l’aplicació i l’eficacia 
de les nomes juridiques. I, francament, afegir a la indefensió 
dels legitimaris, a la desnatturalitzaci6 de la llegítima i al 
menyspreu a la tercera edat una clara possibilitat de violaci6 de 
la Constitució sembla un gra massa. 

Per últim, considerem allb que ens propsa el Projecte, en el 
seu article 137, arnb referencia al pagament d’intesessos de la 
llegítima, Val a dir que les modificacions htroduiides respecte a 
l’anterior article 139 són pertorbadores. EIS autors catalans 
sempre han sostingut el parer que la llegítima genera interessos 
des de la mort del causant, Aixi ho va declarar tarnbd el Tribu- 
nal de Cassaci6 en la senthcia ja esmentada del 22 de marq del 
37, segons la qual els fruits i interessos segueixen el domini i 
no es considera l’hereu posse’itlor de bona fe dels bens que t6 al 
seu poder i afectes al pagament de la llegitima. El dret als inte- 
ressos ha estat reconegut, així mateix, pel Tribunal Suprem, en 
resolucions diverses -10 d’abril del 47, 11 de maig del 56,24 
de marg del 62, entre d’altres. En conseqiikncia, permetre, tal 
com fa el Projecte, que el causant pugui disposar validament de 
la ilegítima perqub no acrediti interessos, o fixar lliurement el 
seu import, resulta -per dir-ho de manera suau- inadequat. 
En primer lloc, perque si el causant ordena Irt supressi6 dels in- 
teressos, de fet disminueix la porci6 lcgitimhria, que es torna 
infructifera per al seu titular, malgrat haver estat oberta la suc- 
cessió, i es produeix un enriquiment indegut de l’hereu a costa 
del legitimari. I, en segon lloc, perquh €acuita el testador perque 
fixi ad lihitum l’interks, Fuival a identificar la Ilegitima amb la 
porció lliure, en flagrant contradicció amb la seva naturalesa. 
D’altra banda, un interks anormal, molt per sobre del legal o 
d’allb que és raonable, incrementaria, de fet, la porció legiti- 
mhria. Per tant, la rnoditicaci6 proposada és juridicament inac- 
ceptable i repugna al sentit comi. 

I arribo al final. de la meva intervenci6, senyor President. He 
de confessar que aquest Projecte de Llei cont6 tants elements 
inexplicables, tant des del punt de vista de la correcció jurldica 
corn de la defensa d’un concepte de la famdia que, en principi, 
el meu Crup comparteix arnb la majoria --a almenys amb un 
dels dos partits de Xa coalició governant, precisament cl que t6 
la responsabilitat del Departament de Justicia-, que, per corn- 
prendre les aut&ntiques motivacions que E’inspiren hem de bus- 
car per altres camins, i per trobar una explicació a una iniciativa 
legislativa tan insblita he recordat una consideració -o, millor 
dit, un criteri interpretatiu de fenbmens politics estranys- que 
em va subministrar el plorat professor Trias Fargas, que en pau 
descansi, Mai oblidaré el dia que m’ho va d& va ser precisa- 
ment aquell matí lluminós en qu& rebiem al port de la ciutat la 
bandera olimpica i que l’AlcaEde, en un afany prematur i enhi- 
siasta de trencar rkcords ohp ics ,  va hissar a l’inrevks davant 
de la Infanta d’Espanya, el President del COI, autoritats civils, 
militars i eclesihstiques i una multitud enfervorida per una mos- 
tra tan esponthnia de postmodernitat, Desprbs, aixb sí, ens va 
tranquillitzar amb una frase memorable: <rBarcelona, et farem 
quedar bé>>, va afirmar solemnement. I la rnornenthia pertorba- 
ció produi’da per la visió dels anells olímpics flamejant al vent 
cap per avall es va esv;iir sota I’impuls de la sblida fe municipal 
que mou estadis i muntanyes. 

Aquell dia, per tantes riions memorable, el professor Trias 
Fargas em va dir: <<Mixa, Vidal-Quadras, tu ara comences en ai- 
xb de la politica>> -era al principi de la legislatura--, 4, de ve- 
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gades, veurhs comportaments que no camprendrhs de cap ma- 
nera, declaracions contradicthries, fets oposats a tota lhgica, i et 
preguntaras “QuE passa?” No et preocupis, perquh l’explicaci6 
6s molt senzilla. Si Catalunya fos Franp, et diria ‘‘cherchez la 
femme”, per6 CataIunya no és Franp; Catalunya és Catatnnya, 
i aquí el criteri és: “cherchez E’argent”>>, Aplicat aquest al cas 
que ens ocupa, arribem a l’agilitació del trhfic immobiliari. Xg- 
noro l’estat cle salut dels parents de més de vuitanta anys dels 
diputats de la majoria i dels membres del Consell Executiu quc 
siguin presumptes hereus, i també ignoro el volum dels seus pa- 
triinonis immobiliaris, perb vull aprofitar aquesta ocasi6 per de- 
sitjar-10s una vida molt llarga. 

En una escena de I’Asxassimt a ía catedral, d’Eliot, el sant 
arquebisbe Thomas Beckct pregunta a un dels quatre cavallers 
enviats pel rei per acabar amb ell: <<A qui sou lleial?>> 16s una 
pregunta interessant, i recordant: un altre sant mglks, que també 
es deia Thomas, que viuria uns segles desprks, gosaria dir que 
és una prcgunta per a totes les &poques. A qui s6n lleials vastes, 
senyors diputats de la majoria, senyor Conseller de Justicia? 
S6~1 vostes lleials al rigor jurídic, a la Constituci6, a l’estabilitat 
i I’harmonia de les famílies catalanes, zi la proteccid del dret 
dels que tenen menys davmt dels qui tenen m&? Q s611 vostEs 
lleials a I’agilitaci6 del @&fic immobiliari? 

El nostre Grup observar& amb molt d’interbs el sentit del seu 
vot avui, perquE ens donar8 informació útil sobre quines s h ,  de 
veritat, les seves Ileialtats. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Vidal-Quadras. Per a 

un torn en contra, t6 la paraula Z’IIlustre Diputat senyor Jaume 

El Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Grhcies, senyor President, Sen- 
yores i senyors diputats, I’enyorat Trias Fargas, senyor Vidal- 
Quadras, si I’hagu6s pogut sentir -tant de bo-, el dia d’avui 
hauria dit: <<Mira, Vidal-Quadras, ara comences en aix6 del 
dret)>. (Rialles.) Bé, no vull frivolitzar amb la mernbria del prc- 
sident Trias Fargas, per6 vosth, senyor Vidal-Quadras, ha fet 
una gran intervenció, i jo he de d i r 4  que ja voldria jo --ja vol- 
dria jo, i el felicito molt honestament-, poder dir cfe fisica nu- 
clear el deu per cent de2 que voste ha dit, i vostk ha d’haver 
estudiat molt, aquests dies; molt. I me n’alegro, perquh avui, 
per primera vegada -ja que no ho vam poder saber en Ponkn- 
cia, no ho vam poder saber en Comissió, perquE no ens ho va 
explicar-, i avui sabem per quE presenta l’esmena a la totali- 
tat. X vostk ha fet una crítica important del Projecte, i s’ha em- 
parat en uns autors molt respectables, algun d’ells, fins i tot 
company de curs del que li parla, no a la chtedríi de fisica nu- 
clear de la Facultat de Dret. Perb, 6s clar, 6s  que aquests autors 

diuen que el que vostk diu 6s el bo: diuen qiie és el que era 
vigent. Aquí hi ha la trampa de la seva explieaci6; 6s a dir, quan 
la profcssora Encarna Roca, pw exemple, parla de la histbria de 
la Hegitha cn el dret civil catalh, en fa una crítica absolutament 
diferent, per exemple, de 1st que fa vostc. Gs il dir, jo em remun- 
to.., Les meves fonts, quines són? Les rncvcs €nts  són el Scgon 
Congrés ,Juridic Catalh; s6n les Jornades de Tossa; no 6s el 
1714, senyor Vidal-Quadras. Sap qui? hi ha el 17147 Miri, el 16 
de setembre de 1714 el c<Presidente de la Reial Junta Superior 
de Justicia y Gobierno de Cataluiía dispuso que, habiendo cesa- 
do por la entrada de las ramas del Rey Nuestro Sefior, que Dios 
guardc, en esta ciudad y plaza, la representaci6n de la Diputa- 

Cmps. 

ci6n y Generalidaci de Cataluiía, cesen 10s diputados y oidores>> 
-incompatibles o no-, a s i  COMO siis subalternos; am’en sus 
insignias y entreguen sus Iibrom. NO havia passat un any i les 
insígnies arriades i els llibres lliurats, el E6 de gener de 1716, el 
Decret de Nova Planta. I, des de llavors, el dret civil catalh fos- 
silitzat; fossilitzat fins a la Compilacid del 60, Home, han pas- 
sat moltes coses, eh? Miri, el segle XVIII, doncs, hi ha una 
revohci6 industrial, etcktera.. . AZgunes coses han passat, i des 
de l’any 60, també han passat algunes coses, Vostk oblida, a 
més a més, que l’article 9 de 1’Estatut --que 6s segurament 
1’6nic que no ha citat; ha citat gairebd tots els autors, ha citat al- 
gunes sentencies del Tribunal de Cassació de Catalunya ... X-EO- 
me, no tenim únicament competkncies per conservar el dret 
civii. Tenim competencies per modificar-10 i desenvolupar-lo, 
Perquk, si el dret civil el deixem anquilosat, clavat en l’any 
1960, bé, doncs, aquesta Compilaci6 tindria allb que un 
d’aquests juristes que voste ha citat, concretament en Borrell 
diria: <<Les institucions civils catalanes moriran amb la mateixa 
glbria amb que van néixer: la prhica va imposar moltes vega- 
des supressions de dret visightic i de dret rornh, i aril moriran, 
trmquil.larnent, per de&, perqu6 no s’han adaptat a la realitat 
social.>> 

Un dels autors que vostk no ha citat --suposo que li és molt 
familiar- 6s el de& Upez Burniol. EI1 ens fa, en unes confe- 
rkncies it Tossa -no se si ha tingut temps de mirar-ha, aixb, 
perque, és clar, ja.,.-, ens fa una modificació important de la 
famflia en l’actualitat, que vostE no t6 en compte. Que queda 
d’aquella faarnflia pairal de la Cornpilaci6 del Dret Civil Catalh? 
Ili ha hagut una pkrdua d’rtutosuficibncia econbmica en la fa- 
rnilia. Aquell m6n pairal s’ha transformat basicament en la fa- 
mflia urbana, i sobretot en una fardia empobrida. Vost& em 
deia: @obres senyors legitimaris ... >z Pcrb si avui la preocupaci6 
principal, senyor Vidal-Quadras, no és, precisament, prolongar 
aquesta troncalitat. Per aixh l’cscurcem moderadament, servint 
i mantenint el principi de troncalitat del dret civil catalh! La fa- 
mília 6s molt més estricta. La família podriern dir que s6n pares 
i fills. Perb 6s que és mes: és, segurament, únicment, sense els 
fils. Els fills, quan agafen la independkncia econbmica, no 
marxen de casa, perquk no mamen ni bojos (rialles), per5 al- 
menys s h  autosuficients. Estem parlant, també, que hi ha ha- 
gut iina proletarització de Ia familia, una gran proletarització, 
L’Estat substitueix moltes vegades funcions educatives, fun- 
cions socials, fins i tot en la tutela substitueix e1 que era el nucli 
d’aquella farnflia pairal. I miri, doncs, com si no hagués passat 
res. 

No, de veritat, nosaltres salvem ..., el Projecte salva els grans 
principis del &et civil catalh. Els salva, per ¶u&? Per@ manté 
sobretot allb que vostk contradiu absolutament. No es pot par- 
lar,,, Si vostk em diu, per exemple: d o  s& totalment partidari 
de la llibertat de testan). Aquesta llibertat de testar es tradueix 
des d’una llegítima curta ... Que és que la toqucm? A Castella, 
el testador tt5 un 33% de llibertat; it Catalunya té un 75% de lli- 
bertat, i li ho faig en tants per cent, que a vostk l i  seran més fa- 
miliars, Aixb es manté! Vostk creu, realment, que és lb@ que 
en una reivindicacih d’uuna timitaci6 de la llibertat del testador 
es bloquegi tot un patrimoni? En ple segle XX? Rlxb li senibla 
lbgic? Aixb és llibertat per al testador? L’hem d’encotillar que 
faci hereus eIs seus avis, legitimaris eis seus avis? Escolti’rn, 
1’Estat 6s tu’itiu quan hi ha una successi6 intestada! Quan hi ha 
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una successi6 hte$tada, perfwtc, 1’Estat pot ser tu‘itiu --en 
aquest cas, la Generalitat-; quan hi ha una successió testada, 
deixi fer el testacior, imposi els m’nims condicianants! Si no vol 
deixar-ho als seus avis, deixi’l estar, home! Si no vol deixar-ho 
al seu cbnjuge --en parlaran despres-, coi!, deixi’l estar! Per 
alguna cosa ser i... (Remor de veus.) 

Sincerament, no ho entenc. No pot defensar, realment, VQS~E,  
que la llegítima, avui dia, sigui una pars valoris hnnorurn, una 
pars valoris, un dret de crkdit. Vosti: creu, realment, que en ple 
segle XX eI legitimari pot bloquejar tot un patrimoni de la fa- 
mília durant Wenta anys? I amb una hipoteca? Amb un dret re- 
al? <<Olm, diu, 4 s  yuc aixi estarh molt assegurat>>. Oh, és clar, 
miri! Doncs, 6s que moltes vegades vostk est5 pensant en els 
patrimonis immobiliaris, per exemple, de molts diners, perb és 
que la familia actual, moltes vegadcs, el que bloqueja és un pis 
indivís; un pis indivís a la Verneda, i una mica d’estalvis en una 
caixa de Catalunya, o quatre valors. Aixb vol bloquejar, vosth, 
per una declami6 del legitimari? Home, no! 

Per tot rzjx6, perquk em sembla que som molt respectuosos 
amb la tradició j&idica catalana, que, a mks a mes, la pristina 
tmdici6 6s precisament la no-afecci6 al dret real, perqzih volem 
mantenir, perh també conservar; perqik volem, sobretot, modi- 
ficar i innovar el dret civil, i adaptar-lo a la realitat social 
d’wui, nosaltres ens veurem obligats a oposar-nos rz I’esinena a 
la totalitat, i no hi afegeixo res mes perqu2 la inillor defensa cle 
i’esrnena a la totalitat l’ha fet el Conseller cn presentar el Pro- 
jecte. 

Ara només erri queda a mi utla pregunta: alguna de les esme- 
nes cl’algun sector de la Cambra, si per vosti: el nostre Projecte, 
ci Projecte que cstem defensant, l i  ha semblat <mptarrista>>, <<ser 
implacable>>, etchera, tots aquests quaiificatius ... Per cert, quan 
parlava de I’<<<estat de sobrictab, recordi una cosa -6s que corn 
que s%a esmerqat en dret civil, en dret penal no hi ha entrat-: 
l’embriaguesa transithria pot scr atenuant o agreujant segons els 

E%&, vull dir-li que, si a nosaltres ens diu aixb, que dirh d’al- 
guna esmena de l’oposició? Escolti, em sembla que li clernanark 
que faci el torn en contra. 

Senyor President, senyores i senyors diputats, els demano cl 
vot contrari a l’eesrnena a la totalitat. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Camps, D’acorcl 

amb I’article 67.2 del Reglament, els altres enips parlamentaris 
pden fixar la seva posicid Per 1’Agnipació parlarnenthria del 
CDS, vol fixar posició? 

El Sr. R6DENAS: Moltes grhcies, senyor President. Molt 
breument per dir que nosaltres no votarem a favor d’aquesta es- 
mena, i hi votarcrn en contra perquk creiem que no podem do- 
nar suport a una posiciii massa. immobilista corn 6s la que 
pretén, respectuosanient ho dic, per6 que pretén el Partit Popu- 
lar. Realment nosaltIes creiem quc 6s compatible conservar allb 
que s’ha de conservar, en aquest cas nosaltres estaríem d’acord 
que els pagaments a la llegítima tinguin gamties suficients per 
al creditor, en aquest cas el legitimari, i en quest  sentit hem fet 
esrncria, perh tarnb6 comprenem que s*hiiii de portlir a terme 
avenqos socials importants com és millorar Sa situaci6 desfava- 
rida dels cbnjuges supervivents o vidus. Jo crec sincerament 
que el seu immobilisme est; molt lluny de les posicions ccntm- 
des i m&s de les posicions centristes. Moltes gr8cies. 

casos. 

EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor R6denas. Per 
l’Agrupaci6 parIamenthria d’Esquerra Republicana de Catalun- 
ya, per fixar posici6, td la paraula I’lllustre Diputat senyor Ca- 
rad-Rovira. 

EI Sr. CAROD-ROVIRA: Si, senyor President, de I’esc6 es- 
tant. L’opinió de l’Agrupaci6 parhmenthia en aquest tema 
concret de la llegitima 6s que ens trobem davant una institució 
de dret civil catal& amb profundes mels  histhriques i populars 
a l  nostre país, com ja ha estat dit; és sabut que aquesta respon a 
una concepció més radical de la propietat en la mesura que 
comporta una rninirna reducci6 a la llibertat de testar, Conse- 
giientment: amb el parer rnqjoritari de la doctrina actual, i tam- 
bé de l’opini6 expressada per molts professionals del dret, 
saludem l’opci6 de mantenir o conservar ln present instituci6 
amb certes modificacions respecte a l’actual regdaci6 compila- 
da. 

Tot i aixb hem de constatar, per altra banda, l’altíssima fre- 
qiihncia dels plets sobre problemes relacionats amb la llegitha, 
cosa que, ai marge del debat sobre la supressi6 o no d’aquesta 
instituci6, ens du a un segon terna relatiu als seus problemes 
t h i c s  i les diverses solucions que s’apunten en les ponhies  i 
esborranys d’avantprojecte que figuren com a antecedents 
d’aqiicst Projecte de Llei que avui debatem. 

En aquest sentit és de doldre, probabkment, que l’articulat 
del present Projecte configuri, respecte al problema de i’efecti- 
vitat de l’afecció legitimiria, un sistema distint a l’actual regw 
laci6 de la protecció registra1 de la llegítima catalana, e s  
possible que, corn apunta un sector important dels professionals 
del dret, una eventual modificació, tot i conservant l’afecció re,- 
gistral, vindria a satisfer les demandes de major seguretat juri- 
dica cn el trkfic immobiliari. 

Entenem, doncs, n diferkncia de la direccih inicial &aquest 
Projecte, que la sola reducci6 dels termes de caducitat de í’afec- 
ci6, establerts en I’article 15 de la Llei Hipotechiria, hauria de 
ser l’esperit impulsor de la reforma en aquest sentit, També, en 
aquest sentit, destaquem consegüentment amb a lb  que hem dit 
fins ara la necessitat d’abreujar el termini de prescripcid L’am- 
pliaci6 de la disponibilitat del causant sobre el pagament de la 
llegitima i l’acreditarnent d’interessos cntenem que reflecteix la 
prktica jurisprudencialment consentida de conciliaci6 entre les 
parts, tota vegada que constatem la poca conflictivitat de l’ac- 
tual regulació en aquest punt. 

Així mateix, referent a la disponibilitat del causant sobre la 
llegitima no SOM partidaris, C Q ~  si que ho és el Projecte, d’ad- 
metre pactes sobre llegitima futura, La possibilitat més que cer- 
ta de l’existkncia de coaccions i els problemes que s’esdevenen 
de la indetednaci6 dels futurs legitimaris poden avalar aques- 
ta tesi. Entenem, com així ho constata la majoria de juristes ac- 
tuals, que 6s necessari una protecci6 més Amplia del cbnjuge 
supervivcnt. Cal pensar en la contradicció que suposa l’existb- 
cia d’un tractament m6s benefici6s en el de successi6 intestada 
i l’actual marc de desprotecci6 que suposa el present Projecte. 
En aquest sentit, tret d’eventuals refornes en mathria de regim 
matrimonial o l’establirnent d’un dret de preterició m6s ampli 
que el que estabícix l’article 19 de la Compilació, liaudem vol- 
gut el. reconeixement d’un dret de llegitima al chnjuge supervi- 
vent; 6s a dir, la reforma de la quarta viduat i la creaci6 dhn 
autbntic dret de llegitirna que ara entenem que aixb té més rab 
de ser que no la regdaci6 propusada. 
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En aquesta mateixa línia, finalment, 6s de doldre tambt5 pot- 
ser que aquest Projecte de Llei no estengui I’abast personal del 
subjecte objecte de llegitirna a les personcs supervivents de la 
parella cle fet, que amb molta freqükrtcia avui dia constitueixen 
unions públiques i notbries de vincle familiar. La supressir5 de 
qualsevol referimcia a aquesta problernhtica en el Projecte mos- 
tra un cop més l’actitud marcadament punitiva que els legisla- 
durs, a la prhctica, mostren en aspectes tim reals COM aquests. 
S’imposa, doncs, la necessitat de legisiar directament i autbno- 
inarnent aquestes formes d’unió lliure, ateses Ics circumsthcics 
de la nostra reaiitat social, 

En conseqükncia, les modificacions produides s6n, perb, un 
pas positiu i signifiquen una actuditzacih necesshria en el CQII- 

text d’ara. Per aquest motiu no podrem votar favorablement la 
proposta del Grup Popular. 

Moltes grbcies. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, senyor Carod-Rovira. 

Pel Grup parlamentari Mixt, per fixar posició, te la paraula 
1’H-lustre Diputat senyor Sabanxa. 

El Sr. SABANZA: Si, senyor President, des dt: l’escb, per 
manifestar el nostre vot en contra a I’esmetia a la totalitat pre- 
sentada pel Grup Popular perquh no s’adiu amb els nostres 
plantejaments que estan en la linia i a favor de modificar: l’ac- 
tual regulaci6 cle la Ilegitirna. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Sabanza. Pel 
Grup parlamentari d’iniciaiiva per Catalunya, 16 la paraula 
I’Tklustre Diputat senyor Nualart. 

121 Sr. NUALART: Gracies. Senyor President, senyores i 
senyors diputats, nosaltres també votarem en contra de l’esrne- 
na a la totalitat perquk entenem que una vegada amb la promul- 
gaciii del text ref6s de la Cornpilaci6 del Dret Civil de. 
Catalunya, aprovat pel Decret legislatiu 1/84, del 19 de juliol, 
es va concloure la primera etapa, que era l’adequació a la Cons- 
timci6, i s’iniciava una segona etapa, que era d’adequar la hi, 
el dret civil catal& a la realitat social de Catalunya. 

Nosaltres entenem que despres de dos-cents anys és evident 
que s’havia d’adequar el dret, que entenem que no s’ha fet 
d’una manera total, de tal manera que s’ajustés il la realitat so- 
cial d’avui. Fa pocs dies que debatíem tainb6 la Llei de Censos 
i en l’antcrior legislatara es varen aprovar la successi6 intesta- 
da, la reforma de t’article 6 de fa Compilació del Dret Civil de 
Catalunya i també la rdorrna de les reserves legals utilitzant la 
tecnica de les lleis especials, perb fent-ho de diferents maneres, 
mancant unes pautes generals que inarquin el camí a seguir. 
Aixi, en el cas de la successi6 intestada utilitzen la tkcnica de fa 
llei especial i mitjanpnt la seva disposicib fmaf deroguen els 
articles corresponents i totes les altres disposicions que s’oposa- 
ven a la Compilació. En canvi, la refoirna de l’article 6 de la 
Compilació i la reforma de les reserves legals es fa rnitjanqrmt 
la modificaci6 dels articles de la  Compilacici, i, pel que fa a la 
Llei de Censos, refonen en un sol text les diferents regulacions. 

Aquestes diverses tkniques utilitzades en la rnodeniitxacici 
del dret catal& creen una gran confusió. No clari€iquen quina és 
la veritable intcnci6 del legislador, quins s6n els veritables pro- 
pbsits de la reforma del dret civil cat&, i poden produir ii ~ n k s  
una certa inseguretat juridica, ja que les diEerents lleis que es 
van aprovant poden interferir-se entre elles, poden regular di- 
verses mathies aplicant principis diferents i ,  si bé és cert que 
abans de la presentació de qualsevol projecte davant d’nguesta 

Cambra, han tingut en compte eIs informes de prestigiosos ju- 
ristes i tambk dels diversos simposis que s’han fet per tractar el 
dret catal& i la seva modernitzaciú, creiem que no hauria estat 
debades establir i debatre unes bases generals que haurien d’in- 
formar tota la reforma del dret civil catala, exposant clarment 
quines són les raons i el perque de la reforma. 

es evident que hi ha una ra6 bhsica i de p s  per fer les refor- 
mes del dret civil catalh, i és que durant dus-cents anys Cata- 
lunya, per la seva situaci6 política i jurídica, solament es 
trobava en condicions per fer petites adequacions del seu dret 
histbric, i aixb ha comportat sens dubte el seu anquilosament, 
Per tant, diriern que a partir d’ara l’becutiir en d s  propers pro- 
jectes de llei hauria d’unificar els criteris tkcnics per tal de dei- 
xar determinat el mixode a seguir. 

L’adquaci6 del dret civil catalh a les necessitats socials 
d’avui s’ha de fer --creiem nosaltres- tenint en compte la ve- 
lla tradici6 del dret civil de Catalunya, el qual hem de remarcar 
que, juntament amb la llengua, és una de Ics produccions cultu- 
rals més importants del poble de Catalunya, un deis principals 
exponents de la seva identitat corn a tal poble i, per tant, un dels 
punts de referhcia essencials a l’hora d’identificar Catalunya 
com 1111 proces histhric especific. Perb cal adequar-ho a les ne- 
cessitats actuals, la qual cosa no vol dir només reformar-lo, 
adaptar-lo, sinó que cal t m b e  desenvolupar mathies que avui 
no són regulades i, amb la Constitrici6 a la mA, entenem que 6s 
possible de regular. 

Ens preocupa, no obstant, almenys pels antecedents que la 
Conselleria ens ha fet arribar juntament amb el Projecte de Llei, 
que no s’hi hagi incorporat cap estudi sociolbgic sobre quina 6s 
l’estructura avui de la faamrlia a Catalunya, ni si la instituci6 de 
la llegítima és avui encara un instrument acceptat pels ciuta- 
dans d’aquest pais. 

Aquesta reforma de la instituci6 de la llegítima -corn ja VA- 
rem dir tarnb6 quan es va presentar en aquest ParIament la Llei 
de Censos- es queda a mig carni; modifica, com direm més 
endavant, alguns extrems de la Llei, perb no fa una reforma a 
fons de la instituci6. No cal dir que la llegítima 6s una instituci6 
que incideix directament en les relacions interpersanals dels 
membres que formen avili la famfilia. 

Insisteixo a dir quc no s’ha tingut en compte en presentar 
aquest Projecte de Llei la transformació que ha sofert aquesta 
farnilia en els darrers trenta anys. Hem de legislar tenint en 
compte que sorn a les darreries del segle XX i que el dret haurh 
de conjugar [’estabilitat i la seguretat juridica amb l’evoluci6 de 
veriigen dels canvis socials. 

Les lleis no podran teuix una continuitat en el temps, perb el 
que si que s’ha de dir és que IZO podem legislar sobre situacions 
del passat. I repeteixo que la reforma del dret civil ha de rnmte- 
nir uila prudent coordinació i equilibri, com ja ho recollia el p i -  
mer Congrés Jurídic Catalh, entre dues tendhcies: el 
manteniment de l’esperit que ha informat el dret catalh en cl de- 
curs de la seva histbria i ia renovaci6 i reforma del nostre dret, 
fetes d’acord amb les necessitats i convenikncies actuals de tots 
els catalans i iijiistades als hhhits i costunis del nostre poble. 

Corn hem dit, la modemitzaci6 del dret civil catal& no norn6s 
ha de significar l’adequació Rel dret a les situacions socials ja 
regdades, sin6 que a m6s ha d’intentar regular les noves situa- 
cions que es produeixen en el si de la nostra societat, que són 
situacions cncara no elevades al rang de relacions jurídiques, 
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setisc oblidar que el dret ha de ser tarnh6 instrument de progrds 
social en totes les esferes. I, pel quc es concreta en aquest Pro- 
jecte de Llei sobre sricccssi6 i la família, el nostre Grup, en es- 
tudiar aquest Projecte de Llci, també pensava presentar una 
csmcna il la totalitat, per6 CII sentit contrari al dcl Gnip Popdar. 

Igual que va passar amb el Projecte de Llei de Censos, es va 
plantejar de presentar aquesta esinena, perb en eI sentit de clo- 
nar completa llibertat al testador i, per tant, d’eliminar el dret de 
la llegítima. La @estic5 fonamental és pregtintar-se si avui cal 
posar limitacions a la lliure disposici6 clc testar, al marge de les 
limitacions que l’Administraci6 pot determinar mitjancjant la re- 
gulació de la imposició fiscal, ja que és evident que 1’Irnpost a 
successions de manera indirecta regula aquestes pcrqug, en gra- 
var m6s o meiiys la t.raismissi6 a estranys o a parents llunyans, 
fa que, intervingui en la vohntat del testador. Per6 varn conside- 
ri que erra ho mantenir en el dret civil catalh la instituci6 tic la 
llegitirna, IIQ solament perqui? 6s iiiia instituciri de tradicid en el 
nostre dret, sini> perqui: avui és utia institucili viva en el. si de la 
nostra societat. Nomes cal examinar la jurisprudkncin actual per 
comprovar la seva vigkncia; a m6s E s  uila lkgítima curia, com 
j;i s’ha dit, i que incideix poc en el total de I’lieIkncia. 

Les esmenes presentades pel nostre Grup a aquest avantpro- 
jecte, algunes de les quals van ser acceptades en comissi6, es 
basen que, si es mant6 la institiici6 clc la llcgitima en el nostre 
ordcnament jurídic, aqucst sigui realment un dret efectiu, quc 
s’adeqiii no norn6s formalment a les tioves situacions socials, 
sinó que tarnbk les reguli i ti Eons. I que, si bd cle la mancm en la 
qual se’ns presenta aquest projecte de llei des de la vessant pro- 
ceclimental pot semblar que s’hi vol donar una major agilitat, cs 
pot caure en uila inseguretat jurídica. 

Pel que fa a la naturalesa tlc la llegítima, l’exposiGi6 de MO- 
t im la conceptua com un dret personal del legitimari contra 
i’herkncia i, pes tant, es prescindeix clel concepte de l’afecció 
real que recollia l’aríicle 140 de la Compilaci6. Perb, d’altra 
bmdit, mantenia -i modificat ara- la prescripci6 dels trenta 
anys sobre la basc que s’aplica des rle I’Usatgc Omnes CCIMSCC. 

Per0 nosaltres entcnem que si 6s 1111 drct pcrsoiial, calia -i s’ha 
fet en les esmenes-- rebaixar-lo a quinze mys i creiem qiie 
I’afecci6 en el Registrc hauria de continuar; encara que es tracti 
d’un crkdit de1 lcgitiinari contra I’her&ncia, entenem que, per- 
quk sigui efectiu i la instituci6 continui’ viva, 1x1 d’eseitr garmtit 
amb iina anotació, si 6 s  possible, dels béns reals. N o  hi ha dubte 
que la reforma que ens prescnta I’Exccutiu es fonamenta princi- 
palment en la desafccci6 registral, perque no sigui com ha estat 
fins ara un obstacle al trhfic immobiliari. Tanmateix, crcicrn 
que rclxiixant cl. temps es garanteix, d’una banda, el cohrarnent 
dc la llegítirria i d’ut1;a altra el curt periode d’afwci6 no impc- 
deix el susdit trh€ic irnmobiliari. Aquesta garantia del cobra- 
ment es basa quc el &dit del legitimari és de nattirallesa 
difcrcrcnt i ha de comportar, j a  que a m& la llegitima ds carta, 
una garantia superior. 

I voldria ..., si be després es discutir; cn l’eesrnena que el nos- 
tre Grup ha presentat fent esmciit a, la finalitat que, com Iicnt dit 
abans, s’ha d’assolir yuc s’ancleqiii el dret ;1 la situacid actual: 
Catalunya per tradici6 ha estat progressista al moment de legis- 
lar i aquest Projecte de Llei hauria de ser uila expressi6 prou 
clam cl’aquestn actitud. L’estructura familiar ha soferl en 
aquests liltims anys una gran transformaciri, passant cz ser d’utlil 
cstiuctura dc carhcter pairal a una de carhctcr nuclear. Abans el 

portaveu de Cortvergkncia ens ha dit que ni els fills entraven 
dintre de la unitat familiar, sinó que simplement era cl matrimo- 
ni. 

6 s  evident, per tant, que la consanguinitat ha deixat pas a 
l’afinitat i, per tant, totes les institucions referents a la successi6 
han dc ser actualitzades i adequades a aquests canvis. hs cert 
que la Imstra llcgitima rl’una quarta past sobre el cabal hercdita- 
ri 6s curta, perb no 15s menys veritat que els drets hereditaris no 
han de respondre II una concepió vertical cieel dret a la partici- 
pixi6 a l’herkncia, sinó que ha de tenir un abast horitzontal i ,  
per tant, el membre que qucda de la pai*elIa també ha de tenir 
dret a la Ilegítima. 

El fet que no es reconegui en la reforma del Projecte de Llei 
de la Llegítima el dret abans esmentat 6s un clar exemple del 
quc al. principi dkiern: es fa una reforma d’adequació, perb no 
s’cntra en el fons de la qüestid Només voldria citar que en la 
reforma que es va fer al Codi Civil en el seu capítoí IX, que fa 
referhcia als efectes comuns 11 la nullitat, ía separa& i el di- 
vorci, no solament es regula el dret de percebre una pensi6 per 
a aliments sinó que, a més, pot existir una compensacid pel de- 
sequilibri econbrnic produit. Rixb és a caiisa de la transforma- 
ció social qnc cxperirnenta la parella; seria absurd que es tingui 
dret a una pensió compensatbria a la successi6 intestada i que, 
contrhriament, no figuri com a legitimari el membre integrant 
de la parella i, cn canvi, els pareos del premort tinguin reconegut 
el dret de la Ilcgítima, si els fills falten, 

I, per acabar, no puc deixar cle fer refer5ncia --encara. que es 
debats8 cn el curs de la discxrssib de les esmenes dei present 
Projecte de Llei- a l’article 135, en el qual, textualrncnt:, es diu 
-i, segurament, se& acceptada l’esrnena pel Gmp de la majo- 
ria- que: <<en cap cas, l’existbcia cl’oposici6 per part ciels in- 
teressats no farh contencihs I’expedient, i contra la resolució del 
jutge no hi haurh cap rwws ordinari>>. Només ho cito per dir 
que, si bk creiem que ser& acceptat, la presentació d’aquest Pro- 
jccte de Llei amh aquest articulat 6s una clara expressió de la 
mancii de la realitat social i no solament per urla qüestió que 
nosaltres podriern dir del funcionament actual dels jutjats --que 
entenem que pot ser passatger-, sinli de la itnpossihilitat 
cl’rmar a un contenci6s i dc 110 poder rec6rrer a segona insthn- 
cia: crea una inseguretat juriclicfi, la qual, afegida R la manca de 
garanties reals, pot fer que, a la practica, la institud6 de la llegí- 
tima quedi malmesa. 

Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Nualart. Pel 

Gmp parlamentari Socialista, td la paraula l’lt-lustre Diputat 
senyor Abell6. 

El SY. ABELL6: Senyor President, senyares i senyors c l ip-  
tats, per manifestar l’opini6 del Grup Socialista davant l’esme- 
na a la totalitat presentada pel Grup Popular. 

f i s  evident, senyor Vidal-Quadras, que vost& entendra que 
nosaltres no podem votar favorriblement aquesta esmena de re- 
tom, perh tarnbi l i  haig de dir que nosaltres no hi votarem en 
contra; no hi votarem en contra perqui: és indubtable que aqucst 
Projecte de Llei que ens ha presentat el Govern planteja algunes 
novetats interessants, cies del nostre punt de vista, perh no hi ha 
dubte que tampoc arriba fins al punt que nosaltres plantegem en 
les nostres esrnencs. 

Jo crec que la seva posició 6s coherent, em permetrh que la 
simplifiqui una mica dient: davant la complexitat de la regula- 
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ci6 de la llegítima, que afecta profundament el dret de succcs- 
sions, hi ha dues posicions: o iniciar una modificaci6 amb pro- 
funditat globditzmt m6s la qüestió, no nom& el dret de la 
liegítima, sinó altres qüestions, o no tocar rees, no modificar res. 
I, per tant, abans d’iniciar aquesta mdificaci6, aquesta reforma 
parciai i precipitada, doncs, vostcs plantegen que aixb scgura- 
ment plantejar& m6s inconvenients que avantatges. I em sembla 
que aquesta 6s una posició legítima, que, evidentment, des del 
nostre punt de vista, no hi estern d’acord. 

Vaste ka plantejat, de tota manera, algunes qüestions que 
s6n importants, sobretot les que E m  refeerkncia a l’article 135. 
NosaItftses estern convenpts que finalment ser& possible alguna 
mena de transaccional que, almenys, arregli algunes qüestions 
cl’aquest problema; ha plantejat el tema dels ascendents, que és 
una qiiesti6 que, per part del Grup de la majoria, es queda a mig 
c m i ,  nosaltres avancem una mica mes en una posici6 diferent; 
hi ha plantejat tot el tema que fa referkncia al pagament dels in- 
teressos i de la llegítima. 

No hi ha dubte que nosaltres, repetidament, quan s’han pIaii- 
tejnt reformes de la Curnpilació.,., si que és veritat que hern 
plantejat una qüesti6 que portar& que ens abstinguem en aques- 
ta votaci6, i és que estem convengm que, quan s’inicien refor- 
mes estricfament parcials, segurament, manca aquesta visi6 mes 
globalitzada de la qiiestid, ja ho vam plantejar en unit qiíesti6 
que no t6 res a veure en aquest moment, quan vam discutir Irz 
Llei dels Censos respecte al dret immobiliari, i no hi ha dubte 
que, en aquests moments, també es planteja aquesta qüesti6. 

El senyor Conseller ens ha exposat el Projecte de Llei, que 
6s indubtable que planteja modificacions importants i algunes 
d’interessants, des del nostre punt de vista, no hi ha dubte. La 
rnds important és la que fa referhncia a la configuracib de la lle- 
gitima com un dret personal, que és indubtable que trenca amb 
una tradició important, des d’aquest punt de vista. I aixb ho fa, 
per tant, traient la menci6 legitimhria de l’article 15 de la Llei 
Hiputechria i, per tant, des d’aquest moment, no cf6na lloc a cap 
assentament. 

Desprds una qüesti6 que vam discutir ja en Comissi6 respec- 
te a la prescripci6, que finalment tambd hern arribat a un acord, 
perquh el Projecte de Llei mantenia una prescripció corn si fos 
UII dret real, MI com un dret personal, I, finalment, redueix als 
pares l’abastament de la llegítima a la iínia ascendent. 

De tota manera, hi havia Ia qüestió que abans pIantejava, la 
que feia referencia a1 fet que el jutge pot decidir ú’acortl amb 
l’equitat, i les dues qüestions que per a liosaltres eren molt difi- 
cultoses 6s la impossibilitat de recursos ordinaris i després el 
que fa referencia al tancament de lat via contenciosa. 

Per tant, davant d’aquesta posició, nosaltres hem optat, segu- 
rament, per la lhia de la reforma possible, és a dir, nosaltres no 
estem d’acord globalment amb tot el Projecte de Llei que ens 
planteja el Govern, sí que és veritat que, dcs del Iiostre punt de 
vista, hi ha hagut avenps importants, tant en el trimit de po- 
nEncia com en el t r b i t  de comissió, i des del nostre punt de 

de l’article 135, que per a nosaltres 6s una de les més impor- 
tants que arribarem a acords per la via de la transacci6-, i des- 
prks dues qüestions que, per a nosaltres, tambi tenen 
importhncia. La primera és la que fa referkncia a irt participació 
del consort, tant del vidu COM de la vídua COM a legitimaris, i 
després la que fa referencia n la supressió deIs ascendents. f i s  

vista encara queden algunes qüestions --la que parlhvem sl ‘ b ILIlS 

indubtable que aquesta és una discussi6, des d’aquest punt de 
vista, que ja tindrem quan vinguin les esmenes, perb nosaltres 
volem portar fins it les dmeres conseqükncies la discussi6 so- 
bre el tema de la família nuclear. 

Sí que és  veritat tnmúB que en e1 t r h i t  d’esmenes algunes 
qüestions han quedat m6s semblants ai que hi havia a la Coinpi- 
laci6 anterior, és a dir, el primer gruix d’esmenes que, almenys 
des del nostre punt de vista, es van acceptar, segurament esme- 
nes mes de detaII, perb que, des d’aquest punt de vista, han es- 
tat acceptades en comissió. 

Per tant, per resumir Izt nostra posici6, nosaltres ens abstin- 
&em perque, cn primer lloc, estem disconformes encara amb 
alguns aspectes dei Projecte de Llei, perquE creiem que 6s ne- 
cesshria una reforma en el tema de la Ilegitima i perqui3 nosal- 
tres hawiem volgut --corn he dit anteriorment- que aquesta 
reforma ha@& estat més globalitzada, que hagués abordat al- 
tres ternes del dret de successio~is, perque, possiblement, aques- 
tes reformes parcials, a la llarga, poden portar algunes 
complicacions. 

Res m6s i moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Abellh. 
Acabat el debat, passem a la votaci6 de si es torna o no el 

Les senyores diputades i els senyors diputats que estiguin 

Els que hi estiguin en contra? 
Abstencions? 
L’esmena de retorn del Projecte de Llei al Consell Executiu 

ha estat rebutjada per 6 vots a €avor, 72 vots en contra i 20 abs- 
tencions. 

Passem ara al debat de la part dispositiva. Hi ha reservades 
diverses esmenes a l’articulat. La primera esmena és a I’article 
1, presentada pel Grup Mixt, una emena de modificació. Per a 
la seva defensa 46 la paraula ... (Remor de veus. Pausa.) 

Projecte al Consell Executiu, 

d’acord amb el retorn d Govern del Projecte, es posin drets. 

L’esmena del Grup Mixt, la 1241 Per a la seva defensa ... 
El Sr. RdDENAS: Senyor President, un aclariment. 6s que 

en el moment que es va esmenar aixb, nosaltres, la meva Agru- 
pació parlarnenthria formava part del Grup Mixt, o sigui, tdes 
les referhies que es fan en les esmenes del Grup Mixt són de 
l’Agrupaci6 parlamenthia del Centre Dernocrhtic i Social. 

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. DOHCS, la vol defensar, senyor 
Rbdenas? 

El Sr. R6DENAS: Moltes grhcies, senyor President. La nos- 
tra esmena, si se’m perniet defensar les esmenes als articles 
124,125 i 144, perqub ei fonament és el mateix i el motiu 6s in- 
troduir 31 Projecte de Llei la possibilitat que el chnjuge supe‘rs- 
fite sigui concurrent com a legitimari amb els fills ... L’objectiu 
6s fer aquesta introducció perque entenem que es tracta d’afa- 
vorir una situaci6 molt desfavorida que té el cbnjuge en gene- 
ral, perquk creiem que aixb forma part d’una adaptaci6 real, 
social a l’estricta realitat jurídica que ara pretenem amb aquest 
Projecte i perquk, de fet, tamb6 en l’entorn rnks immediat dels 
pahm qtic cs tm al nostre costat -hi ha Franqa, Alemanya, ItB- 
lia-, que, d’dguna manera, recullen, amb les S C V ~ S  especifici- 
tats, la situacid de la Uegitima del cbnjuge. Ja sé que se’ns dir& 
en contra -perquE se’ns va dir a Comissi6 i a Ponencia- que 
eI cbnjuge vidu ja té l’my de plor, que es diu, i tamM té la 
quarta vidual, perb no podem oblidar la conceptuaci6 juridica 
del que representa ser legitimari Q no ser legitimari. L’any de 
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plor es referiria, cn general, a un dret d’alitnents ampli, i Ia 
quarta vidual, amb eI rnhxim afavoriment p s i b l e ,  només seria 
un dret d’usdefruit, si co~icarrin mib els fills. 

Per tant, la conceptuaci6 jurídica del que 6s la realitat de la 
llegítima, evidentment, canvia molt sense entrar en si 6s la parx 
vuloris, si és la purs honorum o la pars valoris honorurn. Perh, 
en qualsevol cas, creiem que aixxb demostraria un progressiu 
avent; en aquesta qüesti6, per part d’aquest Parlament. 

Grhc ies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies. Senyor R6deoas, vol 

precisar quines s6n les esmenes que ha defensat, quins númc- 
ras? 

El Sr. R6DENA.S: L’esrnena numero 1 .. . 
El Sr. PRESIDENT: De I’Informe, eh?, que és el 2 del Dic- 

tamen. Bt5, si em dóna les dades cle l’hforme, ja est2 hk, L’I, 
quina mGs? 

EI SL R~DENAS:  L’I. 
EI sr. P ~ r m x w r :  ~a s. 
EI Sr. R~DENAS:  ~a 8. 
EI Sr. P~ESIDENT: ~a i h ?  
El Sr. K6DENAS: Ara li ho dic. ( P m w . )  No, 39. 
El Sr. PRESIDENT: 39. 
EI Sr. R~DENAS:  QW fa UIIW rcferkncia ats casos de nulli- 

tat, separaci6, divorci, que aleshores treuria ... 
El Sr. PRESIDENT: U’acorcl, moltes phcies, ‘I’oia err con- 

tra? ( I ’ m w . )  T6 la paraula I’Jklustre Diputat senyor Canips. 
El Sr. CAMPS T ROVIRA: Grhcies, senyor President. Amb 

la major brevctat, pe16 corn que jo no he utilitzat el torn de l’es- 
mena, el torli en contra de l’esinetia de totalitat, no I’he utilitzat 
per defensar esmenes, corn han fet ahes il-lustres representants 
portaveus de grup, em veuré obligat il contradir les esmenes una 
per una, per6 ho intentaré fer amb la major brevetat, 

Miri, donar la llegítima al cbnjuge sup&r=rtite, al cbnjjugc vi- 
du, t6 1;i dificultat que no ... A Frarrqn, als sistemes eiiropeus en 
tenia de llegítima no tenen, clrmcs, institucions cuni li1 quarta vi- 
diial o l’arry de plor; l’any de plor que vostC recordari, scriyor 
Kcklenas, que en Pere X i X ,  el i351 -si no ho recordo mula- 
ment-, cn aquclIa bpaca, eril 1’my de plor de la v i d a  pobra 
catalana; ara ja no és l’any de plor de la viuda pobra: 6s l’any 
de plor del cbnjuge ... Home, i un dret cl’aliinents irnpoi-tant que 
pennet tenir l’habitatge i tenir 1;t condició social atesa, la que 
tenia cn vida del premort. I quant a la quarta vidual, cn realitat, 
certament, amb concimhicia de fills, cs convcrtcix cn uiia quar- 
ta d’usdefruit, perb CII la quarta vidual, en si, ks la quarta part 
ác l’herhcia. ris clar, amb uiia llegitirna curta com la qrie tenim 
ii CataIunya, incloure zm altre legitimari, ii mi em sembla que 
aixb distorsiona i fa que la legitima sigui realment un dret, cEc 
vegades, irrisori; és a dir, si estem... Hi ha dues opcions, que no 
ens senti el senyor Vitlnl-Quadras, perb hi ha un corrent cioctri- 
n r ~ l  que suggcrcix la wzpressi6 de la llegítima ..., perd, 6s clar, si 
la voXern mantenir, no hi piisem m6s lcgítirnaris. Peixsi el que 
per a vost2 represcnta, en u r 2  Ilegitirna curta, incloure el. cbrijii- 
ge mpkrxtite com :i legitimari. 

I un tíitirn argument. ds clar, fixi’s, sempre estem arn11 el 
Inatcix tema, amb la Mxrtat CIC testar, Qui: ha de fer el Goveni, 
cluc ha de €a la Genwilitat en la successió hitestarla? f i s  a dir, 
quan el cauxiint no disposa, la Generalitat ja se n ’ h  preocupat. 
Vostk sccorclarh l’articíe 11 de la Llei de Successi6 Intestada; 
l’articlc 1 i diu que ..., escolti’m: la vídua o ei vidu te l’usdefruit 

de la totalitat de l’herhcia. Perdó: c<&s cridat>>, aes cridat en se- 
gon llocs -no dic bestieses juridiques-, ciés cridat en segon 
llac, despres dels fills, en cas de successi6 intestada.)) Ja ens en 
preocupem, ja la Generalitat es preocupa. Ara, en un sistema de 
successió testada, el legitimari, si no ha fct disposicions a la vi- 
dua o al vidu, be, doncs, és llibertat de testar, que faci el que 
vulgui, No hem de foqar la voluntat; no hem de coercir, d’obli- 
gar-lo a ser legitimari, quim estem respectant sempre aquesta 
llibertat absoluta de testar. Per aixb ens oposarem a aquesta es- 
mena. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyar Camps. També 
a l’mticle 124 el Grup d’lniciativa té l’esmena nihero 3. Per a 
la seva defensa, te la paraula el senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Agruparia les 
números 2 ,9  i 41 del Dictamen, 

El Sr. PRESIDENT: No, de I’I~&xTIE, eh? 
El Sr. NUALART: De I’Infonne, 
El Sr. PRESIDFm: 2,9 i 41, 
El Sr. NUALAT: i 41. 
El Sr. PRESDENT: D’acord. 
El Sr. NUALART: Senyores i senyors diputats, quan he es- 

coltat la priinera intervencilj del senyor Camps creia que nu feia 
falta defensar aquesta esrncna, perquk coincidíem, en primer 
lloc, que el dret s’havia d’adequar a la realitat social catalana. 1, 
d’nltra banda, ens explicava la transforinacl6 que havia patit la 
fmfl ia  q u i ,  en convertir-se ti’una família d’estsuctura pairal en 
una d’estructura urbana o nuclear. 1 és més: ha dit -i ho ha dit 
abans, i ho repeteixo- que ni els fills, moltes vegades, fornen 
part ct’aquesta realitat que 6s la farnilia. Aleshores, a la defensa 
dc 1’Iesmena primera de l’Agnipaci6 del CDS ha dit que, en re- 
alitat, hi havia Xa qüesti6 d’altres institucions que defensaven el 
vidu o la vidua, en les institucions catalanes, p r b  jo li vull re- 
cordar que les dues institucions aquestes, jo parlaria una mica 
de necessitat, de demostrar aquesta necessitat. Seria illbgic, se- 
ria illbgic,,. 1 diu: <<No, hi ha la llibertat de testar, i és una qiies- 
tió cle llibertat de testar...)) Perb jo l i  voldria dir, tarnb6, hi ha 
moltes mks llibertats, perb hi ha una relaci6 de parella ... Jo, el 
que no veuria, no entendria 6s com pot haver-hi una pensi6 
compensatbria o h i  ha una pensi6 d’alimcnts en les separacions 
matrimonials i ,  en canvi, no hi pugui ser en el cas,.., no pugui 
ser legitimari en el cas de mort. 6s per aixb que jo entenc que 
en una estructura familiar actiial 6s lbgic que el membre cle la 
parella sigui legitimari dins de les successions a Catalunya. 

Nosaltm hi afegim un altre concepte, que 6s Ia parella de 
fet, i SC’M pot dir que la parclla de fet no 6s el lloc de definir-la. 
Jo voldria dir que q u i  no definim la parella de fet. Aquí, 1’Linic 
que feem 6s donar uiia serie d’efectes a una realitat que 6s la pa- 
rella dc fet. Sabem que aquesta 6s una ml i tat  que existeix, que 
és una realitat social, que hi ha un increment constant de pare- 
lles de fet. Nosaltres, a m&, sense definir-ho, pcrb si que indi- 
quem uns requisits que ha de tenir aquesta parella de fet perqd 
sigi~i.,.~ tingui dret a la It~gítima, que és la cmvivhcia jninte- 
rrompuda almenys durant cinc anys. Posem aquest requisit, pe- 
r& aixh no vol dir definir: vol dir que una parella en aquestes 
clrcurnsthcies te dret a aquesta llegitim. 

Jo li voldria dir, a mes, que les reformes en materia de dret 
de famaia a tot Europi --sobretot als membres del Consell 
d’Europa- comencen a plantejar-se, i molts ja s’ho han p h t e -  
jat i ja hi ha hagut les modificacions, el problema de les pardes 

I -- 
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no casades. 16s mks, el Corisell d’Ewopa diu que no és un fe 
nomen marginal ni conjuntural; es pensa que no és reabsorbi- 
ble, ni a mitja ni a curt termini a Europa, gin6 que tendeix a 
estendre’s en aquelles &rees en quk ara ds un fet mds marginal i 
més desconegut. Per tant, e1 mateix Consell d’Europa, a mes, 
insta els governs a plantejar-se la regulació dels efectes de la 
puella de fet, no del concepte de la parella de fet. Perb, 6s m6s: 
li voldria dir, ta tnbé... Li llegiria una sentkncia del 21 d’abril de 
1986, en que el rriagistrat ponent era el senyor De AyaXa, en qub 
diu, textualment: <<Avui, com ahir, el matrimoni religiós o civil 
no és l’hica unió afectiva i estable de l’home i de la dona que 
conforma la conceptuaci6 social de la famfiia. Aquesta 6s el 
conjunt, format fonamentalment per una parella lmrnana i els 
seus fills i, en sentit més ampli, també, per les persones vincula- 
des a ells per parentiu i que viuen amb elis. Aquesta concepci6 
realista, racional i humana de la família 6s la que inspira l’arti- 
de 39.1 de la Constitució de I’Estat espanyol. >> Evidentment, 
aixb est& recollit en una sentkncia, per6 li podria dir tambk, ci- 
tar alms sentkncies que reconeixen la parella cle fet: són totes 
aquelies que concedeixen indemnitzacions en cas d’accident de 
circulacid al membre de la parelta que sobreviu a l’accident de 
circulacid, i d’aixh hi ha un seguit de senthcies. Perb tambk li 
voldria recordar que en l’exposici6 de motius del Codi Penal, 
quan es diu que es recull I’existkncia de les situacions d’afecti- 
vitat iguals o inferiors a les emanades del parentiu, i, conse- 
güentment, a les dels seus articles l l  i 18, equiparen el cbnjuge 
a la persona amb qui té relacions -1’agreujat o l’encobridor- 
de manera permanent per mhlogues raons d’afectivitat. Aixb 
consta en l’exposkió cle motius del Codi Penal. Vol dir que 
tamM hi ha un reconeixement de la parella de fet. 

Tmbé li voldria citar la recornanació número 67 de 1’0rga- 
nitzaci6 Internacional del Treball, quan áiu que: <<s’han de pro- 
pugnar Ics prestacions per mort, n~ sols a la vídua, sin6 tambe a 
la dona que, no estant casada, hagi cohabitat amb el treballador 
rnort.>z 6s  evident, per tant, que hi ha una situaci6 que 4s  real, 
que 6s una situaci6 que, si no la regulem, encara és pitjor, que 
aqui a Catalunya sempre hem legislat d’una manera progressi- 
va, i entenc que 6s el moment que nosaltres, amb aquesta Llei, 
podríem cornenqar a regular els efectes de la parella de fet, que 
és una realitat que existeix. 1. el fet de no regular-ho --i aixb ho 
sabem molts dels Iletrats- és que es creen problemes a l’hora 
de discutir-ho en els tribunals, si aixh no esta regulat, perquk el 
fet existeix. I aquest 6s w1 dels problemes greus. Per tant, regu- 
lem-ho a partir d’ara, amb Ia legislaci6, amb les lleis que es va- 
gin present ant a aquest Parlament. 

I podria continuar fent llistes de senthncies, del parer, com 
he dit abans, podria citar també doct.rina i dret comparat, cn 
aquests moments, a Europa, perb jo  crec que amb el que ha dit 
abans sa senyoria sobre corn s’estmcmrava ara la parella, la fa- 
mília, crec que acceptar& aquesta esmena. 

Grhcies. 
El Sr, PRESIDENT: Grhcies, senyor Nualart. Torn en con- 

tra? (Pausa.) Té la paraula 1’IHustre Diputat senyor Camps. 
El Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Multes grhcies, senyor President. 

Bé, senyor Nuaiart, jo no li  respondré al tema de convertir en 
legitimari, com pretén I’esmena, el cbnjuge supérstite, per@ 
ja ho he contestat al Grup Mixt. De tota manera, deixi’m d i r 4  
que, segurament, la dificultat consuetudinhria a la meva perso- 
na de no escriure les coses fa que, segurament, hagi dit el que 

vostk diu, perb jo diria que no he dit ahb. Home, jo he garlat, 
d’alguna manera, de la phrdua de l’avtosuficibncia familiar des 
del punt de vista econbmic. He dit que, en la família pairal, la 
famflia era un iiucli econamic al qual els fills i els descendents 
restaven Iligats per interessos i per treball, i quan he parlat de la 
contradicci6 que els fills marxen 4 n c a r a  que no marxen- de 
casa, vull dir que aquesta f,mflia ha deixat de ser autosuficient 
des del punt de vista econbmic i que la unitat de prducció ja 
no és la família, sinó que en aquest sentit la fmflia 6s més es- 
tricta. En fi, aixb és el que he volgut dir, o almenys intentava 
dir-ho, i un altre dia li prometo que ho escriurk, perquk no 
m’eenganxaran més, vostbs. 

No.,., amb el tema de la parella de fet, no s’hi pot frivoIitzar, 
Fixi’s ..., bbviament, com vol, com vol que des de Converghcia 
i Unió neguem la pareHa de fet, si sabem que el. 14% dels f l l s  
s6n extramatrimonials, avui, a Catalunya? Corn es pot frlvolit- 
zar amb una realitat social tan important, tan colpidora, tan vi- 
va, fins i tot -perdoni, en parlar de la parella de fet, vosth IIQ 

ha fet diferenciació entre la parella de fet heterosexual i homo- 
sexual; pensi, també, que existeix. En aquesta jurispmdhncia de 
que voste parla, que es reconeixen pensions, en fi, a vídues de 
companys de fet, o a vidus de companyes de fet, pensi voste 
també en la possibilitat -existent, evidentment- de la parella 
homosexual, i d’alguna manera hi ha hagut una incidkncia ju- 
risprudencial. Jo crec que la jurisprud5ncia anirh per aqui, fi-  
xi’s. Estic d’acord amb vostE que la jurisprudkncia mira via 
dret laboral i via dret arrendaments urbans -importantissim, 
importantissirn! Vull dir que la principal conseqühcia per a la 
parella de fet, moltes vegades, 6s la pMua d’un pis de lloguer, 
la impossibilitat que la parella de fet -heterosexual o homose- 
xual- pugui continuar conservant aquells béns absolutament 
necessaris, com Ia casa i el sostre. Vull dir que 6s un problema 
important. Ara b6, jo entenc que no podem, en aquests mo- 
ments, fer-ho, regular-ho, per quatre raons. I quatre rams que, a 
més a més, vaig tenir ia candidesa d’munciar-les j a  en Comis- 
sió, i, per tant, no tinc mes remei que repetir-les aqui: vostk 
m’ha donat arguments nous, arguments, perdó, arguments si- 
lenciats en la Comissi6 i Ia Ponhcia, per6 que no desvirtuen en 
absolut els que jo, amb tota candidesa, li vaig explicar. Vostk 
no creu, realment -vost& que 6s advocat, i que ... (Remor de 
veus.) Perdb? 

EI Sr. PRESIDENT: Continui, continui. És que no es creuen 
la candidesa. (Rialles.) 

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Grhcies, senyor President. Jo hi 
continuo creient. Ens sembla que no 6s et llac. És a dir, en una 
regufaci6, parlant seriosament, en una regulació de modificacifi 
del sistema de llegitima catalana, crec que és fer entrar el clau 
per la cabota intentar regular un fenomen social que requereix 
un estudi ..., no un estudi m8s aprofundit, sinó una regulació 
molt més Amplia de la parella de fet. No crec que sigui aquest el 
motiu. Diu, vostk diu: <<No, 6s que jo  no la regula>>. Oh, 4s clar 
que si, que la regula! Perqwh, que ks, la parella de fet? Vosti? 
diu: <<Miri, convivkncia estable, cinc anys>>. L’esth regulant. Per 
qui? cinc anys? Per que no tres? Per que no deu? Realment, en 
una modificaci6 de la Llei de la Llegitima, és el moment dc de- 
finir juridicament un probicma social tan irnportrult com la pa- 
rella de fet? I& clar, que i’esth regulant! Pes a vosth una parella 
de fet és una eonvivkncia estable de cinc anys. Homosexual?, 
heterosexuat?, per qui? no tres?, per qu& no deu? 
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Segon punt. En aquesta dificultat de regulaci6 jurl’dicu molt 
important trobem, ames a m6s, que, fixi’s, mentre no --i li ho 
dic amb les rnateixcs paraules que li vaig dir a la Comissió-, 
mentre no ens ho arregli el senyor Borrell, 6s un mtkntic brin- 
dis al sol -el senyor Borrell o el senyor Solchaga, Si nosaltres 
contemplem la parella de fet, la fem legitimhia, per6 en el MO- 
ment de pagar l’impost de successions se’ns consideren com a 
estranys, amb tipiis irnpositius que van del 60 al 70 i que, per 
tant, es mengen absolutament el contingut d’aquest dret Iegiti- 
mari; 6s inlitil fer-lo legitimari, 6s molt rniflor donar-li-ho en vi- 
da, 6s que fer legitimari un estrany perquk després hagi de 
pagar el 70% de la seva quota heredithia 6s una bestiesa. Si hi 
ha aquesta regulacib fiscal, fixi’s, en aquesta regulaci6 fiscal hi 
ha un riltirn argument que jo li voldria exposar. Avui dia -i 
que se’m perdoni l’cxpressió, que me h poden tornar--, un cap 
aprovada la Llei del Uivorci, amb la possibilitat de separaci6, 
divorci, nulditat ..., el matrimoni és un contracte temporal, o no? 
Que les grans ments jurídiques no s’escandaiitzin: 6s ut1 con- 
tracte temporal. TJn contracte temporal al qual es pot posar fi 
per voluntai de ics piuts. Home!, potser les parelles de fet és 
que no lm volen ser. Hi ha realrncnt la possibilitat..,, hi ha tot 
un,,., hi ha tota una doctrina ... Pcrquk, fixi’s, al moment que 
s’ha intentat la regula& s’ha dit, per exemple: fem tiri registre, 
perqu2, 6s clar, alguna consthncia hi ha d’haver de les parelles 
de fet. El tema de la prova, fem un registre de parelles de fet, 
anem-nos a inscriure. Oh, és que, precisament, moltes parelles 
de fet cl quc no valen és inscriure’s! 

Per tant, sincerament, i fins i tot hi ha tot un corrent sociolb- 
gic que diu: escolti, no, és que la parella de fet, precisament, el 
que no val és tenir una regulaci6. I, finalment, l’últirn argument 
6s el tlc la llibertat, és la llibertat del testador. Que impedeix, 
yub impedeix una donací6 en vida‘? Q,u& impedeix ii~ia disposi- 
ció testamentiuia? Per qui: els hem de fer legitimaris quan hi ha 
tota una complexitat? 

Per totes aquestes raons i essent un terna que prcocupa i que 
possiblement tingui sa6 vostb, que en via jurisprudencial, CI fins 
i tot en padar del rkgirn econbinic matrhonial seria potser iin 
cncaix millor adequat comenqu a regular avui en la modifica- 
ció de la llegítima, pcrb, sincerament, seiiyor Nualart, no ho 
veiem. 

Moltes grhcies, senyor President; senyores i senyors dipu- 
tats. 

El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Camps. El Gmp Socia- 
lista t& tres esmenes a l’article 124. Bé, una al 124 i afegir uns 
bis i un tercer al 124. Per a la seva defensa, te la paraula l’fl-lus- 
tre.. . 

EI Sr. A R E L L ~ :  Defcensaria I’esrnena ntímero 3 i i’esmena 
n h e r c ,  15. 

i3 Sr. PRESIDENT: 3 i.. .? 

Ei Sr. PRESIDENT: 15. 
El Sr. ABELL6 Bé, la primera esmena 6s una esmena d’ad- 

dici6 a l’article 124, en la qual nosaltres, a partir d’una serie de 
candicions, és a dir, dels fiEZs sota phtria potestat o mancats de 
capacitat d’obrar, parlem que el vidu o la vidua sigui hereu uni- 
versal i ,  al mateix temps, la relaci6 sigui ascerident per natura- 
lesa o adopcili. Nosaltres establim la condici6 que es doni 
mentre visqui, aquest vidu o vídua no siguin legitimaris per 
miservar, fonamentalment, evidentment aquest dret quan mori 

EI SI-.  ABELL^: 15. 

el vidu o la vídua. 
Fonamentalment per que ho fem aixb? Ho fem per dos argu- 

ments. Un, perque volein evitar her5ncies conflictives, sobretot 
evitar els conflictes entre els pares i els fills. Estem convenpts 
que, sense aquesta esmena, es donarien en alguns casos. 15s a 
dir, precisament, en els casos de que pa lhem abans de fills 
matrimonials i adoptius menors d’edat, incapacitats o amb p&- 
tria potestat prorrogada. I, en segon IIoc, per un altre argument 
que, en certa manera, ja esta recollit en l’exposici6 de motius, 
que 6s evitar la dispersió del patrimoni, és a dir, mantenir la 
unitat del patrimoni. Nosaltres estem convenquts que aquest ar- 
gument és coherent amb el que es diu en l’exposició de motius 
de la mateixa Llei a la qual, precisament, C Q ~  un dels motius 
de canvi en Ia regdaci6 es parla, precisament, d’evjtar aquesta 
fragmentaci6 dels patrimonis. Aquesta seria l’esmna número 
3. 

Respecte a llestnena niirnero 15, que I’agrupem perque esta 
relacionada amb aquesta qiiestid, s’ha d’establir, precisament, 
una excepció a aquesta esmena, que és la que fa referbncia als 
fills no matrimonials, que nosaltres diem que aquests fills no 
m&irnonials detrauen la seva llegítima que els correspongui 
dels bens de l’hherhcia del causant, 6s a dir, computant per al 
chlcui d’aquesta els fills matrimonials i adoptius, malgrat que, 
cn aquest cas, no siguin legitimaris. 

Nosaltres estabiim, precisament, aquesta excepció, perque 
busquem una fórmula que no perjudiqui, precisament, ni els 
fills matrimonials o adoptius ni tampoc, precisament, els no 
matrimonials. $s a dir, 6s una fórmula que aniria en benefici 
tant d’uns com dels altres. 

El Sx. PRESIDENr: Moltes gdcies, senyor Abelid Per a un 
torn en contra, té la paraula l’J14ustre Diputat senyar Camps, 

EI Sr. CAMPS I ROVIRA: Grhcies, senyor President, No- 
saltres entenem que aquesta esmena és una qiiesti6, diríem, de 
tecnica jurídica, no? Pretén apMar de la llegítima els filis me- 
nors o incapacitats, quan el causant testador fes hereu universal 
el consort supervivent, Home, nosaltres entenem que empitjora 
la situació dels menors o incapacitats, precisment perque els 
a p t a  de la llegitha. 

I, a més, introdueix uns possibles conflictes cl’interessos amb 
el cbnjuge vidu i, d’alguna manera, va sempre amb aquella idea 
d’uiar contra la troncalitat, la troncalitat curta, diríem, que esta- 
bleix la modificaci6 del Projecte, perb, per aquestes raons, em 
sembla que no inillora a rnds a mbs, adequadament, la situació 
del. cbnjuge vidu. A i b  ens permet& doncs, oposar-nos a 
aquesta esmena i tmb@ a la que ha defensat, la 15, que esth en 
correspondencia amb aquesta. 

Gricies. 
El Sr. PRES1DIWI”T Moltes grilcies, senyor Camps. 
Procedirem a fer un primer blm de votacions. En primer 

lloc, votarem els articles 122 i 123 conjuntament, perque na te- 
nen esmenes. 

Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
Votem ara I’esrnena número 2, de l’Agmpaci6 parfamenthia 

Vots a favor? 
Vots en contra? 

Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 62 en 

del CDS. 
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contrit i 27 abstencions. 

tiva, 
Votem a continuaci6 l’esrnena nirmero 3, del Grup d’hicia- 

Vots a Eavor? 
Vots cii contra? 
Alistencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 1 1  vots a favor, 62 

Votem a continuació l’esmena nliinero 4, del Grup Socialis- 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 56 en 

Votem a continuaci6 l’articfe 124, segons el Dictamen de la 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abs t mc ion s ? 
Aquest article ha quedat aprovat per 56 vots a favor, 28 en 

contra i I1 abstencions. 
Passem ara a les esmenes mímeros 5 i 6 d d  Dictamen, del 

Grup Socialista, d’addici6 d’uns articles. Per a Ia seva defensa, 
tt-5 la paraula I’Il-lustre Diputat senyor Abelló. 
I3 Sr. ABELL6 Sf, defensariem canjuntament aquestes es- 

menes. La primera d’aquestes esmenes planteja que quan el & 
gim econhmic del matrimoni, en el moment de la mort del 
causant, sigui el de separaci6 de béns, és a dir, en tot moment 
parlem nomes de separa& de bens, mai en el cas dc <<gamin- 
cialw, en aquest cas, que diem nosaltres? Que en el cas dei vi- 
du o la vldua, el consort no li hagi atorgat cap disposici6 per 
causa de mort, és a dir, quan no li ha donat res, nosaltres diem 
que adquirir&, precisament, l’usdefruit de la quarta part llilire de 
l’herkncia lliure de fianqa. gs a dir, aquest dret, precisament, el 
tindrh encara que hi hagin fills, 6s a dir, si concorre a l’herhcia 
amb fills o descendents amb dret a la He&’ mma.  

En e1 cas que, precisament, el causant ha ordenat determina- 
des disposicions a favor del. consort sobrevivent, és a dir, en 
aquest cas, nosaltres li donem l’opci6 entre escollir entre l’us- 
defruit i, precisament, les disposicions votuntkiarnent ordena- 
des pel testador. I aixb ho fem establint un termini de sis mesos, 
6s a dir que entenem que, si en aquests sis mesos no hi ha hagut 
opció, precisment s’entendrh que opta per la segona de les op 
cims i ho fem, fonamentalment, per una rad molt clara: esta- 
blim aquest termini per no perjudicar els filis o l’hexeu. 

I, finalment, establim també una excepci6,ks a dir, unit espe- 
cie de clhusula de garantia, en la qual diem que no té dret a 
aquest usdefruit el vidu o la vídua que es trobi en algun dels su- 
pbsits fixats, precisamcnt, a l’article segiient o el perd si con- 
trau nou matrimoni. 

A I’esmena següent el sentit d’aquest nou article 6s molt 
clar. És a dir, en el cas que mori el causant sense fills ni de- 
scendents, nosaltres diem que te dret a la llegitima, 6s a dir, ser& 
legitimari el cbnjuge supervivent. I aquí només establim una 
excepci6, que 6s la que fa referencia que en el cas que en morir 
el causant no es trobi separat per senthncia ferma o estigui sepa- 
rat de fet. 1 tarnb6 establim una altra segona qiiesti6, que és: si 
en morir el causant hi ha pendent una demanda, precisament, de 

en contra i 20 abstencions. 

ta. 

contra i 8 abstencions. 

Comissi6. 

nullitat del matrimoni, ja sigui de divorci o de separacid, llevat 
que hi hagi reconciliació entre els cbnjuges, caiárh, en aquest 
moment, esperar el resultat de la sentencia definitiva per mante- 
nir o negar a aquest cbnjuge de quk parlhvern, supervivent, el 
dret a reclamar la Ilegftima. 

ks indubtable que aquest és un punt de divergencia essencial 
amb el Projecte de Llei, en el qual nosaltres volem que tant el 
cbnjuge, tant el vidu o Pa vídua ocupi un lloc dintre la llegitirna 
precisament enfront O davant els ascendents. 

El Sr. PRESDENT: Maltes grhcies, senyor Abell& Per a un 
torn en contra, t& Ja paraula 1’IHustre Diputat senyor Camps, 

EI Sr. CAMPS I ROVIRA: Efectivament, senyor Abell6, 
aquest és en un dels temes que no ens hem posat d’acord. 
W, tornem sempre al tema de la llibertat del testador; és 

sempre aquest principi --aquest principi-, que és el que re- 
geix -pensem nosaltres- la tradici6 del dret civil catalh i re- 
geix, bbviarnent, el Projecte. Si el premort, és a dir, si el 
causant no hagub fet testament, quE passaria? Doncs, passaria 
que, fins i tot, tindria un tracte més favorable d que voste pro- 
pugna. Fixi’s: 1’Estat tultiu quan el causant no ha fet testament, 
article 1 I de la Llei de Successi6 Intestada. Doncs, miri: el cbn- 
juge supewivent adquirirh, lliure de fianqa, no una quarta part 
de l’usdefruit, tota I’herEncia. 

Per tant, ja 6s Ibgic que aquesta labor tui‘tiva de la Generali- 
tat, de T’Estat sigui en cas de successi6 intestada, perb en cas de 
successi6 testada jo he de dir-li que, miri, si en d testament, al 
cbnjuge supbr,~rife, doncs, el testador no ha fet disposicions tes- 
tmenthries ni corn a hereu ni corn a lkgatari, doncs, perduni, 
per alguna cosa deu ser! Doncs perqui? s’hauran enfadat o per- 
qui? no volen o perque, simplement, esta exercint la seva lliber- 
tat. Per temperar akb: la quarta vidual, E’any de plor, 

És clar, ja 6s coherent voste amb una esmena que desprds, 
em sembla, que no va mantenir. Se suprimia la quarta vidual. 
Evidentment aixb era amb coherencia. Nosaltres pensem que la 
temperació a la llibertat del testador ha de ser la mínima i que, 
per tant, amb l’acord dc l’any de plor, n’hi ha suficient; no cal 
fer aquesta reforma que pretdn vostk. 

I, pel que fa al supbsit de morir el causant Sense fills ni de- 
scendents, b6 ja he contestat aqriesta esmena anteriorment; tam- 
bé ens hi oposarem, m’estic referint a l’esrnena 6; I’he 
contestada abans. I, per no fer més cansada I’atencih de les sen- 
yores i els senyors diputats, senyor President, moltes grhcies: 
ens Q ~ O S W X ~ I  ii totes dues. 

El ST. PRESIDENT: Moltes grbcies, senyor Camps. Votem 
doncs, aquestes esmenes d’introducció d’uns nous articles, la 5 
i la 6, del Grup Socialista. 

Vots a Eavor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Els senyors que no s’abstinguin facin el favor de ... (Parrsa.) 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 18 vots a favor, 

50 en contra i 14 abstencions. 
Passem ara a debatre l’article 125. Hi ha una esmetla del 

Grup Socialista, la níímero 7. Per a la seva defensa, tB la parau- 
ia 1’li.lustre Diputat senyor Abell& 

~i Sr. ABEIXA: si, defensaria conjuntament l’esrnena nii- 
mero G i l’csrnena nfirnero 10, 

El Sr. PRESIDENT: Perfectament. 
El Sr. ABELLb: Totes dues esmenes fan refexhcia a la ma- 
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teixa qüestió, que ja ha manifestat el nostre Grup quLm hem dis- 
cutit l’esmena de retorn del Grup Popular, i fan rcferkncia als 
ascendents. Nosaltres, amb aquestes dos articles, el que fem és 
una qiiestib molt clara: fem desaparkixer els ascendents dintre 
de la llegítima. Bs a dir, com a legitimaris. Bs veritat que el Pro- 
jecte de Llei que v o & ~  presenten ja planteja una qiiesti6 clara, 
que 6s treure, dintre dels ascendents, els avis. Nosaltres consi- 
derem que es queden a mig carni d’aquesta qiiesti6, €onarnen- 
talment per ducs justificacions. Una primera perquE nosaltres, 
precisament, en la línia que ja diu el Projecte de Llei, creicrn 
que la nova realitat social de la qual paria el Projecte de Llei, de 
la farnflia nuclear, queda en cl camp estricte tant dels fills, COM 

del vidu o de la vidua. I rit mateix temps perquk nos;dt.res estem 
convenquts, des d’aqucst punt de vista, que cal tamb6 protegir, 
des del punt de vista de que parlhvem anteriorment que hem 
discutit, el cbnjuge supervivent, sigui j a  el vidu o la vklua. No- 
saltres creiem quc no és just que en el dret a la llegftirna entrin 
els descendents i, en canvi, tant el vidu com la vídua en el seu 
cas estiguin mancats d’aquest drct. Nosaltres pensem que, pre- 
cisament, la‘rea~itit socid de quh parlhvem abans justifica total- 
ment la supressió d’aquest article i tamM de l’esmena que 
plantegem a continuació, 

El Sr. PRESIDENT: Grkies, senyor Abellb. Per a un torn 
en contra, t6 la paraulit 1’1klustre Diputat senyor Camps. 

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Si rn’ho permet, senyor Presi- 
dent, jo esperaria a acumular el torn en contra a una altra esme- 
na que és rotundamcnt antitktica, perb que em pcrmetrh fer els 
clos torns. 

El Sr. PRENDENT: Molt bé. Doncs, el Grizp Popular te 
l’esrncna n6rnero 8. Per a la seva defensa, té la paraula I’ll.lustre 
Diputat senyor Viclal-Quadriisa 

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Sí, grhcies, senyor President. 121s 
xg‘gurnents a favor d’aqriesta esmena, cle fet, han estat exposats 
a l’esmena a la totalitat. Aleshores, simplement reiterar que la 
nostra percepció de la realitat en aquest scntit és diferent de la 
del Grup dc la majoria en una situació social en qub l’esperanp 
de vida augmenta; on la tercera d a t  t6 una irnporthncin cacia 
dia més gran; on l’existbncia de vincles reals, afectius i intensos 
entre avis i néts ens sembla que continua absolutament vigent, i 
arnb la doctrina establerta no apunta de cap manera aquesta li- 
mitaci6 a l’abast en línia ascendent de llegítima. La nostra posi- 
ci6 és el manteniment del text actual que hi ha de la 
Compilació. 

Grkies, senyor Prcsident, 
El ST, PRESYDEW: Moltes gdcies. Les altres esmenes que 

hi ha en aquest article ja han estat defensades. De manera que 
pot fer torn en contra l‘ltlustse Diputat senyor Camps. 

EI Sr. CAMPS I ROVIXA: Senyor President, tal COM s u p -  
sava, el millor torn en contra de I’csmcna del senyor Abel16 era 
l’esrnenn a favor del senyor Vidal-Quadras. És a dir, aqiii prete- 
nen suprimir la troncalitat totalment; no poden ser legitimaris ni 
els pares ni els avis; allh --i 6s un criteri purament geogrh€ic, 
gens menyspreador- pares, avis, besavis, el que si@. Nasal- 
tres estern al mig. 6s a dir, d’alguna manera -no, besavis no; 
avis-, estern a favor d’una troncalitat restringida; creiem que 
la troncalitat 6s rin dels principis del dret civil catdh, pcrb que 
redment avui parlar que la família, que la seva troncalitat abas- 
ta quc l’avi hagi de ser legitimari del nkt ens sembla excessiu; 
ens sembla molt mds oport~ reduir aquest principi de troncalitat 

a la relació pares-fills; 6s a dir, pares legitimaris del fill pre- 
mort, perb no als avis. Per aixb, mantindrem el Projecte, el text 
del Projecte i votm‘em en contra de l’esmena del Grup Popular 
i de l*esmena del Grup Socialista per raons absolutament coin- 
cidents i en oposici6 a totes dues esmenes. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grbcies, senyor Camps. Passem 

a la votaci6 d’aquestes esmenes. La n~mero 7, dei Grup Socia- 
lista. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 21 vots a favor, 59 en 

Votem a conthuaci6 l’csmena niimero 8, del Grup Popular, 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 88 en 

Votem a continuació l’esmena niimero 9, de Z’Agrupaci6 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 1 vot a favor, 55 en 

Votem l’esmena nfimero IU, del Grup d’lniciativa. 
Vots a favor? 
(Pausa.) Considera que ha decaigut? 
El Sr. NUALART: Si. 
El Sr. PRESIDENT: Doncs, considera molt bé. 
Votem a continuaci6 l’article 125, segons el Dictamen de la 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article ha estat aprovat per 55 vots a favor, 30 en 

contra i 3 abstencions, 
Passem a l’utide 126, Hi ha l’esmena número 11, del Grup 

Socialista, que ja ha estat defensada. Per consegüent, passem a 
votar aquesta esmena. 

contra i 7 abstencions. 

contra i cap abstencib. 

palamenthria del CiX. 

contra i 27 abstencions. 

Comissi6. 

EI Sr, ABELL6 Senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Si. 
El Sr. ABELL6 Considero que esth tarnb6 decaiguda 

aquest a esmena. 
El Sx. PRESLDENT: Considera que ha decaigut? Doncs que- 

da decaiguda i, per consegüent, podem votar els articles 126, 
127 i 128, que no tenen esmenes, 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquests articles han estat aprovats per 58 vots a favor, cap 

en contra i 31 iibstencions. 
Passem al debat de l’article 129, esmena n6mero 12, del 

Grup Popular. Per a la seva defensa, té la paraula 1’11.lustre Di- 
putat senyor Vidal-Quadras. 

El Sr. VI DAL-QUADRAS: Sí, grhcies, senyor Fresident. 
Aquest article és una reproducci6 del 130 actual, suprimint les 



DIARI DE SESSIONS / P - Ndrn. 53 / 28 de marq de 1990 / SESSI6 PLBNARIA Mim, 46.1 2517 

referhies als ‘articles 761 i 857 del C d i  Civil. Des del nostre 
punt Se vista, el text no millora la norma que es preth derogar, 
que 6s més especificativa, i no est& malament que es recordi 
I’existhcia dei Codi Civil. 

Per tant, nosaltres SOM partidaris de mantenir el text tal com 
est&. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESU)ENT: Moltes grhcics. Torn en contra? 
El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor Vidal-Quadras, vostk 

aplica poc el dret, segurament. Miri, no hi ha res més empipa- 
dor per a un advocat en el moment de ..., que les remissions l e  
gais, Bs a dir, estas llegint un article de ~a Compilacib: c ~ e g ~ n s  
l’article 761 i 810 del Codi Civil,,.>> Val més introduir el con- 
tingut tai C Q ~  ja es fa i evitar les remissions. No 6s que tinguem 
mania al Codi Civil. Escolti, hi és, eh? No hi tenim mania, no, 
no; no vegi, no vegi fantasmes senyor Vidal-Quadras, home! Si 
no ens volem carregar el Codi Civil; simplement corn que ja es- 
th introdu‘it en la Compilaci6 i en l’iuticle, el contingut, doncs 
no cat fer la referhcia perqu5 despista, perqub s’ha d’mar a 
consultar l’altre llibre, perque ... , rn’entén? És molt m6s senzill; 
no vegi fantasmes, de veritat. 

La votarem en contra, perb no vegi fantasmes. 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Camps. L’esmena 13 

del Gnip Socialista ha estat defensada i hi ha la nlirnero 24, de 
I’Agrupació parlarnenthria del CDS, Per a Ia seva defensa, te Is 
paraula 1’11-lustre Diputat senyor R6denas. 

El Sr. R6DENAS: Senyar President, per retirar aquesta es- 
mena. 

El Sr. PRIESIDENT: Doncs, queda retirada i podem passar a 
Ia vota& d’aquestes esmenes i de l’article 129. 

Prirner, esmena n~mero 12, del Gmp Popular. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions ? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 57 en 

Votem a continuació l’csrnena 13, del Grup Socialista, 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 19 vots a favar, 56 en 

Votem ara l’article 129, segons cl Dictamen de la Comissih. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article ha quedat aprovat per 56 vots ;c favor, 24 en 

contra i 8 abstencions. 
A l’article 130 hi ha una esmena, la numero 15, del Grup Po- 

pular. Per a la seva defensa, té la parauIa I’Tklustre Diputat sen- 
yor Vidal-Quadras. 

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Sí, grhcies, senyar President. El 
nostre Grup creu que tampoc hi ha ra6 per a la reforma de l’ar- 
ticle 131. El text que es propugna per suhstituir-Io es limita a 
simples retocs, innecessaris, de redacci6, i a la supressió de la 
facultat. que el paragraf final del precepte atorga d causant per 
disposar un llegat de cosa aliena en cunccpte de llegitima o im- 
putabIe a ella. Encara que el sistema legitimari del Codi Civil 
no contempli aquesta figura corn a utilitzable en I ’ h b i t  de les 

contra i 2.4: abstencions. 

contra i i 2 abstencions. 

Itegitirnes, no veiem cap ra6 dogrnhtica per excloure-la. Tor- 
nant al criteri d’autoritat i tumant als professors Puig Ferriol i 
Roca Trias, per m6s que sembli un contrasentit parlar de llegat 
de cosa aliena, perqub en aquest cas el causant est$ disposant 
d’una cosa que no és seva, el que diuen és, exactament: <&n 
embargo, no es ésta la opini6n que debe prevalecer, por cuanto 
en et legado de cosa ajena se establece una oWgaci6n a cago 
del heredero de adquirir la cosa legada para entregarla al Iegata- 
ria, una obligaci6n de hacer que tiene dos fases: una, Ja adquisi- 
ción de la cosa ajena y, otra, su transrnisi6n ai kgzttario.~~ 
Entenem que s’han de considerar superats els dubtes anteriors 
sobre la viabilitat d’aquest tipus de llegat, i, per tant, la nostra 
posició 6s que quedi com esta l’actual article 131. 

Grhcies, senyar hesident. 
E1 Sr. PRESIDENT: Gdcies, senyor Vidal-Quadras. Per a 

un torn en contra, t6 la paraula I’fl-lustre Diputat senyor Camps. 
EI Sr. CAMPS I ROVIRA No, efectivament, 6s una nova 

redacci6 de l’antic 131, per6 6s que ens sembla que la redacci6 
del Projecte és molt més senzilla, m6s clara i, a mks a mes, en 
el tema del llegat de cosa aliena, 6s que ja s6n prou complexes 
les disposicions legitimiries, no cal entorpir-les. fis a dir, jo 
crec que hi ha altres figures, en la mateixa Cornpilaci6 i en el 
mateix dret com& que pden  substituir aquesta figura i la corn- 
pliquen excessivament. Per tant, hi estem en contra, i votariem 
l’article 130 tal com 6s en el Projecte. 

Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Camps. 
Passem a la votació d’aquesta esmena, la número 15, dei 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per S vots a favor, 83 

Votem a continuació l’article 130, segons el Dictarnen de la 

vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article ha quedat aprovat per 80 vots a hvor, 5 en 

contra i 4 abstencions. 
Passem a I’article 231,  que té dues esmenes dei Grup Socia- 

lista, la 16 i la I T .  Per a la seva defensa, tC la paraula l’Il-lustre 
Diputat senyor Ak116. 

El Sr. ABELL6 Senyor President, la 16 15s del Grup Popu- 
lar, eh? 

El Sr. PRESIDENT: La i 6  és del Grup Popular, 6s veritat. 
Per a la seva defensa, tt5 la paraula el senyor Vidal-Quadras, 

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Sí, perque na estaria be que la 
defe’ensds el senyor Abell& 

Senyor President, el que es fa aquí és englobar en un sol arti- 
cle els articles 134 i 135 tal carn estan ara, i nosaltres no veiem 
cap ra6 per a aquesta agrupaci6, llevat del caprici de la col*loca- 
ci6 sisternhtica dels mandats per part, potser, d’alguns illustres 
membres de l’Acad&rnia de JuSisprud&ncia, que ens semblem 
molt rcspectables, pers no veicrn cap ra6 per modificar E’articu- 
tat actual i fer aquesta agrupació en un sol article dels 134 i 135 
actuals, que ja ens semblen bé. Per tant, agrupiuiem, senyor 
President, aquesta emena amb la niimero 18, que obeeix al ma- 

Grup Popular. 

en contra i cap abstenci6. 

Cornissib. 
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teix raonament, i EK tant consideraríem defensacles la 16 i la 
18, 

Gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Vidal-Quadras. 

Torn en contra? O vol fer-lo conjiintamenl amb la ... (Pausa,) 
Doncs, el senyor Abell6 pot defensar l’esmena n6mcro 17, 

EI ~ r .   ABELL^: Sí, per anunciar la retirada ci’aqeiesta esme- 
na. 

El Sr. PRESIDENT: Doncs, y u d a  retirada. De manera que 
podem passar a la votació. (Remor dc veus.) T6 el torn e11 con- 
tra, és veritat! 

El Sr. CAMPS I ItOVIRA: No, un pctit tom en contra, no- 
més per dir-li que, efectivament, el nou (article, cl 131, 6s la re- 
fosa del 134 i el 135 i part del 3 32 -i part del 132--, perb 6s 
qne ens sernbla que la redacció és moIt mks sistemhtica; és que 
6s un problema ... D’acord que, fixi’s, en aquest cas, curiosa- 
ment, 110  hi ha cirrega dc profunditat a@, p r b  és que ens sem- 
bla cluc la redacció és bastíint més sistcrnhtica, i 6s qi.ie ens 
sembla que 6s millor.*. En aquest cas, fixi’s que tindria ganes de 
p c ~ c r - ~ i  rlir quc sí: perd és que no n’iiem pogut parlat- potser,.. 

Grkcics. 
El Sr. PRfiSIISI“: Moltes grkics. L m  emeties 16 i 18, 

del Griip Popular, cs poden votar conjuntament? (Pausa.) 
Doncs, cs voten conjuntament. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esixienes han estat rclwtjadcs per 5 vots a €avar, 59 

Votem l’articlc 13 1,  segons cl Dietarncn de la Cornissi6. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abs tencj on s? 
L’articlc i 31 ha querlat aprovat per 56 vots a favor, cap en 

contra i 28 abstencions. 
Pnsscm a I’xrticlc 132; hi ha l’esmena nilimero 19, dcl Gnip 

Socialista. Pcr a la seva defensa, tt5 la pu.aula I’IkIiiswe Diputat 
senyor Abc116. 

~i ~ r .  A B E ~ ~ T ~ ~ :  Sí, senyor ItBresicient, hs una esmena molt 
senzilla. En questa csmena el que proposem nosaltres és dei- 
xar el text del Projecte de Llei com ja esta cn la mateixa Corn- 
piIaci6; per tant, des d’aquest punt de vista seriem partidaris de 
respectar corn est5 en aquests moments la Cornpilnci6, perqui? 
creiem qire aquest ptrilgrif que queda cxclhs en el nou Projecte 
de Llei el que fa 6s introduir un principi de dret molt comri, que 
4s que 61 que es beneficia cl’un dret ha de suportar preclsaineiit 
les limitacions d’aquest drct i, pec tant, pelisciti que des 
d’aquest punt de vista queda millor recollit tal COM estava fins 
aril en la Compilació. 

El Sr. PRESIDENT: Mortes grhcies, scnyor Abelló. Fil SCII- 

yor Camps pet fer el tom en contra. 
EI Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Miri, cn aquest cas, era ima es- 

mena que 1’ havia d’haver fet el senyor Vidal-quad ras, perh 
aquest cop no I’han fet. 6s que rz nosahees ens sembla qiie Ia re- 
dacci6, questa addici6 que vost6 proposa, que és reflectir I’aii- 
tic 133.,., bé, a mi erri sembla que 6s alrsolutarnerit innecessari 
reiterat-. .. Eviclcntment que es contemplen aquestes cbrregues, 
p r o  ja hi ks, Vull dir que la rednccid millora i 6s mks concreta; 
6s només per aixh, 6s una qiiestió d’estil. 

en contra i I6 abstencions. 

Grhcies, 
El Sr. PREBDIENT: Moltes grhcies, senyor Camps. Passem 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 18 vots a favor, 56 

A continuació se sotmet a votació l’article 132, segons el 

Vots a favor 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article ha quedat aprovat per 62 vots a fwor, cap en 

Passem a 1’articIe 153. Hi ha I’esmena niimero 20, del Grup 

El Sr. VJDAL-QUADRAS: Si, grhcies, senyor President. 
El Sr. PRI3SSDENT: Té la paraula, 
El Sr. VIDAL-QUADRAS: Aquí ens trobem un article que 

6s una reproducci6 literal del 136 actual, la red‘wci6 del qual, 
(les del nostre punt de vista, no millora, es a dir, tornem a tro- 
bar un exercici ..., insisteixo que, potser, aixb, a I’Acadkmia de 
Judsprudbcia hi ha moltes estones lliures que no se sap qu& 
€er, i aleshores, doncs, mim, un redacta articles d’iina altra ma- 
nera, i tal, p r b ,  de fet, és una reproduccidr literal de l’actual 
236. Nosaltres no veiem que millori la rdacci6 de l’actual i, 
per tant, considerem que ja est& be corn est$. 

a la votació d’aquesta esmena, número 19, del Grup Socialista. 

en contra i 12 abstencions. 

Dictamen de la Cornissili. 

contra i 26 abstencions. 

Popular. Senyor Aleix Vidal-Q,uadras, la vol defensar? 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, Tom en contra? 
El Sr. CAMPS I ROVRA: Miri, nosaltres pensem que, dec- 

tivament, 6s un canvi de redacció, no és  ur^ canvi de contingut. 
Li haig de confessar que és I’antic 136, perh aquesta redacció 
ens agrada més. Perb, si a mks resulta que el Projecte coinci- 
deix amb els savis de la Reial Acadhmia de Jurisprudkncia, eiis 
sembla formidable. Perb li ;Isseguro que aquesta 6s la voluntat 
del Projecte quc ens ha passat al Govern, i jo, com a forp que 
li dóna suport, o com il portaveu en aquest cas, li haig d’assegn- 
rar que a mi no em tremolen les catnes si I’opini6 del Govern 
coincideix amb ia de la lieial AcadErnia de Jurisprud&ncia: em 
sembla €ormidable, Per tant, rn’opsar6 a la seva esmena, 

El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies. Em sembla que l i  afe- 
geixen ... Aixb de <<Reial>> no s6 si és exacte: 6s l’Acad&mia de 
Legi slaci6 i JurispxudEncia. 

EI Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Perd6, es... 
EI ~ r .  PRESTDENT: 13s a l s  efcctes CM Diari de Sessions. 
EI Sr. CAMPS 1 RQVlRA: Exacte. Grhcies. 
El Sr. PRESDENT: Molt bé. Se sotmet a votaci6 aquesta 

Vots a fiwor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per S VQES a favor, 58 

i a continuaci6 es vota l’article 133, segons el Dictamen de 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 

esmena número 20, del Grup Popular. 

ert contra i 22 abstencions. 

la Comissió. 
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L’article 133 ha quedat aprovat per 59 vots a favor, cap en 
contra i 27 abstencions. 

Passem al debat de l’article 134, al qual hi ha una esmena 
del Grup Popular, la n6rnero 21. Per a la seva defensa, té la pa- 
raula 1’JElustre Diputat senyor Vidal-Quadras. 

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Senyor President, podrim agru- 
par aquesta esmena 21 amb la 22? 

El Sr, PRESIDENT: Que 6s a l’article següent, el 135. Molt 
b6. 

El Sr. VIDAL-QUADRAS : Grhcies , senyor President. Bé , 
aquesta esmena fa referhcia a una qüestió que ja hem exposat 
a bastament quan hem fet la defensa de l’esmena a la totalitat. 
Per tant, tornar a repetir aquells arguments seria reiteratiu i, si 
la primera vegada la nostra modesta eloqühcia no ha fet efecte 
a la majoria, doncs, suposo que, repetir-ho una segona vegada, 
tampoc tiridria efectes significatius. Insistir, simplement, que el 
concepte d’equitat, en aquest cas, no es pot utilitzar; les col~li- 
sions amb la Constituci6 i amb la Ley de Enjuiciarniento Civil, 
i per les raons ja exposades en l’eesrnena a la totalitat, nosaltres 
presentem, doncs, aquesta esmena. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESDENT: Moltes @cies. Torn en contra, senyor 

Camps? (Pausa,) 
El Sr. CAMPS I ROVIRA: Molt breu, senyor President. Pel 

que fil al primer article -article 1 3 6 ,  bé, hem de recordar 
que el suplement de llegítima és un terna accidental en la llegi- 
t i m ,  i que perd, a més a m&., Si abans, encara, la Ilegl‘tirna tc- 
nia aquella afeecci6 real, doncs, i aquella rnencid legitimhia a 
l’article 15 de Ja Llei HipotecBria, actualment ja no hi ha ..., es 
considera com un crMt personal i, per tant, el suplement de la 
1Iegítima ja s’equipara corn a accident en el tema de la llegiti- 
ma. 

Pel que fa a l’article 135, jo em veig obligat, ara, a contestar 
l’esrnma del Gnip Popular. Certament, anuncio ja des d’ara, 
senyor President, que en aquest article presentarem una esmena 
transaccional signada per diversos grups, perquh aquest ds un 
tema certament important. És la part adjectiva del Projecte, 6s 
la part de dret processal, per entendre’ns. fis a dir, no té modifi- 
caci6 de contingut, perb m’agradaria ... No voldria fer ara la d e  
fensa de l’esmena transaccional, per no moiestar la paternitat 
conjunta amb altres grups, per6 si, almenys, contestar una cosa 
al senyor Vidal-Quadras. Miri, el tema de I’equitat, la decisió 
d’equitat en un proc6s de jurisdicci6 volunthria, home, no 
ne ix..., no neix ... No es pensi que neix, vostk, del leal saber y 
entender del jutge: neix mort abans; fixi’s en la formulació dc 
l’actual article 3 del Codi Civil, Vull dir que neix d’aquell ..., na 
recordo ara l’any de les constitucions, i neix d’aquell <<bon jub 
dels segles XJY i XV; per tant, és font de dret per a Catalunya. 
I jo crec que, sense tocar el terna d’inconstitucionaIitilt, a la r m  
va redacci6 de l’article 3 del Codi Civil, a mi em sembla qiie 6s 
perfectament, arran d’aquesta modificació, és perfectament sus- 
ceptible de poder posar, en un procediment de jurisdicció vo- 
h t h r i a ,  el tema de l’equitat com a norma del jutge, 
especialment quan nosaltres acceptarem una rnoditicació a 
aquest article 135, en ¶u&, amb aquesta libih-rima voluntat d’in- 
tervenci6 del jutge, incloem la prhctica d’utia prova pericial que 
recollim d’una esmena del Gmp Socialista, que així ho demana. 
Aixb, pnso,  senyor Vidal-Quatlras, que el pot fer modificar en 
el seu criteri inicial, i ja no és ijnicament aquella, diguéssim, no 

fonamentada, equitat del jutge, sinó a l’empara d’una prova pe- 
ricial que es practiqui. Si aquí suprimirem, en aquesta, o prete- 
nem, proposem la supressió dels parbgafs 2 i 3 d’aquest mateix 
article amb aquesta W - I S ~ C C ~ Q ~ ~ ,  em sembla que potser vostb 
ens po&h acompanyar en el vot. 

En tot cas, l’esrnena de supressi6 sl que la votariem en con- 
Era. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. I ja  que 

han encetat la matkria de i’nrticle 135, doncs, continuarem amb 
les emenes a aquest article, al qual el Grup Socialista en té 
tres. &’I. Sr. Abell6 demana per parlar.) Digui, senyor ... 

El Sr. ABELL6 Senyor President, hi ha presentada una 
transaccional d’aquests articles. 

El Sr. PRESDENT: EI senyor Secretari Ronarh lectura a 
aquesta esmena transaccional a l’article 135. 

EI Sr. SECRETARI PRIMER 4% qualsevol cas, el jutge 
pot ordenar que es practiqui una prova pericial a fi de conkixer 
la qualitat i l’estimaci6 dels Mns que componen l’hherhcia i del 
lot que hom pretengui adjudicar al legitimah. Aquestes esme- 
nes transaccionals comportaran la retirada de les esmenes 23, 
24,25,26 i 27. (Pausu.) 

El Sr. PRESDENT: Molt béa O sigui que el Grup d’hiciati- 
va i l’Agrupaci6 del CDS estan d’acord amb aquesta redaccih? 
(Pausa.) fis aixi? Molt bé. Cap grup s’oposa a Ia tramita& 
d’aquesta esmena tr4msacciond? (Pausa.) Molt bé. Doncs, pas- 
sem arn a les votacions. 

Esmena 21, a 1’ article 134, del Grup Popular. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 4 vots a favor, S b  en 

Se sotmet a votació l’artick 134, segons el Dictamen de la 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article 134 ha quedat aprovat per 57 vots a favor, 4 

en contra i 29 abstencions. 
Ara passem a l’article 135. Es pot votar conjuntament el pri- 

mer parhgraf - q u e  no té esmenes- juntament amb I’esrnena 
transaccional? (Pausa. L’l. Sr. Viíhl-Quadrus s’aixeca per par- 
lar.) 

contra i 28 abstencions. 

Comissi6. 

El Sr. VIiIAL-QUhDMS: Senyor President.. 
EI Sr. PRFXIDENT: Ei Grup Popular mant6 l’esmena de su- 

El Sr, VXDAL-QUADRAS: Si, si, senyor President ... 
El Sr. PRESTDENT: Molt bé. 
El Sr, VLDhL-QUADRAS: Perb, una pregunta, senyor he- 

side,nt, amb el seu permis. El nostre Grup s’ha manifestat a fa- 
vor de la tramitaci6 de l’esrnena transaccional, perb voldríem 
fer un psicionamcnt sobre aquesta transaccional, si se’ns per- 
met. 

pressió d’aquest s articles? 

El Sr. PRESTDENT: Té la paraula. 
El Sr. VIDAGQUADRAS: Gritcies, senyor President. 

Aquesta esmena transaccional, d’acord amb el nostre criteri, no 
afegeix ni altera res de l’artide 135, per@ a l’article 340 dc la 
Ley de Enjuiciarniento Civil ja es preveu que el jutge, ahms de 
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dictar senthcia, prqcedeixi a . Per tant, considerem que aquesta 
transaccional no modifica en res l’article 136 i és redundant i 
innecessiria per a I’existkncia de l’esmentat article 340 de la 
Ley de Enjuiciamiccnto Civil. Per tant, nosaltres la votarem en 
contra, ay ues ta transaccional. 

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, moltes gricies, senyor Vidal- 
Quadras. El Grup d’lniciativa, vol ... ? Ah, no, 6s el que I’ha reti- 
rat perque s’adhereix a l’esmena transaccional, Molt bé. Doncs, 
procedim a ies votacions. En primer Iloc, de l’esrnena de su- 
pressió del Grup Popular, la n6mero 22. 

Vots a favar? 
Vots en contra? 
Abstencions ? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 86 

Votem a continuacid I’csmena transaccional presentada. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencipns? 
Aquesta ‘esmeha transaccional ha quedat aprovada per 84 

I, a continuaci6, se sotmet ii votació la resta de l’article 135, 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
( L I  Sr. Camps i Rovira s’aixeca per parlar.) 
E1 Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Senyor President, perdh. 6~ que 

crec que l’esmetia transaccional comportava la retirada dcls pa- 
rhgrafs 2 i 3. Per tant, no queclava resta de l’article, Jo no vol- 
dria que, per aquesta votaci6, s’interpretés que es mantenen els 
parhgrafs 2 i 3. 

El Sr. PRESIDENT: Perb votem.,,, la resta 6s el primer que 
s’ha de votar... 

El Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Certament, té ra6, senyor I’resi- 
cient. 

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, doncs, vots a favor. 
Vots en contra? 
Abs t ericion s? 
La resta de I’article 135 ha quedat aprovada per 83 vots ii fa- 

Votem, a continuncid, i’article 136, que no te esmenes. 
Vots a favor? 
Aquest article hii quedat aprovat per unanimitat. 
L’artick 137 té l’esmena 28, del Grup Popular. Per a la scva 

defensa, tk la parada 1’11-Iustre Diputat senyor Vidal-Quadras. 
El Sr. VIDAL-QUADRAS: Grhcies, senyor President. Una 

vegada mks he de dir que j a  ens hem referit a aquest article en 
ia defensa de l’csrnena a la totalitat. Vull reiterar malt berrment 
que en la fixació arbitrhia dcls interessos afectes a la Ilegitima, 
si aquests interessos se suprimeixen, pcrjudiqireri greument el 
legitimari; si es fixen e11 una quantitat mds enllh d’allb que ~ Q S  

raonable o superior a l’intercs legal, aleshores, perjudiqiien de 
manera inadequada l’hereu, i en una situació extrema, podrien 
alterar la mateixa naturalesa de la llegítima, ja que es produiria 
un transvasament de porció legitimkria (z parci6 lliure mitjm- 
cant aquest mecanisme subterrani de l’alteració dels interessos. 

Tampoc en la doctrina hi ha cap precedent, ni cap motivaci6, 
ni cap fmarncntxid per a aquest tipus de modificació i, per 
tant, nosaltres nialitenim el text tal com figura actrialinent a la 

en contra i cap abstenci6. 

vots a favor, 4 en contra i 3 abstencions. 

segons el Dictanien de la Comissib. 

vor, 4 en contra i 3 abstencions. 

Cornpilaci6. 
Moltes grhcies, senyor President, 
El Sr. PWIDENT: Grhcies, senyor Vidal-Quadriis. Torn en 

El Sr. CAMPS I R O V M :  Senyar President, molt breu- 
ment. Una vegada més, Ia confessi6 de llibertat en favor del tes- 
tador topa amb la fictica, amb la mechica operativa, en la 
votació de les esmenes. 

Bé, en aquest cas, cloncs, estern a favor de la llibertat del tes- 
tador: que fixi els interessos; interessos, d’altra banda, senyor 
Vidal-Quadras, que comencen a córrer des de la mort del cau- 
sant. Per tant, pot reciamar la llegítima l’endemh i, escolti, es- 
tern padant d’un problema que ..., que pot tenir, que en 
substhcia d e p h  de ... Si es troba el legitimari, senyor Vidal- 
Quadras, que li posen zero interks, no té res més que reclamar 
la llegítima l’endemb i no hi haurh cbrnput de temps. Si n’hi po- 
sen molts, doncs, contentíssirn, i ho reclamah l’úitim dia del 
quinze any abans que prescrigui. Per tant, a mi em sembla que 
6s molt millor la redacci6, pel que fa a la llibertat del testador, 
de l’article 77. 

Jo voldria fer notar, senyor President, zma qüestili purament 
tkcnica, pe&. En la c~ r re~c ió  lingiifstica d’aquest article, en 
I’últim parigraf ens parta de ({en el llegat, en l’assenyalament o 
en I’assignaci6>>. Miri, donen a entendre, aquests clos segons 
<<en>>, que es tracta de coses diferents, do, potser ... Potser aixb 
és correcte des del punt de vista lingiiistic, perb des del punt de 
vista juriclic no s6n altres casos. Jo diria que la fórmula correcta 
és: <<en el llegat, l’assenyalament i l’assignaci6}> d’una cosa. No 
s6n tres coses diferents. 

contra? (Pausa.) 

El Sr. PRESIDENT: B6, i llavors ... 
El Sr. CAMPS I ROVIRA: JO proposaria suprhnb o retornar 

al text del Projecte, sense fer cas de la correcció lingiiistica, i 
pariar de ccen el llegat, l’assenyalment i l’assignaci6)) cl’una 
cosa específica. Perb, ds clar, 6s una opini6 personal. 

El Sr. PRIESIIDENT: No, no, perb com que s’ha de ser fidel 
---en aquest cas- a fa voluntat del legislador, i en aquest Cas  

sembla que porta la veu, 6s portaveu d’aquest legislador el sen- 
yor Camps, dorm, es farh aixi. 

Votem l’esmena 28, del Grup Popular. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 4 vots a favor, 50 en 

I ara es sotmet a vataci6 l’article 137, segons el Dictamen de 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article 137 ha estat aprovat per 52 vots a favor, 4 en 

contra i 24 aiistencions. 
Passem a I’article 138, en el qual hi ha vives diverses esme- 

nes, La primera d’elles, la niimero 29, del Grup Popular. Per a 
la seva defensa, té la paraula,., 

contra i 26 abstencions. 

la Comissió. 

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Si, grhcies ... 
El Sr. PRESDENT: ... el senyor VidabQuadras. 
El Sr. VIDAL-QUADRAS: ... senyor President. Aquest 6s el 

punt clau de la modificacih, des del nostre punt de vista, i ens hi 
hem referit quan hem defensat l’esmena a la totalitat. Tampoc 
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tomarem a repetir aquests arguments. Nosaltles som partidaris 
de mantenir el text tal COM esta a la Compilaci6 i no corn figura 
en l’article 135 del Projecte. Els motius, j a  els ham exposat. A 
l’hora d’escollic entre l’agilitació del trkfic immobiliari i la de- 
fensa dels interessos legítims del legitimari, des clel nostre punt 
de vista -i no voldria sonar massa grandiloqüent-, a l’hora 
d’escollir eiitce l’agilitació del trhfic immobiliari i la justícia, 
nosaltres optem per la justícia. El Grup de la majoria t6 un dtre 
punt de vista molt respectable, perb el nostre és aquest, i aquest 
és el sentit, senyor President, d’aquesta esmena. 

Moltes gricies, 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Vidal-Quadrias. Torn en 

contra o vol agrupar el torn en contra de totes les altres esme 
nes? (Pausa.) Molt bé. 

L’Agrupaci6 parlamenthria del CDS vol defensar l’esmena 
número JO? 

El Sr. RdDENAS: Si, grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: El senyor RMenas té la paraula. 
El Sr. RÓDENAS: En aquest cas coincidirem xnb els com- 

panys del Patit Popular perque realment no és que sigui una 
qüestió absolutament cabdal, p r b  creiem que en la prhctica, si 
no tenim atorgament d’una garantia regiswal, és molt possible 
que en segons quines circurnsthncies els legitimaris només tin- 
drien una simple expectativa de cobrament, Per aixb, nosaltres 
creiem que s’ha comptar, en aquest Projecte, amb la protecció 
registra1 de l’article 15 de la Llei Hipotechia. 

Gdcies. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes gricies, senyor Ródenas, EE 

Grup Socialista t6 l’esmena número 31. Per a la seva d e h s a ,  
té ... 

El Sr. ABELL6 Si, per anunciar la retirada, senyor Presi- 
dent 

El Sr. PESIDENT: Queda retirada; moltes gracies. I el 
Grup d’hiciativa te dues esmenes, la 32 i la 33. Per a la seva 
defensa, t6 la paraula I’lllustre Diputat senyor Nuaiart. 

El Sr. NUALAIIT: Sí, gracies, senyor President. Nosaltres 
defensem el sentit que hi hagi una garantia d’aquest dret, que si 
que considerem que és un dret personal. Crec que la modifica- 
cia de la Llei 6s important en aquest sentit, perb sí  que nusaitres 
demanem que hi hagi una certa garantia de legitimari, perquh 
entenem que un dret personal també es pot inscriure en el Re- 
gistre, i el senyor Camps sap molt bé que, a vegades, fins i tot 
hi ha embargaments preventius que s’moten m b  anterioritat en 
procediments. Per tant, en e1 cas de la llegítima seria f a d ,  tam- 
b6, que hi hagu6s aquesta inscripci6 en el Registre, 

Per altra part, s’hauria de pensar en el trhfic immobiliari, i cs 
pot defensar i es pot fer la inscripció i al mateix temps que hi 
hagi el trhfic immobiliari i no bloquegi. La qüestió seria -1 
que fem nosaltres- reduir el temps d’aquesta anotaci6 a cinc 
anys. Per tant, entenem que, amb aquesta reducci6 dels cinc 
anys, respectant que sigui un dret personal i amb la inscripci6 
en el Registre, es garanteixen, per un cofitat, la garantia del co- 
brament i, per l’altre, el trhfic immobiliari. 

El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies. Torn en contra? (Pau- 
sa.) Sí, contra totes les esmenes. Senyor Camps, té la paraula. 

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor President, potser la llar- 
gada dei debat m’impedeix contradir filosbficarnent el senyar 
Vidal-Quadras i explicar-li la diferkncia entre Ilei, dret i justi- 
cia; aixb ens portaria molt lluny, aixb ens portaria molt lluny. 

De tota manera, han d’mar deslligats, no han d’anar deslli- 
gats. Corn els components d’una fórmda quimica, no poden 
anar deslligats. I en aquest cas no hi van, senyor Vidal-Quadras. 
El fet que vas$ estigui pensant i els altres companys tambt, 
potser d’alguna manera, qw amb aquest article es pretén la su- 
pressi6 de la rnenci6 de l’article 15 del Registre de la Propie- 
tat ..., cs pretén o, per un costat, burlar o riure’s, o deixar sense 
efecte la possibilitat que el legitimari reclami la seva llegitima, 
no 6s cert; no 6s cert, purament i simplement, perque, senyor 
Nrralart, el legitimari és clar que pot tenir accBs al Regiswe, o 
plantejar la reclamació, Que volem nosaltres? Que durant trenta 
anys no estigui bloquejat el Registre, o cinc --en el cas de la 
seva esmena-, ni cinc, bloquejat un... El 80% dels testaments 
que es porten avui dia, el 80% a Catalunya, vostk sap quh 
diuen? Es fa hereu, normalment, el consort, salvant la llegítima 
dels filis que correspongui. Vosth creu que la recIamaci6 ..., i el 
80% d’iiquestes herencies no s6n immensos patrimonis irnrno- 
biliaris, senyor Vidal-Quadras; no són la finca de la marque- 
sa ..., no!, és ei piset de la Vernetla. Voste creu que hem de.,., 
que, el piset de la Verneda, l’hem de tenir bloquejat pel cbnjuge 
supkrstite que l’hereta durant trenta anys perquk hi hagi la re- 
clamaci6 d’una llegítima d’un fiil? Sorn al segle XX. El trhfic 
immobiliari, si; el t r h k  immobiliari també per a les farnilies 
humils, senyor Vidal-Quadras, no per a finques dnicament. Per 
tot aixb, perquh no aporta res a la seguretat del legitimari en la 
seva reclamació, els drets del qual estan perfectament garantits 
i perquh s’adiu més amb els signes dels temps, doncs a mi em 
sembla que és ba que no acceptem aquestes esmenes i mantin- 
guem el Projecte. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESDENT: MoItcs grhcies, senyor Camps. Passem 

a votar aquestes esmenes a l’article 138. L’esmena n6mero 29, 
del Grup Popular, 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 7 vots a favor, 68 en 

Votem l’esrnena número 30, de l’Agrupaci6 parlamenthria 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta csmeIia ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 70 en 

contra i 12 abstencions. 
Votem a continuació les esmenes 32 i 33, del Gmp d’hicia- 

tiva. Es poden votar conjuntament? (Pausa,) Doncs, es voten 
conjuntamen t. 

contra i 5 abstencions. 

del CDS. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 3 vots a fa- 

Es vota a continuació I’article 138, segons el Dictamen de la 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions ? 
Aquest article 138 ha estat aprovat per 70 vots a favor, 8 en 

vor, 72 en contra i 9 abstencions. 

Comi ssi6. 



2522 DIARI DE SESSIONS / P - Núm. 53 / 28 de mar$ de 1990 / SESSX6 PLENARTA NCm. 46.1 

contra i 6 abstencions. 

que no tenen esmenes. 
A continuacib, eLs voten els articles 139, 140, 141, 142 i 143, 

Vots a favor? 
Aquestes articles han estat aprovats per unanimitat. 
Ara estem en condicions de passar a debatre l’articlc 144, 

que té dues esmenes. Una d’elles ja ha estat defensada, que em 
de 1’Agrupacib parlarnentbria del CDS. 1 una altra que és ti’ini- 
ciat iv a,. 

El Sr. NUALART; Decau, 
El Sr. PRESIDENT: ...q ue ha decaigut. Per consegüent, vo- 

El Sr. CAMPS X ROVIRA: Jo entenc que també ha decaigut, 
El Sr. PRESDENT: El senyor R6denas e n t h  que ha decai- 

gut la seva esmena? (Puusa.) Doncs, queda decaiguda, I, per 
consegüent, votem I’article 144, segons el Dictamen de la Ca- 
missi6, 

tem l’esrnena de l’Agmpaci6 del CDS. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? ’ 
Aqucst article 144 ha estat aprovat per 57 vots a favor, 22 en 

contra i 4 abstencions. 
Votcm l’article i 45, quc no té esmenes. 

Aqucst article ha estat apravat per unanimitat. 
Passem a l’article 146, esmena 36 del Grup Popular. Per a la 

seva defensa, té la paraula el senyor Vidal-Quadras. 
El Sr. VTDAL-QUADlWS: Si, grhcies, senyar Resident, El 

nostre Gnip n(1 vcu fonamentada la supressi6, en l’article 146 
del Projecte, del segon parhgraf del mriteix precepte de la Com- 
pilació que suspkn el comenpment del i<dies n q u m  i conse- 
giient iniciació del c6mput cn el terinini prescriptiu de l’acci6 
per reclamar la ltegítiina respecte al legitimari en tant que vis- 
qui a la mateixa casa i en companyia de l’hereu o de I’usufruc- 
tuari universal dc l’herkncia. Aquesta norma, que s u s p h  la 
computació, respon a la rniitteixa causa que la compensació 
d’interessos amb aliments que disposa l’actual article 139, en 
el seu parhgraf tercer, i en el Projecte el parhgraf segon de 1”- 
ticle 137. I es justific;r perqu5, en aquesta convivhcia h m o -  
niosa del grup familiar, la pussessi6 i el gauclirnent del cabal 
relicte es realitza de manera conjunta per l’hereu i pe3 legitima- 

Al cap i a la fi, el fonament de la disposici6 és el inateix que 
inspira la imprescriptibilitat de X’actio familiae herciscunhe o 
de divisi6 de I’herEncia, d’acord amb l’article 1965 del Cadi 
Civil, segons ha estat interpretat reiteradament per jurisprudkn- 
cia del Txibunal Suprem. Imposar a LIII legitimari que conviu 
pacificanient amb el seu germh hereu o amb la seva mare o pa- 
re, en la mateixa llar i amb tota pau, que reclami el lliurament 
de la llegitirna si vol evitar Ia prescripcih extintiva, equivaldria 
~t trencar la concbrclia i a introduir conflicte i ciesharmonia entre 
parents tan prbxirns. 

Pcr tant, la rnks elemental prudkncia recornana mantenir el 
text actual de l’article i46, Pugint de situacions que poden de- 
sencadenar greus ruptures familiars & 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. CAMPS 1 ROVIRA: Senyor Vidal-Quadras, jo entenc 

EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcics. Té la paraula, eh?, per a 

VQtS it favor? 

n. 

o entenem que ... 

un torn en contra. 
El Sr, CAMPS I ROVIEW: Perdoni, senyor President; mol- 

tes grhcies. 
El text va per un altre costat. 6s  a dir, la redacció de l’article 

146 ks, entenem, més ajustada i IIQ es trenca la calma familiar 
perque el legitimari reclami la seva llegítima; no es trenca. I no 
es trenca, sobretot, si ho exerceix, dones, en un termini per- 
quk..,, és que el termini s’ha de posar per un tema de seguretat 
jurídica. Fixi’s, des de 1’Usatge Omnes causa, el termini eren 
trenta anys; si ara el convertim en un dret personal, el passem a 
quinze. Jo entendria que vast&, coherent amb les esmenes ante- 
riors, em digués: no, no, escolti, rnantingui’l a trenta. Ara, un 
termini hi ha de ser, perqu6, si no, escolti’m, tota la vida queda- 
A, 

Bé, entenem realment que no i per aixb hi votarem en con- 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Camps. L’esrne- 

na 37, de 1’Agrupació parlammtbia del CDS, la vol defensar el 
senyor Ródenas? 

El Sr. R6DENAS: Moltes grhcies, senyor President. 6s  per 
retirar l’esmena. 

El Sr. PRESIDENT: Doncs queda retirada i passem a les 
votacions d’aquest article. 

tra. 

Esmena 36, del Grup Popular. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favar, 71 en 

Votem l’aticle 146, segons el Dictamen de la Comissió. 
Vots a favor? 
Vats en contra? 
Abstencions‘? 
Aquest article ha estat aprovat per 53 vots a favor, 5 en con- 

tra i 20 abstencions. 
A continuació, passem al debat de la Disposició Trmsitbria 

Vuitena. Hi ha l’esmena 38, del Grup Socialista. Per a la seva 
defensa, t6 la paraula 1’IElustre Diputat senyor Abell& 

El Sr. ARELL6: Si, senyor President, molt breument. 
Aquesta 6s una esmena en qu& nosaltres afegim un altre pa&- 
graf als que conte la Disposició Transitbria Vuitena, fonamen- 
talment per una raó: perque és indubtable que estern davant la 
modificació de la llegitima, perb en aquesta Llei tarnb6 entren 
altres aspectes relacionats amb el conjunt del dret de succes- 
sions, com Ea preterició o el desheretament o la mateixa inofi- 
ciositat. 

I, per tant, des d’aquest punt de vista, nosaltres parlem que 
totes aquestes qüestions que siguin de carkter internporal, que 
sorgeixin per rad, precisament, de Ies variacions que produeix 
I’entsada en vigor d’aquesta Llei, doncs, i puguin implicar per 
a1 r&gim civil vigent a Catalunya, es resoldran d’acord amb el 
criteri que té el Cadi Civil a les seves Disposicions Transitbries, 

El Ss. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Abellb. EI sen- 
yor RMenas vol defensar l’esmena n6mero 397 

El Sr. R6DENAS: Grhcies, senyor President. Per retirar 
també l’esmena. 

EI Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada. Torn en contra, 
senyor Camps 

contra i 2 abstencions. 
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El Sr. CAMPS I R O V I U :  Senyor President, ben breument. 
A nosaltres ens sembla que Ea menei6 de l’esmena socialista als 
articles del Codi Civil, Disposicions Addicionals i Disposicions 
Transitbries no 6s necessbia perquk ja es troba recollit en la 
mateixa DispasiciCi Transitbria Vuitena, tal com esti redactada. 

Per aixb la votariem en contra, sense fer-hi massa emfasi. 
Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Camps, 
Passem a les votacions. 
Esniena 3 8, del Grup Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 52 en 

Es vota, a continuació, l’article 146, segons el Dictamen de 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest article, que 6s 1’article 2 del Projecte, que conté una 

nova redacció de la Disposi& Trmsitbria Vuitena de la Com- 
pilació, 1x1 estat aprovat per 54 vots a favor, 23 en contra i 7 
abstencions. 

Passem a l’Exposici6 de Motius. Hi ha diverses esmenes del 
Grup d’hiciativa per Catalunya. Les vol defensar el senyor.. , 

EI Sr. NUALART: Unes decauen i altres s’han c<trmsaccio- 
nat )). . . 

El Sr, CAMPS I ROVIRA: Senyor President, 6s que s’han 
presentat conjuntament en l’altra ocasi6 unes esmenes transac- 
cionals de l’Exposici6 de Motius que s’adiuen amb les esmenes 
que acabem d’aprovar, i la resta d’esmenes jo  entendria que de- 
cauen perque, naturalment, €an referhcia a uns articles O a unes 
esmenes que no tenen l h  

El Sr. PRESIDENT: Molt M, El senyor Portaveu del Grup 
Socialista, en aquest cas el senyor Abcll6, est& d’acord amb el 
que s’acaba de manifestar? 

contra i G abstencions, 

la Comissia. 

El Sr. RBELLO: Si, senyor President, hi estem d’acord. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, De manera que eren els 

dos dnics esmenants, aquests dos grups, Prego al senyor Secre- 
tari que procedeixi a la Iectura d’aqzicstes esmenes transaccio- 
€lais. 

El Ss. SECRETARI PRIMER: Esmena transaccional al pa- 
rhgraf tercer de l’Exposici6 de Motius del Projecte de Llei de 
Modificaci6 de la Regulació de la Llegitima: <<En aquest sentit, 
desapareix el termini de trenta anys aplicat des de I’Usatge Om- 
ries causa i s’estableix I’extinci6 del dret a percebre la llegitima 
per prescripci6 de quinze anys; malgrat la reducció del termini 
de prescripci6, els legitimaris i l’hereu o hereus continuen dis- 
posant d’un lapse de temps suficierit per resoldre els possibles 
problemes de valoració i, eventualment, d’assignació de bens. >> 

Així mateix, es proposa una esmena tkcnica que, en cas 
d’aprovar-se I’esmena transaccional anterior, caldria que el text 
d’aquella se situés corn a punt i seguit a continuacid dei pari- 
graf segon de J’Exposici6 de Motius. 

El Sr. PRESIIDENT: Silenci, per favor. 
El Sr. SECRETARI PRIMER: Es proposa una esmena tkc- 

nica al parigraf des5 de l’Exposici6 de Motius de1 Projecte de 
Llei de Modificaci6 de la Regulacl6 de la Llegítima, amb una 

nova redacci6 que diria el segiient: &I virtut de tot aixb, 
d’acord amb la cornpetkncirr exclusiva que, segons I’article 9.2 
de 1’Estatut d’Autonornia de Catalunya, la Generalitat t6 en ma- 
tkria de conservacid, mocli ficaci6 i desenvolupament de1 dret 
civil catalh i, d’acord amb la cempet&ncia, també exclusiva, 
que, segons l’article 9.3 del mateix Estatut, la Generalitat té en 
materia de normes processals derivades de les particularitats del 
&et substantiu de Catalunya, el Parlament de Catalunya aprova 
aquesta Llei de Modificaci6 de la Regdaci6 de la Llegitirnm 

Finalment, una esmena tbcnica i tainb6 una esmena transac- 
cional al paragraf vuit& de 1’Exposici6 de Motius del Projecte 
de Llei, que estern debatent, que diria, l’esmena tkcnica propo- 
sa: <<On diu “legitimador”, ha de dir “legislador”,a I l’esmena 
transaccional al darrer punt i seguit, on es proposa la segiient 
redacció: KA més, e1 procediment se sotmet a la garantia que el 
jutge pugui ordenar una prova pericial per tal de facilitar-li el 
coneixement de la qualitat i I’estimació dels béns que compo- 
nen l’herhcia i de1 lot que hom pretengui adjudicar al legitima- 
ri.>> 

El Sr. PIIESKIENT: Moltes grhcies, senyor Secretari. Hi ha 
algun grup que s’oposi a la tramitació d’aquestes esmenes 
trmsaccionals? (Pausa.) Molt b6. Per consegiient, els esme- 
nants han retirat les seves. Doncs, les donem per rctirades i vo- 
tern, en primer lloc, aquestes tres esmenes transaccionals. 

Vats a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions‘? 
Aquestes esmenes han estat aprovades per 81 vots a favor, 

Votem, a continuació, la resta de I’Fixposicid de Motius. 
Vots a favor? 
Abstencions.. . Ai!, vots en contra: vots en contra? Perd6 
Abstencions? 
La resta de l’Exposici6 de Motius ha quedat aprovada per 57 

Votem, a continuacid, el títol de la Llei, que no té esmena. 
Vots a favor? 
El t i td  ha estat aprovat per unanimitat. 
Ara els p p s  parlamentaris poden participar per fer explica- 

ci6 de vot, durant cinc minuts. L’Agrupació padamenthxia del 
CDS renuncia? (Pausa.) L’ Agrupació parlamenthia d’Esquerra 
Republicana? Tambb? (Pausa,) Moltes grkies. Grup padarnen- 
tari Mixt: t6 la paraula I’Tklustre Diputat senyor Sabanza, 

El Sr. SABANZA: Grhcies, senyor President. Senyores i 
senyors diputats, en els ihtirns temps estem assistint, en aquest 
Parlament, a la presentaci6 pel Departament de Justícia de tot 
un scguit de projectes de  llei de modificaci6 del dret civil cata- 
l&, Aquesta practica 6s interessant si s’acmsegueix que, mitjan- 
qant les modificacions introdu’ides, es continui‘ conservant, amb 
l’actualalitzaci6 que ha de comportar, una cosa tan prbpia i alho- 
ra important per al manteniment de les nostres peculiaritats, 
signes d’identitat i fets diferencials corn és, en aquest cas, la Ie- 
gislació civil catalana, a travbs de la regulació de la tlegítirna. 

El text presentat pel Goveni s’ha vist sensiblement mi1ior;tt 
amb la introduccbS d’esmenes que en la majoria dels casos s6n 
d’estil o de cI,wificaci6 del redactat original, si bé també s’ha de 
valorar positivament altres carn les que afecten el termini de 
prescripci6 per a i’acció d’exigir la llegitima i el seu suplement, 
que passa de trenta a quinze anys, encara que pel que respecta a 

cap en contra i 5 abstencions. 

vots a favor, cap en contra i 32 abstencions. 
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l’acci6 de demanar la nulditat del testament per preterició errb- 
nia, s’hauria d’haver ampliat dc: cinc a quinze <anys, a comptar 
des de la mort: del causant, at&s que l’acci6 6s personal i que el 
dret civil catalh atorga terminis mes amplis que el dret civil es- 

Un dels punts més significatius, a efectes prhctics, del Pro- 
jecte de Llci 6s la desaparició de l’afwció real de la Ilegitirna, 
que en l’antic text iipareixia regulat a 1’article 140. Iifectiva- 
ment, ara, amb cf redactat de l’article 138, desapareix la possi- 
bilitat de la seva inscripció en el Registre de la Propietat com II 
especialitat en cas d’irnpagament. 

Aquest canvi ilitrodiacix agilitat en la compra-venda ct’im- 
mobles ja quc, tot sovint, les cbrregues legitimhries xegistmls 
dificultaven el mercat, car la &rega afectava el total de l’he- 
rkncia i no tan sols la part corresponent a la llegítima, amb la 
qual cosa era una cbrrega que es traiisrnetia també al comprador 
de qualsevol part de l’herkncia. 

Un altre aspecte important que introdueix el text aprovat ks 
el dc rcduir els legitimaris, atks que, a partir d’ara, en cas de no 
tenir fills el testthor, seran legitimaris els pares, modificant 
I’anterior, en quE quidsevol ascendent podia ser-ho. Aquesta 
modificaci6 6s jntercssmt pcrquh impedeix la multidivisió del 
pal.rirnoni, qiiestiri aclucsta a quk sempre ha estat coritriria el 
dret cafalh, si b6 cal dir que aquesta modificaci6 s’ha quedat 
prou curta en no incloure -iticoInprensiblement- entre els le- 
gitimaris el cbnjuge vidu. 

També és digne de ressaltar el manteniment de la quarta 
corn a llegítima, perque aquest és un tret caracteristic del dret 
catal& que dóna gran autonomia al testador sobre les tres quar- 
tes parts del seu patrimoni, amb vista ;i la institucib de 2’hexeii o 
bé a la llibertat de testar, ja sigui amb vista al món nrral O b6 
davant les noves tendkncies de la societat: que han fet les perso- 
nes més independents econbmicament. 

En el nou tcxt queden tarnbh regulats els prctcrits, en tant 
que, per agilitar el procediment, en lloc d’irnpugtiar i anul.lar t:l 
testament, ara poclen directament reclamar la seva consideració 
a tots els efectes corn a legitimaris. 

Una altra de les modificacions importants que ens presenta 
el text aprovat 6s el del procediment, que firis ara era considerat 
dins de la jurisdicció valunthria i no era utilitzat gairebé mai, 
entre altres motius per l’elevat cost econbrnic, Ara, amb el nou 
text, serh el jutge el qui decidir& en cas d’inconformitat en el 
pagament de la llegítima, i d’acord amb el concepte d’equitat 
-+s a dir, de seny---, i d’acord amb la seva sana crítica i ,  per 
tant, no subjecte a criteris d’apIicaci6. Ant be, aquesta innova- 
cid entra en contmcticci6 amb l’esmena triinsaccional aprovada 
a l’arlicle 135, peryu2 cornthua possibilitant I’existkncia de re- 
cursos ordinaris en contra de les decisions del jutge, i ,  per tant, 
l’aplicaci6 del coriccptc cl’equitat, en tant que es prevcia per es- 
curp r  trimits, queda ara, amb aquesta iipprovaci6, en no res. 
Hauria estat més aclqiiat la reciacei6 original del Projecte de 
Llei, que prevcia tan sols els recursos extraordinaris. En qualsc- 
vol cas, val a dir  també que I’esrnena transaccional a quE ara 
matcix feia refe‘erhcirc t B  un aspecte positiu, en tant que possibi- 
lita que, en qualsevol cas, el jutge pugui ordenar la prhctica de 
proves pericials pcr a la valoració dels bEns que comporten 
I’herkncia i dcl lot quc hom pretengui arijudicar al legitimari. 

Per tots aquests motius, els diputats d’Esquerra Gatalana i la 
resta dels que componen el Grup Mixt PI Partit dels Comu- 

panyol. 

nistes i el senyor AyguadG hem votat favorablement els arti- 
cles i les esmenes que anaven en el sentit de millorar l’mtic 
text, i, en canvi, hem votat en contra de les esmenes i abstenció 
als articles que no s’adiuen amb els nostres plantejaments, 

Moltes grbcies, senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats. 

El Sr. PIIESTDENC: Grhcies, senyor Sabanza. Pel Grup par- 
lamentari Popular, es vol explicar el vot? No? (Pausa.) Moltes 
phcies. El Grup d’hiciativa, explicació de vot? (Pausa.) T m -  
b6 hi renuncia. Moltes grhcies. El Grup parlamentari Socialista? 
(Pausa)  Tampoc hi ha explicrtci6 de vat. I pes Convergkncia i 
Unió? (Pausa.) No hi ha explicaci6 de vot. 

Doncs fins a dos quarts de cinc d’aquesta tarda, se susph la 
sessiis. 

(SÚn dos quarts de dues del migdia i tres minuts.) 

La sessib es reprzn a dos quarts de cinc de la tarda i tretze 
minuts. Presideix el M. H .  Sr, Pnrsiíkni del Pariument, acum- 
parzyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per 
E’Uficiul Major i la lletruda Sru. Andreu. 

Al banc &E Govern seuen. els H. Srs. Consellers d’Economia 
i Finances, d‘Ensenyament, de Sanitat i Seguretuf Social, de 
Politica Territurial i Ohres Públiques, de Treball, i d‘irrdústria 
i Energia. 

El Sr. PREBIDENT: Es repren la sessió. 
Passem al segon punt de l’ordre del dia, que és el debat i vo- 

taci6 del Dictamen de la Comissi6 de la Sincricatura de Comp- 
tes relatiu a I’Jnforme de la Sindicahira de Comptes sobre el 
Compte General de la Generditat de Catalunya corresponent a 
l’exercici de 1987. 

D’acorci amb I’article 147.5 del Reglament, referent a la tra- 
mitació parlamenthria d”aquest Informe, pot haver-hi un torn a 
favor i un torn en contra? Hi ha algú? (PUXW.) Sí, el senyor Co- 
dina té la paraula, suposo que per a un tom a favor. 

Informe de la Sindicatura dc Comptes sobre 
cl Compte General de Ta Generalitat de Catalunya 

corresponent a I’excrcici del 1987 

El Sr. CODINA: Grhcies, senyor President. Senyores i sen- 
yors diputats, efectivament per fer un torn a favor del Dicta- 
men, encara que el nostre Grup podria liaver emprat el sistema 
d’haver fet el posicionament despres que els altres grups s’hha- 
guessh posicionat, per6 corn que ha estat tradici6 del nostre 
Grup fer aquesta primera inteivenci6, i il ning6 se li escapar& 
que amb un cert risc per piut del Diputat que els parla, ja  que 
fer-ho ara i donar l’oportunitat desprks que tots i cadascun dels 
gmps qire vulguin manifestar-se ho podran fer i no tindrem pos- 
sibilitat de replica, la intervenci6, deia que no se’ls escaparia 
que és, si no mes difícil, sí, com a rninim, més complicada per- 
qui3 haurd d’intentnr veure que 6s el que els altres grups podran 
dir respecte al mateix Dictamen. 

Pujo doncs ;i la tribuna per fer aquesta defcnsa en nom del 
nieu Grup, i voldria que les meves primeres paraules fossin de 
sdutacid als membres de la Sindicatura, els senyors Petit i Ca- 
rrem, que puguin traslladar a la resta del ple de la Sindicatura 
la felicitació del nostre Gnip pel que ha estat i va essent hahi- 
tual -i, en aquest cas, no ha estat pas una excepci6- una gran 
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tasca pel que fa a 1’Infome relatiu al  Compte General de la Ge- 
neralitat de I’any 1987. 

TamM per pc?st: meva 6s tina satisfacci6 fer-ho en nom dcl 
meu Grup, perqu8 despres d’ayuest quart Informe del Compte 
General, ho podem fer amb la tranquilditat i la satisfacció que 
dóna veure la feina ben feta cle l’Executiu. Feina ben feta que, 
sens cap mena de dubte, hi ha llacunes, hi ha coses qtie s’han de 
millorar, que es poden millorar, i que nosaltres, igual corn els 
altres membres dels altres grups #aquesta Cambra, estem en la 
mateixa disposició, amb les mateixes ganes, tenim el mateix 
afany de superaci6 i volem que el nostre Govern, doncs, en 
aquelles coses que siguin millorables, pugui Inillorar, Perb el 
cert, el cert és que, despres d*aaquests quatre anys, tenim davant 
l’anhlisi d’un informe que, corn deia, ens podem sentir forp sa- 
tisfets del seu alt grau de cornpfiment. I aquestes paraules me- 
ves, que podrien semblar, doncs, interessades, perquk en fer-ho 
en nom del Grup que dóna srxprt al Govern podrien ser inter- 
pretades com unes paraules d’afalagament, les abonaré amb al- 
gunes citacions, i ho far6 breument, del mateix Informe de la 
Sindicatura, i m6s enlli de les intervencions 4 ’ a l g u n e s  de les 
jntervencions- que hi van haver en la Comissió, on realment 
es produeix el debat. Les senyores i els senyors diputats conei- 
xen que aquest és 1111 tdrnit -e1 de X’aprovaci6 del Compte Ge- 
neral- que avui, en el Ple, és a la fase finalil, perb que, amb 
anterioritat a aquesta sessi6, hi ha hagut una sessi6 de quatre 
hores a la qual han assistit els sindics, en la qual han €et l’hfor- 
me, i en quk tots els qui hi érem, tots eis gnips que érem en 
aquell moment a la Comissi6, vain poder fer les preguntes, els 
comentaris que cadascú va creure mes oportuns; situaci6 que va 
fer que, finalment, dos grups d’aquesta Cambra --el Grup So- 
cialista i el Grup de Converghcia i Un&- presentessin unes 
propostes de resolució de les quals unes van sortir, van reeixir 
en el si de la Comissi6, van ser aprovades, i les altres no, perb 
perqui? no ho van ser no vol dir que, des de Ia mks es$rbicta lega- 
litat i des del mes estricte j o  diria- folinulisme que dóna 
que qualsevol grup d’aquesta Cambra pugui fer les propostes 
que cregui més escaients, van ser respectuoses, van ser molt es- 
coltades pel nostre Grup, encara que no hi vbem poder donar 
suport, perquk, des del nostre punt de vista, no aclarien, no 
aportaven cap mena de novetat pel que feia a1 Compte General. 

El que es va fer va ser desgranar, en el conjunt de les p r e  
postes, el que ja era 1’Informe de la Sindicatura. Hi ha WI llarg 
debat, al llarg &aquests quatre anys, que consisteix a dir que 
nosaltres, el Grup de Converghcia i Uni6, quan fem l’aprova- 
ci6, quan votem favorabkmcnt l’hfurme de la Sindicatura, en- 
tenem que estem aprovant E’Fn€orme, que 6s tot, s6n les 
recomanacions, s6n les conclusions, i, en canvi, hi ha altres sec- 
tors de la Catnbra que pensen que hauria d’anar per separat, és 
a dir, que l’hforme és una cosa i que les recornanacims i les 
conclusions en s6n unes altres. I aixb fa que, quan discutim el 
Compte General de la Generalitat, que també t6 dues parts 4 1  
que és cl Compte, prhpiamerit dit, i el que és l’hnforme-, his- 
tbricament s’ha mat produint una situació en la Cambra que 
consisteix a aprovar I ’Informe, a votar favorablement 1’Xnfor- 
me, i a votar en contra dei Compte GerieraE. 

Nosaltres ja anunciem des d’ara que el que farem serh votar 
favorablement la proposta que va reeixir, que era una proposta 
en Ja qual quedava complimentat tant el Compte com I’infarmc 
phpiament dit. PerQ aquest aclariment m’ha interessat fer-10, 

una vegada més, perqub 6s un debat -hi insisteixo- que fa 
quatre anys que estem mantenint, i que no per ahb deixa de 
passar de moda, perqub cada vegada, i a cada Informe, ens hi 
anem trobant, i anem repetint aquesta sittraci6, Per a nosaltres 
-hi insisteixo una vegada més-, l’aprovació de I’Xnforme vol 
dir aprovar-ho tot: Informe, conclusions, recomanacims. 

Gairebe podria acabar la intervenci6, ath que j a  he matnifes- 
tat quina era l’opini6 del nostre Grup, que estem d’acord i que 
aprovem tant el Compte com l’hforme, perb precisament per la 
mechica d’aquest debat, si no fes referhicia a algun dels temes 
que presumiblement sortiran a1 llarg d’aquesta tarda, doncs, 
quedaria una mica indefens. I em sembla que és bo que tots els 
membres d’aquesta Carnbra coneguin quina 6s la posici6 del 
nostre Grup respecte al que previsiblement, en el transcurs, dic, 
del debat cl’aquest Dictamen, per part dels altres paps, es podrh 
aportar. 

Jo diria que aquesta satisfacci6 que ens donava la nostra 
aprovaci6, el. nostre vot favorable, el sustentava en manifesta- 
cions dels sindics, en el mateix Informe, per escrit -cosa que 
no far&, perquh tots vost&s ho poden conbixer-, perb si amb al- 
gunes referhies que van fer els síndics en I’assistkncia a la 
Comissib. I deia, per exemple, el Sinndic senyor Termes, que 
aquest exercici s’havia distingit per una sistemhica mis  acura- 
da, per la verificació de l’estat de despeses, per la verificació de 
E’estat d’ingressos ... Reconeixia que aquest no és un informe 
puntual...-ja ho sabem-; és a dir, el Compte General és un 
informe molt més ampli que el que pot ser un informe puntual 
per a temes concrets, per a un hospital o per a la Junta R’Aigiies 
o per al que sigui; aquest és un altre sistema d’informe, i amb 
aquestes mateixes paraules, tambe, coincidia el Sindic senyor 
CruTeres -a qui em plau des d’aquí saludar molt afectuosa- 
ment- que, després de coincidir, doncs, amb les expressions 
del senyor Termes, també deia que havia observat millores im- 
portants -mil~ores importants- pel que fa a l’hforme de 
l’any 87: pel que fa a l’elaboraci6 del compte extrapressuposta- 
ri, pel que fa als pagaments de les quotes de la Seguretat Social, 
per a les qiiestions de personal, tant pel que fa a les plantilles 
corn a les nbmines, i no cal amagar que, en el mateix Informe 
tambk hi havia algunes rwornanacioiis, alguns aspectes de E’ln- 
forme en que el mateix Sindic recarnanava que el Govern esti- 
gu6s m& amatent, tingués una cura, doncs, mes accentuada. 
Perb en el coiijunt reconeixien que aquest havia cstat iin bon 
exercici i, com deia abans, amb un alt grau de compliment. I 
amb referkncia al que deia qne volis comentar per algunes de 
les intervencions que vindran desprks de Ia meva, jo tinc la im- 
pressió que sortiran bisicament dues grans qiiestions --que 
m’hi referir6 breument, perb sense, diriem, menysprear cap dels 
arguments que a mi em sembla que s’haurien de donar des 
d*aquesta tribuna. Un és cl tema del deute. El terna del deute 6s 
una qiiesti6 que preocupa, jo diria, tots els grups de la Cambra, 
Potser d’una manera m&s clara ha estat el Grup Socialista, a tra- 
v6s del seu Portaveu, el senyar Martí Carnicer, qui ha anat re- 
marcant, amb un kmfasi molt m6s acusat, el que per a ell 
representa un problema greu, que és el deficit que manté el Go- 
vern. Jo, referent al &fi&, voldria fer alguns comentaris, tot: i 
dient que el dhficit no preocupa només el Grup Socialista: preo- 
cupa tots els grups de la Cambra, perqui3 tan de bo, doncs, el 
Govern no hagués de recbrrer a..., no generes d&ficit, no hi ha- 
gués dkficit, perquh aixb voldria dir --i ens portaria a un aitre 
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debat- de veure per qui: hi ha dkficit. Per tant, no hi entrar&, 
no em toca, avui; e i  un altre moment ho podem fer, perb sí  que 
voldria fer rcferkncia, no tant perque aixb es pugui entendre -i 
ja ho dic, tmM,  des d’ua- com una defensa, i és clar, vull 
dir, si ara jo el que els explicar6 ser& que altres comunitats autb- 
liornes de I’Estat, etc&tera, doncs, tenen un grau d’endeutarnent 
molt més alt del que té ef Govern de la Generalitat, amb aixb I-IQ 

estic justificant de cap manera que el Govern tingui ei deute 
que té. El que estic dient és que el valorem, que el mesurem en 
la seva justa mesura. Les comunitats autbnomes de 1’Estat es- 
panyol ... hi ha, actualment, onze comunitats que estan per sobre 
del deute que t6 en aquests moments la Generalitat. 1 els les dir& 
molt rhpidament: Ancfalusia esta per sota amb un l4,2; Arag6, 
amb un 21,4; Astúries, un 32; Balears, un 32; Canhries, un 25; 
Cantabria, un 66; Catalunya, un 20,4, i així, a partir d’aquf, 
anem pujant: un 75, per exemple, la Comunitat Aritbnorna de 
Madrid, i la Rioja, amb un 108% d’endeutarnent. 

I si aquesta comparaci6 la fem amb l’Estat, aleshores si  que 
ens hauria de fer reflexionar. Jo encara faré dues citacions mes: 
una pel que’ €a a YEstat, que amb un pressupost de despeses al 
voltant dc 9 bilions de pessetes, i’endeutament estii, aproxima- 
dament, en... Els ho diré clarament: les tres particles més impor- 
tants que té ei pressupost de 1’Estat s6n, pel que fa a la 
cooperació amb hisendes locals, amb 1,232 hilions; la segona 
partida, 1,054 bilions, i, després, la tercera, ja v h e n  els interes- 
sos -no el deute, sinó els interessos- pel deute públic, amb 
1,038 bilions de pessetes, 

I tambk pergub ens serveixi una mica com a dada comparati- 
va, dir, encara que sigui molt de passada, que per a l’any 88, 
l’Ajuntament de Barcelona té una c&mega, nom& d’interessos, 
de 16.493 milions de pessetes. L’Estat, en aquesta linia, estaria 
eir el que podríem dir, en l’ernpresa privada, a la bancarrota. 
Tinc molt: d’interks a remarcar que aquesta no és una justifica- 
ció, pac3 vull que quedi molt clar que he fet aquesta citaci6 ex- 
pressa, perqui? quan es reflexioni, quan des d’aquesta tribuna es 
parli del deute -i es partarh, segurament, de 220.00U milions 
de pessetes-? s’adonin, les senyores i els senyors diputats, del 
pes relatiu que te en fimci6 dels aitres deutes, de les altres quan- 
titats de diners, d’interessos, que es paguen pcI mateix concepte 
-pel mateix concepte de deute-, com deia, tant a I’Estat com 
a la resta de les comunitats awtbnomes. 

l?s possible que surti algun grup parIamcntari a parlar c sp-  
cíficament del terna dels interessos. Jo diria que en aquests ma- 
ments, corn vostks tots coneixeran, perque han tingut tats 
oportunitat de llegir el Burlketí del Parlament, ja hi ha un inhr-  
me de la. Sindicatura de Comptes que, explícitanrcnt, tracta so- 
bre el terna dels interessos i, per tant, jo traslladaria cl possihre 
debat al moment que discutim, al moment que estudiem l’hfor- 
me que fa referkncia als interessos. 

No vulI abusar, ni per l’hora, ni per l’hora de després de di- 
nar, de fer-mc molt més ilarg, i voldria acabar la meva interven- 
ci6 dient que aquest és un bon informe, 6s un molt ban informe, 
el que ha fet la Sindicatura, i que aquesta 6s unit gestió molt 
acurada, unit gesti6 que, corn deia, amb un elevadíssim percen- 
tatge cl’execuci6 pel que fa a l’any 87, per part del Govern, que, 
amb reconeixement explícit dels senyors sinclics, la gestid dc la 
Generahtat, a travks del que es veu en l’estudi de les diverses 
elaboracions dels informes corresponents als anys anteriors, di- 
riem que el grau de compiimcnt i que tota I’actuació ner Go- 

vern, doncs, esta anant molt millor cada vegada, i que ei que 
queda per complir, tots, tambt5 hi estem d’acord, estern conven- 
$uts que el proper exercici -que el proper que analitzarem ser& 
el de l’any 8%-, les mancances, les condicions, les reclama- 
cions que feia, d’alguna manera, la Sindicatura, podran estar 
ben ateses. 

I és lbgic que es vagin trobant coses, per past de la Sindica- 
tura, que facin que el Govern millori en la seva gesti6, perque, 
és clar, si no -i diem-ho d’una vegada ja per sempre-, quina 
seria la missi6 de la Sindicatura? Es a dir, la Sindicatura, des de 
la nostra perspectiva, no és una instituei6 que ha d’anar, diríem, 
a fiscalitzar, allb en pla d’inspecci6, per vejam si caqo els uns o 
c a p  els altres ... La missió de la Sindicatura 6s trobar aquelles 
parts de 1’Administracid de la Genemlitat que no funcionen 
prou bé, per aconsellar-los, per dirigir-las en el sentit que re- 
condueixin els temes de manera que cada vegada siguin millor, 
Si el Govern fos, diríem, un organisme I’actuaciG de1 qual fos 
tan briliant i no hi ha& res a comentar, convindran amb mi 
que la Sindicatura de Comptes no caldria, Per tant, és lbgic, 6s 
convenient i és necessari i, per tant, és natural que en les anML 
sis que fa la Sindicatura es trobin coses, es trobin accions que 
s’hagin de reconduir o que s’hagin de millorar pel Govern, 

Acab ,  senyor President, corn l i  deia, amb la satisfaccilli - 
deia- de la gesti6 ben feta, d’estar convenqut que el que s’ha 
fet l’my 87 ha estat substancialment millor del que van ser el 
86 i el 85, amb l’esperanga absoluta que en I’mhlisi del 88 po- 
drem encara, doncs, estar tots plegats, perque penso que és sin- 
cer dir que tots plegats estarem més satisfets de com haur8 anat 
l’exercici 88, i amb l’esperaqa, segurament, que no es podrh 
veure acomplerta, per6 amb X’esperanp encara que despres, no 
pas de la meva intervenci6, no pel que he dit, sin6 per la refle- 
xió dels mateixos senyors diputats, algun grup pugui nomes 
-com j a  és habitual- aprovar 1’Infome de la Sindicatura, si- 
n6 aprovar la gesti6, aprovar els comptes de la Generalitat. 

Gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Multes grhcies, senyor Codina. Ara hi 

ha possibilitat d’un torn en contra. (Pausa.) Ningú demana la 
paraula per consumir-lo; per consegiient, podem passar al torn 
de fixaci6 de posici6. Per Z’Agrupacib parlamenthria del Centre 
Dernocrhtic i Social, té la paraula l’U+iustre Diputat senyor La- 

El Sr. LATORRE Senyor President, senyores diputades 1 
senyors diputats, tal com ja ho vhrem fer l’any passat, els cen- 
tristes d’aquesta Cambra hem estudiat molt detingudament tota 
la informació facilitada per la Sindicatura de Comptes referida 
al Compte General de la Generalitat de Catalunya de I’any 87, 
Continuem, aquest any tamb6, considerant aquest treball que fa 
la Sindicatura com a encorniable, malgrat la mancmp de mit- 
j a n s  que es posa al seu abast i la rnItnca d’aplicaci6, per part del 
Consell Executiu, d’dlgunes de les seves recomanacions ante- 
riors. 

Voldríem  entrar la nostra intervenció sobre tot un seguit de 
dades que ens semblen forp indicatives i reveladores, en tot 
cas, de tot un esperit de gesti6 per part del Consell Executiu. 
Parlarem, moit breument, dels ingressos de la Generalitat, i 
hem de dir, hem de comentar, corn fa la Sindicatura, que el tant 
per cent de realitzaci6 dels ingressos ha estat del 145% respecte 
als previstos, i posarem quatre exemples que fan referhncia als 
tributs cedits per I’Estat: per l’impost de successions s’havia 

tome. 
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previst recaptar 7.900 milions de pessetes i se n’han recaptat 
9.900, amb un increment del 26%; l’incremeiit de patrimoni - 
per no cansar amb xifkes- ha estat del 35%; l’impost sobre 
transmissions patrimonials, del 31,3%, i de les taxes i erremp 
cioiis parafiscals sobre combinacions aleathries i jocs, del 
19,J%. 

Com molt bé ha endevinat l’fl4ustre Diputat senyor Godina, 
volem parlar dels interessos, per fer una referkncia, justament la 
mateixa que fa la Sindicatura, una referencia de recorregut pel 
temps. L’ariy 84 es varen pressupostar com a ingressos 600 mi- 
lions de pessetes d’interessos de comptes corrents; se n’hm liq- 
uidat 427: el 71%. De l’any 85, estaven pressupostats 900 
milions de pessetes; se’n recaptaren 336, el 37%. L’imy 86, 
s’havien previst 1.000 milions de pessetes; es liquidaren 466, el. 
46%. I 1’nny 87, es pressupostaren 1.300 milions de pessetes i 
es liquidxen 373, amb un percentatge de realitzaci6 del 28%, 
6s a dir, es va recaptar el 28% d’allb que s’havia previst inicial- 
ment, La repetici6, any rere any, d’aquest fet, d’aquestes discre- 
phncies denota nom& successius errors de pressupostacid. 

Per6 6s que voldriem comentar alguna cosa més sobre els in- 
teressos, i és que, quan pwlbvem que l’any 87 s’havien liquida- 
t 373 milions de pessetes, no eren interessos de l’any 87, sinli: 
de l’my 84, 6 milions de pessetes; de l’any 85, 2 milions de 
pessetes; de l’any 86, 250 milions de pessetes, i de l’any 87, 
114 milions de pessetes, que totalitzen els 373 milions de pes- 
settes de que parlhvern. Segurament --dic: segurament-, una 
tasca que esta duent a terme un illustre diputat d’aquesta Cam- 
bra ens podrh aclarir algun dia, potser, la qüestió dels interessos 
dels comptes corrents de la Generalitat. 

1 volem parlar tarnb6 de I’endeutament públic, d’un endeuta- 
ment que era de 37.000 milions de pessetes l’any 83; de 56.000, 
el 84; cle 98.000, el 85; de 142.000 rnilions de pessetes, el 86, j 
de 161.000 milions de pessetes, el $7, Resumint: en cinc anys, 
l’endeutament de la Generalitat s’ha multiplicat quatre vegades 
i mitja. I evidentment coincidim amb el scnyor Codina: les xi- 
fres s6n preucupants i la nostra preocupaci6 no minva pel fet 
que aItres comunitats autbriornes o I’Ajuntament de Barcelona 
o l’ajuntament d ’d9  on sigui tinguin percentatges més elevats 
que els mostres; no acostumem, els centristes, a consolar-nus 
amb els problemes dels altres. 

1 valdriern fer també algunes consideracions sobre les despe- 
ses de la Generalitat. Parlarem de les quotes patronals de les as- 
segurances socials. Parfarem del 86: s’havia pressupostat per a 
aquest concepte 4.600 milions de pessetes; varen costar 9.400 
milions de pessetes, amb una variació entre el pressupostat i el 
consignat, el reconegut, del 103%. L’error, més o menys, es 
torna a repetir I’my segiient: si ja s’havien reconegut 9.000 mi- 
lions de pessetes l’any 86, ens trobem que l’any 87 es tornen a 
pressupostar 4.991 milions de pessetes, i, naturalment, torna a 
costar 9.197 milions de pessetes, amb una difeerkncia entre el 
pressupostat i el que finalment s’ha hagut de pagar del 84,3%. 

S’ha de dir, per6 que l’import que figura al pressupost del 
1988 ja s’apropa una mica mes a la xifra que presumiblement 
s’haur8 pagat, per@ s’hm consignat 8.498 miIions de pesse- 
tes. Com reconeix 1’Informe de la Sindicatura, en ser aquest fet 
repetitiu, com ja s’ha dit, dels anys 86 i 87, es tracta novament 
d’un defecte important d’elaboraci6 del pressupost. 

Parlarem de les trmsferkncies corrents, que, corn bé saben 
les jl-lustres senyores diputades i els ilmlustres senyors diputats, 

recullen les despeses liquidades per E’AAdministraci6 de la Ge- 
neralitat, sense una contrapartida directa per part dels percep- 
tors, els quals es destinen, pel que fa a Ics transfexkncies 
corrents, a finanFar operacions corrents. Aquest capitol repre- 
senta, l’any 87, el 57% del pressupost de la Generalitat. Els cub 
dits que inicialment es varen consignar per a aquest concepte 
varen ser de 278,000 milions de pessetes, i es van fer unes mo- 
dificacions sobre aquests cr&diEs de 124.000 milions de pesse- 
tes, 6s a dir, es varen modificar els crkdits inicials en el 50% del 
seu import, i es van gastar, finalment, 402.000 milions úe pes- 
setes. 

Les transfer&ncies de capital, que tenen la mateixa deEinici6 
que les anteriors, només que clestinen els perceptors a opera- 
cions de capital, inversions, representa el 5 ,SO% dcl pressupcxt 
de la Generalitat. Inicialment, la quantitat pressupostada per a 
aquest concepte va ser de 31.000 milions de pessetes, i les mo- 
dificacions que es varen introduir al llarg de l’exercici varen 
pujar 11 .U00 milions de pessetes, és a dir, varen representar, les 
modificacions, aproximadament la tercera part del seu import 
inicial. 

En definitiva, senyores diputades i senyors diputats, tot 
aquest recull de dades que hem pogut comentar posa en eviden- 
cia que l’eficihncia gestora no 6s precisament una prioritat del 
Consell Executiu, possiblement mes preocupat d’incrementrcr el 
seu parc automobilístic, al qual fa referhcia també l’hforme 
de la Sindicatura, que ha passat de 2.000 vehicles el 31 de de- 
sembre del 86 a 2.241 vehicles a4 final de l’exercici, és a dir, 
242 nous cotxes s’hm comprat al llarg de l’any, 

Acabo, senyor President, fent un recordatori i fixant la nos- 
tra posici6. El recordatori va adreqat d Consell Executiu per tal 
que, a l’hora de lliurar la corresponent documentaciii i informa- 
ci6 a la Sindicatura de Comptes del pressupost de l’any 88, ca- 
rnenci a tenir present la necessitat de complir -aquesta vegada 
si- la seva promesa, tres mil vegades ratificada -una per cada 
pregunta- a aquest diputat de lliurar la hformaci6 que aquest 
diputat, repetidament, $6 solhitada sobre Ia gesti6 pressupost& 
ria del Consell Executiu, 

Vistes totes aquestes consideracions i si, com esperem, s’ac- 
cedeix finalment a la votaci6 separada d’aquest Informe, els 
centristes votarem afirmativament l’hforme de la Sindicatura 
de Comptes i votarem en contra de l’aprovaci6 del. Compte Ge- 
neral de la Generalitat de Catalunya corresponent a l’exercici 
de 1987. 

Gshcies, senyor President, senyores diputades i senyors di- 
put a t s. 

EI Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Latom. Per I’Agmpa- 
ci6 parlamenthia d’Esquerra Republicana de Catalunya, tC la 
paraula l’fl-lustre Diputat senyor Pueyo. 

El Sr. PUEYO: Senyor President, senyores diputades i sen- 
yors diputats, jo voldria saludar l’ardidesa dei senyor Codina en 
agafar per les banyes el primer toro de la tarda -si em permet 
el símil. Fins a cert punt, sí que en algunes de les seves aprcxia- 
cions ens ha Hegit el pensament O ha anticipat algunes de les re- 
marques que haviem de fer, perb també voldria dir-li que no 
modificarem la nostra intervenció a tenor de les remarques que 
havia fet voste inicialment. 

El temps no pemet d’entrax en valoracions quantitatives 
prolixes, i, per tant, fixarem la nostra intervenció des d’un punt 
de vista quaIitatiu de la gesti6 dei pressupost. Segons el nostre 
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parer, s’ha de fer urp valoraci6 critica, i aquesta valoracih críti- 
ca es pot fer agrupant4a cn unii shrie d e  punts precisos i CQII- 

crets. En primer lloc, segons l’lnfonne de la Sindicatura, no es 
va facilitar documcntaci6 dels costos i rendiments, no s’lia faci- 
litat una iiiformacid suficient dels costos ¡ rendiments dels ser- 
veis públics, aixi corn tampoc de la cobertura d’aquests serveis. 
Aquest fet fa que 1’aprtaci6 de la Sindicatura de Comptes dei- 
xi de ser o no sigui tant un instrument per valorar la bondat de 
la gesti6 pÚblica, sinii que es vegi obligat a reduir-se a ser un 
c o n t d  més aviat nurnkric. Per una altra banda, sense el corres- 
ponent quadre de finanGament de dues entitats autbnomes i de 
set empreses públiques, 6s impossible de poder controlar, dins 
el pressupost general, l’origen d’aquest finqament i d’establir 
les ratio que ens permetin de valorar l’efichcia d’aquestes dues 
entitats i d’aquestes set empreses prjbliques. 

Segonament, ens sembla greu, ens sembla preocupant -fent 
referkncia a fa pagina 1 6 ,  sobretot donada la gran estructura 
de tkcnics contractats per la Generalitat, ens sembla preocupant 
que el sistmna comptable emprat per la Gexieralitat no permeti 
de tenir en cornpt; en cada moment I’estat (te comptes que pos- 
sibilitaria una anililisi de costos, perquk sense aquesi darrer és 
impossible de valorar en plenitud els serveis prestats. 

En tercer lloc, s’ha cle fer una referkncia a les fonts d’ingres- 
sos. ks sorprenent i, fins i tot, podria senibiw un fet positiu que 
la realització d’ingressos sc situi’ en un 145%; aquest parhmetre, 
al nostre entendre, el que indica 15s lrna manca de rigor a i’hora 
de valorar cl pressupost cl’ingressos i ens fa pensar que si 
aquesta manca de iigor s’csth a l’hora de pressupostar les des- 
peses, que no tan sols s’han #aplicar quantitats sinó tarnbd cri- 
teris, doncs, Ics aproximacions a la reaiiiat poden ser realment 
inquiet ant s. 

D’altra banda, al Ilarg de tot f’hforme s’obsewa una refe- 
r6ncia constant a la dificultat de situar en el temps les dades 
comptables. PcJr tant, difícilmcnt es pot fer una valoraci6 positi- 
va o negativa dels rendiments financers de la gesti6 del pressu- 
post perclub no n’hi ha prou de significar que aquests 
rendiments han estat per sobre del 9%. Caldria poder analitzar 
amb precisi6 quins han estat, en cada moment, els saldos ban- 
caris per tal cle poder valorar si s’ha fet una gestió acurada 

En cinquk lloc, considerem clificil d’admetre la manca cl’un 
inventari precis del patrimoni de la Generalitat, un inventari de- 
gudament valorat, un inventari que assenyali, en cada moment, 
les variacions del patrimoni per C Q ~ P E ~  o realitzaci6 d’aquest, 
aixi corn una normativa que permeti de fixar els criteris utilit- 
zats per a aquesta valoració. No tan sols creiem que aixb 6s ne- 
cessari que sigui conegut per aquest Parlament sinci que, fins i 
tat, pensem que aquestes dades s’haurien de fer pdbliques cada 
any, s’hawien de fer piíbliques a travbs dels mitjans de comuni- 
caci6 per tal que el ciutaclh conegués quin @s, quant val, en defi- 
nitiva, all6 quc la Generalitat posseeix com a patsimoni i que, 
per tant, és patrimoni de tots els ciutadans. 

Finalment, en el capítol de deutes de I’exercici corrent hi fi- 
gura un import total pendent de pagamelit de 88.582.000 pesse- 
tes; 6s una xifra molt important si tenim en C O I T I ~ ~ C  el 
percentatgc que significa sobre la part del pressupost que resta 
un cop dedu‘its els costos, les despeses de personal de cada De- 
partament, i aquest deute est& precisament suportat pels pravdi- 
dors de bens i serveis de l’rldministraci6 p6blicn, Aquesta 

d’aqucsts. 

quantitat reflecteix un termini, una demora de pagament que es 
put xifrar per damunt dels cent dies i sense data fixa, sense data 
segura de cobrament per part ci’aquests prove’idors. Aixb em 
sembla especialment greu perqu& aquest fet limita, evident- 
ment, la possibilitat de prestar serveis a l’Adrninistraci6 pes 
part de la petita i mitjana empresa, la qual cosa fa al mateix 
temps que la concurrhcia a 1’hora de prestar serveis a I’Adrni- 
nistraci6 quedi cada cop més limitada a la gran empresa, que té 
capacitat, que té possibilitats de finmqar els costos que li gro- 
voca aquesta dilació en el cobrament, rnitjaqant l’aportació de 
recursos propis o snitjantpnt un a c c h  m6s aci l  al  crtdit que no 
pas la petita i la mitjana empresa. 

Corn a conseqiihcia, per tant, aixb fa que s’exclogui una 
part dels ciutadans de la possibilitat de participar en eIs guanys 
que genera la despesa p6blica i per una dtra banda comporta, 
per a l’Aúrninistmci6, un augment de costos donada la bixa  
concurrkncia. 

Per tant, en síntesi, considerem que la Sindicatura ha elabo- 
rat un informe thcnicament correcte o, millor dit, que ha fet tot 
el que ha pogut, tot cl que podia, a partir d’unes dades que pale- 
sen, des del nostre punt de vista, l’escassa efjchcia i l’escassa 
transparhcia, així corn 1’heterogenei“tat del sistema comptable 
dels departaments. Un sistema que evidencia, des del nostre 
punt de vista, m8s desordre en el control que en la despesa, la 
qual cosa entenem que hauria de ser corregida i, per t,mt, doncs, 
malgrat el que el senyor Godina plantejava a l’inici de la seva 
intervenci6, hem de dir que quan aquesta disparitat sigui corre- 
gida, des del nostre punt de vista, tmbé corregirem el nostre 
posicionament. 

En conseqübncia, com és previsible del posicionament que 
he fet, Esquerra Republicana no podrh, no votarh favorablement 
el Compte General de la Generalitat de Catalunya i fmicament 
votar& favorablement 1’Inforrne de la Sindicatura. 

Mol tes gritcies . 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Pueyo. Pel Grup 

parlamentari Mixt, per posicionar-se.,. (Pausa.) Renuncien a1 
tom, i, per consegiient, correspti ara al Grup parlarnentari Po- 
pular. Té la paraula l’Il.lus@e Diputat senyor  curt^. 

EI Sr. CURTO: Senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats, una precisi6 inicial en 10 sentit que, contrkiment a alguna 
opinió, jo crec que el debat sempre és possible q u i  al Ple de1 
Parlament perque el Conseller corresponent sempre pot sortir a 
Ja tribuna i consumir un torn de &plica amb relació als diferents 
posicionaments. És a partir d’aquí quan té origen 10 debat i avui 
depbn, únicament, de la voluntat del Consell Executiu, 

En tot cas, i en analitzar l’hforme de Fiscalitzaci6 de la Sin- 
dicatura de Comptes, del Compte Genera1 de la Generditat o, si 
ho prefereixen, l’execució del Pressupost de 1987, hem obser- 
vat que la Sindicatura de Comptes, probablement complint amb 
la seva obligació, deixa que siguin criteris politics 10s que de- 
terminen la diferkncia entre l’errsx i I’equivocaci6 o ia irregula- 
ritat, encara que nosaltres continuem pensant i proclamant que 
resulta imprescindible que l’opinió tkcnica documentada 6s qui 
en principi hauria de resoldre est criteri conceptual entre el que 
és €’error i el que é s  la irregularitat, 

En tot cas, i com que est Diputat i el Grup parlamentari Po- 
pular no tenim cap inconvenient a afrontar esta distinció fona- 
mentada en regles per conEixer la veritat, expressem la nostra 
critica no d’error i sí a les irregularitats comptables de 1’Admi- 
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nistraci6 de la Generalitat i expressem tambd la censura rnks 
oberta dels responsables politics per no saber imposar amb au- 
toritat unes pautes de comportament que, pel que es veu, s6n 
prhctiques viciades des de 1984 com a tradició inherent a la ma- 
nera en que alguncs persones governen i dirigeixen les accions 
dels altres. En tots 10s informes de fiscalització que hem analit- 
zat -quatre, concretament-, en tots, 1’Admhistració finance- 
ra de la Generalitat simplement en passa, d’ajxb i trenca tots els 
principis clhssics de la pressupstaci6. En concret, les prhcti- 
ques viciades que s’utilitzen, que hem detectat i denunciades 
per nosaltres reiteradament, trenquen 10 principi d’especialitat 
tant en sentit qualitatiu com en ordre a 10 quantitatiu. 
Aixb significa, lamentablement, que no han fet cas del pres- 

supost Únic ni del pressupost brut, que un any més tampoc han 
fet cas del principi d’anualitat pressupostiria i que una vegada 
1116s han vulnerat la Llei de Finances Públiques de Catalunya en 
no facilitar a la Sindicatura la membria justificativa dels costos, 
la membria justificativa dels rendiments dels serveis públics, la 
inembria del grau de compliment dels objectius aprovats per est 
Parlament, l’informe sobre l’execuci6 dels programes i la inde- 
finici6 dels centres de costos, 16s evident que sense estos a n t e  
cedents resulta dificil, per no dir impossible, deteminar i 
controlar la racionalitat de com s’han gastat 10s diners públics 
€onamen t acla esta racionalitat en criteris d’efichcia, d’eficihci a 
i d’economia. 

I est fet tradicional de no facilitar infomaci6 encara resulta 
més greu si tenim en compte tres aspectes referits a la mateixa 
Sindicatura, En primer lloc, 10 fet que la Sindicatura de Camp 
tes fiscalitza sempre a posteriori l’activitat financera de Ia Gc- 
neralitat, aixb en primes lloc. En segon terme, en tant que la 
Sindicatura apareix COM un organisme independent de qualse 
vol relaci6 jerhrquica en l’Executiu, ha de rendir I’infome de la 
seva actuaci6 a est Parlament. 1, per últim i consegüentment 
amb I’anterior, 10 fet d’arnagar documents a la Sindicatura 
comporta amagar documents i possibilitats de control del ma- 
teix Parlament de Catalunya. 

Per tot aixb 6s impensable que es pugui examinar l’efichcia 
de l’actuaci6 financera de la Generalitat si la Sindicatura no té 
acc& a l’eshrdi de la mernbricl justificativa del grau de compli- 
ment dels objectius programats. 1 és evident que sense I*mhlisi 
cl’esta mernhria justificativa resulta inrjtiI la presentaci6 del text 
articulat i resulta in6til perdre temps en l’anhlisi del pressupost 
per programes perquk, a l’hora de debatre 10 Compte General 
cle la Generalitat, hi ha oportunitat de conkixer quin ha estat 
el grau de compliment dels objectius previstos en est pressupost 
per programes , 

I exactament igual passaria si ens poguéssim allargar, si par- 
lessini del control d’eficikncia que tampoc apareix a Catalunya, 
encara que és norma d’actuaci6 en tota administraci6 pública. I 
una vegada mes volem xecorclar que, si bé es cert i nosaltres 
acatem que l’aplicaci6 dels principis clhssics de la pressuposta- 
ci6 moderadament han mat perdent rigor cssencialrnent per a 
facilitar més capacitat de maniobra financera a tota I’Adminis- 
traci6 en general i en atenci6 a una major intervenció d’esta 
Administració en la vida econhmica de cada país, si b6 ser; ai- 
xb 110 6s menys veritat que la grciua moderada del rigor no 
comporta la seva desaparició perqui!. els principis clhssics pres- 
supostaris precisament es manifesten corn a garants de la re&- 
tud en l’elaboraci6 i en l’execuci6 del pressupost. 

I en estos criteris convindran amb nosaltres, senyores i sen- 
yors diputats, que I’excepció referida a la pErdua del rigor ha 
d’astar absolutament justificada, tant per la raó que origina 
trencar est principi com per l’envergadura, per la magnitud del 
mateix trencament. Per aixh, alterar com s’ha alterat 10 Pressu- 
post de1 1987 en 232.000 milions de pessetes, un 48% en ter- 
mes relatius, equival a dir que la utilitwci6 del mecanisme de 
les modificacions pressuposthies no només serveix per a ajus- 
tar 10 real a la previst, sin6 que, en la prhctica, ha comportat 
que el Consell Executiu va elaborar un pressupost fiou de 
717.000 milions de pessetes, xnentse que el Parlament de Cata- 
lunya en va aproviw un altre de 485.000 milions de pessetes. Ja 
em diran 10s senyors dei Govern en qupl s’assembla un pressu- 
post de 700 amb un de 400, 

Per consegüent, nosaltres diem: principi de Iegaiitat, tot; no 
caldria sinó. Per& principi d’especialitat quantitativa: ni la més 
mínima noci6. 

I, per Últim, senyores i senyors diputats, la sdlicitud pfiblica 
des d’esta tribuna de l’abertura d’un expedient als responsables 
que han provocat la liquidaci6 per compte de Ia Geneditat de 
1.000 milions de pessetes en concepte d’avals, inclosos interes- 
sos, que, segons la Sindicatura, estan en procks de reclamació. 
Ja veurem com se’n sortirh el Conseller d’konomla i Finances 
i, en tot cas, ja veurem com se’n sorttirh Iu Govern de Conver- 
gencia i Uni6 quan entrem a fons en l’anhhi de la documenta- 
ció corresponent a les catorze empreses que tenen pendents 
quantita#s nominals al voltant de 800 milions de pessetes. Inten- 
tar distreure la nostra atenci6 justificant que 6s el que fa l*asses- 
soria jurídica, justificant que 6s el que fa el servei de 
recuperacions i justificant de quin 6s 10 procés de reclamacid en 
quk es troben estos avals avui 6s 10 menys important, a partir de 
quan nosaltres creiem que segur que €aran el que hagin de fer. 

Lo veritablement important 6s saber l’origen d’estos avals, 
saber la situa& de l’empresa al moment de saklicitar l’aval, sa- 
ber la situaci6 de l’empresa a1 moment de concedir l’aval i, so- 
bretot, sobretot, examinar si estes operacions estaven 
correctament documentades a I’efecte d’informes, a balaqos i 
a comptes ci’explotació, a l’efecte de la utilització adequada i el 
seguiment del risc prestat i, sobretot -prenguin nota els sen- 
yors del Govern, prengui nota el representant del Govern-, ja 
veurem si existeix garantia formalitzada. en forma de contraaval 
intervingut pr corredor de corner$ com a document que asse- 
gura 10 retorn de les quantitats impagades. Si ei contraaval exis- 
teix, la Generalitat no tenia per quE liquidar estes operacions, 
independentment de la quiebru, de la siqensi6 o inde- 
pendentment de la desaparició d’estes empreses. Ja en parla- 
rem, en tot cas, quk passarli si estos expedients no estan 
documentats amb la garantia del contraaval referit. 

I en est posicionament del Grup parlamentari Popular, i en- 
cara que nosaltres continuem coincidint amb allb que potser per 
prudbncia deien que: 4 0  denunciado aunque en suave envolto- 
rio semántico por 10s síndicos>>, votarem ;d favor del treball que 
significa 1’Informe de Fiscalitzaci6 de la Sindicatura de Comp- 
tes, i votarem en contra del Compte General de la Generalitat 
corresponent a l’exercici del 1987. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDEN1’: Moltes @cies, senyor Curto, Pel Grup 

parlamentari d’lniciativa per Catalunya, té la paraula I’Il~Iustse 
Diputat senyor Saura. 
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EI Sr. SAURA: Grhcies, senyor President, senyores i sen- 
yors diputats. En primer lloc, anunciar que el nostre Grup parla- 
mentari votar& negativament el Compte Generat de l’any 1987 i 
ens abstindrem en 1’Informe corresponent de Ia Sindicatura de 
Comptes, 

I tot i que, posteriorment, intentar6 desgranar les raons que 
justifiquen, a parer del nostre Grup, aquesta jntencili de vot, 
voldria dir que la principal ra6 que ens porta a votar cn contra 
del Compte Ckneral i abstenjr-nos en l’hforme de la Sindicatu- 
ra de Comptes és la impossibilitat que t6 aquesta Cambra avui 
de fer all6 que hauria de fer, i aquesta Cambra avui el que hau- 
ria de fer és controlax i fiscalitzar la gestió de la despesa pública 
dc la Generalitat.. 

Considercm que aquest Ple, que el Ple del Parlament no pot 
emetre judici minimament k~narnentat i rigorós del Compte Ge- 
neral de la Generalitat de Catalunya corresponent a l’cxercici 
1987, i, en aquest sentit, expressem el nostre vot negatiu. 
Aquesta afirmaci6, la impossibilitat de control de les despeses 
p6bliques, es desprh clarament de la comparació de la realitat 
amb les ducs llei‘s biisiques que regden aquests aspectes, i 
aquest és l’aspecte central, la reiJexi6 política important que el 
nostre k i p  vol portar avui a la Cambra. Pcrquh la pregunta se- 
ria: ~ Q u b  cal cicbatrc, avui? Quin sentit té aquest punt de ]’or- 
dre del dia?>> I jo em permcto llegir a les senyores i als senyors 
diputats alguns apartrtat.s d’un parell d’articles de les dues lleis 
que centren aquest debat. L’article 11 de la Llei de la Sintlicatu- 
ril de Comptes diu que: <&’informe sobre el Compte General de 
la Generalitat de la Sindicatura de Comptes que ha cle remetre 
al Parlament, ha d’atendre la racionalitat en l’execucib de la 
despesa ptiblica basada en criteris d’eficikncia i d’econornia>>, i 
en l’npartat segiient, diu: <<L’execucicS dels programes d’actua- 
ció d’iiiversions i de €inanpment, i altres plans o previsions 
que regeixin l*aactivitat de les empreses públiques i de les em- 
preses vinculades de la Geiieralitat, 1’6s o aplicaci6 de les srrb- 
vencions amb chrrec al pressupost de la Generalitat i les 
cxempcion s fiscals concedides. D 

I l’articlc 85 de la Llei dc Finances Nbliques diu, també, 
que el Compte General de la Generalitat constarh: d ’ u n  estat 
demostratiu de i’evoIuci6 i situació de les inversions, amb espe- 
cificaci6 de la seva incidkncia comarcal, i també una rnernijria 
justificativa dels castos i els rendiments dels serveis públics, ai- 
xi com del gran de compliment dels objectius programats en 
aquest sentitn. En aquests dos articles se centra quin ha de ser el 
debat d’wui, i quan un comenqa a llegir l’lnfome del Síndic de 
Comptes, prhclicarxient al cumenpment de tot, a la piginna 9, a 
¡’apartat de limitacions, I’Infome del Silidic de Comptes diu: 
<<Limitacions, No figuren entre els documents Iliurats la memb- 
ria justificativa dels costos, ni els rendiments dels serveis pÚ- 
blics, ni el grau de compliment dels objectius programats a que 
fa referhicia l’article 85 de Ia Llei de Finances Publiques, i ai- 
xb, unit a la manca d’informiició sobre I’execuci6 dels progra- 
mes d’alguns departaments, i la inexhtkncia d’itidicadors o 
esthidards establerts, aixf com la indefinici6 dels centres de 
costos, 110 han perrnks assolir eIs objcctius asscnyalnts en el 
punt 2,3, relatiu al control d’efichcia, eficikncia i economia. D 
Possiblement no caldria llegir res més. En les limitacions de 
l’lnfoanne de Ja Sindicatura de Comptes es diu clarrvnerit que hi 
ha unes limitacions que s6n toics aquelles quc la Llei de la Sin- 
dicatura de Comptes i la IJei de Finances P6bliques diucn que 

han de ser l’objecte fonamental, polític, d’aquest debat. Que es- 
tic dient, amb aixb? Que avui no tenim membria justificativa de 
costos; que avui no tenim rendiment dels serveis p~blics; que 
avui tenim cap grau de compliment dels objectius progra- 
mats, entre altres raons perqu5 no han estat programats; que hi 
ha una inexisthcia d’indicadors o d’esthdards establerts en la 
gestib del pressupost de la Generalitat, i que hi ha una indefini- 
ci6 deIs centres de costos. I crec que ens equivocaríem si el de- 
bat d’avui nom& fos sobre el grau de compliment de les 
normes, perque el debat de dir: <<Hi ha pressupostats 1,000 mi- 
lions de pessetes per fer carreteres, i s’han gastat, i el procedj- 
ment ha estat correcte>>, aquest és un debat. Re norma i de 
procediment, perb que 6s Insuficient. El que cal debatre avui, 
aquí, 6s si amb aquests 1.000 milions de pessetes per fer carre- 
teres s’ha fet un quilbmetre o se n’han fet cinc-cents. 1 si una 
vegada construYts aquests quilbrnetres de carretera, hi passa 
molta gent o poca, o si aquesta carretera, al cap de tres mesos, 
s’ha hagut de refer perqu& s’ha ensorrat --corn ha passat. 
Aquest és el debat polític que aquesta Cambra ha de fer avui, i 
que no el podem fer percp6 I’Infome de la Sindicatura de 
Comptes -i no per defectes de la Sindicatura de Comptes, sinó 
per manca de documentaci6- no ha estat possible. Insisteixo 
que aquestes opinions no són opinions subjectives ni partidistes 
del nostre Grup; aquestes s6n opinions basades en el que diu la 
llei i en el que diu, al cornenqament de tot, I’Infome de la Sin- 
dicatura de Comptes, i per tant, aquest debat -i perdonin l’ex- 
pressi6, ha dic amb molt de respecte- és un debat d’enganyifa. 

Parlarem de dues o tres coses, dels interessos, del deute, pe- 
rb no podem parlar de l’ehcihcia i de X’economia, de corn s’ha 
gastat els diners el Govern de Catalunya. I arribats en aquest 
punt, algcí es pot preguntar: <<Bé, be, vost&s diuen tot aixh; 6s 
cert que existeix una diferencia entre allb que diu la Llei i allb 
que s’csth fent, perb el Govern...>) -i en aquest sentit crec que 
anava una part de la intervenci6 del senyor Codina- <<<el GQ- 
vern té voluntat d’avanr;ar,>> El senyor Codina ens ha dit: {cs’es- 
th avanpnt, i l’lmportant és la tendbncia, la voluntat, i veure 
tamb6 la comparaci6 amb altres administracions p~biiques, H I 
jo vull parar-me un moment, aturar-me a parlar de la tendhcia, 
de la voluntat i de la comparacic5 amb altres administracions p6- 
bliques, Miri, senyor Codina, és cert que en aquest informe es 
diu que, en reIaci6 amb les Iiormes i els procediments, hi ha as- 
pectes positius que s’han millorat, Aixb t% cert, tot i que només 
del que no s’ha fet, posiblenient, seria suficient per votar que 
no, pesqu2 hi ha aspectes fonamentals que en l’lnfome es 
diuen any rere any, que s’estan incomplint. Corn quins? En cito 
alguns: la majoria de departaments no aporten les corresponents 
membries als expedients de modificaci6 de cruits; els crhdits 
iniciats pressupostats per al pagament de les assegurances SO- 

cials han estat sobrepassats amb escrelx, mes del 84%; akb, 
any rere any; no s’ha quantificat i’impart total de Ies obliga- 
cions generades en exercicis anteriors, imputades a l’exercici 
coment; no existeix inventari del patrimani: es diu textualment 
en X’lnfonne que hi ha una gran lentitud, per6 gran lentitud que 
no només no fa que poguern recuperar el patrimoni que tenim, 
sinó que es diu, fins i tot, en aquest Informe, que en aquests 
moments, aquesta manca de mitjans en relació amb el patrimo- 
ni ens porta que avui no s’estan registrant les noves construc- 
cions d’imrnobles inventariables. No nornds la recuperació del 
passat, sinó que avui el Govern de la Generalitat no td instru- 
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ments per registrar all6 que construeix de nou, i en Ies recoma- 
nacions ..., no vull estendre’m en el terna d’avals, que s’ha dit 
any rere any, es diu textualment, literalmeiit: <<Una recomana- 
ció que anualment sigui tramesa a aquesta Sindicatura, relaci6 
on consti l’estat de la sihiaci6 de les recuperacions dels imports 
d’avals anticipats per la Generalitat, així com les baixes defini- 
tives,). Es reiitera una vegada rnks la necessitat de l’eestabljment 
d’un pla de comptabilitat per a centres de gesti6, o es diu que 
cal reg2arnentar el procediment pel qual es regeixen les modifi- 
cacions pressuposthies. La llista és molt llarga; 6s a dir que, tot 
i acceptar una lleugera tenckncia a millorar les normes, encara 
el dhficit de normes, de procediments que existeixen, és fona- 
mental. Perb la seguna idea que rn’irnprtta destacar 6s la volun- 
tat del Govern en relació amb aquest tema. E el nostre Grup vol 
dir que constata, un cop mes, una constant actitud en el tema de 
l’activitat econbmica financera del Govern, de no-transparhcia 
i d’obstrucci6 a qualsevol mesura de control sobre aquesta acti- 
vitat. Exemples, en tenim molts: el text articulat del Presspost; 
fins i tot, ara fa tres anys, aprofitant la Llei de Pressupostos, la 
majoria d’aquesta Cambra modific& la Llei de Finances Públi- 
ques en el sentit que l’In€orme de la Sindicatura de Comptes no 
ha d’ernetle opini6 en relaci6 amb les entitats airtbnames finan- 
ceres, a les entitats comercials, industrials i a les empreses pú- 
bliques. Saben vostes quk vol dir, aixb? Que en aquest Informe 
que avui discutim no hi ha ni una línia d’opini6 sobre temes 
com empreses o entitats que van des de X’INCASQL fins a TA- 
BASA; des de Perrocards de la Generalitat fins a I’Entitat Au- 
tbnorna del Joc; des d’ADIGSA fins a la Corpraci6 Catalana 
de RRBdio i Televisió, i que de totes aquestes entitats i empreses, 
a v i ,  no en podem emetre opini6 pública. Sabem, d’altra banda, 
que el deute de les empreses públiques esth creixent de manera 
vertiginosa: xn6s de 10.000, mes de 12.000 milions, Per quk? 
Quines són les raons que ens mouen? Avui, aixb tampoc és mo- 
tiu d’aquest debat. 

Nosaltres hem dit que ens abstindrem també en I’ Cnfoonne de 
la Sindicatura de Comptes, no pel treball dels síndics, sh6 per- 
que, fonamentalment, la Sindicatura de Comptes no ha pogut 
fer un treball que regula la llei perque el Consell Executiuu no 
ha facilitat els documents preceptius. 

T- I i  ha un tercer tema: aixb que diuen les lleis nostres, i aixb 
que jo els estic dient, est& passant en altrcs comunitats autbno- 
mes, esta passant en els informes del Tribunal de Cumtas, i est& 
passant a Europa. Per fer aixa cal un terna cabdal: que el pres- 
supost sigui, de veritat, un pressuposi per programes. 1 el pres- 
supost dc la Generalitat pot ser moltes coses, per6 n’hi ha una 
que 6s segur que no 6s: un pressupost per programes. No hi ha 
especificació d’objectius ni de mitjans i ,  per  tant, se n’irnpossi- 
bilita cl control posterior. 

Per acabar, senyores i senyors diputats, el funciariament de 
la Sindicatura de Comptes és clau en el funcionament de l’aute 
govern de CataIunya, i avui Ia Sindicatura de Comptes no pot 
exercir correctament les seves firncions per una raó fonamental 
-hi insisteixo-: el Goveni no facilita els documents perquk la 
Sindicatura els pugui analitzar i ,  en consqükncia, aquest Ple, 
aquesta Cambra ve a debals on s’han buidat de contingut els de- 
bats en relació amb aquest terna. Acceptar el debat d’avui en els 
termes actuals és acceptar per la via dcIs fets la vulneracih, no 
nom& de l’esperit, sin6 de la lletra, del que ha de ser la Sindi- 
catura de Comptes, tal corn recull 1’Estatut d’hutonornia. 

Grhcies, senyor President; grhcies, senyor diputats. 
El Sr. PRWDEW: Grhcies, senyor Saura. Pel Erup parla- 

mentari Socialista, té la paraula, per fixar posici6, I’Ilhtstre Di- 
putat senyor Martí Carnicer. 

EI Sr. CARNICER: Grhcies, senyor President. El debat de 
l’hforme de la Sindicatura sobre el Compte de l’any i987 ha 
de ser l’mhiisi, que els diferents grups fem de l’hforme que 
s’ha efectuat, sobre el que es pot anomenar l’execució del pres- 
supost. Aquesta execució del pressupost, que a la nostra manera 
de veure s’hmria de separar en dos aspectes essencials; en un 
aspecte que p M e m  anonienar el formal, de la legalitat, i en un 
altre aspecte, que seria d de la gesti6, el de l’anhitlisi de la situa- 
ció econbmica. En aquests dos sentits dividir6 la meva inter- 
venció. 

En l’aspecte de la legalitat, si ho haguéssim de resumir en 
una frase, podríem dir que l’informe de la Sindicatura ens d6na 
tota una sensació de desgovern, tota una sensacid de descontrol; 
el d’uwna administració que va tirant endavant, perb sense saber 
gaire bé q d  és el que esta fent ni C Q X ~  ho esta fent, que pot es- 
tar treballant a empentes i rodolans, que diríem. 

S’han citat aquí, ja, molts exemples que poden donar peu a 
aquesta a h a c i 6 .  Jo, en tot cas, simplement, els repassaré. Hi 
ha, en els informes de la Sindicatura, una llarga llista de docu- 
menta& que hauria hagut d’estar llinrada a la Sindicatura per a 
la seva anMfisi, i no s’ha efectuat: els costos, els rendiments, el 
compliment dels objectius, les membries de determinats orga- 
nismes, quadres de fmangarnent, documentaci6 exigida per la 
Llei de Finances, etcktera. l?s +-onvido els senyors diputats a 
repassar-ho- una llista realment llarga, tant pel seu contingut 
com per la qualitat dels documents que manquen perqu& la Sin- 
dicatura pugui avaluar correctament la legalitat, la forma de 
l’exercici del 1987. Es detecten infravdoracions inicials; jo 
crec que podriem dir volgudes, per part del Consell Executiu de 
Converghcia i Unió, en moltes partides. S’ha anomenat que la 
Seguretat Social s’ha estat pressupostant, més O menys, per la 
meitat de I’iinport del seu valor real; que, de les despeses de 
farmhcia, se’n van pressupostar 4.000 milions, i s e h  van gastar 
48.000; que els interessos a pagar tnmb6 han estat realment in- 
fravaiorats. Si aixb hagués estat un any sol, si aixh hagu6s estat 
I’,my 87, únicament, pdriem dir que 6s rrn accident, que 15s un 
error de previsió; la repeticid que en aixb s’ha anat donant al 
ifarg dels anys ens fa pensar que no 6s una repetici6, que és un 
error volgut per part del Consell Executiu, potser per fer qua- 
c h r  uns pressupostos que, si no, no li qtiadrririen. 

En no comptabilitzar totes les despeses de I’exercici en l’in- 
forme corresponent a la Generalitat, diriem, en el sentit estricte, 
que no es quantifica, per6 en la part de la Seguretat Social 
s’arriben a quantificar amb 18.000 milions de pessetes les fac- 
tures de l’any 1987 que no es van comptabilitzar. Aixb 6s greu. 

La no-fornulaci6 de l’inventari, i no tan sols perque sigui 
molt dificil, sin6, com explicita la Sindicatura, per la manca de 
mitjans que el Consell Executiu esta posant a disposicih de la 
direcció general de l’organismc corresponent perquk aquest in- 
ventari es pugui fer. No hi ha voluntat, no hi ha ganes de fer 
l’inventari. Ja v m  parlar l’my passat de cl’hereu escampat>. 

La manca de periodificaci6 dels interessos: s’ha comentat a 
bastament. Un element que, si no fos per la seva gravetat, el po- 
dríem qualificar gairebk de curi6s: en totes les administracions 
hi ha el que se’n diuen els valors extrapressupostaris, que s6n 
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aquelles quantitats gue, diguem-ne, no formen part del Pressu- 
post de la Generalitat -de la Generalitat o de 1’Adininistra- 
ci&, sinó que són quantitats que s’ingressen per, després, 
pagar altres administracions; q u i  van les retencions de l ’ h -  
post de la Renda, aquí van les quotes de la Seguretat Social si 
no es paguen imiediatament, van en aquests comptes de valors 
pressupostaris --aIgim company que estigui versat en adininis- 
traci6 local: és el que s’anomeneii els <<viap. Bé, l’any 87 de la 
revisi6 dels valors extrapressupostaris de la Generalitat van 
apa&ixer 6.000 milians de pessetes; no 1 miIi6, no 2 milions, 
no 100 milions: 6.000 rniiions de psse tes  van aparkixer, per art 
d’encantament, de la revisi6 dels valors extrapressupostaris. 

fis clar, davant de tot aquest desori, davant de tot aquest des- 
control, no ens estranya que la mateixa Sindicatura digui en al- 
gun dels parhgrafs c p c  no citar6 textualment per no cansar 
els senyors diputats- que <{no es pot pronunciar sobre els re- 
sultats de I’any 1987)). I aixb és el que és realment greu: la Sin- 
dicatura no es pot pronunciar sobre els resultats de 1987; la 
Sindicatura, canalitzats els comptes, no es pot pronunciar, i 
aquesta Cambra iota& a fwor, votarh il favor d’uuna cosa que, 
ni tan sols la Sindicatura, que actua com a censor d’aquests 
comptes, ha pogut donar per bons. 6 s  molta la respiwabiIitat 
política que aquest tipus d’acte requereix. EII qualsevol cas, na- 
salms no estem disposats a compartir-la i, evidentment, encara 
que nom& fos pcr aquests aspectes formals, per aquests aspec- 
tes de legalitat, votariem i votarem en contra de l’aprovaci6 del 
Compte General. Perb tamb6 ens ha de permetre, un informe de 
la Sindicatura, avaluar quina és la situació econbmica i de ges- 
ti6 de la Generalitat. 

Senyor Codina, vast& ha intentat veure de qu2: parlarim. Ha 
dit que parlaríem del deute, de1 dhficit, pesb jo diria que s’ha 
complicat una mica i ha barrejat els clos coticeptes, Del deute, 
jo no n’hi parlaré, perquE el deute 6s una opció politica --p 
dríem dir-- endeutar-se més o menys, és una opció política, i 
d’aixb, aviat, en els pressupostos, tindrcm ocasió de parlar-nc. 
Aquest és un altre terna. Dei que sí  que li parlar6 ser& del defi- 
cit, perb el dkficit no 6s el mateix que el deute, senyor Codina. 
El dbficit, perqu8 ens entenguem tots, és una cosa molt clara: és 
la difedmcia entre el que I’Administració tt5 i el que l’hdrninis- 
traci6 deu, així de senzill; aixb és el dkficit, Aleshores, ert 
aquests moments i amb els informes dc la Sindicatura a les 
mans, el dkficit d 31 de desembre de i987 era de 120.000 mi- 
lions de pessctes. La x i h  J’ha encertada, per& en qualsevol 
cas, no eI concepte. La Generalitat deu, a finals de 1987, 
120.000 milions de pessetes m6s dels que te, i nosaltres pregun- 
tern COM es pensen financjar, com es pensen pagar aquests 
120.WO milions de pessetes. En cap document pressupstari 
dels que .fins a aquest moment hem tingut a les mans, inclbs el 
de 1990, s’ha fixat la manera de f j n m p r  I> reduir aquest dkficit; 
al contrari, podem avaqa r  que, pels estats d’execució del pres- 
supost de 1988, aquests 120 sembla que ja passen a 140. En tat 
cas, aixh en eI futur ho podrem VGLITC. ds aquest dhficit e1 que 
ens preocupa. 

L’endeutarneiit 6s una opció; l’endcutament 6s un f i n a n p  
ment: ja ho discutirem, perb aquest dkficit, que 1’Adrninistracio 
de la Gcncrditat, en aqirest moment, degui una quantitat que no 
pot afrontar 6s el que eiis preocupa, i ens prmcnpa sobretot yer- 
quk nu es prenen mesures perquk aixb s’megli, no es prenen 
mesures pcrquk, a aixb, cs pugui trobar una solucih. I aixb ens 

pot portar a un carreró seme sortida, i aquest no és un problema 
que si ens paguen mks de pressa O ens paguen més a poc a poc; 
jo diria que potser hi ha una part d’aquest problema, per& en 
qualsevol cas, discutim-Io, aclarim-10: a aquests 120.000 mi- 
lions afegim-hi els que no estan comptabilitzats, descomptem- 
ne els que s’han liquidat posteriorment, i quant ens queda? 
Sabrem el dbficit real. Que en lloc de 120 seran 100? Na ho sé, 
perb en qualsevol cas, que hi ha un d&ficit, hi ha un deficit im- 
portant, i que cal veure com es resol aquest dhficit. Aquest sí 
que és un debat important, i, si no el resolem, fem un flac favor 
al nostre país, i, en qualsevol cas, la responsalditat és seva, dels 
senyors de la majoria. 

Per evidenciar una mica com es va generant aquest dkficit, 
per evidenciar aixb, hi ha un altre aspecte, d’aixb que podríem 
anomenar I’eficikncia, tamM, del sector públic, que ds el con- 
junt de resultats que les entitats comercials i les empreses de- 
pendents de la Generalitat tenen. Si vostbs fan la petita anhlisi 
de veure quin hauria estat el resultat que les entitats comercials, 
industriars i financeres de la GeneraIitat i les empreses de la 
Generalitat haurien tingut en el cas que DO hagucssh rebut cap 
subvenció de l’Administraci6, poden arribar a unes conclusions 
molt senzilles: l’any 1984 en aquesta situaci6 haurien tingut 
unes phrdues de 7.000 &ions de pessetes; l’any 1987 aquestes 
pkrdues arriben a 16.000 milions de pessetes, m6s del doble. En 
quatre anys, aquest conjunt d’entitats i empreses haurien doblat 
e1 seu nivell de phdues. Aquesta és l’eficikncia del sector co- 
mercial i industrial que v0stE.s estan promovent, I el pitjor &ai- 
x b  és que, en els anys successius, ens estan portant a 
incrementar aixb: les amenaces del pressupost del 1990, de 
l’execució del 38, del pressupost del 89 i del 90, s6n amenaces 
en aquest sentit que ens fan molta por. Perquk vastes, d’aixb, 
no s’adonen, no volen rectificar i continuen per aquest camí de 
la manca d’efichcia i de la manca d’eficihcia. 

Un darrer punt que tamb6 s’ha esmentat abans i que, corn 
que ds, segons manifestacions de la mateixa Sindicatura, la pri- 
mera vegada que surt en els informes, per ser relativament noia 
tarnb6 desitgem treure’], perquk, en qualsevol cas, també 6s una 
mostra més d’aquesta manca de rigor que vostes estan imposant 
en la nostra Administració: el tema dels avals. Els avals a enti- 
tats privades fins a 31 de desembre del 86 y u e  és el que ha 
analitzat la Sindicatura- s6n 4.000 milions de pessetes -en 
n6meros rodons-; d’aquests 4.000 milions, els beneficiaris 
n’han tomat 1.600, i la Generalitat n’ha hagut de pagar 2.4UO. 
EI nivell d’avals fallits el 31 de desembre de 198G és del 60%. 
DificiIrnent qualsevd administraci6, qualsevol entitat que es 
dediquds al negoci dels avals podria S U P Q ~ ~ ~ U  unes ratio 
d’aquest tipus. Per qui? s%a produ’it aixb? Nosaltres, senyores i 
senyors diputats, tenim la llista ---com la poden tenir, suposo, 
tots vostks, en tant que ha cstat treta de la infamació parlamen- 
thria-: tenim la llista i ens perisem dedicar a veure e1 perquk i 
com s’han prorlui’t aquests problemes. Perh, en qualsevol cas, la 
rati0 per si mateixa: un 60% d’avais fallits ja demostra, per no- 
saltres, una manca de rigor, una manca d’efichcia i unes poques 
ganes de fer Ies coses ben fetes, i, en qualsevol cas -1 que se- 
ria pitjor-, podria arribar a suposar que aquests avals n~ s’han 
donat amb criteris econbmics, no s’han donat amb criteris tk- 
nics, sinó que s’han donat amb altres criteris. I, si aixb €os veri- 
tat, seria molt lamentable. 
6s per tot aixb que no podem aprovar els comptes de la Ge- 



neralitat, i 6s per tot aixb que votarem en contra del Compte 
General, perb igualment, com han fet altres grups, nosaltres vo- 
tarem a favor de 1’Informe de la Sindicatura, perquh, com tam- 
bé s’ha manifestat a@, malgrat la migradesa de mitjans amb 
quE est& treballant la Sindicatura, sí  que ens consta que esth fent 
un esforq, un esforg que, en qualscvoi cas, si no ens pemet ana- 
litzar a fons tot all6 que esli succeint, sí que CIIS permet, en 
qualsevol cas, detecta alguns tics, detectar alguns punts que el 
que fan és preocupar-nos, i preocupar-nos molt. X per aixb, sen- 
yor Codina, quan nosaltres votem 1’Inforrne diem que cal votar 
1’Informe i cal votar les conclusions, i cal votar-ho per separat. 
Per ¶u&’? Per una raó molt senzilla: perquh quan es voten con- 
juntament, el Consell Executiu de la Generalitat, de les conclu- 
sions, no en fa ni cas; el nivell de repetició que hi ha d’un 
informe a 1 ’ altre de les conclusions i recomanacions 6s realment 
aclaparador, 

Per aixb, doncs, el nostre vot ser& en el sentit d’aprovar I ’ h -  
forme perb no d’aprovar els comptes de la Generalitat. 

Moltes gxjcies, senyor President. 
El Sr. 13ESIDENT: GrAcies, senyor Camicer. Havent-se 

posicionat tots els grups, passem a la votació del Dictamen. 
Les senyores diputades i els senyors diputats que hi estiguin 

d’acord.. . (Pausa,) 
El Sr. CARNCER: Senyor President, encara que no expiici- 

tament, s í  que en l’expressiú s’ha demmat que se separi la v e  
tació de I’Informe de la votaci6 del Compte. 

El Sr. PRESIDENT: B6, doncs, en primer lloc, passem a vo- 
tar el Compte General de la Generalitat, que és la primera part 
del Dict m e n  

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El Compte General de la Genemlitat de Catalunya correspo- 

nent a l’exercici de 1987 ha quedat aprovat per 64 vats a favor, 
44 en contra i cap abstenció, 

A continuacii,, se sotmet a votació l’hfonne elaborat p a  la 
Sindicatura de Comptes. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
L’Infome de la Sindicatura ha quedat aprovat per 103 vots a 

favor, cap en contra i 5 abstencions. 
Passem al tercer punt de l’ordre del dia, que 6s el debat i VQ- 

taci6 de la Proposici6 no de Llei sobre la Utilització del Catalh 
en el Senat, presentada per tots els gmps parlamentaris. TE la 
paraula, com a signant de la proposta ... (Pausa.) No, no hi ha 
cap presentador de la proposta? Molt bé, Doncs hi haur& fixació 
de posició per part dels grups parlamentaris. En primer lloc, 
l’Agrupaci6 parlarnenthria del Centre Democrhtic i Social. Tk 
la paraula 1’1l.lustrc Diputat senyor Latorre. 

Proposici6 no de Llei sobre la 
Utilitzacib del Ciitalh en el Scnat 

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores i senyors di- 
putats, vull comenqar la meva intewencih posant de manifest, 
tant en nom de la nostra Agrupació parlarnentiwia com de Ia 
resta del partit que represento en aquesta Cambra, una profiinda 

satisfacci6 per haver estat capaces totes les forces polftiques 
d’arribar a un acord de consens que ens pemeti avui portar a 
debat i votaci6 una iniciativa conjunta sobre la utilitza& del 
catal8 en el Senat. 

M’he referit IIQ tan sols als representants del meu partit en 
aquesta Cambra, sin6 a tot el Centre Dernocrhtic i Social, per- 
quk no vull desaprofitar l’ocasió que em brinda el marc 
d’aqwst debat, per fer avinent a tota la Cambra que en el recent 
Ili Congrbs del nostre partit, celebrat a Torremolinos, els mds 
de 1,000 compromissaris d’arreu de 1’Estat que hi eren presents 
varen acceptar 1 aplaudir unhimement aquesta proposta, que jo 
mateix vaig presentar en el si de l’esmentat Congr6s C Q ~  a por- 
taveu, en aquest cas, dels compromissaris catalans. 

El marc legal actualment vigent de la nostra llengua catalana 
es recull a l’article 3 de la nostra Constitució que, juntament 
amb l’article 3 del nostre Estatut d’Autonornia, reconeixen el 
cadcter de prbpia de la nostra llengua al temps que cs declara 
patrimoni cultural, objecte d’especial respecte i protecci6. D’ al- 
tra banda, el Senat que dissenya la nostra Constitució és el re- 
sultat d’imporiants compromisos polltics en e1 procés 
constituent i Iliga dues posicions. D h a  banda, el Senat com a 
Cambra de segona lectura moderadora de la Cambra baixa i el 
Senat, com a Cambra de representaci6 territorial.Z, el Senat com 
a Cambra integradora de les diferents nacionalitats i regions de 
I’Estat. 

A hores d’ara, desaparegudes ja les incbgnites o el desenvo- 
lupament de 1’Estat autonbmic, consolidat ja  1’EEstat de les auto- 
nomies, els centristes creiem que el Senat ha d’ésser una 
veritable Cambra de representa& territorial on es produeixi la 
substmciaci6 de tots aquells debats que afectin les comunitats 
autbnoines. Un senat on aquestes puguin participar en els pro- 
cessos de presa de decisi6 que afecten tot I’Estat, i coorcXinar 
l’interks general amb els interessos de cadascuna d’clies i ac- 
tuar com a instrument corrector de desiguaitats entre cornuni- 
tats. Aquest Senat que volem els centristes, per la seva prbpia 
natura de veritable Cambra de representacili territorial, ha de 
recollir --i estern convenpts que recollir&- la probabilitat 
cultural i hgüistica de tot 1’Estat i, per tant, reconeixerh la nos- 
tra llengua com a llengua oficial en tots els arnbits d’6s orals i 
escrits, 

En aquesta linia saludem positivament, i com a primer pas, 
la noticia que avui Zlegiem als diaris, segons la qual hi ha ja un 
consens bhsic entre el Partit Socialista, el Partit Nacionalista 
Basc, el Grup de Converghncia i U i 6  i el Centre Democrhtic i 
Social per a la reforma del Reglament del Senat i es crea una 
comissi6 d’autonomies que serh l’encarregada d’elahrar els 
dicthmens de totes les lleis que afectin el desenvolupament au- 
tonbmic i a la qual perlanyerari els senadors dessignats pers par- 
laments autonbmics i els prcsiddents de les disset comunitats 
autbnames. El presidemt d’aquesta comissi6 ser& el del Senat i 
al seu si es parlar& en caste119, catal&, euskera i galleg. Els do- 
cuments d’aquesta comissió seran editats en les ilengiies prh- 
pies i oficials de les comunitats histbriques. 

En un moment que hem aconseguit portar la nostra llengua a 
les institucions de la Comunitat Europea fóra naturalment desa- 
tinat que la Cambra de representaci6 territorial del nostre Estat 
no reconegués el catala corn a llengua oficial. Aquesta pluralitat 
fingiiística en el si del Senat significa per a nosaltres, els cen- 
tristes, una passa m6s per aconseguir el Senat que volem. 
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Per tot aixb, senyores diputades i senyors diputats, votarem 
favorablement aquesta Proposici6 no de Llei. 

Grhcies, senyor President; senyares diputades, senyors dipu- 
tats. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Latorrc, Per 
l’Agrupaci6 parlarnenthrka d%Esquerra Republicana de Catalun- 
ya, t6 la paraula l’lllustre Diputat senyor Carod-Ruvira, 

El Sr. CAROD-ROVIRA: Senyor President, senyores i sen- 
yors diputats, la tardor de 1988, l’aleshores Grup parlamentari 
d’Esquerra Republicana de Catalunya entrava en aquest Parla- 
ment una proposici6 no de llei sobre l’ús del catal& ii les Corts 
Espanyoles, que jo mateix havia tingut I’honor de redactar LUIS 

dies abans. La Proposici6 no de Llei preveia l’ús del catal& tant 
al Congrés com al Senat. Quan fou discutida mesos després a Ea 
Comissi6 corresponent varn avenir-nos a congelar-ne el debat i 
l’aprovació per tal de cercar un acord unitari de totes les forces 
cl’aquesta Cambra, com 6s tradicional en el nostre Parlament en 
qüestions de llengua. Mesos després, en plena campanya per a 
les eleccions europees, el Grup de la majoria presentava un nou 
text relatiu A  lis ael catala al Senat que ens forpva il nosaltres 
a fer un gest idhtic. Retirades l’una i l’altra, al llarg de mesos, 
els portaveus dels distints grups hem arribat a I’objjectiu propo- 
sat, un text cornfi, patrimoni, per tant, de totes les forces políti- 
ques que ha deixat pel carni conceptes, criteris i afsmacions 
molt estimats per nosaltres, com deu haver passat també als al- 
tres grups. 

pertany a cap grup en exclu- 
siva sia6 a tot el Parlament de Catalunya, en definitiva, amb un 
valor simbblic que ens ajudaria i ens agradaria que no passés 
desapercebut all& ori 110 hi ha de passar. Aquesta Cambra ex- 
pressarh la seva voluntat unithria i tarnbk que l’ús del catalh al 
Senat sigui un fet i una realitat ben aviat. 

Quk vol dir, perb, r i s  del catal& al Senat? Per a nosaltres 6s 
clar: com a detnbcrates i com a catalans no podem ni volem p- 
sar límits als &ets democrhtics d’expressi6 ni fronteres a 1’6s de 
la llengua cataima. En consqühcia, ús del catalh 31 Senat ha 
de significar, al nostre entendre, una utilització normal, plena, 
integral de la nostra llcngua en tots els Bmbits d’ús oral i escrit 
de l’activitat parlamenthria. Dit d’altra manera: no més que uila 
altra llengua, no menys que una altra Ilengua, igual quc una al- 
tra llengua. 0 s  del catal& a1 Senat vol dir exactament per a 110- 

saltres el mateix que ús del castell2 al Senat. 
No parlem, doncs, d’un l i s  lingiiistic plural en el territori de 

la Comunitat Autbnoma de Madrid, sin6 en el Senat de. €’Estat 
espanyol, Cambra de representació territorial ---cliuen- de to- 
tes Ics nacionalitats auehnomes i regions de 1’Estaf. I aquests te- 
rritoris tenen uties llengiies prbpies i característiques: Castella 
t6 la seva, que no és la nostra, tenen la seva Galícia i Euskadi, 
que tampoc no s6n les nostres ni la prbpia dels Paisos Catalans 
no és la propia d’ells. En un estat realment dernocrhtk no po- 
den existit arguments clemocrhtitics que legitimin discrimina- 
cions lingiiístiques ni hegemonies culturals a favor d ’ u r ~  sola 
llcngua i una sola cultura, sempre la mateixa llengua, sempre la 
mateixa cultura. 

Mentre aquesta situació es mantingui ens trobarem en 1111 

context dc dictadura demogrhfica més que 110 pas de respecte a 
la pluralitat lingüística, cultura1 i nacional de 1’Estrlt espanyoI 
actual. Aquesta és la qiiestih, 1 ’Única qiiestib. L’Estat espanyol 
té ara, si és capa$ d’aprofitar-la, una oportunitat irrepetible de 

Ara tenim, per& un text que 

reparar greuges seculars contra el nostre poble i Ia seva llengua. 
Acceptar la proposta dei Parlament no ha de ser alim cosa que 
un sa exercici de justicia democrhtiea, i el Senat espanyol haurh 
de decidir o b6 d’inscriure’s plenament als Mns de canvi i 
d’afirmacili de la diversitat que s’han ensenyorit d’Europa o bé, 
si per omissió i per passivitat es fa hereu d’una politica intransi- 
gent amb la diferkncia íingiiistica i el pluralisme cultural, Allb 
que en altres estats europeus, per cert, com Bdlgica o Su’issa, 6s 
vist com I’esshcia d’una existhncia plural i sobretot com un 
veritable enriquiment cultural que ve de la fuqa de la diversitat, 
a 1’Estat espanyol, no. Espanya no ha acceptat mai amb goig, 
amb serenor, amb corresponsabilitat l’existhncia de ciutadans 
del seu Estat que no tenim el castellh corn a llengua prbpia i, en 
canvi, ha suportat aquesta difertmcia amb angúnia, recel i irrita- 
ci6, si no l’ha perseguida directament, que ha estat gairebé sem- 
pre. 

Ara, t’Estat espanyol pot rectificar a favor del pluralisme, a 
favor de la demacracia, a favor de la realitat i a 1’Estat espanyol 
la realitat no és rnonolingüe sinó plurilingiie, no s’expressa en 
una sola Uengna sinó en quatre, i s6n aquestes llengües, totes 
quatre i no una sola, sempre la mateixa, les que han de ser pre- 
sents a les institucions de 1’Estat camengant pel Senat. I quan 
parlem de preskncia parlem de presencia en Ia normalitat, no en 
l’excepcionítlitat només, com no hi 6s excepcionai el castell&, 
no hi ha de ser el catalh. 

No defensem, en conseqiibncia, un iis marginal, testimonial, 
residual Q folklbric per a la nostra llengua corn no se’ns acudi- 
ria de defensar-ho per a cap altra llengua. I aixb haur& de dur a 
I’adequacid tEcnica de Ia Cambra alta a la realitat lingiiística de 
1’Estat. I riingli no p t  fer escarafalls en veure-hi la instaIíacj6 
d’aparells de traducció simultania, tecnica moderna i profunda- 
ment demwritica, que té COM a objectiu assegurar el pluralis- 
me no amb retard ni amb retaIZs sin6 de manera simultbnia i per 
a totes les llengües. Ja hi ha aparells en alguns parlaments autb- 
noms de I’Estat, n’hi ha en parlaments europeus i n’hi ha en el 
mateix Parlament europeu. Tamb6 n’hi ha d’haver al Senat es- 
panyol. 

En tot cas, e1 que sí que és segur és que els mes usuaris no 
seran pas els senadors catalans, bascos o gallegs que, a més de 
la llengua prhpia, en saben, almenys, una que no ho és, sin6 que 
els més addictes a l’aparell seran, sens dubte, aquells serradors 
que no coneixen altre idioma que el seu: el castellh. La llengua 
catalana 6s avui l % i c  idioma -a més de l’espanyol o caste- 
ll&- l’oficialitat de la qual abasta mes d’una comunitat autbno- 
ma: Catalunya, el Pais Valencih i ies Illes Balears i hi apareix 
com a llengua d’especial respecte i protecci6 a 1’Estntut d’Au- 
tonornia d’Arag6. L’oficialitat de l’idiorna catalh afecta, en 
conseqühcia, un de cada quatre ciutadans de 1’Estat espanyol. 
El catal& és, així mateix, l’únic idioma parlat a 1’Estat espanyol 
que podem trobar també en altres estats europeus com el fran- 
cks o I’italih i és 1’6nica llengua parlada a 1’Estat espanyol que, 
fora d’aquest Estat i a Europa mateix, gaudeix de l’estatuts de 
llengua oficial iinica en un altre territori. Una circumstancia ai- 
xi  hauria de ser motiu cl’orgull i de satisfacció per a 1’Estat es- 
panyul, per& ens temem que, en realitat, és més aviat motiu de 
preocupaci6, de recel, de menysteniment o, el que és pitjor, de 
pura ignorhcia, de desinfornació generalitzada per a la majo- 
iia dels seus habitants. 

Almenys fins ara, I’Estat espanyol no ens ha assumit mai 
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corn a cosa prhpia tal com som, i SOM el que som, en catalh. Re- 
nunciar a ser en catalh seria reliunciar a ser del tot i nosaitltres no 
hi estern disposats, com no deu esfar-hi cap poble que conservi 
un minim de dignitat nacional i d’estirna colltxtiva. Aprofundir 
en el plurilingiiisme ser& aprofundir en la demwrhcia; reliun- 
ciar-hi, evitar-ho, reduir-ho, 6s una actitud profundament mti- 
dernocrhtica, i no sabem veure els motius pels quals uns 
senadors escollits per Madrid, Sevilla o Saragossa han de tenir 
el clret democritic al Senat de l’Estat a expressar-se en la scva 
llengua i, en canvi, s’ha d’eescamotejar aquest dret als senadors 
de Castelló, Tarragona o Mallorca, Si el Senat 15s de tots, tots 
han de tenir els mateixos drets i el dret a la llengua n’és un. El 
catal8 6s una qiiestió d’estat i, com a tal, ha R’dsser assumit per 
I’Estat. O sorn Estat o no en sorn, i si en som -perquE el pa- 
guem i el mantenim corn els altres- no podem estar disposats 
a tenir menys drets dels que tenen els dtres. 

En I’actualitat, fura dels Palsos Catalans 6s més fhcil apren- 
dre catala a Franp, Alemanya Q en universitats de la Gran Rre 
tanya que a 1’Estat espanyol mateix, on hi ha més facilitats per 
estudiar Amb o hebreu que I-IQ pas catakl. Es aquesta una actitud 
tradicional i acabem que voldríem veure superada per part de 
I’Estat espanyol. Tancar les portes al catali a l  Senat seria, si es 
produia --cosa que no volem ni esperem- tancar les portes a 
Llull, a Ausih Marc, a Joanot MartoreIl i a una cultura rnitleni- 
riirt que el poble catalh ha anat forjant al llarg dels segles. Tal 
com deia el socidista Rafael Campalans en el debat sobre 1’Es- 
tatut del 1932: <<hem de ser sense disfTessa, sense humiliació, 
sense disminució, perque només essent alí6 que som podrein 
ser alguna cosa, i no d’altra manera.>> 

Vet aqui, doncs, l’actitud d’Esquerca Republicana que val- 
dríem veure superar un període histstbric massa llarg perquk 
1’Estat espanyol, finalment, es converteixi definitivament en de 
mocrhtic, és ti dir, respectu6s amb la diversitat cfe pobles, de 
11engiiCs i de cultures, tota una novetat histhrica. 

Moltes grhcies, senyores i senyors. 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Carod-Rovira. Pel 

Grup parlamentari Mixt té la paraula I’Jblustre Diputat senyor 
S6nchez. 

El Sr. SÁNCHFZ RAMOS: Senyor President, senyores i 
senyors diputats, jo crec que 6s necessari fer una afimació, que 
segurament esta en l’opini6 de tots, l’afirmació que Catalunya 
6s una nació. I, si aquesta afirmació 6s certa -jo crec que la se- 
va certesa no es pot discutir-, arribem a una altra conclusió, i 
és que estem vivint en un Estat plurinacional. 1, si estem en un 
Estat plurinacional, hi ha nacions: hi ha Catalunya, hi ha Emka- 
di, hi ha Galr’cia i hi ha la resta. I dgun dia és possible que el 
Parlament de Catalunya hagi de parlar sobre la resta. PexquB un 
interrogant que jo em faig -i ho dic seriosament, i ho vull 
transmetre a la Cambra- 6s que si la resta és la quarta nació ... 
O hern de preguntar a Canhries, hern de preguntar fi  Andalusia, 
hem de preguntar a Aragó, o s’han de preguntar ells, com i de 
quina manera se senten. Perqu2 aquesta resposta 6s irnprkmt, 
perquk aquest també 6s el nostre problema, des d’un punt de 
vista que Catalunya 6s una nacili. 

Perb, a més, hi ha una altra preocupaci6 que jo crec que 6s 
important cornenpr a plantejar, i és si aquestes nacions -tres o 
q u a t r e ,  o la resposta que el is ens donin, hem de fer un projec- 
te de treballar conjuntament o fer-lo d’una manera separada: 
nosaltres optem per fer-ho conjiintament, per6 fer-ho conjunta- 

ment signi fica necesshriainent -significa necesshriament- 
donar respostes concretes als problemes concrets que tenim. 1 
un dels problemes 6s ei Senat. I jo crec que hem de plantejar- 
nos amb molta claredat que el Senat s’ha de convertir en la 
cambra territorial d aquesta realitat que estil, algunes vegades, 
al marge del que algunes persanes o partits puguin pensar: 
aquesta és una re<ditat inqüestionable. I, per tant, el Senat hau- 
ria de tenir la capacitat d’expressar aquesta realitat de carhcter 
plural. 

I és per aquestes apreciacions, aquestes opinions de carhcter 
polític, que nosaltres veiem la proposta que el catal& sigui parlat 
al Senat corn un primer pas per assegurar que el Senat es can- 
verteixi en la cambra territorial de representaci6 de les diferents 
nacions que existeixen a l’Estat, que 6s plurinacional. 

I per aixb nosaltres hem donat el nostre suport a aquesta Ro- 
posició no de Llei, que intenta una cosa tan simple, perb tan 
complicada -i en som conscients-, que la llengua cataiana si- 
gui parlada d’una manera natural, nomal, al Senat. 1, en funció 
cl’aixb, el nostre vot favorable, el vot favorable del Grup Mixt, 
que, com sabeu, est& compost pels diputats de 1’Esquerra Cata- 
lana, pel diputat independent senyor Pere Ayguad6 i pels dipu- 
tats del Partit dels Comunistes de Cataiunya. Pensem que 
aquesta Proposició no de Llei serh un pas molt important per al 
reconeixement d’aquesta realitat plurinacional de I’Estat. 

Moltes gracies. 
El Sr, PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Shchez. Pel 

Grup parlamentari. Popular, tk la parauta I’IHustse Diputat sen- 
yor Colom&. 

El Sr. COLO&: Moltes grhcies, senyor President, senyores 
i senyors diputats. El nostre Grup, que ha estat, juntament amb 
la resta de grups d’aquesta Cambra, firmant -i proposant, pcr 
tant- d’aquesta Proposici6 no de Llei, es congratula per la se- 
va imminent -pel que sembla- aprovaci6. 1 es congratula 
perque aquest no deixa de ser un pas -com deia 1’IMustre Dí- 
putat senyor Celestino Sánchez-, un pas important en el pro- 
cés nascut del desig irrenunciable de totes les forces polítiques 
catalanes per portar la nostra llengua al Senat. Aquest Scnat que 
ha nascut per ser cambra de rcpresentaci6 tenitorial de totes les 
autonomies espanyoles i que avui per avui, encara, per desgrh- 
cia, no ha assolit aquest objectiu. No cal dir que nosaltres, el 
nostre partit i ei nostre Grup parlamentari al Senat, treballarem 
corn els primers perque en el pro& de reforma ja iniciat el Se- 
nat tingui un paper primordial de representaci6 territorial a 
I’Espanya de Ies autonornies. 

Perh, de la mateixa manera que hem dit aixb, el nostre Gnrp 
no pot ni vol oblidar l’existkncia d’una altra llengua comuna a 
tots els espanyols --tal corn diu la nostra Constituci&- i que 
mereix, per part nostra, que sorn catalans i som espanyols, el 
mateix respecte que la nostra @pia llengua: aquesta llengua 
que no valem ni podem oblidar 6s per a nosaltres també una 
llengua @pia. I és per aquest motiu que nosaltres, de la matei- 
xa manera que ens hem manifestat a favor de l’lis del catal3 al 
Senat, també hem de dir que no creiem en la utilització indiscri- 
minada del catal21 a la Cambra Alta: acceptant que sed el ma- 
teix Senat el que, mitjanpnt la reforma dei seu Reglament, ha 
de decidir en quines condicions s’hm d’utilitzar les &res llen- 
gües espanyoles, nosaltres avancem la nostra opini6 dient que 
tant el catalh corn el gallec com ei basc han d’uslzr-se al Senat 
dc manera cornpatibk amb e1 normal funcionament d’una carn- 
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hra d’hrnbit estatal, que ha de posar corn a primer dels sciis ob- 
jectius et. que els parlamentaris, sigui quina sigui la seva llengua 
materna, puguin úesenvolripar la seva tasca correctament, i sen- 
se cap tipus de complexitat adclicionrrl a la prbpia de la seva fei- 
na. 

Juntament amb aquesta voluntat de facilitar la tasca dels se- 
nadors, el nostre Grup també vol manifestar que 110 és en abso- 
lut la seva voluntat la de perturbar el carhcter estatal del Senat. 
Creiem nosaltres que si un senador catalh no utilitzés al Smat 
altra llengua que la catalana es podria entendre com una dernos- 
traci6 d’ttna voluntat quasi clara de negació d’um realitat co- 
muna espanyola. I, com que creiem que aquesta no 6s la 
voluntat de cap senador i que tots, absolutament tots, sentini 
IleiaItat per Z’Estatut i la Constituci6, donem suport a la Propo- 
sició no de Llei votant-la favorablement avui, igual com 110 vi- 
rem fer quan la vhrem proposar, juntament arnb tota la resta de 
grups. 

Deia el Senador Joaquim Ferrer, durant la reuni6 en quk els 
grups van signar aqucsh Proposició rio de Llei, rememorant 
una frase dkl recdrdclt abat Escan&, que <<els catalans sorri es- 
panyols i no castellans)). Aixb, que 6s tan faci1 d’assumir cn re- 
laci6 amb la nostra no-castellanitat, avui, per tothom, ens ajuda 
també a ser conscients de la nostra espanyolitat i acceptar i en- 
tendre la nostra catalimitat dins d’aquest concepte, que per mes 
ampli nu és, almenys per a nosaltres, menys important. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIllENI”: Grhcies, senyor Colorné. Pel Gnrp par- 

lamentari t1’Iniciativv;i per Catalunya, te la paraula 1’1tlustre I X -  
putat senyor Santiago Riera. .., Ignasi Riera. 

El Sr. RTERA X GASSTOT: Gritcies, senyor President. Sen- 
yores i senyors diputat s, Iniciativa per Catalunya vol comenpr 
expressant la seva satisfxci6 per l’acord a que hem arribat: no 
ens sap gens greu haver renunciat n propostes parlamcnthics 
anteriors per ta l  d’arrihar al consens en aquest punt. 

El nostre compromís polític en aquest punt no 6s tínicament 
de paraules que el vent s’endu: a hores d’ara, el Gnip d’Iz- 
quierda Unida - Iniciativa per Catalunya al Senat ja ha proposat 
una reforma del Reglament del Senat, per tal que el catal& pu- 
gui ser usat a tots els ?imbit.s de la vida politica de la Cambra 
Alta ---ningú no pot aklegar en aquest punt dificultats thcniques, 
i menys després d’haver comprovat com hnciona al Parlament 
Europeu la pluralitat lingiiistica, 

El text de la Proposici6 no de Llei ens parla de la necessitat 
de configiirw el Senat corn a veritable cambra de rcpresentaci6 
territorial: no és utla tasca senzilla. fis imprescindible cn aques- 
ta tasca, diem, que aquest assumeixi i protegeixi la pluralitat 
cultural i lingijística de I’Estat, perquk aquesta pluralitat lin- 
güistica i cultural expressa moltes altres pluralitats, que, en 
aqiiests moments, lluiten i configuren un projecte comir. 

En catali s’hm dit t,unbé, s’han legislat tamk moltes coses 
que atemptaven contra els interessos objectius de Catilunya; tot 
runh tot, 6s ben legítim que reclamern el dret del catal3 a ser 
present al Senat, no com un convidat impertinent., sintj amb tots 
els drets d’una histbria difícil que ens marca i ens fa diherits, 
amb les paraules - C Q ~  clcia el poeta- de la tribu, amb aquells 
fonemes i morfemes que han subsistit al llarg de la histbria, 
malgrat la voluntat de dictadors i d’estaments socials que ens 
haurien volgut esborrar de I’aties lingüístic de la Mediterrhnia. 
Amh aquesta prhctica Re l’bs dcI catalh al  Senat, eixamplarem 

els usos del catal& i explicarem amb criteris pedagbgics el sentit 
de la pluralitat de 1’EEstat espanyol. Tant de bo que les comuni- 
tats del Pais Valencia i de les Iiles també reivindiquin el dret: a 
expressar-se en la llengua prbpia al Senat, una llengua prbpia 
que ens 6s comuna, ia llengua .--com ha dit abans el senyor Ca- 
rod-Rovira- de Ramon Llult, d’Ausi8s Marc i de aoanot Mar- 
torell, La llengua de Remat Metge; també la llengua de Rovira i 
Virgili, de Joan Fuster, de Josep Maria Llompart, i tamb6 la 
llengua dels poetes presents en aquesta Cambra --ofici, per 
cert, no incompatible-, corn el senyor Joan ReventlEs o Joan 
Colomines. 

És un primer pas: tant de bo que, des d’aquest &3 del catali 
ai Senat, ens sigui m6s acil de recorclar al Senat quins s6n els 
interessos d’wia Catalunya més solidhria i niés reequilibsada. 

Grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Riera, Pel Grup 

parlamentari Socialista, $5 la paraula 1’14onorable senyor Joan 
Reventds. 

El Sr. REVEW6S: Grhcies, senyor President, Senyores i 
senyors diputats, pes fixar la posici6 del Grup Socialista entorn 
cl’aquesta Proposici6 no de Llei tracto, en primer lloc -ho han 
fet altres oradors-, d’historiar el procés i les vicissituds 
d’aquesta Proposici 6. 

Penso que és bo recordar que la primera iniciativa de l’ris del 
catab al Senat fou una proposta presentada pel Grup al Senat 
de Convergtmcia i Unió en l’anterior legislatura, que va ésser 
refusada per la Mesa del Senat, Temps més tard es produi una 
segona iniciativa -aquest cop, en forma de Proposició no de 
Llei--, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya al Par- 
lament, al nostre Parlament: tampoc va fer un llarg camc el seu 
debat va quedar congelat --’ha fet referhncia e1 Diputat sen- 
yor Carod. 

Jo vull recordar tambi que, en data 18 de juliol de l’my pas- 
sat, el portaveu del Grup Socialista en aquest Parlament S’acIre- 
q?t a tots els grups fixant quina era la posició deis socialistes 
entorn d’aquesta qüesti6: assenyaIhvern la nostra voluntat de 
treballa per la via del cEiZtIeg amb tats els grups a fi d’arribar a 
un acord consensuat; excldiem les iniciatives partidistes, en les 
quals nom& veiem un factor de retardament; proposhvem una 
autoconvocatbria corn a fómuta d’iniciar el dihleg, i -per ser, 
a més, mes precisos- per guanyar temps, avanqhvem propos- 
tes sobre continguts del que podia ser una possible resoluci6 
conjunta. Haig de dir amb satisfacció que aquest conjunt d’ini- 
ciatives cxistallitzh de manera positiva: tots participarem en la 
creaci6 i en els treballs d’una ponbncia unithh; en aquesta, a 
través del debat, del dihleg, de la confrontaci6 d’idees, em ha 
pcrmks arribar a l’acord que avui, conjuntament, unithiament, 
presentem a l’aprovació del Ple d’aquesta Cambra. 

Virll fer un conjunt de curtes reflexions sobre els continguts 
d’aquesta Proposiccid no de Llei: serviran per asseenydar el 
que, des de la nostra perspectiva, s6n els seus elements essen- 
cials, Primer, la voluntat de fcr avanpr al Senat com a cambra 
de representaci6 territorial; segon, la proclamaci6 que, per fer- 
ho, 6s imprescindibk que el Senat assumeixi i continui: prote- 
gint la pluralitat cultural i lingüística; tercer, l’objectiu 6s 1’6s 
del catttalg al Senat, obert, C Q ~  6s lhgic, a totes les altres llen- 
gües prbpies de les altres comunitats autbnomes; el quart de- 
ment és el de vertebraci6 -s*assenyaIa com a camí la via 
reglarnenthria accionada pels grups parlamentaris al Senat-, i, 
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finalment, es demana que la iniciativa sigui traslladada a la 
Cambra pels diputats d’aquest Parlament que, alhora, són sena- 

Ngunes  reflexions més sobre el sentit d’aquesta Proposici6: 
des de la nostra perspectiva, la proposta té mes importhncia pels 
seus significats que per la seva virtualitat prhctica. El significat 
és inequívoc: descansa en el reconeixement de la pluralitat lin- 
güística, suposa l’assumpció pel Senat del multilingüisme his- 
phnic; comporta, per tant, el trencament histbric de 
l’unifonnismc Zingiiistic, i ks, a la vegada, UI acte de respecte i 
de protecció a les llengües prbpies de les comunitats authnomes 
que en tenen. 

La Proposici6 td també un simbolisme -transcendent-: la 
introducció de 1% de2 catalh i de les altres llengiies prbpies de 
les comunitats al Senat s’insereix en l ’ h b i t  del que m’atrevei- 
xo a dir que va esser el proces constituent de la nostra transició 
dernocritica: vull recordar que cap farga política, deshores, va 
plantejar 1% de les llengües a les Corts Generals; si és possible 
fer-ho avui, vol dir que hem fet carni, que aquest camí és una 
realitat irrefutable, vol dir també que hem avanqat -i molt- 
en l’ambient institucional i legislatiu. 6 s  bo, avui, proclamar-ho 
aqiik que quedi en l’acta que s’aixecari d’aquesta sessi6. 

En un altre ordre d’idees, vull subratllar que, quan els socia- 
listes donem suport a aquesta Proposició no de Llei, vol dir que 
hi hem esrncrqat molts e s h r p ,  a diversos nivells i plans ---no 
6s avui el dia de concretar-10s. Cal constatar tamb6 q~ie  els so- 
cialistes tenim una situació Inks decisiva que les altles forces 
politlques, pel fet que pertanyem a la majoria parlamendria que 
d6na suport al Govern de 1’Estat. f i s  des d’aquesta responsabili- 
tat que afirmem que hem realitzat i realitzarem les gestions i ac- 
tes parlamentaris oportuns per assegurar que el catal& pugui 
ésser utilitzat al Senat, 

Penso que no 6s necessari insistir en la transcendhncia del 
procés que ara iniciem: com tot procks --i t m b 6  ca¡ dir-ho 
avui-, pot molt ben+ésser gradual; diria, hdhuc, quc 6s dins Ia 
Ibgica de les coses que sigui un procés gradual. 

Per acabar, una bltirna consicleració: drivant UII acord de ca- 
rhcter que gairetx5 m’atreveixo a qualifica d’histbric, d’una 
transcendhcia que depassa a tots nosaltres -és B dir, als dipu- 
tats que avui l’anern a votar-, sento la necessitat d’insistir en 
l’afany de poder comptar amb la participaci6 de tats per a la 
consecuci6 d’aquest objecti-ii. Si hem estat capacos de corregir 
actuacions unilaterals, que podien interpretar-se corn a secth- 
ries, si hem aconseguit presentar la iniciativa al Senat amb CB- 
rkter unitari, establint un plantejament. i tina acci6 comunes, si 
hem evitat que la qüestiú esdevingués un element de capitalit- 
zacid pwtidhia, penso que és necessari rertfimrmar ara la necessi- 
tat i la convenikncia d’aconseguir la participació de tots: no sols 
de tots els diputats del Parlament de Catalmya, sinci -nosal- 
tres voldriern també- la participaci6 decidida de tots els sena- 
clors, de tots els senadors de les Corts Generals. Ens lla dv. 
moure aquesta voluntat d’assolir un ample coiisens senatorial: 
no n’hern de tenir proti, amb una majoria, per qualificada que 
sigui; hem d’aconseguir vincular directament tots els senadors, 
tats els grups parlamentaris, a favor d’una proposici6 que signi- 
ficar& sens dubte, un pas important en I’aprofundiment del sis- 
terna autanbmic. 

Motivats per aquestes reflexions, i reafimant aqucsta volun- 
tat, 6s pel que els socialistes votarem positivament aquesta Pro- 

dQrS. 

posició. Moltes grhcies. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, senyor Reventds. Pel 

Grup parlamentari de Convergbncia i Unió, té la paraula I’Ho- 
norable senyor Ferrer, 

El Sr. €ERRER: Senyor President, senyores diputades i sen- 
yors diputats, en iniciar aquest torn de posicionament, en nom 
del Grup parlamentari de Convergkncia i Unió, jo sento la ne- 
cessitat de fer un comentari, a tall de nota prhia, que consisteix 
a dir: totes les iniciatives parlamenthies que es veuen en aques- 
ta Cambra s6n importants, sigui l’hmbit que sigui aquell al qual 
es refereixin, totes són importants, perquk totes Em referhcia al. 
poble, que és qui ens d6na la repmentacili que avui tenim aquí, 
perb deixeu-me dir: aquesta és una qüestió, aquest 6s un tema 
-el que estem tractant en aquest moment- que té una signifi- 
caci6 especial. 

Tot 6s important, el que es tracta en un Parlament, tot 6s im- 
portant, perb aquesta qüestió t6 una significa& especial, per- 
que fa referkncia, primer, a una aspiració histhdca. 30 no vull 
pas fer una trajectbria ni una referhcia ni molt menys exhausti- 
va de COM hem expressat, els catalans, la nostra voluntat de par- 
ticipar en projectes amplis d’hmbit hisphic, conservant la 
nostra personalitat, perb potser sí que val la pena fer referkncia 
-per il-lustrar aquesta afiirrnacid que acabo de fer, que 6 s  una 
aspiracili histbrica-, per exemple, al que va ser el primer Me- 
morial de Greuges de 1760, en el qual ja queda expressat molt 
clarament que volem collaborar, volem integrar-nus a pczrtir i 
amb la nostra personalitat -també, bbviament, amb la nostra 
llengua-; igualment trobem, a finals del XVIII,  amb tots els 
aldarulls que es van produir a Catalunya el 1789, doncs, aques- 
ta mateixa afirmació; la tmbem en comentaris de parlamentaris 
catalans a les Corts de Cadis; la trobem, i molt, amb parlarnen- 
taris catalans que van participar en la construcció fallida -ma- 
íauradammt- d’aqwdla primera república, de la RepGblica 
Federal, que va ser la gran esperanqa de Catalunya, el segle 
XUII; la trobem, naturalment, en les afirmacions dels politics de 
la Mancomunitat; la trobem -la retrobem- a les afirmacions 
de la Generalitat dels anys trenta, i ,  bbviament, la retrobem avui 
en aqucst pro& de reconstrucció nacional. 

Per tant, doncs, aquesta qiiesti6, rn’atreviria a dir quc 6s es- 
pecialment important, per@ tradueix una aspiració histbrica. 1 
tmbe ho 6s perqub csistallitza i denota la vivacitat del procés 
de reconstrucció nacional que, avui, estem protagonitzant. 
Aquest ds un comentari que jo m’he sentit obligat a fer, perqub, 
ho repeteixo, aquesta és una qüesti6, com totes, important, perh 
d’un perfil, i d’una diInensi6, i d’un calibre polític, realment 
molt especial. 

Dit aixb, vull entrar molt esquernhticament a referir-me a 
quins s6n els continguts de !a Proposici6 no de Llei que en 
aquest rnorncnt estem debatent. En primer lloc, la Proposici6 no 
de Llei a la qual ens esteni referint fi unn rcferhcia clara a la 
necessitat que cl Senat espanyol sigui una cambra de repre 
sentació territorial i que, en ser una cambra de representaci6 te- 
rritorial, integri els diversos idiomes que es parlen en aquest 
Estat. Potser és un moment per fer reflexionar, ni que sigui 
breurncnt, com en el món s6n importants eis senats en aquells 
Estats que tenen distribiiit equitativament, amb justícia, el po- 
der polític sobre el seu territori, i com els senats són un zero a 
l’esquerra en nqueils Estats que tenen el poder absolutament 
centralitzat. Avui, I’Estat espanyol és un Estat que té una defi- 
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nici6 descentralitzada i distribu’ida i reconeix 1’cxisthIicia de p- 
der politic m c u  del seu territori, perb és evident que encara no 
té tots els instruments que li calen per fer efectiva aquesta defi- 
nició politica. I la nostra Propici6 no de Llei corncnqa client: 
ca1 que eI Senat sigui aquesta eina --que cncara falta- de rep- 
resentaci6 territorial. 

En arribar a aquest punt, jo voldria citar dues frases, molt 
curtes, de dos dels nostres clhssics: en primer lloc, de 1’Almi- 
rall, cl’cn Valentí Almirall. L’AhiiraH deia, fa un segle, referit 
als Estats, referit als senats, referit a la conjunci6 dc pobles: 
<<L’Estat compost>> -deia I’Almicall- w c )  6s res inés qiic l’as- 
sociaci6 de divcrsos Estats simples. Aquests, per Ia seva prbpia 
naturalesa, gaudeixen dels drets inherents a la sobirania i són 
mos de les seves accions; en associar-se, realitzen el mateix 
acte jurícEic que els individus en formar una companyia: limiten 
llxir llibertat natural en tot el que E s  materia cle l’associaciti, i 
s’obliguen a complir les obligacions sacials que s’imI>osen)>. 
Aixb, ho diu un dels nostres clhssics. 

Qui? diu un altre (fels nostres clhssics? En Prat, en Prat, .ii la 
seva Ncrui&dircit catalana, diu: <(Avui>> -a principi de se- 
g la -  <<avui omplen la terra els Estats compostos; avui existei- 
xen més Estats no independents, m6s EstiitFs convivents en 
federwi6 que no pas Estats independents; avui, els pobles q i e  
volen consagrar els drets de nacionalitat amb la posscssi6 d’un 
Estat propi no per aixb Iiart de separar-se dels altres pobles arnti 
els quals eis ha acomboiat la histbria>l. Bé, és per aixh, és per 
tot iiixb, per aquest conjunt d’elements, que nosaltres neccssi- 
tem --i ho diem a la nostra Proposiei6 no de Llei- un senat 
que sigui realment dc repxesentaci6 territorial. 

IIi ha un segon element important, en aquesta Proposici6, i 
és que es diu: aquest Senat ha d’assumir la pluralitat cultural i 
lingiiistica de I’Estat. Cal recordar ayui que no som en la prirne- 
ra etapa clt: coristnrcció de la dcrnocrhcia, no som en la prirncra 
etapa d’nconseguir el dret a la vida, el respecte a la llibertat; 
sorn en la segoria etapa, que justament és la clyaprofundir-la. 
Justament, en el conjunt de 1’Estat espanyol, 6s evident que, 
amb anhcdotes, amb incidcnts, amb conflictes, 6s evident que 
hein cobert una primera etapa que fa referkncia al respecte, a la 
pluralitat cultura! i lingiiistica, perb citl avanqar cap a una sego- 
na, que passa tambk pequi: el Senat --aquesta cimbra de rep- 
resentació territorial- obri les postes a aquests idiomes, a 
aqucstcs llengiies que, per altra banda, la Constituci6 i I’Estatut 
rccorieixen com il germans, reconeixen corn a seus. 

IIi ha un altrc element a la Proposici6 no ck Llei, que ks eI 
protagonisrne que, Ibgicament, pren aquest Parlarnent. 13s una 
dada quc val la pcna subratllar, com aquest PArlament avui, pre- 
visiblement, v o t u h  ~r itnanimitat aquesta aspiració, llargament 
covada, llargament reflexionndii, i que avui, previsiblemwzt, fd- 
rh la unanimitat entre nosaltres. 

Hi ha, finalment, el desig que el catalh sigiii utilitzat en cl 
Senat. Des cl’aqwst punt de vista, en aquest sentit, en aquest 
punt, jo vull fer referkncia al següent: tal i com han recordat al- 
tres reprwtmtants de grups palamentaxis, el nostre Grup de 
Crmvergkncia i Unit5 va presentar una mocir5, l’octubrc de i988 
---exactameni, el 10 rl’wtubre rle 198%- proposant que en el 
Senat cls parlamentaris poguessin utilitzar qualsevol dc les Ilen- 
@es oficiats de 1’Estat en qualsevol t r h i t  del seli treball. Hem 
de dir qtre mai, al llarg d’aquest any i mig, hem trobat cap nega- 
tiva; pr6  tnmb6 hem de dir -i nin@ se n’hn d’estr,myar--- quc 

varn trobar sorpresa, vam trobar vadlacions, dubtes, i que, al 
llarg d’aquest any i mig, hem pogut constatar com ha mat ma- 
durant la convicció de com és de lbgica aquesta Proposta. Hi 
insisteixo, la nostra Proposicili no de Llei, la Proposició no de 
Llei de tots, fa referhcia a la utilització del catalh al Senat, pe- 
rb, corn és evident també, aquesta utiJitzaci6 ha d’anar acom- 
panyada per la utilitzaciti del conjunt de les llengües que es 
parlen a 1’Estat espanyol. 

Encara, finalment, hi ha a Ia Proposició no de Llei el mandat 
que els grups parlamentaris -i concretament eis diputats 
d’aquesta Cambra que som senadors- interessem els grups 
parlamentaris del Senat en aquesta qiiesti6. Jo vull simplement 
avanqar que en la reforma del Senat, actualment en curs, hi va 
haver un termini per presentar propostes, que ara s’ha ampliat 
perd que, en principi, s’acabava el dia 26 d’aquest mes, i el nos- 
tre Grup de Convergkncia i Unió, entre les seves propostes, va 
presentar la següent, Concretament, el punt tercer diu: 
<<D’acord amb e1 que disposa 1’arEicle tercer, parAgraf segon, de 
la Constitució espanyola, i en base a la condició de1 Senat COM 
a Cambra de representacih territorial, les llengiies prhpiies de les 
comunitats autbnomes, que així les tinguin reconegudes en els 
respectius estatuts, podran utilitzar-se en els treballs parlamcn- 
taris dei Senat. Viill dir-vos amb aixb que el nostre Grup parla- 
mentari, bbviament, igualmerit -penso- que molts altres, 
igual que desitjo que sigui la immensa majoria de tots els altres, 
realment, recull ja aquesta, aquest mandat del nostre Parlament. 

Vull acabar aquesta intervenció recordant unes parades del 
President de la Generalitat, que va dir l’abril del 88, en l’acte de 
presa de passessi6 del seu chrec; va dir: 43om una realitat que 
t6 unes arrels profundissimes; som l’expressió d’un poble i de 
la seva ben prbpia i lm diferenciada personalitat.>> 

Perque aixb 6s veritat, expressem aquesta aspiraci6 del cata- 
1ii al Senat, i perque aixb es veritat ha estat passible aconseguir 
i:i unmimitat faciErnent. Felicitem-nes-en. 

Moltes gdcies, senyor President. 
El Sx. PRESIDENT: Moltes grlicies, Honorable senyor Fe- 

rrer. Havent-sc posiciotiat tots els grups, passem a la votaci.6. 
Bé, abans de la votaci6 haig CIC fer constar que hi ha uns petits 
retocs lingiiístics, que suposo que queden incorporats al text. 

Se sotmet a votació la Propici6 no de Llei sobre la Utilit- 
zaci6 del Catala cn el Senat. 

Senyores diputades i senyors diputats, posint-se dmts els que 
votin a favor. 

La Proposició no de LIci ha queclat aprovada per unanimitat. 
Passem al quart punt de l’mlse del dia, que 6s el debat i vo- 

taci6 de la Proposició no de Llei sobre la Política Gencral pel 
que fa a la Poblaci6 de més de Seixanta-cinc Anys, presentada 
per tots els grups parlamentaris i agrupacions parlamenthies, 
Hi ha algun diputat per presentar la proposta? Doncs passem al 
trhrnit de fixació de posi&. Per 1’Agiupació parlamentbia del 
Centre Democrhtic i Social, t6 la paraula 1’ll.Iustre Diputat sen- 
yor R6denas. 

Proposici6 110 de 1,lei sobre la Política 
Gcncral pel que fa R la Poblacih dc mbs 

(li! Seixanb-Cinc Anys 

E1 Sr. R6DENAS: Gracies, senyor President. Senyores di- 
putades, senyors diputats, ja que avui tot s6n satisfaccions, vull 
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expressar tamM la meva satisfacció personal, que hauria de ser 
també de tots nosaltres, perquk els gnrps d’aquesta Cambra, 
també tots plegats COM en el cas dc la Proposici6 anterior, hem 
aconseguit assolir una resoIuci6 ai voltant d’una gent que ens 
necessita, que: necessita l’ajut institucional de la Generalitat de 
Catalunya. Estem tractant dels avis, dels veIls, de la gent que t6 
mds de seixanta-cinc anys i que, per la seva classe de proble- 
mes, un seguit dc problemes molt especifics, necessiten que els 
tinguem en compte en totes les qüestions que ets afectin. 

Nosaltres hem dit moltes vegades, amb el nostre taratmA 
centrista, negociador, de consens, que és important --i el poble 
de Catalunya ens ho agrair&- que arribem, en qiiestions con- 
cretes, a assolir acords imprmits; acords que permeten la res* 
luci6 dels problemes i fan mes viable I’acci6 de govern del 
Consell. 

En aquest cas fem una oferta, una oferta puntual, per als 
grans temes que ara afecteli el poble de Catalunya. Entrant en el 
que 6s la Propici6 no de Llei, que va sorgir de la signatura, al 
seu moment, després de sengles presentacions de mocions pels 
grups Socialista i d’hiciativa; creiem que te un bon nivell, en 
general, pel que fa als punts que es refereixen a qüestions con- 
cretes; 6s constatxi6 de fets concrets que afecten aquesta gent i 
despres tmb6 quan instem el Consell Executiu de la Generali- 
tat a prosseguir en les seves tasques e11 general, a crear més pla- 
ces d’atenció sbcio-sanithia, i a cercar solucions de tot tipus 
entre les quals -destem satisfets també- podria ser l’acolli- 
ment familiar, el qual vhem suggerir cii un moment donat COM 

a esmena i, en realitat, a la resta de qüestions que hi tenen sela- 
ci& 

Jo crec sincerament que si avancem en aquests camps 
d’atenció amb les persones més necessitades socialment, en 
aquest cas concret, amb la gent als quals hem d’estar agra’its pcr 
moltes qüestions, donarem passes importants per arribar a una 
societat molt més justa, molt més solidkia i, sobretot, el que és 
mes important per a nosaltres, molt mks humana. 

Moltes @cies, senyor President. 
El Sr. PRESIDFm: Mottes &eies, senyor Rbdenas. Per 

1 ’Agmpaci6 parlmenthria d’Esquerra Republicana de Catah- 
ya, t6 irc paraula 1’11-lustre Diputat senyor Pueyo. 

EI Sr. PUEYO: Grhcies, senyor President. De l’escó estant, 
El fet que aquesta Proposici6 de Llei sigui presentada per la 
totalitat de grups i d’agrupacions parlamenthies, i sigui discuti- 
da i presumiblement aprovada en el Ple del Parlament, li d6na 
un retleu i -esperem i desitgem- una transcendhcia singu- 
lars. 

L’envelliment efectiu de la població dels paisos més avan- 
gats d’Europa ---es calcula que a E’my 2000 el 20% dels euro- 
peus tindran mks de seixanta-cinc anys-, 6s un fet que ens 
enfTonta necesshriment a consideracions d’ordrt: praginhtic i 
d’ordre &tic i de justícia swial. 

Els objectius de l’Organitzaci6 Mundial de la Salut: <<Afegir 
vida als anys>), <&alut a la vidan i <{Anys a la vida>>, ens sem- 
blen d’allb més desitjables. No es trrtcta només de mantenir 
vius els nostres vells, sinó que es tracta, sobretot, d’ajudar-los a 
mantenir i a acréixer la dignitat i la qualitat de les seves vides. 
No és, segurament, un concepte habitual en la terminologia par- 
larnenthria, perd, fins i tot, m’aatreviria a parlar de felicitat, del 
dret a la felicitat de la gent gran; dels setis drets econbmics, s e  
cials, educatius, culturals, sexuals , etc&terii. 

La realitat no 6s pas generalment tan falaguera, es produei- 
xen -ho sabem tots- greus deficits assistencials, Milers d’an- 
cims sobreviuen amb pensions insuficients i encara, després 
d’una vida d’esforq i de treball, han de patir sovint estretors i el 
sarcasme d’una publicitat agressiva de plans de jubilaci6 priva- 
da. 

Ara bé, el text que presentem la totalitat de gnqs i agrupa- 
cions ens indueix a un moderat optimisme, perqub no és una 
peGa retbrica, no 6s unit simple dwlaracih d’htencions, sin6 
que fa referhcia a mesures precises i a objectius concrets que, 
esperem, que el Govern assumeixi amb totes les seves conse- 
qiikncies, fms i tot amb la voluntat d’anar més cnllA. 

Finalment voldriem dir que aquest no 6s Únicament un afer 
de justícia i d’equilibri personal, el del futur de les persones 
d’edat, sinó que constitueix una part molt important de l*estmc- 
tura i de les caracteristiques previsibles, de les catacterístiques 
que previsiblement tindph la societat catalma de principis del 
segle XXI. 

Per aquestes raons, amb aquesta voluntat i amb aquesta con- 
fianqa, vam participar en la presentaci6 de la Proposició no de 
Llei i, en conseqiikncia, anuncio ata que la votarem favorible- 
ment. Moltes grhcies. 

El Sr. PKESIDENT: Grhcies, senyor Pueyo. Pel Grup parla- 
mentari Mixt, té la paraula l’ll.lustre Diputat senyor Siinclaez. 

El Sr. S h C H E Z  RAMOS: Senyor President, senyores i 
senyors diputats; la realitat aquesta, de l’envelliment de la so- 
cietat catalana, és un &ment que necesshriament hem de co- 
menqar a abordar i no simplement amb decIaracions de 
principis, sin6 amb mesures concretes. Jo crec que la virtualitat 
d’aquesta Proposició no de Llei €eta conjuntament per tots els 
grups parlamentaris, les agrupacions phlamentkies, t5 la vir- 
tualitat no de fer declaracions de principis, sinó de comenpr a 
donar algunes mesures de carhcter concret que puguin avanGar 
en Ia direcció, partint de la realitat, de modificar-la en benefici, 
no exdussivament de la gcnt gran, sin6 dcl conjunt de la socie- 
tat. Perque el que ser2 la gent gran en el futur -i és tamb6 en el 
present-, jo crec que 6s un problema que ens afecta a tots, als 
que tampoc ho som, per6 que ho serem en el futur. I per tant, 
hem de pensar que estem trebdlant per a tots; estern treballant 
per a nosaltres. Quan diem <<nosaltres>>, ho diem en cl sentit m- 
pli de la paraula, no personificant cn ningú, sin6 plantejant el 
conjunt de la humanitat. 

I aquesta Proposici6 no de Llei planteja ternes importants i 
que jo crec que, en el futur, hauran dc continuar essent elements 
de debat d’aquest ParIament. i és la repercussi6 en les estructu- 
res industrials i econbmiques d’aquesta realitat, JO crec que el 
fet que aixb aparegui en la Proposició no de Llei és un element 
important, perb jo estic convcnqut que aquest 6s un debat molt 
important sobre el qual hem de continuar discutint. Jo crec que 
hi ha un terna no contemplat, que haurem de discutir en ei futur, 
i 6s per qu& l’eda# ha de significar la separació de la pruducci6? 
Aquest 6s un tema, ja sé que segurament discutible, perb jo crec 
que 6s necessari, perqu6 la gent gran, un element fonamental 
perqui: sigui feliq -‘al com deia eI Diputat senyor 13Ueyo----, és 
la realitat que se sentin útils al seu entorn. I aquesta utilitat esta 
essencialment marcada, no únicament perquh tinguin diners, 
tinguin habitatge, sin6 perquh siguin ÚtjIs a la societat en la 
qual continuen vivint, encara qire ja tinguin una edat determina- 
drt. 
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Per6 aixb és un qlernent que, des d’un punt de vista general, 
apareix a la Proposició no de Llei i per aixb nosaltres creiem 
guc és un element important. 

Perb al mateix teriips es planteja una proposta coimeta i es- 
pecífica, 6s: com i de quina manera la gent gran ha d’estw in- 
corporada i ha de pariicipar en el conjunt de la societat 
catalana, en les institucions, en lcs organitzacions socials, en to- 
ta una skrie d’entrarnat social que fa realitat una societat com 
un tot? I per tant, una part cl’aquesta societat, que és la gent 
gran, pot i ha de participar en aquesta societat, que és la societat 
catalana. 

Per un altra banda, es plantegen mesures de carhcter concret 
respecte a mesures de carhcter sbcia-sanitari i la creació cl’es- 
iructures assislencials. I aqwst 6s un element fonamental i es- 
sencial peryuh la gent gran &, en cl marc de la societat actual, 
un dels scctors m6s importants per aborclar i per resoldre els 
seus problemes. 

Al rnatcix temps es planteja un terna cabdal. Jo voldria posar 
un exemple poncret, perb que jo crec quc en la Proposici6 no dc 
I,Eei ei que s’intenia e s  generalitzar; 6s impcxiir el ciesarreíament 
de la g e ~ t  grm en el seu entorn social. Una mesurit concreta 
que apareix, pcrb l’opinici més general que jo CEC 6s quc hem 
de continuar coritcmplunt i de continuar treballant 6s la idea de 
I’assistCncia dornicilihria, que aixb cl que evita és el tlesarrela- 
ment social de la gent gran en el seli entorn. Ja dic, aquesta 6s 
una proposta concreta, petita, p r b  que jo  crcc que l’liauri~m de 
contemplat des del punt de vista cl’universalitzar-la, de fer l’cs- 
for9 cl'ulliversalitzar- li^ a partir de tenir presents tarnb6 les con- 
dicions concretes que tenen en cada cas concret la gent gran, 

Un altre terna important 6s la preparaci6 cle professionals. 
Aqucsta reditut que cada vegada serh mes gran en la nostra so- 
cietat, si no lli ha professionals que l’abordin, ser; malt dificil. 1 
aquesta Proposici6 phntejja temes concrets per a h preparaci6 
de prokssionals que siguin capaqos d’abordar aynesta realitat. I 
en definitiva apareix itticl idea que per a nosaltres t6 tina irnpor- 
thncia cabdal, i 6s h necessitat de l’elaboraci6 d’un pla global i 
integral cj’iintcrvenci6 en questa realitat concreta. 

0s  pcr tot aixis quc nusaites vani estar ino~t contcnts de la 
possibilitat que aques1.a iniciativa fos una iniciativa de carhcter 
conjunt, de tot el Parhmerit de Catalunya. 

Ara, nosalt rcs volem plantejar uila cosa amb preoczrpaci6; 
estem tnass1-t acostumats -i voldríern que agucsta unanimitat 
demostrh en aquest cas concret qiic no tcnirn r a L  6s que 
moltes vegades aquest Parlament aprova coses que després no 
serveixeti, i volem qric aquesta voluntat d’unmimitat del Parla- 
ment sigui ui1 elerncnt que ajudi, perb també que ciigresqiii i 
que corrcsponsabi litzi el Consell Executiu ii fcr realitat aquesta 
Propsici6 no de Llei que aprovem, pesque si no, serh un paper 
mullat, serh un deht cstkril el que haurem fct. I pcr tant, 6s la 
nostra volunlat que el Consell Executiu, en aquest terna, doni el 
do cle pit i posi les eiries necessiries perqui: aquesta Prqmsicid 
no de Llci sigui una realitat. Perquh, en clcfhitiva, senyores i 
senyors diputats, hi ha una realitat que hem de comenpr a 
plaiitcjru-nos amb molta claredat: I J W ~  societat es niesura en 
fiinció del que fa per a la gent gran, i la nostra societat, la srxie- 
tat catalana, ser2 o no sesi en Sunci6 de la capacitat que tin- 
guem cí’intervcnir en aquesta realítat dolorosa i que hem de 
modificar . 

Res m6s i moltes grhciex ... i cxplicitar, per nixb, el nostre vot 

favorable, 
El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Shchcz. Pel 

Grup parlamcntari Popular, per fixar posicili, t6 la paraula 
l’il-iustre Diputat senyor Bauzh. 

El Sr. BAUZh: Grhcies, MoIt Honorable President. Amb la 
vknia, senyories, surto a aquesta tribuna per pusicionar el Grup 
parlamentari Popular davant de la Proposició no de Llei sobre 
la Poiitica General pcl que fa a la Població de Mks de Seixanta- 
Cinc Anys, i manifestar, com és evident, que el vot del meu 
Grup serA favorable ii la Proposici6 no de EEei que ham debat 
perquE, igualment com la resta de grups d’aquesta Cambra, la 
va signar cn senyal de consens generalitzat, que és realment 
lloable en ternes corn el que ens ocupa. 

Voldria esmentar que aquesta hqmsici6 no de Llei t6 un 
detonant que ha preocupat no solament tots els diputats de la 
Comissi6 de Política Social i tots els diputats cl’aquesta Cam- 
bra, sin6 quc també ha preocupat l’opini6 pirblica catalana: 
rn’estlc referint als casos de les diferents residhncies gerihtri- 
ques, casos quc, dia it dia, s6n motiu de notícia als mitjans de 
dihsió. Repeteixo que aquest afer ha estat la flama que ha por- 
tat els grups parlamentaris a presentar aquesta Proposició no de 
Llei, que posa en miim del Govern de la Generalitat una ama, 
un instrument perquk es prepari ecoxlbrnicament i socialment 
diivant d’un €utur de progressiu envelliment tic la població, 

I és un instrument que impzilsa les persones grans a partici- 
par activament en el descnvolupament histbric, social i cultirral 
de Catalunya, que prepara la societat catalana davant la tcndh- 
cia al creixement de les malalties crbniques, motivades en part 
pel progressiu envellimeiit de la població, corn ja hem esmen- 
tat. 
6s xi t i  instrument que insta el GOV~ITI a dos objectius khsicx 

en el desplegament clels recursos institucional 5: un, la crcaci6 
de places residencials assistides per a persones vhLides o amb 
disfuncions, i, UH segon, el dels rccursos definits com a sbcio- 
sanitaris, dedicats a grans rnnldts, que tencn per objectius tem- 
phtics bisics la rehahilitacid i el confort &aquestes persones. 

Bs una cinn que insta ei Govern a desenvolupar un model 
propi d’atenció shio-sanithria rnitjrtnpt la formació de pro- 
fessionals en l’iimbit de la gerialria i, d’altra banda, l’insta a 
I’execució, el perfeccionament i la millora tant de l’equipament 
sbcio-sanitari COM dels recimos no institucionals: per posar un 
exemple, els dels hospitals de dia, els programes d’ateneili do- 
miciliaria i, en particular, la ixcaci6 de 4.000 noves places resi- 
dencials assistides per a les persones d’edat wanqada, tal com 
cs va demmar ja a la Comissió de Politica S Q C ~ ~  d’aquest Par- 
lament. 

I, finalment, és un instrument que deinana al Consell Exccn- 
titi la generalitzi& (fe l’atenci6 dornicilihria en el pla que té el 
Govern dissenyat per a la vellesa a Catalunya, i d’altres mesu- 
res alternatives, com l’acolliinent familiar, etcktera. 

En resum, aquesta Proposici6 no de T,lei, consensuada per 
totes les forccs politiques de I;L Cambra, pasa cn tniins del Ga- 
vern ..., I’jnsta a m pla concret, modem, hrirnmitzat, per ;i les 
persones grans que conviuen en la nostra societat, i que, si es 
dugués a tenne --cosa que esperem vivament-, milloraria no- 
tablement el. mvdus vivendi d’una part de la nostra societat que 
s’ho mereix. 

Corn he dit ai priiicipi d’nquesta Intervencit5, no podria ser 
cl’dtra manera: el Grup parlatnentari Popular votarrh favorable- 

I--- -- I .-- 
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ment tots els punts d’aquesta Proposició no de Llei. 
Grhcies, senyor President; moltes gricies, senyories, per la 

seva atenció. 
El Sr, PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Bmzh. Pel Grup 

parlamentari d’lniciativa per Catalunya, té la paraula la Nustre 
Diputada senyora Fabian. 

La Sra. FABIAN: Grhcies, senyor Prcsident. Senyores i sen- 
yors diputats, aquesta Proposici6 no de Llei que avui debatem B 

la Cambra 6s consqiibncia de dues mocions subsegüents a dues 
interpellacioiis fetes per la Il.lustre Diputada senyom Rosa 5a- 
renys i jo mateixa, mocions que van ser retirades per donar pas 
a aquesta Proposició no de Llei, que ha estat consensuada per 
totes les forces politiques. 

Els ternes de benestar social --o, el que 6s el mateix, els te- 
mes de justicia social- s6n aquells en els quals l’acciú politica 
de tots d s  grups ha de ser prou flexible per donar prioritat a 
l’eficicia i, per tant, a la possibilitat de solucionar els prohle- 
mes davant dels interessos concrets -i, per altra banda, legí- 
tim- de les diferents forces polítiques. És evident que aquesta 
Proposició no de Llei no recull fil per randa les propostes de les 
mocions que es van retirar -som conscients que som la mino- 
ria-, perb si que encomana unes accioris de govern qiie signifi- 
quen un pas endavant respecte a la poiítica social pel que Fi a la 
gent gran. 

La creaci6 de 4,000 noves places residencials, de residhcies 
assistides, en el termini de dos anys, In prioritat concedida a 
I’atencih domiciiikia, el mandat d’ instrumentar els mitjans ne- 
cessaris per donar compliment al Decret 27/87, respecte al con- 
trol i a la inspecció de centres sbcio-sanitwis i rcsidencials, i al 
mandat de presentar el pla global integrat sobre la vellesa da- 
vant la Comissi6 de Política Social abans de l’acabament de 
l’actual període de sessions, s6n una mostra que aquesta Pr~po- 
sici6 no de Llei que avui aprovarem no és tan sols una declara- 
ci6 de bones intencions que ha permEs consensuar les diferents 
forces politiqucs, sin6 veritables mandats al Consell Executiu. 

Per tot aixb, el Grup d’Iniciativa per Catalunya manifesta la 
seva satisfacci6 per l’acord a qu& hem arribat, es compromet a 
resseguir i a reclamar, si s’escau, el compliment d’aquests 
acords, i, evidentment, votarb favorablement la Proposici6 no 
de LIei que avui es debat davant la Cambra. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyora Fabian. Pel 

Grup parlamentari Socialista, té la paraula la Jllustre Diputada 
senyora Rarenys. 

La Sra. RARENYS: Grhcies, senyor President. Senyares i 
senyors diputats, tal com han dit els diputats que m’han precfi 
dit en l’zis de la paraula, aquesta Proposició no de Llei 6s resul- 
tat cl’un debat que vhrern tenir q u i ,  a la Cambra, relacionat 
amb la politica de la gent gran i com a conseqiikncia d’un con- 
junt de problemes que a la societat catalana havien passat, pro- 
vocats pel tractament de la gent gran en rleterminadw 
residencies privades, 

Nosaltres vbem renunciar, en aquell moment, a la nostra 
Mocili, a la Moció que vaig formular jo mateixa i el Diputat 
senyor Daniel Font, en benefici d’un consens i d’una orientaci6 
més hnplia i m6s global de fa política per a la gent gran, per a 
la gent de la tercera edat. Crec, igual que els meus companys 
que m’han precedit, que 6s altament positiu que tots els grups 
de la Cambra coincidim no ljnicament en l’anhlisi dels proble- 

mes que comencen ja a derivar de l’enveiiirnent de la poblaci6 
catdaria, sinó que coincidim en el tipus de política a impulsar i 
a potenciar per a aquesta nuva dkcada. 

La tendkncia a E’envelliment -ja s’ha dit- és un fenomen 
consubstancial a l s  nomes temps, a la nostra cultura, i crec que, 
des de la responsabilitat de govern, 6s a dir des del Parlament i 
des de l’Executiu, I’hem d’entomar i l’hem de dirigir, a fi que 
aquest fenomen es visqui com un a v e n ~  per a la humanitat - 
mBs llarga vida per a tothom sempre serh bo- i no es transfor- 
mi i es potench actituds insdidkries i individualistes, prhpies, 
moites vegades, del laissez faire de determinades actituds molili- 
berals. 

Per a nosaltres, aquesta iniciativa ha de representar l’a€jrma- 
ció unhime d’aquest Parlament, de1 Parlament de Catalunya, 
davant els ciutadans i les ciutadanes del nostre pilis, del reco- 
neixement i del dret de la gent gran a Csser considerada corn 
una part activa de la nostra societat i, corn a cunseqiihcia 
d’aquest reconeixement, tambk de l’obligació de desenvolupar i 
adequar les polítiques socials i sanitcbies ptíbliques i privades 
perque donin resposta adequadament a les necessitats de cada 
persona i de les col4ectivitats. 

Per tant, en aquesta Proposició no de Llei s’impulsa el de- 
senvolupament d’una política Integral Amplia, de la qual assen- 
yalarem la creació -perque així ho havíem demanat a la 
Moció presentada-, la creacili de 4.000 mil places sbcio-sani- 
thries i assistides durant e1 mandat de I’Executiu durant aquests 
anys, el desenvolupament d’hospitals de &a i de I’atenció do- 
micilikrirt i sanitkia, juntament amb eJs serveis d’ajuda a la lia, 
i la instrtirnentació dels mitjans necessaris per donar compli- 
ment al Decret 27/87, sobre control i inspecció dels centres re- 
sidencials, per tal que tinguem, abans que s’acabi l’any 1990, 
un coneixement i un control totals de la situaci6 de les residkn- 
cies p~bliques i privades: hem de coadjuvar, des del Parlament, 
que s’evitin eIs maltractaments institucionals i crear un clima 
dc confiaqa mitjanqant el control d’aquest funcionament resi- 
dencial privat i ptíblic. 

Finalment, manifesta que el nostre Grup parlamentari vol 
participar activament en la implementació d’aquest pla global i 
integral que el Consell Executiu est& preparant per a la vellesa, 
que esperem veure algunes d’aquestes propostes ja  reflectides 
en els projectes pressupostaris que discutirem d’aqui a uns dies, 
i manifestar, finalment, que volem participar d’una manera acti- 
va en aquest pla global i integrat, que esperem que es pugui 
presentar a la Comissió de Politica Social abans del 30 de juny 
cl’aquest any. 

Res més, senyor President, moltes @cies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Barenys. Pel 

Grup parlamentari de Convergencia i Unió, té la papiula 1’Iklus- 
tre Diputat senyor Padr6s. 

Ei Sr. PADR6S: Sí, senyor President. Senyores i senyors di- 
putats, ens trobem davant d’wna proposicid no de llei presenta- 
da per tats els grups d’aquesta Cambra, sobre la politica general 
pel que fa a la població de m6s de seixanta-cinc mys, altrament 
dita gent grrm, Els meus predecessors en l%s de la paraula ja 
han exposat prou a bastament, en algun cas, molts dels aspectes 
que aquesta iniciativa parlamentaria conjunta abasta, j, per tant, 
no voldria entrar-hi, doncs, donat que és prou explicita per si 
mateixa. 

Crec que tots plegats poclriern parlar i debatre durant molta 
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estona sobre el particular: cn algunes qüestions, hi tenim vi- 
sions diferents i propostes d’actuaci6 també distintes; aquesta 
diversitat, lluny de ser negativa, penso que és bona, que és enri- 
quidora i que pot portar elements dc reflexiti, de posicionament 
i d’acci6 política prou importants. Perd cl yuc 6s significatiu de 
debb és que aquest Parlament, el conjunt de grups que hi s6n 
representats, cerquem i puguem trobar punts de coincidbncia i 
d’abordatgc comuns d’un dels problemes a quk la nostra socie- 
tat td el septe dc donar resposta satisfactbriamcat i d’una mane- 
ra que impliqui, alhora, tots els elements socials i polítics, 
Aquesta Proposici6 no de Llei és un bon punt de refeerkncia. 

A nin@ no se li escapa que la prohlemhtica, l’esfera de 
yiiestions que afecten la gent gran, ens preocupen, a tots nosal- 
tres, perqub, a l’ensems, preocupen tota la societat catalana, una 
societat que vol ser, tarnb6, m é s  dinimica, més participativa i 
mes humana. Els cmvk de la pirimide d’edat -ho han exposat 
-ja tmbé alguns deferisors dc la Proposició anteriorment a la 
meva intervenci6- han provocat, alhora, uns canvis en molts 
aspectes: uns d’clls s6n les riecessitats d’questa poblaci6, nc- 
cessitats en h s  cairips social, de relacidi, necessitats sanitgries, 
personals, parlicipatives, familiars, etc&tera. Aquesta Pruposici6 
no de Llei neix d’aqucsta inquietud, de la inquietud que té 
aqucst Parlament per saber donar una resposta serena i madura, 
gerb, a1 mateix temps, efectiva i eficaq. 

Les mesures a prendre ja han estat iniciades i impulsades des 
de2 Govern de la Generalitat, pioner en aquest camp, per tal de 
comenpr a donar rcsposta a algunes c1’aqueste.s necessitats més 
permpthries. Pel que fa referencia específica a1 s X~CIITSOS, pla- 
ces de residhcia assistida, places sbcio-sanithies, ctcktera - 
que no hi entrar6 ara-, els Consellers Comas i Trias ja van 
exposar, setmanes enram, quina era i quina seria la linia del (30- 
veni en ques t  sentit, i exposaren comproniisos concrets a 
quest  respecte, i cls diputats i diputades que rn’haii precedit en 
1 % ~  de la paraula j a  s’hi han referit. 

Sí que voldria, en canvi, fer esment especial a un punt que 
també s’explicita e11 aqucsta Proposici6 no de Llei i que, per a 
aquest Diputat i pcr al Grup que representa, 6s igualment im- 
portant: es tracta dels professionals. En el terreny del treball so- 
cial i sauitari s’accepta i es manté, corn a eix €onmental d’una 
acci6 cohcrent en el camp de la vellesa, que 110 té sentit l’ade- 
quaci6 del marc estructural i fisic dels reecursos per a la gent 
gran si al mateix temps no cxistcix un conjunt d’iiccions que 
vagin dirigides als professionafs que hi hm cl’intervenir. 

Pcr donar resposta efectiva ii aqucstcs noves necessitats, cal 
impulsar la definició i E’adequaciti d’aquests professianaIs; cal 
reiiwar i modificar els rrioclels fortnatius i de treball, des de la 
universitat fins a la formació continuada d’aquests mateixos 
professionals, per tal d’avanGar cap ;i fcirmules intercliscip1in~- 
ries que contcmplin la persona gran des cl’un punt de vista inte- 
gral, i cal, per tant, també, impulsar mesures que afavoreixin 
;quest trcball. En aqucst context, la Proposici6 no de Llei insta 
e1 Govern cle la Gencralitnt a prosseguir el deselivolupament 
cl’aqucst rnociel prclpí d’atencici shio-sanithria, tant pel que Ca a 
aquests professionals com a1 pcrkccionaIncnt d’tin niodel d’or- 
ganitzaci6 d’cquipaments sbcio-sanitaris propis, com de recur- 
sos 110 jnstituciotials, com els hospitals de dia, atenció 
domicilihria, ctcktera. Tot plegit, iniciatives que estan dcjxant n 
ja han deixat de ser una proposta de treball per comengar ii ser 
una realitat. Aixb, pet quc fa rcfcrkncia zi mcsurcs dirigides a 

donar resposta efectiva a les persones grans amb rnaIalt.ia, altra- 
ment dits malalts crbnics. 

Perb també es tracta qwe en el camp global mes social de la 
vellesa es puguin donar igualment respostes. El Departament de 
Benestar Social anunciava I’elaboracicS d’un pla global integrat 
sobre la vellesa, un pla gerontolbgic per a Catalunya. 

Aquesta Proposició no de Llei vol i demana que aquest Pla, 
que el Govern est& dissenycant, contempli alguns aspectes que 
per als gmps proposants eren i s6n fonamentals. La generalitza- 
ci6 i el desenvolupiiment de l’atenció dornicilihria i d’altres me- 
sures alternatives a la institucionalització? l’estudi sabre el marc 
juridic i els vuits existents, la participació de la família, el vo- 
luntariat social, el coneixement dels diferents mdets  de finan- 
$arnant, l’accds al lleure i a la cultura de la gent gran, la 
participació d’aquests, etcktera. I encara que ens consta que hi 
ha voluntat que aquests aspectes siguin desenvolupats en aquest 
Pla -bi seran i hi estan contemplats la totalitat dels grups rep- 
resentats en aquesta Cambra- voldria que, explicitament, fipi- 
r6s com dins del text de la Proposició no de Llei perqub fos, 
realment, un mandat d*aquest Parlament. Tindrem ocasió de cu- 
nkixer les linies generals d’aquest Pla abaus d’acabar l’actual 
període de sessions, i, per tant, serh en aquest context que p- 
tirem aprofundir sobre aquestes qüestions, 

El que 6s important assenyalar, doncs, senyor President -i 
ho faig altre cop de la mateixa manera que vaig comengar la 
meva intervcnci&-, 6s que aquesta Proposicid no solament és 
important pel seu contingut, sin6 que encara ho és m6s pesque 
neix fruit de I’acord i el consens de tots els grups d’aquesta 
Cambra, i aixb li d6na forp per& sobretot, li d6na credibilitat i 
ens la d h a ,  per tant, a tots nosaltres. 

El senyor Pueyo s’ha referit abans a alguns textos que 1’0r- 
ganitzaciú Mundial de la Salut, amb vista la salut de l’any 
2000, va definir dins el marc europeu aD6nn vida als anys>>, 
(Anys a la vida>>, en podríem agafar algun i a mi sempre 
rn’agrada agafar-ne algun que fos.. ,, que emmarqués de referkn- 
cia i, en aquest sentit, una assemblea mundial de les Nacions 
Unides, en una reunili que es va produir l’estiu de l’any 82, a 
Viena, representants de cent vint-i-quatre ptiisos vrm determinar 
que calia fomentar la cornprensi6 nacional i internacional de les 
conseqiikncies econbmiques, socials i cultirrals que 3’eenvelt i- 
ment de la poblaci6 tk en el procés de dcsenvolupament; que 
calia promoure la compensi6 nacional i internacional de les 
qiiestions humanithies i de desenvolupament reracionades amb 
I’envellimcnt; que calia promoure i estimular polítiques i pro- 
grames orientats a l’acció i destinats a garantir la seguretat so- 
cid i econbmica de les persones d’dat,  i donar-los oportunitats 
de contribuir al desenvolupament i compartir els seus beneficis; 
calia presentar alternatives i opcions de polftica que siguin 
compatibles amb els valors i Ics metes nacionals i amb els prin- 
cipis internacionals reconeguts respecte a l’eenvelkiment de la 
poblaci6 o a les necessitats de les persones d’edat. 

I, firialment, deia tambk que calia encoratjar el desenvolupat- 
ment d’un ensenyament, una capacitacib i una investignci6 que 
responguin adequadament it l’envelliment de la poblwi6 mun- 
dial i flornentar l’intercanvi internacional d’aptituds i coneixe- 
ments en aquesta esfera. Catalunya est& en aquesta linia, el 
Govern est& en aquesta Unia i els grups d’aquesta Cambra, tam- 
bé. Queda molt cami per rec6rrer perqu& són molts encara els 
buits i les mancances existcnts, perb aquesta Proposició no de 
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Llei conjunta n’estimula l’avenq. 
Aquesta 6s la línia que cal seguir i treballar; fa unes sema- 

fies ja vam aprovar també una altra ProposkiÓ no de Llei sobre 
la compareixenGa a la Comissi6 de Politica Social de diferents 
grups i institucions representatives en eI camp de la vellesa i 
que la setmana que ve ja corneqarm a venir. Aquesta és la li- 
nia, i el tenia mereix acords, Els vells de Catalunya s’ho merei- 
xen, i per tal de ser e€icaps, per tal que puguem avanpr  en 
aquesta linia, i per tal de servir amb fidelitat els nostres vells, 
shpiguen tots vost&s -ja ho vaig dir en una altra ocasi&- que 
sempre podran comptar amb el Grup de Converghcia i Unió i 
amb aquest Diputat. 

No voldria acatm, senyor President, sense reiterar, un cop 
mds, l’agraj’ment r2 tots els gmps per les seves aportacions que 
han fet possible aquest text, un text que no 6s solament -COM 

j a  ha dit  abans ei Diputat senyar Shchez- una declaraciii 
d’intencions sinó que V B  mes enili en la linia de les reflexions i 
de les propostes concretes. I, especialment, vull agrair a les Di- 
putades Fabian i Harenys i al Diputat Font perquk, a partir de la 
retirada de les seves mocions sobre el mateix terna fa tres plens, 
ha estat possible formular un text consensuat i coherent que 
gaudi& benauradament, del vot favorable de tots els grups. 

Moltes grkies, senyor President; moltes grhcies, senyares i 
senyors diputat s. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Pa&& Sc sot- 
met a votaci6 la ProposiciB no de Llei sobre Ia Política General, 
pe1 que fa a la Població de més de Seixanta-Cinc Anys. 

Les i lhtres  senyores diputades i els iI.lustres senyors dipu- 
tats que hi estiguin d’acord, que es posin drets. 

La Proposici6 no de Llei abans esmentada ha quedat aprova- 
da per unanimitat. 

Modificaci6 dc I’ordrc dcl dia 

Ara correspandria<entrar en el sis& punt de l’ordrc del dia, 
per6 haig de demanar í’assentiment dc la Cambra per@ es ve- 
gi aquesta interpel.laci6 aquesta mateixa tarda, pcrb a continua- 
ci6 de la propera, que ser& el punt n6rnero 8 de l’oordre del dia, 
perquB també demano l’assentiment de la Cambra per posposar, 
per a una propera sessiri, la interpekhci6 número 7, amb la con- 
formitat tant del que formulava la interpellació com del Conse- 
ller afectat, 

Passem, per consegüent, al punt número 8: Interpel.laci6 al 
Consell Executiu sobre la política del professorat piiblic, que 
forrnularh Pa Diputada Pl-lustre senyora Dolors Torrent. 

FnterpeHaci6 ai Conscll Exccutirr sobrc 
la politica del professorat priblic 

La Sra. TORRENT: Senyor President, senyores diputades, 
senyors diputats. Honorable Conseller d’Ensenyament, senyor 
Laporte, respecte a la política de personal de la Conselleria 
d’Ensmyament, motiu d’aquesta interpeMaci6, voldria ccntrar 
la meva intervenció en eIs acords de la mesa sectorial de persu 
nat docent de l’Administraci6 de la Generalitat de Catalunya 
sobre diferents aspectes que afecten les condicions de treball 
dels ensenyaments pdblics no universitaris. La mesa sectorial la 
constitueixen els sindicats amb mds d’un 10% de representació 
sindical i I’Administració. 

En primer lloc, vuI1 deixar clar el segiient: els acords foren 
signats el mes d’abriI de 1989, després d’un any de negocia- 
cions. Per part del Govern de la Generalitat va ser el mateix 
Conseller senyor Laporte qui els va signar, o sigui un membre 
del Consell Executiu, Per tant, s6n acords el grau de compli- 
ment Q d’incompliment dels quals recau en la responsabilitat di- 
recta del Govern de la Generalitat. Dels acords signats hi ha un 
determinat grau d’incompliment ..., de compliment pel que fa 
als aspectes econhmics de retribucions. Ara bé: vull fer ressal- 
tar que els acords tenien, com a tema de fons, de principi, la mi- 
llora de la qualitat en I’escola pcblica. I la palitica vers el 
personal docent 6s clau per al bon funcionament de l’escola pí- 
blica. 
És en aquest aspecte on el pacte HO s’ha complert. L’incom- 

pliment dels acords, en aquests aspectes, ha tingut, t6 i tindrh 
dem& repercussions socials, Dema els professors interins i subs- 
tituts aniran de nou a la vaga. Crec que aquesta interpel-lació té 
l’oportunitat politica de tractar un terna quc 6s al carrer, un te- 
ma social, un tema que afecta la comunitat educativa. Espero 
que el senyor Laporte, amb la seva intervenci6, em doni respos- 
ta a mi i alls interins que dema aniran a la vaga, Potser pugui 
evitar-la. 

A Catalunya hi ha 5.000 professors interins, xifra dei tot 
exagerada si ho comparem amb les dades d’interins del territori 
MEC, massa professors en situacid d’inestabilitat. Aquests pro- 
fessors estan en condicions d’hicertesa en la seva feina --con- 
tractacions &una o dues setmanes, inseguretat, inestabilitat 
laboral i cap modificació previsible en el sistema d’accbs a la 
funci6 piiblica. 

Vostks firmen en l’acorcl d’abril un compromís d’estabiiitat 
per als interins i els substituts contractats 1’1 de gener de 1988, 
que representa contracte anual a partir del 89-90. Ara bé, en al- 
gam casos -no tots-, tanquen contracte el 22 de desembrc 
del 87 i ei tornen a fer durant el mes de gener, i, per tant, 1’1 de 
gener no estan en situmi6 d’accedir al compromis d’estabilitat. 
l?s un parany, és una trampa que es fa en un sector dels interins. 

Despr6s de diferents manifestacions de protesta s’ha regulat, 
Ara bé, queden encara els interins d’institut, que si el desembre 
eren en un centre, i durant el mes de gener han entrat en un nou 
centre diferent, no s’han incorporat al compromis d’estabilitat. 
Els compromisos d’estabiiitat acordats a Catalunya -i que 
existia el compromís de continuar negociant- han estat supe- 
rats per altres acords en territori MEC i d’aitres comunitats au- 
tbnomes com Vstlhcia o Aiidalusia. Els interins i els substituts 
van a la vaga; aquest cop el Conseller Laporte no podrh donar 
la culpa a Madrid, al Ministeri; aquest cop no ho p d r &  fer. En 
territori MEC es d6na estabilitat durant tres cursos i s’estendrh 
a dos cursos m6s en cas de modificació del sistema d’accés D la 
funció pliblica, que s’esth negociant. 

Senyor Conseller, compleixin l’acord de: continuar negociant 
i negaciin una possible millora de I’acord en la línia del que 
s%a fet en territori MEC. 

Faig ara referhncia als interins que provenen del col.lectiu 
del CEPEPC. La Llei 14 de 1983 va permetre que les escoles 
del. CEPEPC s’integressin a la Xarxa d’Escoles Públiques de 
Catalunya. El conveni d’integracid de cada escola establia Ia 
rescissió del contracte laboral dels mestres i el nomenment 
com a mestres interins de I’ensenyarnent públic. L’any 85 el 
Parlament de Catalunya va decidir que s’havim de preveure les 
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condicions específiques d’accés dels mestres afectats pel procés 
d’integració --Disposici6 Transitbria Desena, de la Llei 
17/1985, de la Funci6 Ptíblica de Catalunya. Cinc anys despris, 
malgrat que el Govern de la Generalitat ha estat anunciant utla 
soluci6 en el marc d’una futura llei de cossos docents de Cata- 
lunya, la situació 6s la mateixa. Fa dos anys ho van prometre; 
desprks, a principis del curs passat; després, per Naclal. El De- 
partainent va ratificar el seu compromis de donar a coneixer un 
esborrany de3 Projecte de Llei de Cossos i realitzar consultes 
als afectats. Ara es diu yuc es far& després que s’aprovi la 
LOGSE. 

Senyor Consdler, tampoc em podria dir que Madrid no els 
deixa fer la Llei de  ossos Docents, pwqtk I’avantprojecte de 
la LOGSE, que vosth coneix, contempla h possibilitat que a 
Catalunya es pugui fer una llei de COSSOS. 

Els profcssors del CEPEPC, demh, també van ii la vaga. Tot 
aixb, senyor Laporte, va en detriment de l’cscola piiblica. Ei re- 
conegut prestigi de les escoles del CEPEPC, avui a la xarxa píí- 
blica, pot trptollar si no es d6na estabilitat als seus professors. 
Les vagues, les rn&ilitzacions, a les quals tenen dret els profes- 
sors, no rkjudm, perb, a la cansolidaci6 del prestigi de l’escola 
pública. Només vostifs en s6n responsables. 

EI problema de l’acc6s dcls interins a fa funció piiblica, vos- 
tes es van comprometre a estudiar-lo i a traslladar als brgans 
competents possibles vies de sortida on, per damunt de tot, es 
valores I’experigncia docent i els anys de servei il l’ensenya- 
ment priblic. No s’ha fet res d’aixb -també, per aquest tema, 
van a la vaga els intcrins--, ni aixb ni el Projecte de Llei de 
Cossos Docents; els interins i els substituts i els interins del CE- 
PEPC volen saber si p~drm accedir a la funció píjblica. Les va- 
gues trenquen f ’activitat ducativa per la irresponsabilitat del 
Departament que no sap negociar, consensuar ni rcspeczar els 
acords. 

Respecte de la politica de personal, hi ha un altre aspecte 
que vil11 tractar i que va concretar-se en el Pacte d’abril, amb la 
creació d’un treball mixt que cstudiaria i faria propostes a la 
mesa sectorial sobre Ja revisió i l’actual,ització Bels criteris so- 
bre comissions dc serveis a llocs de treballs docents. Aquests 
criteris s’hm revisat a EGB, perb no a enscnymcnt secundari. 
Avui hi ha 1.800 comissions de serveis sobre una plantilla de 
més de 16.000 professors de Fomaci6 Professional i BUP. O 
sigui, més d’un 10% de professors en cornissid de serveis. La 
Llei de la Funci6 Ptíblica de la Generalitat estableix que: (<La 
Comissi6 de serveis tinclrh carhcter temporal, per necessitats del 
servei, i 110 podrh durar mks de dos anys.>, A la prictica es do- 
nen anualment, perb s’arriben a donar cinc o sis anys seguits. 
Es fa una mala interpretació de la Llei, senyor Conseller. 

Quines nemssitats justifiquen que hi hagi més d’un 10% del 
professorat en comissi6 de serveis? Si h i  ha u11 total de 1.800 
places en comissi6 de serveis representa que, de fet, 3.600 llocs 
de treball -més del 20%- no estan ocupats definitivament, si- 
nci en situació de provisionalitat, pzrqu2: qui ocupa la plaqs de?s 
professors, ara en comissi6 de servei, és u11 interí i queden blo- 
cadcs les placcs dels propietaris, sense que cs puguin treure a 
concurs. Es genera així més interinatge i, per tant, més inestabi- 
litat. Crec que els sitirficats estan disposats a negociar una sorti- 
da estructural. Facin-la, senyor Conseller i negoci’in. 

El tenia que tractaré a continuaci6 afecta tatnbé la politica de 
personat de la Conselleria d’Ensenyament i es refer& ii la pla- 

nificació escolar i a les plantilles. La funció de planificació co- 
rrespon a la Generalitat. Vostes han de saber, per als propers 
deu anys, quants professors necessitarh el sistema educatiu a 
Catahnya. La EOGSE fixa criteris, perb vostks han de fer pre- 
visions i toma aqui el Ministeri d’Educaci6 i Cikncia. En el Ili- 
bre blanc de I’educació hi ha planificaci6 de centres, professors, 
etchtera, per províncies. Vostks en el volum del mapa escolar 
que ens han entregat gairebe només ens presenten estadístiques 
d’alumnes, i de1 seu contingut no es pot deduir una planificaci6. 

Si vostEs haguessin fet una planificaci6 segurament els inte- 
rins sabrien si són o no necessaris per al futur educatiu de Cata- 
lunya; segurment hi hauria més tranquillitat. 

En els acords d’abril es deia que abans de finalitzar e1 mes 
de maig es negociaria un pla de qualificaci6 de plantilles dels 
centres que hauria de tenir en compte les condicions d’adjudi- 
cacions dels llocs de treball, pla que s’estendria al curs 91/92 i 
establiria els percentatges corresponents a cada curs per a la se- 
va apficaci6 gradual amb els segiícnts objectius: implantar l’au- 
la de tres anys; dotar els centres d’especialistes en educació 
fisica, m~sica  i pretecnologia; generalitzar el professorat de su- 
port; dotar de personal administratiu els centres $’ensenyament 
primari. No es compleix l’acurd tampoc; no hi ha planificació, 
En la matriculacili cl’enguany no es fa refexhcin a tes aules de 
tres anys. Ha estat aminciat repetidament pel Conseller senyor 
Laporte, i li pregunto: tindrem o no aules de tres anys, senyor 
Conseller? De moment s’haii fet previsions i sense planificar 
cs fa malament. 

Tampoc no es coneix cap planífícacih respecte als professors 
de suport, ni per als d’educació física, música i pretccnologia. 
No existeix un pla concret, no es coneixen els criteris. 

3. quant a dotar de personal administratiu els centres d’ensen- 
yarnent primari, tampoc sfha fet. De nou, e1 Ministeri d’Educa- 
ci6 i Cikncia els ha passat davant, En territori MEC ja s’hm fet; 
dotacions de personal administratiu a gairebd mks de tres-cents 
centres, i hi ha l’acord, el compromís, de dotar mes de sis-cents 
centres de personal administratiu, 

Abans d’acabar em referir6 a la política de formació del pro- 
fessorat. Vastes no donen informaci6. L’oferta de formaci6 n~ 
surt per convocatbria pública, 110 hi ha una política informativa 
clara. Vostes han establert un sistema mixt d’assisthcia, con- 
trhiament al pacte en quk es fixava que seria en horari de per- 
rnmkncia en et centre. Els cursets es fan part en horari laborat i 
part volunthiament fora de l’horari; un nou incompliment, sen- 
yor Laporte. 

Em queden coses a dir. Tindré oportunitat en la rhplica; ara 
no vull deixar de parlar del calendari escoIar i la jornada de tre- 
ball. El pacte diu que en tres mesos s’estudiaran les reduccions 
dels horark lectius per motius de malaltia o edat, I’horari lectiu 
del professorat, la jornada, l’horari lectiu de l’alurnnat, 1 ’ade- 
qiiacili del calendari escolar. Ha passat gairehd un any des dels 
acords; enmig, un inici de curs 89-90 cabtic respecte a l’horari i 
el calendari, amb circulars del Departament que úesprks s’han 
de retirar. Finalitza el segon trimestre del curs actual i no s’ha 
parlat del terna. Fins quan aquesta situaci6 d’incomplhent dels 
acords? El desgovern de la Conselleria d’Ensenyament porta a 
l’endarrerirnent i a I’hncomplhent del pactes i a la insalvkncia 
per donar sortida als problemes educatius de Catdunya, La va- 
ga anunciada posa en qüesti6 l’autoritat del Conseller d’Ensen- 
yarnent, que fou qui va signar els acords. I, per tant, els 
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incompliments afecten la veracitat del mateix Conseller i de 
I’Executiu. 

En benefici de la comunitat educativa, donin solucions i n e  
goc iin . 

Moltes @cies, 
Ef Sr, VICE-PRJBIDFWT PRIMER: Moltes grhcies, Ulustre 

senyora Diputada. Per contestar lit hterpelIaci6 t6 la p u a d a  
1 ’Honorable Conseller senyor Laporte. 

El Sr. CONSELLEK D’ENSENYAMENT (Josep Laparte): 
Moltes grhcies, senyor President. Senyores diputades i senyors 
diputats, la IHustre Diputada fa una interpel4acili sobre un tema 
vastíssirn, politica de professorat del Departament, i en cornen- 
p r  sembla que ho centra en un terna, en els acords de la mesa 
sectorial i en l’incomplirnent que, segons ella, fa el Departa- 
ment i jo particularment d’aaguests acords signats el 7 d’ahril de 
l’any passat; aviat farh un any. Jo no sé si amb el temps que tinc 
em serh. possible contestar-li detallament totes les coses que ella 
rn’ha dit. Ho intentarem. 

Jo portava preparada una resposta de tipus més general, de 
parlar de la impr thc ia  fonamental que donem al professorat i 
d’explicar una darrera l’altra quines s6n les mesures que en 
aquest sentit hem pres durant els gaire& dos anys que jo porto 
al capdavant del Departament d’Ensenyament. Jo I’única C Q S ~  

que li voldia dir, de carhcter general, del que jo portava prepa- 
rat, és que realment no hi ha cap mena de dubte que el profes- 
sorat és la clau de volta fonamental del sistema educatiu. 
D’aixb, senyora Torrent, no hi ha absolutament cap dubte. Jo he 
dit moltes vegades que per a una bona mama, per a un bon en- 
senyament val molt més un professor sota un pi, que sigui un 
bon professor, que IIQ pas un professor que disposi de grans ins- 
tal-lacions, de molt material didhctic, perb que no tingui voca- 
ci6, que no senti el Pruit d’ensenyar bé els seus deixebles, Per 
aixb una de les missions de2 nostre Departament es, sens cap 
mena de dubtes, procurar millorar la qualitat de l’ensenyament. 
I la millora de la qualitat de l’ensenyament passa forgosament a 
través cle la millora de la formació professional de tots eis pro- 
fessors a tots els nivells. 

La senyora Torrent m’acusa d’haver incomplert els acords 
que es van signar ara far& un any. Miri, senyora Torrent, no es 
pot dir que s’han incomplert els acords -uns estan fets, els al- 
tres estan encara en negociaci6, en els altres s’ha avanqat real- 
ment poc- perque ei pacte que va ser signat durava fins al 
desembre de I’my 1990; o sigui que encara tenim bastant temps 
per parlar dels ternes. I si no s’ha avanGat mes en part és perque 
hi ha hagut dificultats en les negociacions. Corn vostk sap, en 
un moment determinat la part representativa dels sindicats estu- 
diantils es va aixecar de la mesa de negociacid i van pretendre 
que aquella mesa fos substitu’ida pel fet de posar-hi un mitjan- 
cer, una persona que fes d’home bo, i ells vim designar en prin- 
cipi el Sindic de Greuges de Catalunya, per tal que, COM que 
segons ells no s’avaqava en el procés de negociació, fos 
aquesta altra tercera persona la que purtés les negociacions, 

El Sindic de Greuges no ha recollit aquesta petici6 en un 
sentit fworable, i, per tant, nosaltres hem invitat repetidament 
la part sindical a reprendre les negociacions, Sembla, ho he dc 
dir i em complau, que en els moments actuals el clima 6s bo, 
que hi ha una bona predisposi& per part dels representants sin- 
dicals a asseure’s una altra vegada a la taula, i estic segur que 
en aquesta mesa negociadora, a la qual nosaltres partarem pr* 

postes concretes en molts dels punts que encara estant pen- 
dents, donarem passes endavant des de tots eh punts de vista. 

Em diu la senyora Torrent que no complim el tema retribu- 
tiu. El complim exactament, senyora Torrent. A partir de la sig- 
natura de l’acord, cobren tres mil pessetes m6s en comparació 
amb els mestres de Ia resta de l’Estat. A partir del mes de juny, 
tots els mestres de Catalunya, en cobraran cinc mil més que no 
pas tots els mestres de la resta de 1’Esttt. L’acord ha estat, des 
d’aquest punt de vista, total, i, a més a mes, hi ha l’word implí- 
cit, explicit -no implicit- explicit, signat per mi, que nosai- 
tres hem de fer tats els possibles per tal d’aconseguir 
l’homologacili dels mestres. Jo s6c e1 primer defensor d’aixb: 
l’homologaci6 salarial dels mestres. Una altra cosa és que 
aquesta homologació es pugui dur a terme. Nosaltres, en mostra 
de bona voluntat, el Consell Executiu, que no jo, en mostra de 
bona voluntat, va acordar en un moment determinat aquest in- 
crement de retribucid de cinc mil pessetes mensuals per a tots 
els mestres, que són molts milers de milions de pessetes, com la 
senyora Torrent sap. X que, evidentment, aixb esta subjecte a di- 
verses circumsthcies; no cal dir-ho, a una disponibilitat pxessu- 
posthiria suficient per incrementar encara més aquests salaris, 
sin6 tamb6 a un aItre punt molt important, que 6s que el procés 
d’hhomslogació s’ha de produir tamb6 en el que vosth en dia, 
com en diem tots, e1 territori MEC, i que en el moment que 
s’hagi produi’t ailh l’homologació podrem saber exactament 
aquí si encara anem endarrerits i quant hi anem, si és que és ai- 
xí, 

Planteja desprks el terna dels interins i dels substituts, que 
fan una vaga intermitent, corn vost& ha dit, i que jo lamento 
profundament, pe@ aquesta vaga intermitent la fan realment 
en unes negociacions en curs, i jo voldria que la senyora To- 
rrent tingués confianqa en el rneu tarannh negociador i en les 
meves ganes d’arribar a acords dintre de les possibilitats del 
Departament amb tots els collectius: amb els interins i substi- 
tuts, amb els profesors del CEPEPC, &&teram 

Perb bé, aquí li donar6 unes dades pel que fa referkncia als 
interins i substituts. Miri, a Catalunya en el moment actual hi ha 
4.077 mestres que no tenen una estabilitat assegurada; 1.882 
són interins prbpiament dits, 2.195, o sigui la resta, són profes- 
sors substituts, que no és pas exactament el mateix, corn la sen- 
yora Torrent.,. Aquests 1,882 joterim estan acollits als efectes 
de I’acord de l’abrjl del 89 i tenen l’estabilitat assegurada; no 
són elis els que protesten. De fet els que protesten són els subs- 
tituts, que s6n -repeteixo- gairebb 2.200 entre EGB, Batxi- 
llerat i Formació Professional, Aleshores aixb comporta greus 
problemes ..., jo no sé a quin acord arribarem i espero que arri- 
barem a un acord o altre, perb tot acord t6 les seves contraparti- 
des i en el nostre cas hi ha el segiient, pasa e1 segiient: que, per 
efecte de la diversitat de mati3ries en els plans d’estudi, espe- 
cialment de l’ensenyarnent secundari, i del compropmis adqui- 
rir ja de formalitzar els nomenaments dels 1.215 professors per 
tat el curs acadkmic, va ser obligat d’assignar el mes de setem- 
bre professors a determinades assignatures sense la titulació re- 
querida específica per impartir-les. 6s  a dir, aixb vol dir que 
assegurar la continuitat indefinida d’un professor dintre del sis- 
tema educatiu vol dir que a la millor un dia determinat ha d’en- 
senyar tina cosa per a la qual ell no esta suficientment preparat, 
El nou pla d’estudis de l’ensenyament secundari obligatori i Ia 
repercussió de la recessi6 demogrlifica, que la senyora Torrent 
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coneix prou bt, ens obliga, de moment, a no poder garantir l’es- 
tabilitat a determinats coldectius; per exemple, als professors de 
grec, als de llatí, als de química, als de física, als de ciknciex nit- 
turals, als de formació humanistica, als de frances, als de di- 
buix; 6s a dir, tenim un excks de professors que, en vista de 
l’evolució que tindrh el mapa escolar de Catalunya, deguda a la 
recessi6 dernogrhfica ---corn vclstb mateixa ha dit-, arribar& un 
moment que ens sobraran professors de llatí, i que els haurem 
de fer fer, aleshores? No ho sk. Ei mateix passa amb la Forma- 
ci6 Profesisonal, que si la transfonriem cn cicles de durada va- 
riable -tal com est3 contemplat en el Projecte del qual vostk 
parlava, que van en certa manera lligats a prhctiques a les em- 
preses i de carhcter poc: estable-, es procluiri, sense cap mena 
de dubtes, un superhvit dels colkctius de professors dc tecnolo- 
gia i de prhctiqrics de taller, molts dels quals s6n, a m6s a m6s, 
titulars de matkries que s’han €et absolutament obsoletes. VostE 
sap que la Formaci6 Professional és un dels sectors de l’ensen- 
yaincnt que est5 sotmhs a una modificaci6 --i afortunadament 
és aixi- yés profunda a causa dels avenps  tecnolbgics, i per 
tant 6s difícil, Bs’dificil -no ii dic que sigui impossible, que 
impossible certament no hi ha res en aquest m6n-, perb és 
molt dificif quc pet aquestes circumstbcies quc li dic nosziltms 
puguem assegurar l’estabilitat indefinida, a pari que natural- 
ment tots els professors tcnen la possibilitat d’entrar per oposi- 
ciú i d’esdeveriir titulars, per& a part d’aixb, 6s difícil que 
nosaltres puguem assegurar indefinidament un increment de 
plantilles que, no solament seria cada vegada més gran, perquk 
6s clar si durant el cim un pxofcssor es posa qtiatrc o cinc vega- 
des malalt i cada curs de la seva malaltia, de quinze dies o Eres 
setmines, l’ha de substituir una persona de fora del sisterna, un 
substitut, i si a aquest substitut, pel fet d’haver estai uns dies o 
unes setmanes donant classe, li hem de gwantir l’estabilitat, 
arribarem a una inflació de la plantilla tremenda i, a més a més, 
ens trobarem amb la sitwci6 que li deia, que de segons quines 
mathrics no sabrem qu& fer dels professors, atesa l’evolucili 
dcls plans estudi. 

Quant al collectiu del CEPEPC, jo li he dit moltes vegades a 
vostk mateixa i a altres ilhistres diputats, il.lust.res diputades 
tl’aqrresta Cambra, nosaltres garantim l’estabilitat cl’aqtiest 
colkctiu; aixi ho preveia la Llei i aixi es fa. El que passa és que 
l’estabilitat definitiva no pot venir fins que es modifiqui la nor- 
mativa vigent, senyora Torrent, i aixb esperem fcr-ho amb la 
Llei de cossos docents; Llei dc COSSOS docents que nosaltres tc- 
niem ja endegada en bona part, i que rcahent en els moments 
actuals estem dubtant de si aquesta T,lei, si la LOGSE segueix 
el trhmit parlamentari i no és moclificada d’una manera notbria, 
espwialrnent. en les seves transitbries, nosaltres estem dubtosos 
de si realment podrem fer una llei de cossos que siguin real- 
ment, mthticament mtonbmics i diferenciats dels de 1’Estat. 

Per tant, falta veure corn s’acaba akb. També li he d’assep- 
rar qiic hi ha negociacions imb el Ministeri i que jo tinc l’eespe- 
raqa  que s’arribi f i  acords que permetin que a Catalunya, que a 
la Generalitat de Catalunya i, no cal dir-ho, dins dc la Generali- 
tat ii aquest Parlament, li restin compethcies suficients per tal 
d e  fer un desplegament efectiu de la Llci d’ordenaci6 general 
del sistema educatiu cpc permeti adaptar aquest sistt:ma educa- 
tiu il les pcculiaritats de Catalunya. Pcr ara aquestri csperanqa 
no s’lza perdut, i mentre no estigui aprovada definitivament la 
Llei no li podré donar una resposta m6s concreta. 

Coincideixo amb vostk que hi ha massa comissions de ser- 
vei, senyora Torrent. Estic tl’acord amb vo&, i estern procedint 
a fer una revisió profunda d’aquest tema. Aquest 6s un mal que 
ve de molt temps i realment, segurament, encara que s’ha fet ja 
una reducci6 durant el CUS passat d’aquestes comissions de ser- 
vei, hem de fer una reducci6 encara més notbria. 

Pel que fa a la planificaci6 escular i a les plantilles del mapa 
escoIar, senyora Torrent, jo l’altre dia ja vaig dir en aquest Par- 
lament que nosaltres haviem publicat el primer volum del mapa 
escolar, i ei primer volum del mapa escolar no 6s tot el mapa 
escolar, és una introducci6 demogrhfica, podríem dir, de dades 
recollides del que ha passat a Catalunya durant aquests clarrers 
anys, i una projecci6 --si continua 1’actual tendhcia- del que 
serh el cens escolar de Catalunya fins a l’any 2000 o 2001. No 
hi ha dubte, no hi ha dubte que, a aquest primer volum, el se- 
guiran d’altres volms, i que abans del curs 91-92, un COP apro- 
vada la llei marc de Madrid -que és el que nosaltres voldriem: 
que fos una llei marc-, nosaltres disposarem de dades sufi- 
cients per tal de poder anar publicant la resta de volums, que els 
tenim, en certa manera, fets ja, perb que hem d’adaptar a la n ~ r -  
mativa que al final s*acordi. 

Molts altres temes s’han tractat: aules de tres anys. Miri, no- 
saltres hem dit moltes vegades i ho repeteixo un cop m&, I’aL 
tre dia en una interpel-laci6 de 1’1IMustre Diputat senyor Riem 
també deia el mateix: que tenim la intenci6 de procedir a l’es- 
colarització general de tots els infants de tres anys els pares dels 
quals la demanin, evidentment. Tenim escolaritzats els quatre i 
cinc anys, no al cent per cent, per6 sí al cent per cent de la de- 
manda que hi ha. Nosaltres cornenqarem aquest curs, aquest 
CUTS vol dir el 90-91, amb una primera fase experimental, que 
hi haurh unes quantes aules de tres anys en el conjunt de Cata- 
lunya: poden ser cent, poden ser cent cinquanta ..., potser una 
mica mks, Perh nosaltres estem absolutament decidits, en vista 
de l’experibncia d’aquest any ..., perquh t a l  com deia l’altre 
din també- escolxitzar alumnes de tres anys no és igual que 
escolaritzar alumnes de qiiatle o de cinc anys, i hem d’aprendre 
sobre la marxa en aquest sentit, tot i que tenim ja totes unes di- 
rectrius molt ciares, estem disposats que, en el transcurs de tres 
cursos acad&mics, Ia totalitat dels nens de tres anys que vulguin 
escolaritzar-se a l’escola pdblica ho puguin fer; aquest 6s el 
nostre pla, que per ara no tenim per quk modificar-lo. 

La senyora Torrent tamb6 m’ha acusat del fet que no tenim 
pla de formaci6 de professorat: senyora Torrent, es va presentar 
en aquest Parlament. fis un pla de formaci6 de professorat que, 
a mi, em sembla que est& nioh ben fet, que, en general, ha estat 
ben rebut per tothom, i que X’anem aplicant d’una manera pro- 
gressiva i d’acord amb les circumsthncies, i que fem grans es- 
forps de tot tipus, fins i tot pressupost&, per tal d’anar-lo 
ampliant. Després, a la contrarhplica, en tot cas, si vostE vol i 
vost& hi insisteix, hi podrb entrar amb més detall. 

I, finalment, pel que fa al calendari escolar, nosaltres tenim 
ja un projecte de calendari escolar per al curs que ve; aquest ca- 
lendari escolar esta actualment a informe del Consell Escolar de 
Catalunya, i jo espera que, si no dintre del mes d’abril, amb tota 
certesa dintre de2 mes de maig, aquest calendari ja sigui norma, 
cl’una manera definitiva, i sigui trames a tots els centres d’en- 
seny amen t. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Conseller. La 



DIART DE SESSIONS / P - Núm. 53 / 28 de marq de 1990 / SESSI6 PLENARTA N h .  46.1 2547 

senyora Torrent pot fer la &plica durant cinc minuts. 
La Sra. TORRENT: Senyor Conseller, per cornerqar volia, 

abans de fer la r&plica al que ha dit vostk, deixar clares dues 
qüestions: uila, que jo en la meva intervenci6 no he dit que en 
les retribucions la yiiesti6 econbmica no s’havia dut a terme, si- 
nó precisament que els aspectes que feien referEncia a retribu- 
cions sí que s’havien pactat, si que s’havien portat a terme 
felipnent; i tampoc no he dit res respecte que no hi ha hagut un 
pla de formació de professorat, sin6 que precisament vostes el 
van presentar en aquest Parlament, jo crec que les critiques a 
aquest p h  de formaci6 de professorat venien mks en la linia de 
dir que no estava previst cl cost d’aquest pia de €ormació, perb 
que, en general, hi va haver una accepta& en el tema del pla 
de formaci6 de professorat. Del que jo m’he queixat és que en 
un dels acords d’abril es deia que els professors que accedissin 
rz determinats cursos en el pla de formaci6 de professorat e1 que 
podrien fer és un horari lectiu: el que passa en la realitat és que 
no es fa en horari laboral ---no horari lectiu, sh6 en horari hbr>- 
ral. Jo rn’he queixat d’aquests aspectes. 

Per& si  que voldria deixar clar que Jo he dit que en els ternes 
de retribuci6 econbmica els pactes s ’havien complert. El que no 
s’havien complert eren aspecles que afectaven els principis de 
l’acord i que, en definitiva, al que anaven, en Ia qiiestió de fons, 
era a potenciar la qualitat en l’escola p6blica. I que, en aquest 
extrem, el terna que el professorat estigui content, COM vosth 
tamb6 ha reconegut, 6s un tema clau. 

Jo crec que, de fet, els incompliments es donen, sobretot, en 
els terminis que es van pactar que es comenqaria a negociar, 
que es crearien comissions perquk fessin els estudis, Aquests 
terminis s’han saltat tots; evidentment que vastes tenen un any 
per complir l’acord, perb el descontent s’ha anat generalitzant, 
s’ha anat generaiitzmt i la vaga d’intexins, de substituts, la vaga 
dels interins del CEPEPC 6s una mostra cl’aquest descontent, 
perque al darrere, evidentment, hi ha els sindicats, i els sindi- 
cats, juntament amb l’Aclministraci6, van pactar, i quan es veu 
que el pacte no es compleix en els temes de principis, evident- 
ment el que es crea 6s descontent. &s aixh el que vull venir a 
denunciar en aquest Palament. 

M’ha sorpres una mica el que ha dit vosth de la posici6 del 
Sindic de Greuges, del senyor Rahola, perque la meva informa- 
ció és diferent a la que vost& ha donat. Els sindicats van dema- 
nar la intervenci6 del Sindic de Greuges, senyor Rahola, perquE 
fes una mica d’intermediari, de mitjancer, ates que, quan uns 
acords nu es compleixen, segons llei hi ha la possibilitat que un 
intermediari pugui actuar perquh es desbloqui aquesta situació 
de desacord, I, de fet, jo  el qrie s6 -i crec que estic ben infor- 
rnada- és que el Síndic cie Greuges els ha enviat a vost&s ..., hi 
ha hagut una shie de cartes entre vostEs i els sindicats, mitjan- 
pnt el Sinúic de Greuges, que els ha demanat que tornin de nou 
a negociar i que vosths no han contestat, i que vosths no han 
contestat o que han contestat en el sentit que estarien disposats 
a negociar sempre que es revisessin els acords i es comenc6s 
per aquelles qüestions que són menys conflictives, per aqueIIes 
qüestions mds faciils, i que la resposta dels sindicats ha estat: 
<<Sí, senyors, tornem a negociar; C O I ~ ~ ~ X I C C M  per les qüestions 
menys conflictives, per les més Acils d’xribar a un acord, perb 
no renunciem, des del punt de vista dels sindicats, que es tractin 
tots els temes que varn tractar en el. pacte ci’abril.>> I a &ix6 és ai 
que vastes no han donat resposta. 

Vosth m’ha estat explicant que esth d‘acord amb mi en ei te- 
rna de les comissions de serveis. BC, doncs jo penso que, en 
aquest tema, els sindicats el que volen ds..., el tema també és di- 
fícil, no és fhcil; jo s6c conscient, quan Ei feia la meva inter- 
pelkici6, que els ternes que he tractat no eren acils de resoldre, 
peri, que, evidentment, si hi ha voímtat de negociació, els sin- 
dicats també s6n conscients d’aquestes dificultats, i del que es 
tracta, sobretot, és de voluntat de negocia&. 

Es clar, vosth, del tema de les aules de tres anys, fa molt 
temps que va dient que si, que si ... Ara, per primer cop, li sento 
dir que I’any 90-91 hi haur2 entre cent i cent cinquanta aules de 
tres anys a Catalunya. Bé, doncs és una data a tenir present. 

M’ha dit que era difícil assegurar l’estabilitat dels interins 
per totes les dificultats que vostk m’ha expressat, perh, M, a mi 
em sembla que, en tot akb, el que cd 6s negociar, 0 sigui, a 
Catalunya el que no hi pot haver s6n cinc mil interins en situa- 
ci6 d’inestabilitat, i, és clar, si el mapa, segons les anMisis que 
vostb diu de1 mapa escolar no es preveu qu& passar& amb 
aquests cinc mil interins, i que si s’ha de modificar la Llei de 
Cossos Docents, doncs facin-la, perqub jo crec que endarrerir- 
ho en filmi6 de la LOGSE no t6 excessivament motiu, pcrquh 
la LOGSE garanteix -i vostk la coneix- que les comunitats 
autbnomcs poden fer Ia seva @pia llei de cossos docents. Se- 
gurament hi ha iines petites excepcions que es poden tenir pre- 
sents a l’hora d’elaborar-la, perb aquestes excepcions s6n de 
criteris raonables, COM, per exemple, garantir a nivell del terri- 
tori MEC o de tot. 1’Estat espanyol que hi hagi, que es garantei- 
xi  la mobilitat dels professors; per tant, si un professor qrie esta 
a Catalunya. vol traslladar-se a Qalícia, o a Madrid, o al País 
Basc, o a Andalusia, pugui fer-ho, que no estigui encoti1l:it per 
una determinada llei de COSSOS docents de Catalunya. 

Per tant, jo crec que el tema de la LOGSE en aquests mo- 
ments és una excusa, que vosth tenen pendent d’aquest terna 
un col-lectiu de gairebb mil mestres, que sljn els interins del 
colkctiu del CEPEPC, i quc ja és hora que els donem garanties 
d’estabilitat, perquk, si algú s’ho mereix -i en aixb no voldria 
fer discrimhnci&-, crec que, amb tota raó pedagbgica, amb 
ra6 pdagbgica positiva, els col-lectius del CEPEPC han fet un 
esforq molt considerable per aixecar la qualitat de I’escoIa pii- 
blica. 

Corn li deia abans, la manca de compliment dels acords es 
remet, gaireb6 en la majoria dels casos, a les qüestions de crea- 
ció de comissions, als estudis ..., que no s’han complert els ter- 
minis. Vostks a la millor deien: <<<en el termini d’un mes ..., en el 
termini de tres mesos...>>, i bd, estem que ha passat un any, des 
de l’abril de l’any passat, som a finals dc mag, el mes que ve 
far& un any i queden només nou o deu mesos per al compliment 
dels acords. Eli ha coses que no es poden improvisar: primer 
ens trobarem a l’estiu, després vindd l’inici del curs escolar i 
tot el tema del calendari, de l’hmari..*, es tomaran a crear tots 
els problenies amb quk ens vani trobar l’inici del curs passat. 

1 m’hm quedat molts ternes a tractar que fonnen part de la 
palitica de personal, perqub, evidentment, vosth potser s’ha sor- 
prks de €a meva internen&, que no esperava que jo em reinetés 
simplement als acords del mes d’abril amb els sindicats, perb, 
5s clar, fixi’s, j~ crec que li he centrat molt bé el terna, perquk 
els acords són d’un any i ,  per tant, no li he fet una exposici6, 
una intervenci6 dilatada, sinó que li he centrat en els acords 
d’un any i que, realment, els acords feien seferkncia a la politica 
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envers cl personal públic. 
Per excmplc, no li he parlat del tipus de centre, ni de rela- 

cions de mestre i alumnc, que s6n temes que tambk es vlm par- 
lar; 110 Si he parlat del servei de rncnjadors, que vostks m’hm dit 
en aquest Parlament que ja havien fet un projecte, una nomati- 
va ---cosit que encara no ha sortit a la ll~rrn pública. Tots 
aquests temes, senyor Conseller, els hi plantejo perquk no tin- 
guem un inici de curs cabtic i perque cls temes no quedin arm- 
conats com estan quedant, que s’estb dient constantment que 
s’esth fent, que es fui, que s’esth fent,.. La resposta seva, sen- 
yor Conseller, n les meves jntewencjons i en general a les del 
Grup Socialista es, en general, sempre que tot s’esth fent; i jo el 
que veig 6s que dem& continua la vaga d’intcrins, que derna els 
ititerins i efs substjtuls, els interins del CEPEPC serm al ca- 
mer.., Jo, per exemple, tinc la meva filla cn una escola piíblica i 
ahir ja vaig rebre una carta que em deia que dijous la portés 
a l’escola, que aixb perjudica l’escola pública ... I, per tant, si ha 
de fer un esforg aquest Govern ha de ser, sobretot, per potellciar 
la qualitat de l’escola pública, que els pares no hagin d’estnr da- 
vant la preiunta de si seria millor portar-10s II. la privada, per- 
qu8 és l’escola p6bíica, crec, que ha de ser en la xarxa principitl 
on ha de ser possible 1’0pci6 rmajoritkia dels pares de Catalun- 
ya. 

Senyor Conseller, compleixi els acords i s’evitarh vagues 
corn Ics de demi i s’evitarh també interpcl+lacions com aquesta, 
en quk jo crec que el que queda evident és que vosth no com- 
pleixen els pacles i quc no és nom% vostk, senyor Conseller 
d ’Ensenyament, sin6 que, en ser iin membre del Consell Execu- 
tiu, cl GQVWII de la Generalitat queda, en aquests moments, cia- 
vant l’opini6 piiblica, afectat de desautoritat. 

Moltcs grhciecs. 
El Sr. PRESIDENT: GrBcies, senyora Torrent. Ei recordo 

quc la bombeta, senyora Torrent, la bombeta roja serveix per a 
alguna cosa, eh? S’ha cxcedit en un noranta per cent de1 temps 
concedit & 

T6 la paraula 1’Honorable Conseller. 
El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Moltes grhcies, 

senyor President. Faré els possibles per compensar I’excés de 
temps de la senyora Torrcnt. 

Senyora Torrent, vostk m’ha dit, per exemple, que 110 hem 
prcvist el cost del pia de formació del professorat. Miri, l’any 
passat, ”794.2 13.3 84 pessetes en pressupost; aquest <any, 1 .l O0 
milions de pessetes en pressupost, mks 1.14O.12O.294 de ser-, 
veis relacionats amb la forrnaci6 del professorat; aixb vol dir 
que l’my 90, si aquest Parlament té a bé aprovar el Pressupost, 
gastarem en aquest tema només 2.240.120.294 pessetes. Punt 
númcro 1. 

Ens hem saltat terminis. Senyora Torrent, durant molt de 
temps no hem pogut negociar perque la part --anava a dir con- 
arkia, per6 110 és contrhia-, la part sindical no acudia a la me- 
sa de negociacions. Voste, amb e1 que ha dit del Sindic dc 
Greuges, m’ha donat la ra6: el Síndic de Greuges 110 ha volgut 
fer de mitjancer, va dir als sindicats que eiis dernaness in..., vaja, 
i a nosaltres que oferissim de continuar la negociaci6. El Síndic 
de Greuges, cn una negociació entre el Govern -prqu& In me- 
sa 6s ~iria emanaci6 del Gove-nl-- i les organitzacions sindicals, 
no hi tk? bbviarnent, res B fer. 

Jo n o  vull discutir, 110 ja amb vostk, sinh els ternes que tenim 
pendents de discutir amb els sindicats, qui. Jo ci que vull 6s 

arribar a acords, senyora Torrent: estic absolutament disposat a 
negociar. Vost& insisteix que fem la llei de COSSOS docents. No 
entrarem ara aqui, senyora Torrent, en tina discussió d’una llei 
que ha de discutir el Parlament de Madrid: vostk la troba raona- 
ble i jo la trobo molt poc raonable, senzillament; em limitaré ii 
dir aixb. I dir una altra vegada que, si aquesta Llei va endavant 
tal COM est&, sense que s’hi introdueixi cap esmena, aquest Par- 
fament p~drh  dir molt poca cosa -per no dir res- sobre com 
ha de ser el sistema educatiu a Catalunya. 6s el meu punt de 
vista, vostE t6 el seu; veurem COM s’acaba la Llei i, aleshores, ja 
en parlarem. 

Insisteixo que no vull tornar a discutir el tema de la negocia- 
cib amb els sindicats, i li repeteixo, simplement, que estem a b  
solutament oberts a totes les negociacions. Jo pensa que tenim 
temps suficient, s i  hi ha bona voluntat -per la nostra part hi 6s 
tota, i penso que per les centrals sindicals també--, d’arribar a 
acords que siguin satisfactoris. do, corn vostk, s6c el primer de- 
fensor de la qualitat de l’escola p6blica. A mi, de tota manem, 
senyora Torrent, li haig CEC dir que em preocupen molt m6s les 
vagues que hi pugui haver a l’ensenyament - -que no sé fins a 
quin punt s6u culpa meva- que no pas les intcrpel-lacions que 
vost5 em pugui fer, 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, Honorable Conseller, 

Passem ara al sis& punt de l’orclrc del dia, que és la interpeklació 
al Consell Exccutiu sobre la politica general d’osdenació fama- 
ckutica, que formularh l’ll4ustre Diputat senyor Daniel Font. Té 
la paraula. 

Interpeblaci6 al Consell Executiu sobre 
Ia politica general rl’or~icnació fmnachrtica 

El Sr. FONT: Grhcies, senyor President. Encara que potser 
una mica cansats i amb ganes de marxar, ens tooca encara ara 
parlar d’ordeiiaci6 farmachutisa i, per tant, hem plaritejat aques- 
ta interpeklació sense preveure l’horari, bbviament, sobre la ba- 
se de la pregunta que 6s: quins són els objectius generals de 
capteniment del Consell Executin en relaci6 amb la política ge- 
neral d’ordenaci6 farmachtica? fis a dir, quina és la política en 
mathria d’ordenació farrnackutica del Govern de la Generalitat 
en les distintes facetes que pot abastar, i d’acord amb el marc 
legal que en aquest cas 6s aplicable, que no és altre que I’Esta- 
tut d’Autonornia de Catalunya, que estableix que la Generalitat 
té cornpethcia exclusiva en rnat2ria d’ordenaci6 farmackutica, 
excepció feta de l’ordenaci6 del producte, que és una cornpe- 
tkncia de I’Estat. Per tcmt, en aquest marc, quina política d’oor- 
dena& fmachutica? 

Diriern que l’origen de ka interpel.laci6 -6s a dir, el motiu 
de la interpel+lacicS-, el que ens ha preocupat, a nosaltres, ini- 
cialrnent, han estat un conjunt de conflictes que hem detectat, i 
de situacions aparegudes en nombroses poblacions del Mares- 
me i del Baix Llobregat, que plantegen aquesta conflictivitat, 
hhsicament un problema de rhgirn horari. 6s  a dir, de rhgirn ho- 
rari circumscrit a les gukdies de farmhcia, particularment a les 
gubciies de farrnhcia de rhgirn nocturn, i que posa en evid5ncin 
-si 136 és un dels problemes que afecta l’ordenaci6 PdrmacWi- 
ca- un problema de fons, ens sembla detectar a nosaltres, que 
fa quc ens interessem pel que és globalrnent l’ordenacih fama- 
ckutica i intentem diiucidar si realment hi ha una política i s i  
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aquesta politica es basa, particularment, en la idea d’elaborar un 
conjunt normatiu -particularment una llei- que posi fi als 
problemes i, en definitiva, inauguri ulla etapa de major estabili- 
tat del sistema farmackutic de Catalunya, 

La conflictivitat mes recent a la qual ens referim parteix 
d’una carta del Collegi de Farmackutics de Barcelona que va 
remetre a finals d’any a nombrosos ajuntaments -creiem que a 
tots- del Baix Llobregat i del Maresme. La carta semblava f+ 
tocopiada; 6s a dir, era una carta una mica informal --en el 
nom del destinatari deia &myor Alcalde>+--, per6 es va enviar 
a tots els ajuntaments, ens sembla, a tots -almenys a molts que 
nosaltres hem detectat-, i contrasta, aquesta informalitat, amb 
el contingut, realment important, de la carta, on s’anunciava un 
canvi qualitatiu en el rkgim de dispensaci6 nocturna de les far- 
mhcies. S ’anunciava unilateralment, en aquesta carta, una re,- 
ducció de farmhcies de guhrdia noctura obertes, que afectava 
les poblacions, particularment les poblacions petites. Pressupo- 
sava, aquesta carta, que la. dispensaci6 nocturna de productes 
que no requerreixen recepta mkdica, corn pot ser el cas d’una 
xeringa, posem per cas, doncs, no era necesshria, i que, atesa la 
reducci6 de l’aflukncia de demandes prbpiament amb recepta 
mkdica d’urghcia expressa, feta pel metge, justificava la re- 
ducci6 d’establiments de guhdia nocturna.. . Tats aquests fets, 
bbviament, nosaltres no hi prendrem part 4 s  a dir, s6n opina- 
bles-, i Eormen part d’una solució t&cnica que proposava el 
Col.legi i, al final, suggeria una funci6 per a la guhrdia urbana 
de les poblacions respecte a les disfuncions que pogués generar 
de nou aquesta mesura. És a dir, resolia un problema que sofria 
el sector farmackutic i, en definitiva, preveia que, si hi havia al- 
gunes disfuncions en &gim d’informaci6, de trasllat de perse 
nes, etdttera, hauria de ser la gubdia urbana de Ses poblacions 
qui hi dones soluci6. Aixb va molestar particularment alguns 
alcaldes; ja dic que no entrem ara en el contingut de la mesura 
tknica, que entenem que és una mesura thcnica que, en tat cas, 
seria discutible entre els estaments afectats, els ajuntaments i 
l’organització collegial, nu entrarem en aixb, per5 si que hem 
de dir que el procediment no ha estat bo, que ha generat un con- 
flicte i que, segurament, s’hauria d’haver partit d’un altre rEgirn 
de consulta; per exemple, prendre contacte amb la Federaci6 i 
l’hssociacib de Municipis, amb ei Departament de Sanitat i, a 
partir d’aquí, bbviament, elaborar una mesura pactada, oxques- 
trada, que beneficiés tothom. Aixb nu ha estat així, i hi ha hagut 
conflictes, i per fer una idea d’aquests conflictes n’explicat-6 un, 
perqu& eiis fem una idea de qub 6s el que esta passant. Per 
exemple, a Canet de Mar. A Canet de Mar, de trenta-un dies del 
mes en que hi havia Earmicia de guhrdia, han passat a set. La 
resta de dies del mes, doncs, resulta que s’hm de fer excursions 
comarcals a altres poblacions que, de vegades, comporten r e c 6  
ner una disthncia de fins a deu quilbmetres, a Llavaneres o, fins 
i tot, a Tordera, amb tot un anecdotari. Per exemple, fins al punt 
que 1’Alcalde de Canet, fins i tot, s’ha vist alguna nit en la si- 
tuació d’haver d’acompanyar personalment amb el seu cotxe 
privat algun vilat2 de Canet que requeria una dispensnci6 far- 
machutica, amb el trasbals consegüent, 

TamM hem de dir que, en arribar al poble receptor, diguem, 
on se suposa que hi ha una farmhcia de Suardia, doncs, el ciuta- 
cf& es troba en una situaci6 en la qual pot ser que aquesta guhr- 
dia sigui real o pot ser que aquesta guhclia sigui de guhrdia 
Iocalitzable, amb la qual cosa, abans encara, haur3 de passar per 

l’estafeta de la guhrdia urbana, que haiirh de gestionar E’abertu- 
m de la farmhcia, etcetera. És una complicació reahent impor- 
tant, que resulta de la concurrkncia de diferents interessos tots 
els quals caldria casar. 

He de dir que 1’Alcalde de Canet, igual corn els alcaldes 
d’altres poblacions del Maresme, han denunciat la situació amb 
la pubSicaci6, fins i tot, de bans municipals que han distribu’it 
pels pobles, on es denuncia la situaci6, on s’aplla al compro- 
mis públic dels famac&utics i on, en definitiva, $’anuncien tot 
tipus d’accions legals per combatre aquest tipus de mesura, ates 
que es consideren marginats i exclosos de la possibilitat R’inter- 
venir en l’elabraci6 de la mesura. 

La situació de Canet es reprodueix en altres poblacions, a 
Arenys de Mar, es reprodueix a 1’Att Maresme, a Tordera..,, on 
quinze poblacions, per exemple, queden ateses per tres f m 2 -  
cies, amb disthcies que poden arribar a ser de guin7~ quilbme- 
tres, d’un poble a un altre, fins on hi ha la fmhc ia  oberta ... A 
Sant Feliu, per exemple, l’A2calde de Sant Feliu ha rem& una 
carta ds  grups parlamentaris, dient; <<Escolti, prenguin part en 
aquest tema, perqiih resulta que ens est& creant iina situaci6 in- 
sostenible, hem de compartir fmnhcia amb Sant Just Desvern, 
amb Sant Joan Despí, amb Esplugues.,.>>, cinc pobles per a una 
fmhcia  de gulirdia. A Sant Vicenq dels Horts hi ha un proble- 
ma, 1’Alcalde de Pineda també es manifesta durament, ~amb6 
1’Alcalde de Calella, que fins i tot arriba a anar a 1’Hospitai Co- 
marcal de Calella a demanar auxili, perque resulta que els €ar- 
rnaceutics no l’obren a la nit, i demana dispensació 
fmackutica a 1’HospitaE de Calella ... Un gran embolic; en de- 
fmitiva, una gran conflictivitat. 

Nosaltres vollern comentar, respecte a aixb, el fet-,., des del 
punt de vista legal, les condicions d’imposar un ajuntament un 
rEgim horari farmackutic, si es considera correcte o no. Sembla 
que les sentencies i la jurisprudhncia del Tribunal Suprem, 
doncs, diuen clarament que no. Per exemple, tenim una sentkn- 
cia del Triburial Suprem davant una impugnacÍ6 per la via con- 
tenciosa de I’Ajuntament de Tenerife contra un acord d’un 
collegi professional de farmackutics en materia de guardies i 
torns de les farmhcies, en la qual es parla, en l’argumentacili, de 
la prevalenp de l’interhs social pljblic que implica la dispensa- 
ci6 de medicaments, per sobre dels interessos de hncionaiitat 
privada, per dir-ho d’alguna manera. O una senthcia de l’any 
85, sobre toms de guhrdia, també, on falla el Tribunal Suprem 
improcedkncia d’establir torns de gukrdia per a dos municipis 
de manera agregada, que s6n molts dels casos que tenim plante- 
jats al Maresme i ai Haix Llobregat, si els municipis afectats 
manifestament diuen que no ho volen o diuen que, d’alguna 
manera, aixh lesiona l’innter&s pcblic; era concretament I’Ajun- 
tament d’Aidaia, de Vdhncia, contra una mesura. del Collegi de 
Farmachutics de VaEncia, i el Tribunal Suprem acabava orde- 
nant l’elaboraci6 d’un nau sistema de torns cie guhrdia a les 10- 
calitats impugnants, perqu5 s’hi havien oposat manifestament. 

No entren tant, doncs, les sentencies i la jurisprudhcia, en el 
contingut de les mesures tkcniques, que totes són possibles, i 
s’ha d’cstudiar l’bptirna, perb si  en el procediment seguit, 6s a 
dir, d’imposar un ajuntament un rhgim que considera lesiu per 
als drets piíblics o per a l’interh dels vilatans que hi viuen. 

En relació amb el conflicte en general, hem de dic que els al- 
caldes han defensat eis municipis, han actuat correctament, que 
els farmachitics busquen una mesura que els afavoreixi, la qual 



cosa també és lhgic i legítim, que el Col-lcgi autor de la rncsura 
inicial darrerament est2 prciicnt mesures, doncs, per reencarrilar 
la situaci6 amb acords locals entre farmachutics i ajuntaments, 
perb hem de dir una cosa, i aixh ho diria al senyor Cariseller: 
tenim la impressih que hi ha hagut una ahsencia notable, en 
aquest cas, respecte a aquest conflicte concret, de l’autaritat sa- 
nithria; 6s a dir, del Departament CIC Sanitat. No l’hem detectat; 
l’hern detectat, solament, entre els t h i c s ,  en una reuni6 del 
Consell Comarcal del Maresme, i no hem vist una accili políti- 
ca en aquest tema, n i  una acci6 administrativa clara i, per tant, 
eiis fa sospitar que no s’haguCs iostdht la p s i c i 6  del Depata- 
ment en aquesta actitud obtusa i insulsa, jo diria, que es tracta 
d’un problema de collegis professionals. 6s ii dir, d ’m tema 
que aEecta els collegis professionals i els ajuntaments. Vol- 
driem que la posició no fos aquesta, i voldríem argumentar-ho 
una mica. Per exemple, per discutir o comentar si pot o no pot 
intervenir, el Dep;irtament de Sanitat, en un tema corn aquest. 
L’mhlisi del marc legal que etivolta l’ordenaci6 famac&utica 
p s a  en evicrkncia aclaparadorament que si; hi pot intervenir, hi 
pot intervenir, a ’mh, de manera exclusiva i iilirnitada. Al- 
menys aixi ho diu l’lnstitut (I’Estudis Autonbmics de la Genera- 
litat, que, en 1’mMisi que fa de les compethies contingudes 
en 1’Estatut d’Autanomia, diu que l’erdenació famackutica, 
d’iicord arnb l’article 9 de i’Estatut, és compethncia exclusiva 
-4 ho diu textualment i ho subratlla: <<Sense líinitw --sense I€- 
mits- <<de la Gcneralitat de Catalunya, que comprh no sola- 
ment €uncions executives, sin6 tanbé reglamenthries i de tipus 
legislatiu>> -m’jnteressa subratllar aixb de <<tipus legislatiu>+ 
<<sense altre límit que les bases sanithies generals>>. Aixb ho 
diu I’Tnstitut d’Estudis Autonbmics, i tamb@ es diu en l’anhlisi 
que el Govern de la Generalitat nu ha fet iis d’aquesta cornpe 
tkncla que té la Generalitat des del 1980, en no haver legislat, i 
en haver fet, en aquest terreny --ho dit1 el tcxt, no ho d i m  no- 
saltres-, ben poc: algunes ordres, algun decret sobre disthncia 
entre fmhcies, i altres elerncnts d’ordenaci6, perb, en definiti- 
va, sense un marc integral de tipus legal. Especifica que la Ge- 
neralitat pot establir el seu propi model cl’orclenació 
farmachitica, que cornprh un nombre moIt important de fun- 
cions; diu: &cultat s de regulaci6 d’establimmts farmackutics, 
la seva pSmificaci6, establir normes d’autorització i regdaci6 
d’accés a la titularitat, reglament aplicable a transmissi6 a la se- 
va arnortitzaci6, criteri per als r&gims horaris i dispensació de 
firmacs, etcktera),. Bs a dir, tot allh que fa referhcia a l’orga- 
nitzacid prbpiament del sistema farmackutic, a l’ordenaci6, prb- 
piarnent, del sistema farmac&utic. Com deia, queda exempta 
d’aquesta capacitat ordenadora t’ordenació del producte, que 6s 
compethicia de I’Estat, i que s’esth exercint ara mateix en la re- 
visi6, després de la revisió, en el Congrés dels Diputats, a les 
Corts Generals, d’uun projecte de llei del medicament, en el 
qual, per cert, haig de. dir quc han intervingut, en rtn llarg pro- 
c6s d’elaboraci6, des tacats famackut ic s catalans. 

ks, per tant, important que entenguem quc cal establir un 
marc normatiu d’ordrt: general, per una ra6 molt simple: la inhi- 
bici6 cn aquest tcmny comporta que, supletbriamene, s’apliqui 
la nanna estatal. En 110 haver-hi legjslaciij ii Catalunya, supletb- 
rjarxient regeix la noma  estatal, que és ii111i norma pre-constitu- 
cional i puc posada al dia, i cpe s’aplica en tots els territoris del 
conjunt de i’Estat en qui? no hi ha sanitat tmisferida. Per tant, el 
fet de no aplicar-la vall dir que, suplethrisment, atiem a raure en 

aquest marc legal que cl’alguna manera no acaba de resoldre els 
problemes que estan plantejats. És necessari, doncs, deiem no- 
saltres, ens sembla, legislar en tota una &ric de lfnies que ara 
no passarem a detallar, i li preguntaré -perqu& veig que s’en- 
cén el llum, ja, groc- la pregunta final que voIdríem esbrinar 
respecte a l’achiació del Departament de Sanitat. Primer, pre- 
guntar-li si pensen legislar; 6s R dir, si pensen que el sector far- 
machutic dc Catalunya requereix una llei, si pensen legislar, i 
quan remetran ai Parlament un projecte de llei i, particulment, 
demmar quE s’ha fet de I’esbrrmy de1 Projecte de Llei d’Or- 
denaci6 Farmachutica que una comissi6 d’eaperts va elaborar 
l’any 87, encomatiarla pel Conseller Laporte, que va Iliurar a Ia 
Generalitat -perqu& s’havia de presentar arnb una certa wgh- 
cia a l  Parlament de Catalunya, abans de les eleccions del 88-, 
i que des de llavors no se n’ha parlat mks; han passat tres anys 
des que es va constituir aquella cornissi6, dos anys des que vari 
lliurar els estudis finals al Departament de Sanitat, i no ha apa- 
regut cap projecte de llei. Per tant, COM que creiem que és im- 
portant fer-ho pex superar la situació de conflicte, voldríem una 
resposta sabre aquest terna: si pensen legislar, si pensen legislar 
d’acord amb aquell esborrany, i, en definitiva, en quin termini 
de temps pensen legislar el terna de Z’ordenaci6 farmacWica, 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Font. L’I-Ionorable 

Conseller de Sanitat te la paraula, 
El Sr. CONSELLER DE SANITAT X SEGURETAT SO- 

CIAL (Xavier Trias): Molt Honorable President, senyores i seli- 
yors diputats, realment, jo voldria comenpr dient que 
Catalunya compta en l’actualitat amb uns serveis farmackutics 
d’una gran qualitat. Aquest 6s un fet real, que l’hem de destacar 
per la important tasca que fan eis professionals farmac&utics, 
que 6s reconeguda socialmcmt en funció de la seva proximitat i 
del tracte directe i professionalitzat que ofereixen als usuaris, 

Els farmachutics s’ocupeu, d’una banda, d’assistir l’usuari a 
traves de l’elaboraci6 i la dispensaci6 de medicaments i, de 1’aE- 
tra, de fer una tasca de promoci6 de la salut i d’educació sanit&- 
ria, que és molt important. A més d’aquestes tasques, jo vull 
reconkixer, públicament, la gran tasca que fan els fumadutics 
a través de cursos de formaci6 continuada, que fan que sigui 
una professió que avui dia podem dir que a Catalunya gaudeix 
d’un alt nivell i d’una posada al dia constant. 

A Catalunya, el total d’oficines de fumhcia, el mes de de- 
sembre del 89, era de 2.696, i el nombre de serveis de farmhcia 
hespitalhria, el mateix mes, era de 83, la qual cosa significa un 
percentatge global d’una oficina cle farmilcia per cada 2,2 18 ha- 
bitants, que és una xifra realment molt elevada. 

Una vegada traspassades Ies compethcies en mat&ria de sa- 
nitat, el Departament de Sanitat i Seguretat Sociai va elaborar, a 
partir de la normativa rl’hmbit estatal que regula la installaci6 i 
el funcionament de les oficines de famhcia, un conjunt de dis- 
posicions normatives per regular aquest sector; aixi, tenim el 
Decret 86/1983, de 3 de maq, que limita l’estabhent d’ofici- 
nes de fmnhcia prop de centres d’atenci6 phrnhria; les Ordres 
d’acreditació de centres assistencials, de 21 de novembre del 81 
i la de 25 cl’abril del 83, pel que fa alls requisits dels serveis de 
fivmacia hospitabia i dipbits de medicaments, i la rwstnictu- 
caci6 dels partits Sarmackutics a traves de 1’0rdrc de 23 de de- 
sembre de 1981. A part de les mathies legals, es porta lma 
inspecci6 continuada de les prestacions farmachtiques que cs 
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fan a les oficines de fmhc ia ,  i que s’ha intensificat d’una ma- 
nem molt important aquests darrers anys, 

Cat tenir present, perb, que l’activitat legislativa ert matkria 
d’oordenació fartnacbutica ve condicionada dintre del marc de fa 
Llei General de Sanitat i per la fuma Ley del Medicamento, 
que en l’actuxlitat es troba en fase de tramitacici del projecte. 
Aquesta Llei, jo espero que surti amb algunes modificacions 
respecte a l’avantprojecte presentat, perquk, si no, perdríem uns 
aspectes de compethncia i, certament, jo he de dir que la im- 
pressi6 d’entrada 6s bona, perquk sembla que sí que es tindran 
en compte un conjunt d’aspectes perquk aquesta Llei no sigui 
limitadora de l’autonomirz de Catalunya. 

VostE. m’ha dit que no han detectat actuacions per part de la 
Conselleria de Sanitat, i 6s difícil pensar que aixb sigui veritat, 
que voste no ha detectat aquestes actuacions, donat el gran CQ 

neixement que 16 de tot el que ha passat en el terna de les far- 
macies, Jo crec que sí que ho sap, el que passa 6s que vostk 
potser hauria volgut una actnaci6 diferent de la Conselleria. Jo 
li explicaré com estan les coses en aquest moment, quin 6s el 
plantejament nostre i, a més, quines creiem que s6n les solu- 
cions finals. 

En primer Iloc, i en relaci6 a la regdaci6 del servei piihlic de 
productes de farrnhcia a les diferents hores del dia, cal tenir pre- 
sent que, a hores d’ara, és unit cornpethncia atribuida als colle- 
gis oficials de Pdmachitics: l’Urdre de 17 de gener de 1980 
sobre funcions i serveis de les oficines de f m 2 c i a  estableix, en 
et seu article set&, que els collegis ordenaran, amb carhcter ge- 
neral $0 especial, ets horaris de servei públic de les oficines de 
fxmhcia, els torns de gugrdia, els serveis d’urgkncia i els de va- 
cances. Sobre la base de les facultats atrihu’ides als cd-tegis de 
farmachutics, aquests varen plantejar de realitzar uns nous toms 
de guhdia, a partir de les vint-i-dues hores € h s  a les nou del 
mati del dia següent, d ’ h b i t  cornarcaI, des del primer de gener 
d’engnany. Per mibar a aquesta decisió, els coklegis de fama- 
ckutics i, en concret, el de Barcelona, van elaborar u11 estudi del 
qual es deduia que les úispensacions de medicaments pes recep 
ta durant la nit eren de 0,7 per oficina de farmhcia, o be, utilit- 
zant un altre puhmetre, dwmt les hores nocturnes es dispensa 
una mitjana d’una recepta per cada cieu mil habitants. D’altra 
banda, tmb5 es destacava el fet que, actualment, el metge d’ur- 
@cia porta una hrmaciola i dóna al malalt la medicaciú ne- 
cesshria fins al dia següent. 

No obstant aixb, el Departament de Sanitat i Seguretat So- 
cial, conscient de la problemhtica que ha suscitat darrerament 
diversos acords de la Junta de Govern del CoElegi de Farmachu- 
tics de Barcelona, regulant torns de guirdin a les oficines de 
farm8cia, hem actuat de mitjancers entre els ajuntaments, els 
consells comarcals -en alguns casos afectats per aquests 
acords- i les corporacions professionals esmentades, de tal 
manera que, en el moment actual, la majoria d’acords est‘m en 
vies de solucionar-se i de buscar una soluci6 adient per cada 
una d’elles. Aquest és un aspecte. Nosaltres creiem que 6s vcri- 
tat el que vostk explicava: probablement, les mesures tkcniqiies 
que ha pres el Collegi de Farmachitics s6n correctes, perb si  
que he de dir que segurament no s’han fet adequadament; no 
s’hm fet adequadament: perquk, evidentment, si que ha faltat, hi 
ha hagut una manca de consulta a les entitats locals a fi que ai- 
xb es fes amb una coordinaci6 i no hi hagu6s situacions de cris- 
pació o de problemhtiques detemninades que s’han donat, 

Mentre no se soluciona aquest terna a nivell local, a cada un 
dels llocs on s’ha creat, a més de I’oficina de farmhcia que li to- 
ca, per torn de guhdia, n’hi ha una a cada municipi on la po& 
cia local pot adrepr les veritables urgencies. 

Pel que fa a l’altre aspecte que p o d r i m  dir que afectaria en 
global una ordenació farmachtica, quant a establiments fama- 
ceutics i la seva obertura, actualment vénen determinats pel De- 
cret 909, de 14 d’abrii de 1978, que 6s la normativa que es pot 
aplicar actualment. Així mateix, el Departament de Sanitat i 
Assisthcia Social, el 28 de desembre del 79 es delega als 
colalegis oficials de farmachutics de les provincies de B arceIona, 
Girona, Lleida i Tarragona la tramitació i resolució de les soNi- 
cituds d’autoritzaci6 cl’oficines de farmbcies clins 1 ’ h b i t  terri- 
torial respectiu de cadascun dels esmentats col-legis. No obstant 
aixb, s’establi que contra les seves resolucions es podria inter- 
posar recurs d’alqada davant del Conseller de Sanitat i Assis- 
tkncia Social. 

Finalment, li respon&& 1’61th punt que em deia vost&: si 
nosaltres pretenem legislar. F:s cert que pretenem legislar, voste 
sap perfectament que en aquests moments s’esth procedint a fer 
un avantprojecte de llei Q’ordenaci6 fanmchtica a nivell de 
Catalunya; hi ha hagut diversos esborranys, estern treballant en 
el darrer i espero i desitjo que abans del mes de juny nosaltres 
el puguem entrar a aquesta Cambra. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, Honorable Conseller. 
Per fer &plica té la paraula 1’ll.lustre Diputat senyor Font. 

El Sr. FONT: Grhcies, senyor President. Simplement per 
anotar o comentar algunes de les coses dites. 

Respecte a la detecció de l’actuació de la Generalitat, en el 
conflicte plantejat respecte a rnatkria horhria de les Earmhciees a 
la nit, en concret, jo li dir6 que, miri, el nostre element de con- 
tacte amb la problemhtica aquesta no ha estat directe, ha estat a 
través de les alcaldies, bhsicment, que s’han adreqat aIs grups 
parlamentaris, i aquestes ens donen una determinada visió que 
hem intentat contrastar amb membres del que és el sistema far- 
macentic de Catalunya, i la nostra percepci6 és aquesta, la 
d’una certa inhibici6, sobretot pel fet de la inexisthcia d’un 
marc legal clar que estableixi, de manera clara i concisa, quE 6s 
el que fa cada un i, en definitiva, quines són les funcions de la 
Generalitat o de I’Administració, en aquest cas, a l’hora 
Q’afmntar tot aquest cúmul de problemes que planteja l’ordena- 
ció farmackutica. 

Ha dit una cosa, senyor Conseller, que a mi m’interessa re- 
marcar, que és que els collegis s6n qui ordenen l’organitzaci6 
horhria i tota una &ric de coses que els confereix el marc legal. 
Jo li  diré que estem d’acord, en aixb, perb tamb6 vull manifes- 
tar una qüestid, i 6s que igual corn aquest marc legal d6na avui 
als collegis pro€eessionals unes h p l i e s  potestats --executives, 
tarnb6,  jo crec que d’una manera snpletbria, igual com passa 
en la legislacib, concretament els d6na, per exemple, la capaci- 
tat de reglamentar, ordenar i exigir horaris Q’obertura i tanca- 
ment de farmhcies i torns de guhdia, pcrb d’acord amb la 
legislaci6 vigent; ho diu sempre el text estatutari dels col-iegis i 
el marc- legal a qu& es fa referencia sempre fa aquesta referbn- 
cia, ad’acord amb la legislaci6 vigent>>: <&kercir, en materia 
d’establiment, d’obertura, trasllat, venda, amartitzaci6, reserva 
de titularitat i les compethncies que li siguin atribuibles per llei 
o delegades per 1’Administraciók>. Sempre fa referhcia al marc 
legal, 
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I jo el que vull posar de manifest 6s que la situaci6 a Cata- 
lunya és que n’hi ha, de marc legal; no tenim tina llei, no 
s’ha legislat des que hi ha hagut un trasphs de compethncies en 
matkria sanithria a Catalunya. Jo crec que aixb s’ha de fer notar, 
encara que la noticia que avui ens dóna el Conseller, que abans 
del mes de juny hi hawh un projecte de llei d’ordenacib fama- 
ckutica, realment 6s uila bona notícia, i, per tant, en aquest sen- 
tit, almenys parcialment, nosaltres donaríem pcr satisfet el 
sentit de la interpeZ*lacid, perquE justament eI que voldríem és 
fustigar o, de fet, provocar que realment es prengui aquesta ini- 
ciativa del Govern de legislar, en funció del. qual puguem tots 
intervenir en un debat sobre ordenacid famachtica i, en defi- 
nitiva, trerire’n iin text legal que aboni en la solució d’aquests 
problemes, 

Sobre la soluciú i l’estat actual del problema, i si el Govern 
de la Generalitat hauria de subsistir o no en la seva intervenció 
relativa, que s’ha produ’it cn materia del conflicte que esmenta- 
va, jo li dir6 que, miri, la solució no esta resolta, no esta resofta, 
de cap manera. Li dir6 que potser hi ha hagut algunes situacions 
que s’han rhsolt lbcalrnent, Per exemple, a Pineda i a Caleila, 
s’ha resolt: I’alcalde de Pineda, que ho havia denunciiit ernfhti- 
camcnt, ha resolt la situaci6 amb eh farmackutics d’allh i 
I’Ajuntarnent de Calella, perqui: estan molt prbxirns; Malgrat i 
Santa Susanna ho han resolt; Arenys de Mar i Arenys de Munt 
ho han resolt. No em consta cap més cas en que s’hagi resolt. 
No s’ha resolt a Sant Iscle, no s’ha rcsolt a Canet de Mar, no 
s’ha resolt a Sant Cebri;, a Sant Viceng de Montalt, a Caldes 
d’Estrac, a Tordcra, a Palafolls i una llista que li puc llegir tota, 
si cal. Per tant, estern lluny encara de resoldre el problema i jo 
diria que no podem.donar per feta una orientaci6, en la mesura 
que el problema no esta resolt. Caldria impuisar una linia de re- 
solució del problema a nivell local, entre farmackutics, organit- 
zació coIkgiaE. i alcaldes, presidits, presidits per la Generalitat, 
de manera que aquesta soluci6 es duni en espera de tenir un 
marc legal propi de Catalunya. 

Hauria volgut, en algun moment, coinentar rnínirn;ment per 
on hauria d’haver anat una Elei d’ordenaci6 famac&utica, o 
quin 6s el cúmul de problemes que afecten l’ordenaci6 fama- 
ckuticn, perb crec que, en aquests moments, és innecessari, per- 
que en el moment que se’ns ha anunciat que hi haur& un 
projecte de llei, nosaltres li prenem la paraula rhpidament i 
diem que hi haush algun moment processal dins de i’activitat 
parlamenzhria del Parlament de Catalunya en el qual nosaltres 
podrem sritervenir i donar l’orientaci6 més precisa que canside- 
rem respecte a aquests punts. 

Per tant, donem per acabada la interpeElaci6. Moltes grhcies, 
senyor President. 

El Sr, PRESIDENT: GrBcies, senyor Font, Per fer contrark- 

plica, t6 fa paraula 1’Honorable Trias. 
El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGmETAT SO- 

CIAL: Moltes &cies, senyor President, Senyores i senyors di- 
putats, senyor Daniel Font, home!, no em fustigui, perque 6s 
molt forta aquesta paraula. fis a dir, jo crec que, en aquest punt, 
hi ha ui acord: 6s a dir, nosaltres tenim la necessitat de tenir 
tina nova llei, una nova llei 110 perqui: no hi hagi un marc legal 
clar, sinó perque esta canviant la situació. Nosaltres tenim una 
situaci6 amb els farmackutics titulars i les famlicies en quk es 
necessita donar un marc legal nou, un marc legal nou que prob- 
ablement no solucionar& aquests problemes petits que es poden 
donar a nivell de ies farmhcies, de la seva distribuci6 i els seus 
torns de guhcdia; aquest és un aspecte que nosaltres creiem que 
6s un fet evident, que 6s un aspecte en qui5 s’ha d’arribar a un 
acord clar entre les entitats locals, les comarques i el nombre de 
farmhcies que han de ser posades cn funcionament, i evident- 
ment el que si  que sempre ha de prevaler sobretot és l’atenció 
sanitbria a la poblacid. 

Jo crec que hi ha moltes poblacions d’aquestes en qu& real- 
ment s’esth en una via de solució; en altres 6s cert que encara 
no s’ha trobat la soluci6 definitiva, De totes maneres, jo vull 
deixar clara quina ha estat la posici6 de la Conselleria en aquest 
aspecte: nosaltres ja vam contestar per escrit aqui, a la Mesa del 
Parlament, a una pregunta que se’ns va fer i que v m  contestar 
amb data de 8 de febrer, que deia que <<<en el siipbsit que, 
d’aquestes converses IIQ derivds una soluci6 satisfactbria, el 
Departament de Sanitat i Seguretat Social avaluar2 les possibi- 
litats d’assumir, mitjanpnt decret, les competencies que 1’0r- 
dre Ministerial del 17 de gener de 1980 assigna als collegis de 
fmac&utics>>. Aquest és un fet real, perque nosaltres volem 
que s’arribi a aquest tipus d’acords; s6n acords a que s’ha 
d’arribar amb les entitats locals, que exigeixen un esf0r.q per 
part de tothom, pe,rqu& en molts casos s’ha de fer una anhlisi del 
nombre de prescripcions que se sdliciten, etchtexa, per veure la 
necessitat autkntica que aquesta farmilcia estigui oberta, i, en ai- 
xb, nosaltres estem disposats a collaborar amb tots els ajunta- 
ments: tots els ajuntaments que s’han dirigit a nosaltres 
clemanant-nos la nostra intervenci6, nosaltres ens hem reunit 
amb el Collegi de Farrnackutics de Barcelona i hem exigit unes 
solucions, corn a minim, d’una temporalitat, per vellre i analit- 
zar exactament quina 6s la problemhtica d’aquella poMaci6 i 
donar-li una soluci6 concreta. O sigui, que li puc dir que estem 
d’acord amb la necessitat d’aquesta nova llei i, COM li deia, per 
poc que puguem, abans del mes de juny entrar& en aquesta 
Cambra, 

El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, Honorable ConseUer 
Trias. Fins demh a les deu, se susph la sessid 
(is un quart de nou del vespre i catorze minuts.) 

. . . . .- - - __ . . . . - . ... . . . - -  - . .. . 
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