DIARI DE SESSIONS

DEL
PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P-Numero20 / 1 Legislatura / Segon periode Dijous, 9 de febrer de 1989

Presidencia del Molt Honorable
St. Joaquim Xicoy 1 Bassegoda

Sessio Plenaria nim. 21

Segona i darrera reunio

SUMARI

La sessio s'obre a tres quarts d’onze del mati i un minut.
Dictamen de la Comissio d’Industria, Energia, Comer¢ i Turisme sobre el Projecte de Llei de Centres Recreatius Turistics i de
les esmenes reservades per a defensar en el Ple (Punt tercer de Pordre del dia.)
Presentacio del Projecte : H. Sr. Conseller de Comerg, Consum i Turisme (p. 953).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. Socialista  (num. 1, de retorn)
Torn a favor : 1. Sr. Gibert (S) (. 956).
Esmena del G. p. d’Iniciativa per Caralunya  (nim. 2, de retorn)
Torn a favor : 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 958).
Fsmena del G. Mixt  (ntiim. 3, de retorn)
Torn afavor : L. Sr. Latorre (M) (p. 959).
Torn en contraconjunt : 1. .Sr. Martii Ferré (Cil)) (p. 961).
Posicid dels grups no esmenants : 1. Sr. Casanovas (ERC) (p. 963) i 1. Sr. Colomé (P) (p. 963).
Votacio conjunta : rebutjades per 28 vots a favor, 59 en contra i 6 abstencions (p. 963).
Article1
lismena de I'L. Sr. Victor Colomé (P)  {ntim. 4, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Colomé (P) (p. 963).
Votaci6 : aprovada per unanimitat (p. 964),
Text del Dictamen

(Dos fascicles)

IFascicle primer
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Votacio : aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 28 abstencions (p. 964).

Article 2

Lsmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (nim. 5, de supressio)
Torn afavor : I Sr. Gimeno (IC), juntament amb l'esmena niim. 25 (p. 964).
Tornencontra : 1. Sr. Marti i Ferré (Cil) (p. 964).

Lletraa)

Esmena del G. Socialista  (nam. 6, de modificacié)

Torn a favor : 1. Sr. Gibert (S), juntament amb les esmenes nizms. 8, 9, 19, 35, 41, 66 i 67 (p. 964). Al mateix temps, anuncia la re-

tirada de les esmenes niims. 22§ 56 (p. 965).
Torn en contra de les esmenes nams. 6, 819 : [ .Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 966).

Lletra h)

Fsmena del G. p. d'FEsquerra Republicana de Catalunya  (nhm. 7, de modificaci6)
Torn a favor : I Sr. Casanovas (ERC) (p. 966).
Tornen contra : 1. Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 966).

Lletra d)

Esmenes del G. Socialista  (nOms. 819, de modificacio)
Debatudes abans (esmena niim. 6). '

Esmena de UL Sr. Victor Colomé (P)  (ntim. 10, d’addicio)
Torn a favor : 1. Sr. Colomé (P) (p. 967).

Lletrae)

FEsmenes del G. Socialista  (nims. 11112, de supressio)
Torn afavor : 1. Sr. Gibert (S), juntament amb les esmenes niims. 13, 14, 39,47, 49, 53, 58, 6064 (p. 967).
Tornen contra : I. Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 968).

Lletra f)

FEsmenes del G. Socialista  (ndms. 131 14, de modificacid)
Debatudes abans (esmena niim. 11).

Addicio d’una nova lletra

FEsmena del G. p. Popular  (nim. 15, d’addici6)
Torn a favor : 1. Sr. Colomé (P) (p. 968).
Tornen contra : 1. Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 969).

Addicio d’un nou apartat

FEsmena del G. Mixt  (nim. 16, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Latorre (M), juntament amb l'esmena nitm. 48 (p. 969).
Torn en contra : 1. Sr. Marti i Ferré (Cil)) (p. 969). Tot seguit, presenta una esmena transaccional a l'esmena niim. 16, la qual és
Hegida per I'l. Sr. Secretari Primer (p. 969).
Votacio de I’esmena naim. 5 : rebutjada per 3 vots a favor, 58 en contra i 31 abstencions (p. 969).
Votacio de I’esmenanum. 6 : rebutjada per 18 vots a favor, 59 en contra i 14 abstencions (p. 970).
Votacié de ’esmenan(m. 7 : rebutiada per 24 vots a faver, 59 en contra i 11 abstencions (p. 970).
LT Sr. Casanovas (ERC) intervé per una gilestio d'ordre (p. 970).
Votacio de Pesmena nam. 8 : rebutiada per 20 vots a favor, 59 en contra i 15 abstencions (p. 970).
L'L. Sr. Gibert (S) intervé per retirar l'esmena nim. 9 (p. 970).
Votaci6 de I’'esmena nam. 10 : aprovada per 88 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 970).
Votacid de 'esmenanam. 11 : rebutjada per 27 vots a favor, 60 en contra i 8 abstencions (p. 970).
Votaci6 de I’esmena nam. 12 : rebutjada per 32 vots a favor, 60 en conira i 3 abstencions (p. 970).
Votaci6 de I’esmenanam. 13 : rebutiada per 33 vots a favor, 60 en contra i 3 abstencions (p. 970).
Votacio de ’'esmena nam. 14 : rebutjada per 26 vots a favor, 60 en contra i 12 abstencions (p. 970).
Votacid de I’esmenanam. 15 : rebutjada per 5 vots a favor, 60 en conira i 33 abstencions (p. 970).
Votacio de I’esmena transaccional : aprovada per unanimitat (p. 970).

Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 60 vots a favor, 26 en contra i 12 abstencions (p. 970).

Article 3

Apartat1

Esmena del G. Socialista (num. 17, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Gibert (S), juntament amb les esmenes mims. 20, 23, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 33i 36 (p. 970).
Tornen contra : 1. .Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 971).
Intervenen per a una giiestio d'ordre el M. H. Sr. President (p. 971) i I'L. Sr. Gibert (S) (p. 971).

Apartat 2

Lletra b)

Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (niim. 18, de supressio)
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Torn a favor : 1. Sr. Gimeno (IC), juntament amb les esmenes nims. 24, 70i 74 (p. 971).
Tornen contra : I Sr. Marti i Ferré Cill) (p. 972).
Esmena del G. Socialista  (nim. 19, de supressio)
Debatuda abans (esmena ntim. 6).
Votacio de ’esmena ntim. 17 : rebutiada per 20 vots a favor, 41 en contra i 10 abstencions (p. 973).
Votacié de 'esmena nam. 18 : rebutjada per 23 vots a favor, 41 en contra i 6 abstencions (p. 973).
Votacio de ’esmena nim. 19 : rebutjada per 21 vots a favor, 43 en contra i 10 abstencions (p. 973).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 47 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 973).
Article4
Apartat1
Esmena del G. Socialista  (nim. 20, d’addicio)
Debatuda abans (esmena miim. 17).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (ntim. 21, de modificaci6)
Torn a favor : I Sr. Gimeno (IC), juntament amb l'esmena niim. 44 (p. 973).
Tornen contra : 1. Sr. Marti i Ferré (CiU)) (p. 973).
Esmena del G. Socialista  (ntim. 22, d’addicio)
Retirada abans (esmena niim. 6).
Esmena del G. Socialista (ndm. 23, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 17).
Fsmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (nim. 24, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena ntim. 18).
Apartat 2
Esmena del G. p. d’Iniciativa per Catalunya  (ntim. 25, de modificacio)
Debatuda abans (esmena niim. 5).
Encapgalament
Esmena del G. Socialista  (nim. 26, de modificacid)
Debatuda abans (esmena nim. 17).
Lletraa)
Esmena del G. Socialista  (nim. 27, de modificacié)
Debatuda abans (esmena niim. 17).
Lletra h) .
Fsmena del G. Socialista  (ndm. 28, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niom. 17).
Lletrac) :
Esmena del G. Socialista (nim. 29, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 17).
Lletrad)
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana de Catalunya  (ntim. 30, de modificacio)
Torn a favor : I. Sr. Casanovas (ERC) (p. 974).
Torn en contra : 1. Sr. Subird (Cil) (p. 974), el qual proposa una esmena transaccional a aquesta esmena.
L1, Sr. Casanovas (ERC) intervé per retirar l'esmena niim. 30, i acceptar l'esmena transaccional proposada (p. 974).
La 1. Sra. Secretaria Tercera llegeix l'esmena transaccional (p. 974).
Esmena del G. Socialista  (ntim. 31, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena nim. 17).
Lletrae)
Esmena del G. Socialista  {nim. 32, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 17).
Addicio d’un nou apartat
Esmena del G. Socialista  (ntim. 33, d’addicio)
Debatuda abans (esmena nitm. 17).
Esmena del G. Mixt  (num. 34, d’addicié)
Tornafavor : 1. Sr. Latorre (M) (p. 974).
Tornen contra : 1. Sr. Martii Ferré (CiU) (p. 974).
Votacio de ’esmena nim. 20 : rebutiada per 18 vots a favor, 58 en contra i 7 abstencions (p. 974).
Votacio de ’'esmena niim. 21 : rebutjada per {8 votsa favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 975).
Votacié de ’esmena nGm. 23 : rebutiada per 18 vots a favor, 53 en contra i 7 abstencions (p. 975).
Votacio de 'esmena n(m. 24 : rebutjada per 19 vots a favor, 55 en contra i 7 abstencions (p. 975).
Votaci6 de ’esmena nim. 25 : rebutjada per 24 vots a favor, 55 en contra i 4 abstencions (p. 975).
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Votacio de I'esmena nim. 26 : rebutjada per 24 vots a favor, 58 en contra i [ abstencio (p. 975).
Votacio de ’'esmena niam. 27 : rebutjada per 25 vots a favor, 58 en contra i 1 abstencio (p. 975).
Votacio de 'esmena nOm. 28 : rebutjada per 22 vots a favor, 55 en contra i 8 abstencions (p. 975).
Votacio de ’esmena nam. 29 : rebutjada per 22 vots a favor, 55 en contra i 8 abstencions (p. 975).
Votaci6 de I'esmena transaccional a 'esmena nim. 30 : aprovada per 82 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 975).
Votacio de Vesmenaniam. 31 rebutjada per 21 vots a favor, 55 en contra i 8 abstencions (p. 975).
Votacié de ’esmena nm. 32 : rebutjada per 22 vots a favor, 55 en contra i 7 abstencions (p. 975).
Votacio de ’esmena ntim. 33 : rebuijada per 23 vois a favor, 55 en contra i 7 abstencions (p. 975).
Votacio de 'esmena ntm. 34 : rebutjada per 25 vots a favor, 58 en contra i cap abstencio (p. 975).
Votacio de ’esmena nam. 35 : rebutjada per 27 vois a favor, 55 en contra i 3 abstencions (p. 975).

Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 57 vots a favor, 23 en contra i 5 abstencions (p. 975).

Article5

Apartat 1

Esmena del G. Socialista  (nGim. 36, de modificacid)
Debatuda abans (esmena nivm. 17).

La sessio se suspen a les dues del migdia i tres minuts i es repren a un quart de cine de la tarda i set minuts.

Modificacio de I'ordre del dia
Ll M. H. Sr. President interve per proposar la supressio del punt nimero 8 de lordre del dia, la qual és aprovada per assentiment (p.
976).

Article 6

Lsmena del G. p. d’Iniciativa per Catahinya  (niim. 37, de supressio)
Torn a favor : L. .Sr. Gimeno (IC) (p. 976).

Esmena del G. Mixt  (nim. 38, de supressio)
Torn a favor : L. Sr. Latorre (M) (p. 976).

Lletra a)

LEsmena del G. Socialista  (nim. 39, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 11).

Lsmena del G. p. d’Esquerra Republicana de Catalunya  (ntm. 40, d’addicio)
Torn a favor : 1. Sr. Casanovas (ERC) (p. 976).

Lletrab)

Esmena del G. Socialista  (niim. 41, de supressio)
Debatuda abans (esmena nitm. 6).

Lletra )

Lismena del Diputat 1. Sr. Vicior Colomé (P) (ntm. 42, de supressio)
Torn a favor : L. Sr. Colomeé (P) (p. 977).
Torn en contra de les esmenes nims. 37, 38,39, 40141 : 1.Sr. Martii Ferré (Cil)) (p. 977).
Votacio de Pesmena nam. 36 : rebutjada per 16 vots a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 978).

Text del Dictamen
Votacio de Particle 5 : aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 16 abstencions (p. 978).
Votacio de Pesmena num. 37 : rebutiada per 17 vots a favor, 52 en contra i 4 abstencions (p. 978).
Votacio de 'esmena ntm. 38 : rebutjada per 17 vots a favor, 52 en contra i 4 abstencions (p. 978).
Votacid de ’esmena nam. 39 : rebutjada per 17 vots a favor, 52 en contra i 4 abstencions (p. 978).
Votacio de Pesmena nam. 40 : aprovada per 71 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 978).
Votacio de 'esmena ntm. 41 : rebutjada per 18 vois a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 978).
Volacio de 'esmena nam. 42 : rebutjada per 8 vots a favor, 52 en contra i 14 abstencions (p. 978).

Text del Dictamen
Votacio de larticle 6 : aprovat per 54 vots a favor, 18 en contra i 2 abstencions (p. 978).

Article7

Apartat 1

Esmena del G. Socialista (nim. 43, de supressio)
Torna favor : 1. .Sr. Gibert (S), juntament amb les esmenes nims. 45, 46152 (p. 978).
Torn en contra : 1. Sr. Martii Ferré (CiU) (p. 979).

Lsmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (niim. 44, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 21).

Esmenes del G. Socialista  (nims. 45 i 46, d’addicio)
Debatudes abans (esmena nitm. 43).

Apartat 2

Esmena del G. Socialista - (nhm. 47, de supressio)
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Debatuda abans (esmena ntim. 11).

Apartat 3

Esmena del G. Mixt  (nim. 48, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 16).

Apartat4

Esmena del G. Socialista (ntim. 49, de supressio)
Debatuda abans (esmena nitm. 11).

Esmena del Diputat 1. Sr. Victor Colomé (P)  (ntim. 50, de modificaci6)
Torn afavor : 1 Sr. Colomé (P) (p. 979).
Tornen contra : 1. Sr. Marti i Ferré (CiU) (p. 979).
Votaci6 de Pesmena ntim. 43 : rebutjada per 16 vots a favor, 48 en contra i 7 abstencions (p. 979).
Votacio de ’esmena ntim. 44 : rebutjada per 18 vots a favor, 49 en contra i 3 abstencions (p. 980).
Votaci6 de ’'esmena niim. 45 : rebutiada per 22 vots a favor, 49 en contra i 2 abstencions (p. 980).
Votacio6 de 'esmena nm. 46 : rebutjada per 22 vots a favor, 49 en contra i 5 abstencions (p. 980).

L'L Sr. Subira (CiU) intervé per presentar una esmena transaccional a l'esmena niim. 47 (p. 980). L' Sr. Gibert (S) intervé per reti-

rar lesmena niim. 47 (p. 980).
Votacio de I’esmena transaccional : aprovada per unanimitat (p. 980).
Votacio de I’esmena nOim. 48 : rebutjada per 4 vots a favor, 50 en contra i 24 abstencions (p. 981)).
EIM. H. Sr. President anuncia que l'esmena niim. 49 ha estat retivada (p. 980).
Votacié de 'esmena num. 50 : rebutiada per 3 vots a favor, 51 en contra i 26 abstencions (p. 980).
Text del Dictamen
VotaciO : aprovat per 33 vots a favor, 20 en contra i 7 abstencions (p. 980).
Article 8
FEsmena del G. Mixt  (nim. 51, de modificaci6)

Torn afavor : 1 Sr. Latorre (M), juntament amb les esmenes niims. 54, 37, 59, 61, 62, 63 i 65, alhora que retira l'esmena niim. 71

(p. 980).
Torn en contra de Uesmena num. 51 : 1. Sr. Marti i Ferré (CiUl) (p. 981).
Votacio de ’esmena niim. 51 : rebutiada per 1 vot a favor, 48 en contra i 24 abstencions (p. 981).
Lsmena del G. Socialista  (niim. 52, d’addicid)
Decaiguda.
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 53 vots a favor, 1 en contra i 22 abstencions (p. 981).
Article9
Apartat 1
Esmena del G. Socialista  (nim. 53, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 11).
Lletraa)
Esmenadel G. Mixt  (niim. 54, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 51).
Esmena del G, Mixt  (nim. 55, de supressio)
Decaiguda.
Torn en contra de les esmenes nums. 54, 56157 : 1 Sr. Marti i Ferré (Cill) (p. 981).
Votaci6 de ’'esmena nim. 53 : rebutjada per 23 vots a favor, 45 en contra i 8 abstencions (p. 982).
Votacio de ’'esmena nam. 54 : rebutjada per 27 vots a favor, 45 en contra i § abstencions (p. 982).
Apartat 2
Esmena del G. Socialista  (nim. 56, de supressié)
Retirada abans (esmena nim. 6).
Fsmena del G. Mixt  {(num. 57, de modificacio)
Debatuda abans (esmenes niims, 51 i55).
Votacid : rebutiada per 1 vot a favor, 46 en contra i 30 abstencions (p. 982).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 46 vots a favor, cap en contra i 31 abstencions (p. 982).
Article 10
Apartat 1
Esmena del G. Socialista  (nim. 58, de supressio)
Debatuda abans (esmena num. 11).
Fsmena del G. Mixt  {(nlim. 59, de supressio)
Debatuda abans (esmena ntim. 51).
Torn en contra : 1. Sr. Marti i Ferré (Cill) (p. 982).
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Apartat 2
Esmena del G. Socialista  (ntim. 60, de supressio)
Debatuda abans (esmena ntim. 11).
Esmena del G. Mixt  (nim. 61, de supressi6)
Debatuda abans (esmena num. 51).
Apartat3
Esmena del G. Mixt  (nam, 62, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 51).
Apartat 4
Lismena del G. Mixt  (nom. 63, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nitm. 11).
Apartat5
Esmena del G. Socialista  (nim. 64, de supressiod)
Debatuda abans (esmena niim. 11).
FEsmena del G. Mixt  (num. 65, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 51).
Votacio de les esmenes nums. 60, 61, 64 1 65 : rebutiades per 24 vots a favor, 53 en contra i 4 abstencions (p. 982).
Votacio de I'esmena nium. 58 : rebutjada per 21 vots a favor, 54 en contra i 8 abstencions (p. 982).
Votacio de ’'esmena num. 59 : rebutjada per 27 vots a favor, 55 en contra i | abstencio (p. 982).
Votacio de Pesmena nliim. 62 : rebutjada per | vot a favor, 76 en contra i 7 abstencions (p. 982).
Votaci6 de Pesmena nim. 63 : rebutjada per 27 vots a favor, 56 en contra i 4 abstencions (p. 982).
Text del Dictamen
Votacié : aprovat per 60 vors a favor, cap en contra i 28 abstencions (p. 982),
Article 11
Esmenes del G. Socialista  (niims. 66, 167, de supressid i de modificacié)
Debatudes abans (esmena nim. 6).
Fsmenes del G. p. d’Esquerra Republicana de Catalunya  (nims. 68 i 69, de modificacio i de supressié)
Torn afavor : L Sr. Casanovas (ERC) (p. 983).
Torn en contraconjunt : 1. Sr. Marti i Ferré (Cil)), alhora que presenta una esmena transaccional a Fesmena ntim. 69 (p. 983).
L1, Sr. Casanovas (ERC) anuncia la retirada de Fesmena niim. 69 i accepta l'esmena transaccional proposada (p. 983). La I. Sra.
Secretaria Tercera llegeix el text de I'esmena transaccional (p. 983), la qual és admesa a tramit per assentiment (p. 983).
Votacio de ’esmena nim. 66 : rebutiada per 23 vots a favor, 53 en contra i 6 abstencions (p. 983).
Votaci6 de ’esmena nim. 67 : rebutjada per 26 vots a favor, 55 en contra i 3 abstencions (p. 983).
Votacio de 'esmena nim. 68 : rebutjada per 25 vots a favor, 56 en contra i 4 abstencions (p. 983).
Votacio6 de I’esmena transaccional : aprovada per 62 vots a favor, 24 en contra i cap abstencié (p. 983).
Text del Dictamen
Votaciod : aprovat per 58 vots a favor, 22 en contra i 8 abstencions {p. 983).
Article12
Lsmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya  (ntm. 70, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nim. 18).
Esmena del G. Mixt  (num. 71, de supressid i modificacié)
Retirada abans (esmena niim. 51).
Apartat 2
Fsmena del G. Socialista (niom. 72, de supressio)
Tornafavor : I Sr. Gibert (S), juntament amb lesmena ntim. 73 (p. 984).
Tornencontra : 1. Sr. Martii Ferré (Cil)) (p. 985).
Votacio de Pesmena nim. 70 : rebutjada per 21 vots a favor, 59 en contra i 5 abstencions (p. 985).
Votacio de ’esmena nam. 72 : rebutjada per 24 vors a favor, 59 en contra i 3 abstencions (p. 985).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 59 vots a favor, 22 en contra i 5 abstencions (p. 985).
Article 13
I'smena del G. Socialista (nm. 73, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 72).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya - (nim. 74, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 18).
Fsmena del G. Mixt  (niim. 75, de supressio)
Torn atavor : I Sr. Latorre (M) (p. 986).
Tornen contra : 1. Sr. Martii Ferré (Cil)) (p. 986).
Apartat 1
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Lsmena del G. p. d’Esquerra Republicana de Catalunya  (ntim. 76, de modificaci6)
Torn a favor : 1 Sr. Casanovas (ERC), juntament amb l'esmena niim. 77. Tot seguit n'anuncia la retirada (p. 986).
Apartat 3
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana de Catalunya  (ntim. 77, de modificacio)
Debatuda abans (esmena niim. 76).
Votacio de les esmenes nums. 73174 : rebutjades per 25 vots a favor, 53 en contra i 6 abstencions (p. 986).
I M. H. Sr. President anuncia el decaiment de l'esmena niim. 75 (p. 986).
Text del Dictamen
Votacio dels apartats 21 3 : aprovais per 59 vots a favor, 29 en contra i cap abstencio (p. 986).
Votaciod de apartat 1 : aprovat per 56 vots a favor, 32 en contra i cap abstencio (p. 986).
Article 14, Disposicions Finals i titol de la Llei
Text del Dictamen
" Votacio : aprovats per unanimitat (p. 987).
Exposicio de motius
Text del Dictamen
Volacid : aprovada per 60 vots a favor, cap en contra i 29 abstencions (p. 987).
InterpeHacié al Consell Executiu, tramitada pel procediment d’urgéncia, sobre els recents brots de racisme (Punt seté de
Iordre del dia.)
Formulacié : I Sr. Oliart (S) (p. 987).
Resposta : H. Sr. Conseller de Governacié (p. 988).
Replica : £ Sr. Oliart (S) (p. 988).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la politica general de contractacions en empreses consultores (Punt nove de ['ordre del
dia.)
Formulacio : I Sr. Clofent (S) {p. 989).
Resposta : H. Sr. Conseller d'Economia i Finances (p. 991).
L’ Sr. Solé Tura (S) intervé per atlusions (p. 993).
Reéplica : I Sr. Clofent (S) (p. 993).
L'H. Sr. Armet (S) intervé per a una gitestio d'ordre (p. 993).
Continuacio del torn de réplica : L. Sr. Clofent (S) (p. 993).
Contraréplica : H. Sr. Conseller d’Economia i Finances (p. 993).
L’H. Sr. Armet (S) il'l. Sr. Riera i Gassiot (IC) intervenen per una giiestit d'ordre (p. 993).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre P’aplicacio de 1a Llei d’Alta Muntanya (Punt desé de Iordre del dia.)
Formulacié : I Sr. Ganyet (S) (p. 994).
Resposta : H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p. 995).
Replica : 1. Sr. Ganyet (S) (p. 997).
Contrareplica : H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibligues (p. 997).
Interpetacio al Consell Executiu sobre I’aplicacio de la Llei Forestal (Punt onzé de ’ordre del dia.)
Formulacio : 1. St. Ganyet (S) (p. 998).
Resposta : H. Sr. Conseller d'Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 999).
Reéplica : 1. Sr. Ganyet (S) (p. 1000).
Contrareplica : H. Sr. Conseller d'Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 1001).
Interpeklacio al Consell Executiu sobre 1a politica general de financament sanitari (Punt dotze de ’ordre del dia.)
Formulacié : 1. Sr. Font (S) (p. 1001).
Resposta : H. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 1003).
Reéplica : 1. Sr. Font (S) (p. 1003).
Contrargplica : H. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 1006).
Interpetlacio al Consell Executiu sobre 1a politica general d’assisténcia sanitaria (Punt tretzé de I’ordre del dia.)
Formulacio : 1. Sr. Font (S) (p. 1006).
Resposta : 1. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 1008).
Réplica : 1. Sr. Font (S) (p. 1010),
Contrareplica : H. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 1011).
L' Sr. Font (S) intervé per contradiccions (p. 1012).
Interpetacio al Consell Executiu sobre I'impuls del Consell Assessor de Ia Comissié Interdepartamental de 1a Dona (Punt
quinze de ’ordre del dia.)
Formulacié : I Sra. Barenys (S) (p. 1012).
Resposta : H. Sr. Conseller de Justicia (p. 1013).
Reéplica : 1. Sra. Barenys (S) (p. 1014).
Contraréplica : H. Sr. Conseller de Justicia (p. 1014),
Mocié subsegiient a la interpetlacio al Consell Executiu sobre els Criteris en Matéria d’Esport de cara als Jocs Olimpics de
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Barcelona (Punt setz¢ de I’ordre del dia.)
Presentacio : 1. Sr. Bauza (P) (p. 1015).
Posicio dels grups : 1. Sr. Terradellas (S) (p. 1016), 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 1016), 1. Sr. Pueyo (ERC) (p. 1017) i 1. Sr. Ay-
merich (CiU) (p. 1017).
L'L Sr. Curto (P} (p. 1019) i I'L. Sr. Camps i Rovira (CiU) (p. 1019) intervenen per ina qilestié d'ordre.
Posicio del Grup presentant : /. Sr. Bauza (P) (p. 1019).
Votacio : rebutiada per 21 vots a favor, 56 en contra i cap abstencio (p. 1019).
La sessié s aixeca a un quart d'onze de la nit i dos minuts.
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La sessio s obre a tres quarts d'onze del mati i un minut. Presideix
el M. I Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els mem-
bres de la Mesa, la qual és assistida per 1'Oficial Major i el lletrat
Sr. Vintro.

Al banc del Govern seuen els . Srs. Consellers de Governacio,
de Sanitat i Seguretat Social, de Politica Territorial i Obres Piibli-
quies, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de Justicia, d’'Industria i
Energia, i de Comere, Consum i Turisme.

ElSr. PRESIDENT : Esreprén la sessio.

Projecte de Llei sobre Centres
Recreatius Turistics

Tercer punt de "ordre del dia : debat i votacio del Dictamen
de la Comissio d’Industria, Energia, Comerg i Turisme sobre
el Projecte de Llei sobre Centres Recreatius Turistics i de les
esmenes reservades per a defensar en el Ple.

La Comissié d’Industria, Energia, Comer¢ i Turisme ha
acabat els seus treballs 1 ha emes dictamen. Algun membre del
Consell Exccutiu presenta la iniciativa? (Pausa.) Té la paraula
I’Honorable Conseller de Comerg 1 Turisme, senyor Alegre.

El Sr. CONSELLER DE COMERC, CONSUM [ TURISME
(Lluis Alegre) : Molt Honorable President, senyores i senyors
diputats, en primer Hoc vull manifestar la meva satisfaccid de
poder portar a terme la presentacio d’un important projecte de
llei, que ve a donar una continuitat a la lluita, al desig que el
Govern de la Generalitat de Catalunya ha portat a terme, des
de fa anys, en la culminacio del que ha de ser la nostra oferta tu-
ristica; no és que culmint, aquest Projecte de Llei, tot el que ha
de representar el desplegament d’aquest esforg a {11 efecte que
les ofertes turistiques de Catalunya gaudeixin de la major quali-
tai, pero si que, sens dubte, ha de ser un element important i
motivador. Per entendre el contingut d’aquest desig, crec que
val la pena que fem una breu analisi de quin ¢&s el perfil turistic
de Catalunya, a fi i efecte de veure com aquest Projectie ha de
ser un element important de modernitzacio, d’agilitacio i, a fi
de comptes, de progrés social per a tots els ciutadans de
Catalunya.

Catalunya gaudeix —i aix0 no és merit dels catalans— d’un
important medi. Catalunya esla situada a la part nord-
occidental de la Mediterrania, la qual cosa fa que sigui centre
d’una important concentracioé dintre de tot el que ¢s I’Europa
moderna, i aix0 si que ja és merit de tots els catalans : han
sabul portar a terme una capacitat de gestio molt important,
gue ha permes treure la maxima rendibilitat d’aquests actius
importants. Per tant, crec que, sense cap tipus de triomfalisme,
és exacte 1 correcte dir que Catalunya constifucix una zona tu-
ristica important, una zona turistica important cap a un tombar
de segle, que 1€ uns problemes, que en algun moment, fins i
tot, aqui, com a conseqiiéncia d’interpellacions que hem deba-
tut sobre el tema del turisme, t€ un futur en el qual, si nosaltres
no hi estem a sobre, hi pot haver preocupants desviacions,
pero que si que hem de coincidir que constitueix una zona tu-
ristica de gran importancia.

Val la pena, també, crec, dedicar uns breus instants a veure
com ha anat evolucionant la demanda del servei turistic en
aquests ultims anys. S’ha generat en molt poc temps un impor-
tant volum de turistes —s’avalua que el flux anyal és aproxima-

dament de 350 milions—, i, Gltimament, estem observant que
hi ha un cert alentiment —alentiment com a consequeéncia que
"important progrés social que ha tingut I’Europa moderna
cntra en unes vies d’una certa estabilitzacio—, 1 observem que
aquest important nombre de persones que constitueixen cn
aquest moment una part important del producte interior brut
de la majoria dels paisos que tenen capacitat de gestio turistica,
s'observa, com dic, un cert alentiment; a part aquest alenti-
ment, també s’observa com estan emergint en altres indrets,
fins i tot de la mateixa Mediterrania, noves ofertes turistiques
que, en algun moment, hem comentat que ens prcocupaven,
perqué, si no hi cstavem a [aguail, podriem, en algun
moment, perdre alguna determinada competitivitat.

Crec que tots aquests punts fan que realment ens preocupi el
fet de procurar que les nostres ofertes turistiques puguin ser
noves, es vagin modernilzani, i, realment, recullin totes
aquelles iniciatives que, com dic, puguin donar un toc de quali-
1at al nostre servei turistic.

Aquests increments que hi ha hagut en 'important nombre
de persones que ens visiten..., en els principis, veiem que real-
ment només cercaven el més elemental, que era uns allotja-
ments i gaudir d’'uns paratges, en aquells moments, podriem
dir quasi verges o poc utilitzats. No obstant aixo, en els ultims
moments, en els ultims anys, s’csta observant que hi ha un in-
crement importiant de tipus de necessitat cultural, i aixo fa
que, realment, cada vegada la demanda sigui més exigent i
aquesta major exigencia ens ha de portar, com dic, a estar a I’a-
guait, a fi que les nostres ofertes siguin d’alld més noves i de la
maxima qualitat.

El Govern de la Generalitat, des de fa anys, porta una tasca
que va adrecada, fonamentalment, que Poferta basica sigui de
la maxima qualitat i, aixi, per exemple, cal repassar que s’han
anat dictant una scrie de decrets, com son el de campings, el
d’infrastructures, el d’hoteleria i el d’agencies de viatges, que
¢l que pretenen és que la xarxa basica sigui de la maxima quali-
tat. Els consta, senyories, que en aquest moment estem tre-
ballant enérgicament —i en poc iemps veuran la llum— dos
decrets que pretenen regular tot el que és Poferta basica pel
que fa a la part d’apartaments. Tot aix0, cal dir —i crec que €s
un merit pel qual hem de retre homenatge agui— que es porta
a terme gracies a 'esfor¢ de tothom, de tots ¢ls ciutadans que
ireballen en el camp turistic, de totes les institucions munici-
pals que tenen un perfil turistic 1, naturalment, de les persones
que dintre de la Generalitat de Catalunya tenen responsabili-
lats en aquest tema.

A part de I’oferta basica, s’observa —i, com deia, com a con-
segiiéncia d’aquesta major exigéncia en el camp cultural— que
cada vegada és més necessari (reballar i aprofundir en el que re-
presenten els serveis de tipus compliementari, i ¢n aquesta
linia hem treballat i s’csta treballant en tot el que fa referencia
a donar congixer Catalunya pel seu immens patrimoni cultural,
que, com dic, aquesta major exigéncia de les persones que ens
visilen (a gue sigui demanat cada dia amb major interes.

Hem vist que ht havia un major oci, una major necessitat de
lleure, i, aleshores, s’esta treballant fortament en tot el que re-
presenta I'oferta via esport, com pot ser el treball que es fa en
el camp de la neu, tant des del punt de vistla alpi com nordic,
tot el que fa referencia a les installacions esportives, camps de
polf, 1 també als ports esportius. Aixo, vetllant sempre —i
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voldria aqui fer-ne una mencioé explicita— perque, en tot
moment, en el desplegament de tipus turistic, tenint en
compte la historia que hem portat i el medi que hem rebut, hi
hagi la maxima preservacié d’aquest medi. [, per tant, dintre
del camp turistic, i en el moment de buscar el seu major desple-
gament, s’ha cercat en tot moment la potenciacié d’aquells
parcs naturals, d’aquelles zones que necessiten una especial
preservacio, i que va des de lots els parcs que tenim en aquest
moment, 1 de molts més que son en estudi, de cara que hi hagi
la major preservacio.

L’objectiu fonamental, un cop iniciat el treball de donar una
xarxa basica de la maxima qualitat i, a la vegada, a les persones
que ens visiten, donar-ios un complement perqué el seu oci
sigui realment ben emplenat, busquem un objectiu, i és que,
tenint en compte la importancia que té la indastria turistica en
la riquesa de Catalunya, busquem, com dic, que hi hagi el
maxim allargament del nombre de visitants. No podem quedar
satisfets d’anar seguint cada dia una inércia del passat, que més
0 menys centrava el flux de persones que ens visitaven en un
curt periode estiuenc : el que hem de cercar, i aquest és el
desig i la preocupacio de tots —i, n’estic convencgut, de tots els
grups parlamentaris i de totes les institucions de Catalunya-,
cercar que hi hagi ¢l maxim allargament de les noslires
temporades.

Aix0 ens porta, doncs, que realment hem d’estar a ’aguait i
hem d’estar molt atents, 4 fi de poder oferir projectes d’enver-
gadura que, realment, puguin anar en aquesta linia. [ en
aquests projectes d’envergadura, i ara no és el moment, i estic
convengut que vostés participaran d’aquesta afirmacid meva,
d’entrar en analisis d’époques passades, perd si que crec que
hem de fer una breu allusié que, fa uns quatre o cinc anys, tot
Catalunya —fins i tot, si m’ho permeten, tot I’Estat
espanyol— estava a ’aguait de la possibilitat que un gran
centre recreatiu vingués —nosaltres hi aspiravem, i crec que
legitimament— a Catalunya. En aquell moment, hom accepta-
va que aquest gran projecle, que s veia que era interessant i
convenient per a la dinamitzacio de tota Ioferta uristica i, evi-
dentment, pels beneficis de progrés per a tots els ciutadans del
lloc on anava, fins i totl per a I’entorn en el qual estava previst
que es pogucs instatlar, hom acceptava, com dic, que aquest
gran centre recrcatiu arribés per decrct, mitjangant expropiaci-
ons, i fins i tot incentivar arribada d’aquest projecte amb
quantitats importants de diners.

Aquestes grans expectatives, com dic, per motius que crec
que ara no son del cas, s’esfumaren, pero si que va quedar la
preocupacia, al Govern de Catalunya, dc fer tots els passos ne-
cessaris i suficients perqué aquest gran projecte aterrés algun
dia a Catalunya cn les millors condicions per a la nostra oferta
turistica. Per tant, hem d’estar a [’aguait, i crec que aquests pro-
jectes d’envergadura son de responsabititat de totes les forces
politiques..., com veig que, a més —i aixd em complau—, hi
ha un consens ampli per acceptar que és bo que vingui a Catalu-
nya un gran centre recrcatiu, arribi, i, a4 mes, arribi com abans
millor.

La voluntat va ser, des del primer moment, cercar d’establir
uns parametres que poguessin arribar, aguests projectes, amb
unes condicions tecniques definides al més clarament possible,
a I1 d’aprofitar [a major importancia de les seves implicacions
positives, que aixo s havia d’establir per Catalunya. 1, en con-

sequiéncia, va semblar, des del primer moment, que la manera
mes seriosa d’incentivar I'arribada d’aquest projecte havia de
ser mitjangant un projecte de llei en el qual s’establis que 1arri-
bada no seria per decret, sind que seria a través d’un concurs
public, perqué enteniem que aixo €s el que li dona una major
transparéncia.

Amb aixo, cstem convencuts que el que hem d’aportar, com
dic, és que permeti aterrar a Catalunya un projecte que podriem
definir com de «projecte estrella», un projecte que no ¢és de
temporada, que, si m’ho permeten, ¢és un projecte d’época, i
que el que ha de permetre és que les preocupacions que tot
sovint aqui hem discutit, de com podem nosaltres donar una
oferta competitiva, com hem de donar una oferta nova, de
com hem d’evitar estar discutint dia a dia que les nostres ofer-
tes van per una linia, de vegades, de lluita de preus, que el que
fan és denigrar el nostre producte turistic, haviem d’anar, per
elevaciod, a cercar una oferta de gran importancia.

[ aquesta és, doncs, com dic, la importancia del Projecte de
Llei que tinc ’honor, avui, de presentar davant ¢l poble de Ca-
talunya a traves del Parlament, que permet i ha de permetre en
el futur la possibilitat que arribi a Catalunya un gran parc d’at-
raccions, que ha de permetre dinamitzar fortament, com dic,
la nostra oferta turistica, i que, analitzant I'articulat de la Llgi,
en concret en ¢l scu punt 2, estableix que ha de ser un parc
que, com 4 minim, ha de produir una inversid aproximada-
ment de 30.000 milions de pessetes. Una inversid d’aquest
tipus ¢€s, com dic, un projecte important, un projecte d’¢poca,
un projecte —si vostes m’ho permeten— «estrella», que, real-
ment, ha de produir efectes importants a tota la nostra
economia.

Evidentment, un projecle d’aquesta envergadura ha de
gaudir de les possibilitats de disposar d’una important zona de
terreny, 1 ¢l projecte en concret estableix que, com a minim,
perque sigui un gran parc, ha de contenir 500 hectarees, de les
quals, una part —50— queda reservada a la part estricta del
parc tematic. Ha de motivar, aquesta gran inversio, cvi-
dentment, la creacid d’un important nombre de llocs de treball
—en concret, parlem de 150 fixos i 1.500—, i, aleshores, com
que €s un projecte que no ¢s un projecte perque la gent vagi a
passar una estona d’una tarda o d’un dia, sind que, realment
—1 estid comprovat per les experiéncies gue hi ha, internacio-
nals, de projectes d’aquesta envergadura—, son projectes gue
comporten, realment, un important nombre de visitants
durant molts dies, tres, quatre, cing, insi tot sis dies, per I'ex-
periencia que hi ha en altres parcs, necessita una zona residen-
ctal, una zona turistica, una zona hotclera en la qual s’hi
puguin, rcalment, allotjar ¢cls importants milers dc persones
que han dc passar per aquest parc.

Obviament, com que ¢s una part de terreny considerable, es
VEeU que €s necessari, també, a part de la part tematica del parc,
a part de allotjament de tipus turistic, s’han de donar —i
creiem que el Projecte ho estableix d’una manera clara— uns
equipaments de tipus esportiu que, realment, permetin que
I"oferta que ja es doni sigui de la maxima altura.

“n tots els parcs que hi ha d’aquesta envergadura a nivell
mundial hi ha aquest equilibri entre parc tematic, zona esporti-
va, zona residencial, que realment permel que les persones
que vagin a utilitzar els serveis d’aquest parc, durant tempora-
des de quatre, cinc i sis dies, puguin gaudir d’una diversitat.




Tot aix0, com dic, en un principi, i quan fa uns anys parla-
vem de les possibilitats que aterrés un determinat projecte, es
creia en aquell moment que el millor cra fer-ho per decret. A
nosaltres ens ha semblat que la manera més seriosa, i tenint en
compte [’envergadura d’aguest Projecle, ¢s portés a terme mit-
jangant un concurs, ja que un concurs, com vostes saben i con-
cixen, dona una transparéncia que recalment permet que es
pugui parlar amb la maxima claredat.

Una de les glicstions que preocupa, a fi 1 efecte que hi hagi la
maxima concrecio en el moment d’oferir lcs possibilitats que a
Catalunya s’hi installi un gran parc, és, no nomeés establir un
marc en ¢l qual vegem quc técnicament és correcte i és bo i és
possible que aterri, sino que, realment, ¢l que a nosaltres ens
preocupa &s que, un cop definida aquesta necessitat, un cop...,
i bé que —1 em complau observar— hi ha aquest consens, que
és bo que arribi 1 que arribi al més avial possible, ens preocupa
la viabilitat economica; és a dir, no establir només un marc
moll ben dissenyat, perd impossible que es pugui portar a
terme una iniciativa, sino que hi hagi una viabililat economica.
I, cn entrar en aquest terreny de la viabilitat econdmica, €és
quan entenem que s’ha d’introduir —i ho fem per llei, perque
siguin unes normes ben clares i ben conegudes— tres caracle-
ristiques importants : pet un cantd, que hi hagi una zonifica-
cid; que hi hagi una zonificacio a fi i efecte que en cap mo-
ment... mitlor dit, que en tot moment hi pugui haver un equili-
bri de tot el territori. Aquesta zonificacid, com vostes coneixen
pel Projecte de Llei, permet dues zones : el que abraga les co-
marques de Girona i de Lleida, per una part, i, per altra, les
comarques de Barcclona i de Tarragona. Aixo, el que permet,
en el suposit que veiéssim —i1 seria per a nosalires
complaent— que aquest gran parc que pugui arribar com a con-
seqiiéncia d’aquest concurs lingui un bon resuliat, si aixo real-
ment veiem que aixi és, ens permetria en ¢l futur, en Paltra
zona, dc poder comengar a parlar de les possibilitats d’establir
un concurs amb aquesta part.

Si volem que sigui viable, i parlant d’'una superficie de terre-
ny important, és totalment necessari, i tothom ho acceptava
des que es va comengar a parlar dels grans centres recreatius,
que cls terrenys es puguin utilitzar mitjangant expropiacio, [
aix0 no és cap cosa nova, aixo €s un extrem conegut, lnsi tot
aplical en infinitat de projectes d’envergadura, que realment,
quan s’ha de mobilitzar una part important del territori,
tothom coneix i accepta que, mitjancant les lleis de mercat, ¢l
que podriem provocar —i res més liuny del quec nosaltres
cerquem—, si anem per via de mercat, €s una certa especulaci-
0. Entenem que, mitjangant expropiacio, i expropiacio del sol,
permet congixer amb claredalt la procedéncia dels tetrenys i els
valors d’aquests. Per altra banda, aqucsta possibilitat queda
fins i tot reflectida en projectes com han estat determinats pro-
jectes industrials que han aterrat a Estat espanyol;, també,
quan ha estat necessari, amb la construccio de determinades
promocions d’habitatges, i, cn moltes ocasions, a traveés de 'a-
plicacio de les zones i centres d’interés turistic. Per tant, no
trenquem, en aquest cas, cap motlle, tot al contrari, ¢l que
seguim ¢s8 I'exemple d’altres importants iniciatives. 1 tambe, a
fi i efecte que hi hagi una viabilital econdOmica, entenem que és
basic fixar una temporalitat; una ilemporalital que, a més, cnte-
nem que és curta; que ¢s curta en tant que nosaltres el Projecte
de Llei que defensem €s, per un canto, establit que un cop
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s’hagi concedit el primer parc, i en el supdsit que vegem —i
aix0 scria, com he dit abans, per a nosaltres, interessant i co-
mplaentl per tot el que pot comportar per a la dinamitzacio de
I'oferta turistica de Catalunya— que aguest té una bona activi-
tat, podriem al lercer any comengar ja a preparar la concessio
d’un segon concurs, que podria obrir les portes a agucst segon
projecte al sis¢ any. El mateix per 4 aquest segon parc, i a partir
de I’any dotze quedaria ja tot cl territori de Catalunya obert al
que seria ja la viabilitat que donessin per $i mateixes, un cop
haguessin aterrat ja uns determinats projectes.

Aquest és en sintesi —1 no em voldria allargar, senyories—
el Projecte de Llei que tinc I’honor de presentar. He manifestat
que, evidentment, lenim pressa; tenim pressa, perd lenim
pressa amb el desig de fer-ho bé, perqué el que cerquem —i
suposo que vosies tambe hi estaran d’acord— és que aquest
projecte pugui obrir al voltant de ’any 92; pugui obrir al voltant
de "any 92 per una seric d’cfectes —que suposo que no se’ls
escapen—- de cara a la promoci6 que sens dubte ha de tenir Bar-
celona, que sens dubte ha de tenir Catalunya aquest any com a
conseqiiéncia que a Barcelona, cap i casal de Catalunya, i a
molts indrets també de Catalunya es desplegaran un conjunt
dc proves de tipus olimpic.

En tot aquest tema, com dic, el que hem cercat és buscar que
pugui arribar a Catalunya un gran projccte, gque ha de dinamit-
zar de manera important la nostra economia i que ha de fer pos-
sible que continuem tenint, dintre del concurs dels paisos mo-
derns, dels paisos que tenen una oferta turistica avangada, el
Jloc que tots vostes i jo esperem per a Catalunya.

<m consta que aquest Projecte de Llci, Projecte de Llci que
té un perfil fonamentalment técnic, que el gue permet i desitja
és crear una xarxa, uns llistons basics a traves dels quals es
puguin fer ofertes d’altura, estic convengut, com ja hi ha hagut
a través del tramit de Comissio, un didleg, penso jo, important
i obert per part del Grup majoritari que dona suport al Govern,
i aixi continuara, n’estic convengut, en cl debat d’avui, cercant
dues coscs : cercant, en primer loc, que aquest Projecte de
Llei permeti que sigui viable un projectc; moltes de les esme-
nes que s’han formulat, analitzades ailladament, tenen una
logica que jo s6c¢ el primer d’entendre i comprendre, pero que
totes aquestes esmenes posades i lligades a través d’un projec-
te, a vegades, tot 1 que cada una d’elles {& una logica que
entenc i comprenc, quan s agrupen en conjunt podrien ferinvi-
able, al meu cntendre —i crec que també és de ’entendre del
Grup parlamentari~-, que aquest projecte no fos viable, cosa
que, evidentment, com hem dit —i crec sentir pel consens
ampli que hi ha quant a la necessitat que aquest parc arribi t al
més avial possible—, seria inviable. 1, per altra banda, també
que aixo arribi en un termini quc ens permeti gaudir de tot el
que comportaran aquests tres anys, en els quals 'esforg de tot
Catalunya, I’eslor¢ de Barcelona ¢s tenir una presencia impor-
tant en tot ¢l conjunt universal com a conseqiiencia dc la dina-
mitzacio de la nostra societat i de la celebracid dels importants
Jocs Olimpics.

Res més. Molles gracies, i espero i desitjo que del resultat
d’aquest Projecte de Llei es produeixin béns per a tot Catalu-
nya; béns, finsilol, si mho permeten, per al conjunt de 'Estat
espanyol, ja que, en converses que he pogut tenir recentment a
Madrid, realment veuen i desitgen que arribi al més avial pos-
sible a Catalunya un d’aquests parcs, perque cntenen que aixo
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dinamitza, en primer lloc, el llo¢ on aterra, pero, sens dubte,
'entorn immediat en el qual es troben, perqué, com déiem,
son projectes que atraucn importants milers de persones; im-
portants milers de persones que vénen amb un nivell qualitatiu
de cara a poder després tenir una distribucio geografica amplia,
i aix0, com dic, ha de produir, sens dubte, riquesa a tots els
ciutadans de Catalunya i, dbviament, comengant pels més pro-
pers pero arribant a tots.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Conseller. Per
la Comissié hi ha algun diputat encarregat dc defensar el Dicta-
men? (Pausa.) Doncs comenga el debat del Projecte de Llei.
Hi ha reservadcs diverses esmenes, tres son a la totalitat. La
primera d’elles és del Grup Socialista. Per defensar-la, té la pa-
raula '[Hustre Diputat senyor Gibert.

El Sr. GIBERT : Moltes gracies, senyor President. Senyores
i senyors diputats, fa poques setmanes, en aquesta mateixa
Cambra parlavem de la voluntat —que em sembla que es pot
dir que va ser comuna— de delimitar en el camp del turisme i
les coses collaterals, franges de discrepancia, de les franges
d’acord i em sembla que és bon moment per recordar-ho,
perque ens trobem cn el bell mig d’una franja de discrepancia,
en aquest moment, que voldria reiterar Ioferiment que no
interfereixi, que no modifiqui les necessaries i possibles fran-
ges d’acord en ¢l sector del turisme, potser més nccessaries
que mai, perque —cstic segur que el senyor Conseller té més
informacié que jo— hi ha simptomes alarmants, «pinten
bastos» en alguna mesura, i aquestes franges d’acord son ne-
cessarics. Per tant, reitero aquest oferiment que aquesta franja
de discrepancia en que ens trobem en aquest moment no afecti
altres possibles acords.

in realitat, també s’ha de dir que potser no son tan discre-
pants les posicions, almenys de fons, perqué hi ha una coinci-
deéncia de base en ¢l tema que estem parlant avui, i és que
vostes volen i treballen perqué tinguem un parc, en aquest
moment, i nosallres estem d’acord, també volem que
s’installi un parc a Catalunya. 1 estem d’acord no només en
aix0, sind que aixo fa necessari estimular amb mesures adients
de fer viable que aixo passi. Per tant, seria faltar a la veritat si
algl —honestament o interessadament, és igual— volgués fer
fa lectura que la nostra oposicio al Projecte de Llei és una oposi-
¢io a la vinguda del parc; faliaria a la veritat qui fes aquesta
interpretacio.

Precisament per deixar clar aixd, hem desistit, malgrat
dubtes que teniem i que tenim sobre alguns aspectes pel gue fa
a la constituctonalitat del Projecte de Lilei, hem desistit de de-
manar dictamen al Consell Consultiu; dubtes referits, d’una
banda, a una cerla alteracié de la llibertat d’cmpresa, em
sembla que innecessaria, perque ¢l conjunt de la Llet, si alguna
cosa posa en clar ¢l conjunt del Projecte de Llei ¢s que sense
acord amb I’Administracio de la Generalitat no es pot muntar a
Catalunya un parc d’aquestes dimensions i d’aquestes caracte-
ristiques. Per tant, des d’aqguest punt de vista, article 13, cl
que fa uns mmerns clausys, el que limita la possibilitat
d’mstaklacio, ens sembla supertlu, d’una banda, i contrapro-
duent i perillés per una altra, perque no cree que s hagués d’ex-
cloure la possibtlitat que en un moment determinat —ahir,
abans d’ahir, qualsevol dia— algun grup tingués la intencid
—potser sense demanar tantes condicions, sense exigir tantes

condicions com altres grups— d'installar un parc, per exem-
ple, no ho s¢, en zones de muntanya, posem per cas, la qual
cosa serig, sens dubte, un factor importantissim i no menyspre-
able d’equilibri territorial, un factor important podria ser d’e-
quilibri territorial; si en virtut del text estricte de la Llci aixo
fos impossible perqué ja hi ha hagut una adjudicacié en un altre
territori, penso que seria,un error aquest aspecte concret de la
Llei. També teniem dubtes, en aquest sentit, sobre els temes
de l'autonomia municipal, entenem que no s’han tractat co-
rrectament, i també sobre un aspecte concret : no estic parlant
de la previsio de la possibilitat d’expropiacio forgosa, sind de 1a
no-limitacio del sostre de terreny susceptible de ser expropiat,
que ens sembla d’una certa gravetat.

Precisament també per deixar clar que no ens oposem, al
contrari, som absolutament favorables a la vinguda, a la in-
statlacio a Catalunya de parcs o d’un parc d’aquestes caracteris-
tiques, tampoc hem qiiestionat, no hem volgut gliestionar la
necessitat 0 no-necessitat d’una llei per regular-ho. I aquest és
un tema que també seria qliestionable.

Aqui tenim la impressio que, en alguna mesura, el Consell
Executiu ha tingut por que els acusessin de negociar d’amagat
aquest tipus de giiestions, quan, en realitat, hem de dir amb
tota claredat que en una ocasio d’aquest tipus, d’una captacio
d’una inversio que, a més a més, és interessant per al pais,
frobem absolutament normal que ¢s negocii, que hi hagi con-
verses amb grups interessats, possibles interessats i, fins i tot
que es laci amb discrecid, perqué aixo ho trobem absolutament
normal. Ara, arriba un moment en qué, avangada agquesta ne-
gociacio, aleshores és quan és exigible la transparéncia, alesho-
res €s quan s’ha de dir : «bé, hem arribat a un determinal
tipus d’acords, o cstem arribant o estem negociant un determi-
nat tipus d’acords», i, si com a conseqgiiéncia d’aguesta negoci-
acio, d’aquest pacte, d’aquests acords, cal legislar —que es pot
posar en qliestio, pero suposem que si que calgui—, doncs, bé,
lransparentment es legisla i, aleshores, si que es fa per tramit
d’urgeéncia si convé i sense cap problema, que no n’hi posaricm
cap.

LIl problema em sembla que és que aquest no ha estat el pro-
cediment, aix0 ¢és evident. S’ha fet un Projecte de Llei que no
tenim cap recanga a demanar-ne el retorn al Govern, perque
precisament perquc aquest procediment que acabo d’explicar
es viable —jo crec que en alguna mesura 5’ha estat produint i
es podria continuar produint—, realment, una devolucio d’a-
quest Projecte no hauria ni tan sols perqué retardar la implanta-
cio d’un parc. En aquest sentit, tenim la tranquilitat absoluta
de no obstaculitzar gens el tema demanant el retorn d’aquest
Projecte de Llei al Consell Executiu.

Perque, ¢s clar, aixd, un Projecte de Llei que no respon del
tot a la situacid actual —i aquest és un dels motius profunds de
critica—, és el que aixeca suspicacies.

Mirin, d’una banda, entenem que aquest €s un tema que
$’ha comengal malament, i crec que vostes haurien de tenir ja
cxperiencia que algunes coses que es comencen malament des-
pres son dificils de redrecar, creen problemes, perd el fel és
que, des del nostre punt dc vista, ¢l Projecte de Llci pretén apa-
rentar, pretén aparentar que es paricix de zero, que s’han estu-
diat experiéncics, s han tingut converses amb una série d’em-
preses, 1, a partir d’aqui, es vol regular a priovi tot el funciona-
ment del proces dadjudicacio. 1, aixo, nosaltres creiem que no




¢és aixi, que la situacio real €s una altra, i no és una suspicacia
gratuita el que estic dient en aquest moment. Jo recordo que
en Comissio algun itlustre diputat d’un altre grup que va inter-
venir va parlar o va insinuar, 1 va parlar una mica del vestit a
mida, aquestes coses de que han parlat també els mitjans de co-
municacio —nosaltres no ho vam dir, aixo, ni ho diem ara—, i
la resposta del senyor Marti va ser, més o menys, de dir : «On,
de la llei, es parla d’on sera 'emplacament?, on, de la llei, es
diu qui sera Pempresa adjudicataria? », home, jo, aquest risc,
el risc d’una resposta tan definitiva i contundent no el vull
correr, 1, per tant, no parlar¢ d’aquests temes, pero si que hi ha
un fet, 1 és que hi ha alguns clements que fan pensar que no es
parteix de zero, que hi ha converses avangades, que hi ha
hagut, fins a cert punt, negociacio, i fins 1 tot podria posar un
exemple : podria dir que tenim noticies que s ha dit que algun
grup estranger no cal que es presenti, que no hi té resafer. I,
aixo0, els grups, els representants d’aquest grup cstranger a Es-
panya no estan disposats a dir-ho, per tant, no ho puc fer
public, perd haig de dir que en ¢l contacte que hem tingut amb
el grup estranger si que estarien disposats a dir-ho (remor de
veys), vull dir que tampoc tinc la seguretat que aquesta gent
digui exactament com va anar la conversa, ni diré amb qui es
va produir. Pero, de tota manera, no ens cal recérrer a aguests
indicis 0 a aquestes suposicions. La veritat ¢s que no ens cal,
no ens cal perque passen altres coses.

El Direcltor General de Turisme, el senyor Miguelsanz...,
tinc aqui un retall del Diari de Girona, d’abans-d’ahir, en el
qual diu —si m’ho permeten, ho llegiré textualment— : «E]|
Director General de Turisme de la Generalitat, /\nge] Miguel-
sanz, ha asscgurat que les comarques gironines son un lloc
idoni per a la instalacid de la segona gran area recreativa de
Catalunya, després que ja s’hagi acordat que la primera ¢s con-
struira a Tarragona.» [, més endavant, diu : «Va explicar gue
el projecte que s’ha proposat des del Departament de Turisme
de la Generalitat preveu que després de la construccid de fa pri-
mera d’aquestes grans superficies recreatives a les comarques
tarragonines, que hauria de quedar enllestida el 92, s’instatli
una segona area d’aquestes caracteristiques. Les comarques de
Girona figuren com a lloc predilecte per a aquesta segona are-
a...», elcétera, «...no es pugui concretar massa res fins que
hagi quedat enllestit el de Tarragona, » Aixo, evidentment, és
un clement que no és una suspicacia gratuita ; el Director Ge-
neral ha dit que aix0 es fara a Tarragona; diguem que algun ele-
ment de judici deu tenir per fer-lo.

[ siem permeten, senyor President, una petitissima digressio
—relacionada, en qualsevol cas, amb el tfema—, també el
senyor Miguelsanz deia que «aquests centres han de servir per
arrodonir ’oferta turistica», aixo esta molt en linia amb el dis-
curs habitual o anterior, millor dit, de la Conselieria. Jo
agraeixo molt que el discurs ja no sigui tan triomfalista en
aquests moments, perque crec que €s el bon cami, pero, és
clar, tampoc derrotista, perqué tinc aqui uncs altres declaraci-
ons del senyor Miguelsanz, preocupants, bastant preocupants.
Diu... —permetin-me que ho busqui, no ho trobo en aquest
momeni—, si, diu, parlant del futur de Sud-américa ~que no
ho dubto—, diu que la inversid és interessant a Sud-america
«porque los destinos turisticos europeos son obsolctos, no
han evolucionado. » Em precocupa que el Director General de
Turisme faci aquest tipus de declaracions; només volia deixar-
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ne constancia.

El primer aspecte que ens preocupa de la Llei és aquesta no-
relacio entre la situacio real de les converses i ¢l que aparenia
voler dir el Projecte de Llei. I nosaltres entenem que un projec-
te de llei que amaga coses ¢s, per definicio, un mal projecte de
lci, independentment del que sigui el que amaga.

Hi ha també un element de dicotomia entre ’Exposicio de
Motius i el contingut del text articulat. Aixo, alguns companys
meus de Grup, veterans, m’han dit que aixo ja sol passar, que
no és una cosa estranya, pero a mi no ha deixat de
sorprendre’m.

L’Exposicié de Motius parla, com a intencid basica, d’evitar
I'especulacio a entorn de tot aquest tema del parc, i nosaltres
entenem que no s’evita. Nosaltres entenem que el que passa és
que se’n crea un monopoli, de I'especulacid, és a dir, s’alieren
els parametres de P'especulacio, se sostraun Pespeculacio del
lliure mercat i se’n crea un monopoli, i en aixo, cvidentment,
no hi podem estar d’acord, perque, és clar, aqui ¢s ¢l tercer
tema. El tercer tema és que el Projecte de Llei dibuixa amb bas-
tant precisié una operacié urbanistica de gran envergadura, i
que aguesta operacio urbanistica —jo penso que ara no tinc
temps de parlar-ne amb detall, pero si que en el transcurs de les
esmenes. ..

EISr. PRESIDENT : Té tres minuts, eh?

El Sr. GIBERT : M’ho imaginava, senyor President. En el
transcurs de les esmenes podrem parlar-ne amb meés atencid,
pero la veritat és que —«amb més atencio» vull dir explicar-
ho una mica detalladament—, perd que, en quaisevol cas, en
el millor dels casos, en ¢l millor dels casos resultaria el finanga-
ment de les dues terceres parts de la inversio que el mateix Pro-

jecte de Llei exigeix, i aix0 ha de ser un favor, jo crec, al senyor

Alavedra. Al senyor Alavedra ja mai mes li podrem dir que es
ven Catalunya, perqué ara cm penso que, en aquest sentit, la
regalem, una mica, no?, i aixd em sembla excessiu, perque, la
veritat, és que tenim elements de judici per pensar que no ne-
cessariament el gaudi d’aquests beneficis —jo penso que exa-
gerats, i no estem en contra de les compensacions necessaries
perqué s’installi un parc a Catalunya— no necessariament
sembla que han de ser gaudits directament per I'instabador i
explotador del parc tematic, i per aixo déiem 'altre dia —i con-
tinuem dient— que volem parlar amb Pempresa Bush
Gardens.

La veritat és que podriem..., tenim elements suficients, em
penso, per fer uns quants pronostics, uns quants pronostics
que, de tota manera, estalviaré, podricm fcr uns quants pro-
nostics sobre lloc d’emplagament, empresa gue instaliara el
parc, sobre quina divisio hotelera de quin grup italia cs fara
I’explotacid hotelera, sobre algunes coses meés. Pero no les
farem perque seria entrar en el terreny d’aquelles coses inde-
mostrables que aixequen tantes polémiquces estérils, general-
ment estérils, i tampoc voldriem accentuar la natural tendéncia
a la basca 1 al mareig del senyor Subira. Per tant, el que si que
fem ¢s demanar al Conscll Executiu que retiri el Projccte de
Llei, i, si no ¢és aixi, atotsels grups de la Cambra que en facin la
devolucid per tal que el Conscll Executiu s’hi pugui repensar
una estoncta.

Perqué aqui hi ha aquesta posicid, cvidentment que cs
podria modificar en funcid de respostes satisfactories a alguncs
preguntes, que tenim dubtes de si es poden produir, preguntes
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de per que cs fa una llei que no respon, com deia, a la situacid
actual. Per que es fa servir el parc tematic d’excusa per propici-
ar una operacid urbanistica excessiva, d’aquesta envergadura, i
no estem en contra que hi hagi zones residencials al voltant del
parc, aquest no és el lema, i ens temem que potser ni el senyor
Alegre ni el senyor Marti tenen del tot la resposta. Les respos-
tes a vegades s’han de preguntar a qui les té, reaiment, i vostés
hi tenen més accés que no jo mateix. Jo penso que les pregun-
tes aquestes s’haurien de traslladar —i em penso que ja
m’entendran-— al Gregori Jefimovic de Palau.

Moltes gracies, senyor President. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Gracies, scnyor Gibert. Entenc quc el
torn en contra ¢l fara... Senyor Marti, el torn en contra el fara
conjuniament a les tres csmenes a la totalitat? B¢,

La segona esmena és presentada pel Grup d’Iniciativa per
Catalunya. Per defensar-la, t¢ fa paraula 'lHustre Diputat
senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO : Senyor President, senyores i senyors di-
putats, vull deixar clara constancia, comengant aquesta inter-
vencio, que des d’Iniciativa per Catalunya no ens oposem quc
fa multinacional nord-americana Bush Gardens o qualsevol
altra multinacional, sigui nord-americana, sigui japonesa o
sigut d’on sigui, construeixi a Catalunya un o diversos parcs
d’atraccions.

Considerem que una iniciativa d’aquesta mena ha d’estar
ben vista i ben considerada i ben (ractada per qualsevol Admi-
nistracio, i, per tant, tamb¢ hauriem de tenir una bona predis-
posicid cn aquest Parlament per tirar endavant aquestes
iniciatives. ,

De tola manera, el motiu quc porta a Iniciativa per Catalu-
nya a defensar aquestia esmena a la totalitat de retorn del Pro-
jecte €8, almenys —ja que no ha pogut ser d’una altra
manera—, deixar constancia que no estem d’acord amb el Pro-
jecle de Llei que ens ocupa ni amb ¢l fons ni amb la forma com
s ha portat a terme.

Comencaré per la forma perque, si bé estavem d’acord a no
endarrerir el procés i estavem d’acord que aixo es tramités per
urgéncia, el que st que scmbla una mica estrany i injustificable
és aquest tramit d’extrema urgencia en allo que ja ha estat tra-
mitat d’aquest Projecte.

Vam comengar ¢l dia 1 a debatre esmencs, a emetre dicta-
mens, esmenes a la totalitat i parcials, i ahir vam haver d’endar-
rerir el debat d’aquest Ple perqué encara no s havia acabat,
amb aquesta extrema urgéncia, el temps per demanar un possi-
ble dictamen al Consell Consultiu. De tota manera, €s clar que
batrem el récord de tramitacio de projectes de llci, i, possible-
ment, quedarda en els annals de la historia com la llei més
rapida que s’ha tramitat en aquest Parlament. Tant de bo que
aixo signifiqués un canvi d’actitud 1 que aquests tramits
d’extrema urgéncia fossin tradurbles tambe a altres iniciatives.

1 dicm que no cstem d’acord amb aquesta exirema urgencia
perque no s’entén aixo si no ¢s perque hi ha fortes pressions
exteriors.

A mi em sembla que cstem fent un debatl surrealista, un
debat que esta allunyat del que ¢s la realitat de totes les negoci-
acions que es van portant a terme quan cstem parlant de plani-
ficar, cstem parlant d’organitzar i estem parlant de definir les
millors condicions per a la ubicacio d’un parc d’atraccions, i ho
fem sota aquests ritmes d’extrema urgéncia, que, cvi-
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dentment, demostra que aquestes pressions exteriors hi son.

I quan el senyor Conseller parlava dc transparéncia, nos-
altres entenicm que amb aquesta transparéncia seria bo que en
aquest organ, en aquest Parlament se’ns digués clarament,
se’'ns digués clarament..., perqué la premsa, diversos mitjans
de comunicacié han tret repetides noticies que no han cstat
desmentides, i, en fot .cas, alguna vegada, matisades pel
Govern de la Generalitat, sobre diverses negociacions, gesti-
ons i actuacions de diverses grans empreses; llavors, seria bo
gque sabéssim publicament, ja que ho sabem per altres vies, sa-
béssim des d’aquest Parlament com estan les gestions, per que
aquesta extrema urgéncia?, per qué necessitem tirar endavant
aquest Projecte amb tanta pressa? 1, aixo, creiem que ens ho
podrien aclarir. Sabem que la Bush Gardens, sabem quc la Mit-
subishi també esta fent gestions, sabem que hi ha altres empre-
ses interessades i no és dolent que aqui se’ns parlés d’aixo.

Perd, a més a més, ¢l tcma de fons pel qual nosalires cns
oposem a aquest Projecte de Llei és perque un Projecte hauria
de significar per a nosaltres regular les caracteristiques millors
no per al parc, sino per al conjunt del territori catala, per al con-
junt de PAdministracié de Catalunya, que haurien de compor-
tar aquesta ubicacid d’una important o d’una gran inversio
estrangera. I en aquest Projecte de Llei s’hauria de dir, $’hauria
d’estudiar quina és la ubicacid més idonia, per on conve o per
on no convé installar aquests projectes dins del territori catala,
quina influéncia hauria de tenir en Pimpacte ambiental, quina
influéncia hauria de tenir en el desenvolupamcnt sOCiO-
economic de la zona on es pretén implantar, i quins serien els
efectes que aquesta inversio, de manera indirecta, gencra cn
aquest territori on s’ ubica.

En canvi, vostés no diuen res, no posen cap ni una condicio,
cap ni una caracteristica definitoria d’aixo, d’aquests temes, és
a dir, quina influéncia pot tenir i on convé i on no ¢l deixariem
posar, sind que, simplement, el que nosaltres entenem de 1'a-
nalisi d’aquest Projecte de Llei ¢és que s’afavoreix d’una
manera exagerada, d’una manera excessivament proteccionis-
ta —i matreviria a dir que potser tampoc gairc
constitucional— una empresa determinada. No en vull dir
una, concrelament —encara que esta en la ment de molts—;
simplement, diré que és aquella que s’installi en primer lloc. |
de andlisi del Projecte de Llei podem dir per qué estem dient
aix0. Primera caracteristica : s’estableixen unes condicions,
unes condicions minimes per a un parc d’atraccions, que son
casualment fcs mateixes —una mica a la baixa— que lcs que
sabem que ofereix i que ha cstat negociant i discutint Pempresa
Bush Garden, que, com ja dic, no és potser qui se 'adjudicara,
perd, concretament, aquesta empresa compleix totes i cada
una de les condicions pressuposadameni fixades per aquest
Projecte de Llei : la superficie, la inversid minima, ¢ls llocs de
treball, el nombre d’atraccions..., tot aixo, sabem positivament
que 'empresa aquesta ho compleix amb escreix. Per tant, no
ha de fer cap readaptacio dc la seva idea inicial, ja que el Projec-
te de Llei esta fet molt d’acord amb les caracterisiiques 0 amb
les previsions de 'empresa.

Després diu © « Es convocara un concurs public», un con-
curs public, 1 ens deia el Conseller que era tamb¢ per afavorir
aquesta transparéncia, no per decret, 1 que diu que «es resoldra
valorant conjuntament una série de crileris» : «Valorant con-
juntament una scric de criteris» —crec que n’hi ha set o vuit—
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és una manera de dir que, globalment, no sabem quin &s el
punt que 1€ més importancia, quin és el punt que en té€ menys,
i queda suficientment ambigu, suficientment inconcret com
per permetre una adjudicacio clarament discrecional. També
diu que «declararem ’obra d’interés turistic i social», i és clar
que 1¢ interés turistic, i és clar que té repercussions socials,
perd aquest interés turistic i social és també el motiu fonamen-
tal que nosalires entenem per atorgar una série de beneficis, i
estos beneficis son aquesta expropiacid forgosa —que també
preveu la Llei que es faci— per tramit d’urgéncia dels lerrenys
on es pretén ubicar, el dret d’0s i gaudiment dels béns de
domini pablic i els estimuls que siguin legalment procedents.
I, entre aquests estimuls, ens consta que hi ha certes empreses
que han demanat des de 'adaptaci6é de 'IVA amb una reduc-
cid, des d’un tractament aranzelari que els alliberi de certs fac-
tors impositius, de Peliminacio o reduccié d’impostos munici-
pals, com pot ser la contribuci6 territorial urbana, la publicitat i
les taxes i llicéncies d’obres, i una certa exigéncia perque des
de PAdministracio corresponent, sigui "autonomica, o sigui la
central en temes que son de competéncia del Govern ceniral,
'se’ls faciliti la infrastructura d’acces a aquest parc.

Un alire tema que ens plantegem, que tambeé és afavorir una
determinada empresa, és aquesta zonificacio del territori
cataly, que permet unicament i exclusivament I’existencia de
dos centres, pero que a la meitat del territori de Catalunya sig-
nifica ¢l monopoli d’una empresa, ja que aqui no se’n podra in-
stalar cap altra; que agquesta limitaci6é de la segona a sis anys fa
que, durant aquests sis anys de consolidaci6 de la primera em-
presa, no hi haura cap tipus de competeéncia. | el que ens
sembla encara més greu és aquesta prohibicio expressa que es
fa a larticle 13, que no es podra instatlar cap altre parc d’atrac-
cions que tingui una superficie superior a 20 hectarees i una in-
versio igual o major a 10.000 milions de pessetes. I quan es diu
que es fa una prohibicid expressa vol dir que no hi haura cap
tipus - d’empresa, ni tan sols d’iniciativa publica
—imaginem-nos que ’Ajuntament de Barcelona, que '’Ajun-
tament de Tarragona, algun gran ajuntament o una corporacié
metropolitana, o una agrupacié de municipis, volgues fer un
tipus de parc més reduit, de cara a millorar la qualitat de vida
dels seus habitants, i tal. Resulta que aquesta Llet prohibira
que hi hagi cap altre parc d’aquestes caracteristiques : més de
20 hectarees i més de 10.000 milions de pessetes.

Entenem que esta limitacié és un proteccionisme descarat
que no es justifica per alld de dir «qui molt vol abastar, a la
millor pot no agafar res», perqué pensem que la limitacio se la
posen les mateixes empreses, €s a dir, no hem de ser nosaltres
els qui diem «no en volem més que una», perque si una em-
presi creu que no pot competir amb una altra, com que
aquestes empreses fan els seus estudis de mercat pertinents, ja
sabran si els interessa o no els interessa competir. El que
creiem és que el que no podem [er és aquest proteccionisme
després d’una certa discrecionalitat en Patorgament de la 1li-
céncia de construccid.

Perd, a més a més, i era un dels arguments pels quals nos-
altres voliem demanar el dictamen del Consell Consultiu, en-
tcnem que la Liei vulnera 'autonomia municipal. Fixeu-vos
qui ha cstudiat el Projecte veura que, als ajuntaments afectats
—i diu : «els ajuntaments en el terme municipal dels quals es
projecta emplacar el centre» —, sols a aquests s¢’ls concedeix

audiéncia, perd no la capacitat de dir si hi estan d’acord, si no
hi estan d’acord, si poden suggerir modificacions i si, les adap-
tacions urbanistiques pertinents, les faran a gust o no a gust,
perque preveu que si els ajuntaments endarrereixen la seva tra-
mitacio, ho fara la mateixa Direccio General d’Urbanisme.

[ un altre tema que també ens precocupa molt, i que no
sabem fins a quin punt aixo €s constitucional, és que afavoreix
una inversio immobiliaria considerable, i..., fem nimeros : ja
preveu la Llei una expropiacié d’un minim de 500 hectarees
per a la installacio del gran parc d’atraccions, perd d’aquestes
500 hectarees diu que, fins al 30%, sera destinat a usos hotelers
—la qual cosa em sembla correcta per 'explicacid que ens feia
el Conseller—, residencials i dels seus serveis, i aqui és on ja
no ho veiem tan bé, perque resulta que, segons diuen aquestes
caracieristiques constructives, permetrem la construccié d’un
minim de 1.500 habitatges residencials, un minim de 1.500 ha-
bitatges residencials, amb una cobertura edificable de 300.000
metres quadrats, i, aix0, ho diu la Llei, i est és el minim, i aqui
tampoc no es posa maxim; vull dir que si, estos minims de 500
hectarees, el Projecte de Llei autoritzat fos de 1.000, significa-
ria el doble d’aquests numeros. 1 aquests habitatges residenci-
als tindran tots els beneficis de 'expropiacio i aquells estimuls
que fixa la Llei, legalment procedents per ser una obra d’inte-
rés social. Com a minim, nosaltres creiem que aixo €s una co-
mpetencia deslleial amb altres promotores urbanistiques i que
pot dificultar aquest creixement harmonic de la zona i de les in-
iciatives privades proximes a la zona d’ubicacio,

[ nosaltres voliem, per aquests temes, solicitar el dictamen
al Consell Consultiu, i al final no ens ha estat possible. I ens
sembla que no ens ha estat possible perque hi ha una certa con-
nivéncia, un cert interés, tant del Govern central com de I’Ad-
ministracio del Govern de la Generalitat, que aix0 vagi enda-
vant d’acord amb los pactes que hi deu haver en un lloc o en un
altre, | que nosaltres, evidentment, no cn tenim constancia. I,
com deia el ponent de la Llei, senyor Marti, diu : «No es
poden fer presumpcions del que hi ha». El que €s clar és que jo
m’atreviria —i no la faré, perqué no m’agrada jugar— a fer una
travessa —no una presumpcio, una travessa— de quina €s
’empresa adjudicataria, d’on s’ubicara i quines en son les ca-
racteristiques. Repeteixo que no la faré, perqué no m'agrada el
joc, 1, per tant, simplement, el que vull és deixar constancia
que creiem que aquesta Llei és innecessaria, que aquesta inver-
si0 es podria fer realment sense necessitat d’una llei que no
aclareix i no defineix ni regula res i, per tant, per aixo demana-
vem la retirada d’aquest Projecte de Llei.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
[Hustre senyor Diputat. Correspon ara la defensa de 1’esmena
presentada pel Grup Mixt, en la persona del Diputat senyor
Latorre,

El Sr. LATORRE : Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, podriem comengar la nostra intervencid
deixant constancia que tampoc els centristes d’aquesta Cambra
som contraris a la installacid de centres recreatius i turistics a
Catalunya : la importancia del nostre sector turistic i la neces-
saria adequacio de oferta turistica aconscllen incrementar de
manera important activitats recreatives i esportives que millo-
rin la nostra oferta, Si que estem cn contra —i per aixo presen-
tem aquesta esmena a la totalitat— amb la forma d’actoacié
que ens proposa el Consell Executiu; estem en contra, en deli-
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nitiva, en el proccdiment, no pas en el fons.

El Projecte de Llei no és, des del nostre punt de vista, un
projecte de llci de centres reereatius i turistics; €s, només, una
ltei que pretén determinar una serie de condicions minimes
—nomes unes poques— que hauran de reunir aquest tipus
d’instaltacions i regular els beneficis dels quals podran gaudir.
Per assolir aquest objectiu, el Govern de la Generalitat preveu
basicament la modificacio de la legislacié urbanistica vigent o
la promulgacié d’una legislacié urbanistica especial per tal
d’instakar aquests centres.

Sempre hem dit, des del Centre Democratic 1 Social, que
gaudim, en I’ambit estatal, d’un bon marc legislatiu urbanistic,
fins i tot millorat, pel que fa a Catatunya, per la legislacio apro-
vadd en aquesta Cambra. La sola aplicactd d’aquesta legislacio
urbanistica permet actuacions com les que comporta la in-
stallacioé d’un centre recretatiu i turistic, o de qualsevol activi-
tat semblant. No ¢s necessaria, doncs, en conseqiiéncia, una
nova llei per tal de regular les actuacions urbanistiques dels
centres recreatius i turistics.

Quins son els motius, doncs, que vostes tenen per modificar
la lcgislacio urbanistica? Només se’ns acut una explicacid -
algl necessita cludir o retallar les prescripcions, determinaci-
ons, limitacions i cessions obligatories que la legislacié urbanis-
tica determina i evitar la compensacid dc benelicis i carregues
derivades del planejament urbanistic. Que vol dir, tot aix6?
Podria ésser que bona part del terveny escollit per a la ubicacio
dels centres recreatius i turistics fos no urbanitzable i, per tant,
incompatible amb 1’as que es pretén, d’emplacament d’un
parc tematic d’atraccions i d’una urbanitzacio,

Jo invito les ilustres senyores diputades i cls iHustres seny-
ors diputats a I'acurada lectura dels articles 12.2.4, 80, 851 86
de la vigent Llei del Sol, i concordants de la legislacio urbanisti-
ca catalana, segons cls quals es limiten, els usos del s0l no urba-
nitzable, practicament a instaklacions que s hagin d’ubicar en
el medi rural : explotacions agricoles i d’altres relacionades
amb el sector agrari, totls ells minimament relacionats amb '8
que vostes pretenen. Aquest és només un exemple; n’hi ha
d’altres que sortiran al llarg del debat del text articulat del Pro-
jecte de Llei.

A I'hora de determinar les condicions minimes, el Projecte
de Lici ens parla d’una inversié minima de 30.000 milions de
pessetes, d’una superficiec minima d’actuacié de 500 hectarees
~-de les quals almenys 150 es dedicaran a alld que vostes ano-
menen «parce tematic d’atraccions», 1 del qual només especifi-
ca el Projecte de Llci que haura d’estar dotat d’un minim de
vint atraccions mecaniques i cinc locals per a espectacles—,
d’una zona d’usos hotelers i residencials, que no excedira dc
150 hectarees, amb una possibilitat d’edilicacio de tres habitat-
ges per hectarea —o sigui, 1.500 hectarees, com ha dit
I’IHustre Diputat senyor Gimeno.

El Projecte de Llei dedica tres dels seus catorze articles a la
documentacio que s’haura de presentar al concurs d’adjudica-
cio 1 a la seva valoracio, sense fer ni tan sols csment de la pon-
deracio, de la ponderacio dels criteris de seleccio d’olertes.
Tenim la porta oberta al subjectivisme a ’hora d’adjudicar cl
concurs, scnyor Conseller. Voste sap molt millor que jo que un
concurs ben fet és la millor mancra d’adjudicacio, i pot csdeve-
nit la pitjor, si ¢s [a malament.

Ni un sol mot dedicat en el Projecte de Llci a la delinicid

propia de «parc tematic d’atraccions», o a temes tan impor-
tants com la seguretat. Recordem que la manca de normativa
als parcs aquatics va comportar greus accidents cn aguestes in-
stallacions, fins i tot mortals alguns d’ells, 'any 87, circum-
stancia que va obligar a promulgar-la a corre-cuita a Catalunya,
la qual cosa no ha aconseguit frenar la forta disminucio d’assis-
téncia que han patit bona part d’aquestes installacions al llarg
de U'any 88. Tant de bo, senyor Conseller, que no ens n’ha-
guem de penedir, tant de bo que no ens estrelléssim amb
aquest Projecte «estrella.,

il Projecte de Llei pretén Patorgament, entre altres benefi-
cis, del dret d’expropiacié forgosa no nomes del sol —com deia
el senyor Conseller abans-, sind també dels béns i drets sobre
els terrenys compresos dins del perimetre del centre recreatiu i
turistic.

El procediment d’expropiacid lor¢osa, com el seu nom deixa
clar, és una expropiacio feta a la for¢a, d’acord amb una norma-
tiva que data dels anys 54 1 57, la qual cosa comporta, ens
sembla, determinades connolacions que no entrarem a analit-
sar. Bs clar que ’expropiacio forgosa és un cas singular, un cas
extraordinari del procediment d’cxpropiacié, diguem-ne,
normal que preveu la legislacid urbanistica, i amb el qual 1ogi-
cament hi estem d’acord, i aixi csta substanciada en una de les
nostres esmenes al text articulat. Des d’aquesta condicié d’ex-
cepcionalitat $’ha d’aplicar, entenem, nomes en casos singulars
o excepcionals,

Per més interés social que considercm —que ho
considerem— que pugui tenir la installacid d’un centre recrea-
tiu i turistic, ens costa molt d’acceptar la procedéncia de I'ex-
propiacio forcosa per tal d’ocupar terrenys dedicats a un parc
d’atraccions, a construccions hoteleres o a una urbanitzacio, i
ens costa molt més d’acceptar, encara, el procediment d’urgén-
cia que preveu article 52 de la Llei d’Expropiacio Forcgosa,
procediment mitjangant el qual, com saben les itlustres senyo-
res diputades i els iHustres senyors diputats, es pot procedir a
I’ocupacid de les finques sense haver acabat dc pagar el scu
preu. Aixo és greu 1 aquesta Cambra s’ho hauria de pensar seri-
osament abans d’adoptar una decisio d’aquestes caracteristi-
ques. Se’ns podra dir —i segurament sera aixi-—- que no fara
falta ’expropiacio forcosa, ni tan sols I'expropiacid normal per
ocupar les finques, pot ser, 1 si aixi fos, quina necessitat hi ha
de regular-ho?

El Projecte de Llei alecta de manera important ’autonomia
municipal. L'ajuntament o els ajuntaments afectats només
seran consultats en relacid amb materies que, d’acord amb la
legislacio de regim local i urbanistica, son de la scva competen-
cia, Que es pretén quan es parla de 'exclusié del tramit formal
de Darticle 125 del Reglament de plancjament, tramit que
tracta d’una informacié pablica respecte als criteris objectius i
les solucions generals de regenerament a carrec de ajunta-
ment afectat? Que fard un ajuntament —no ho s¢, posem un
exemple qualsevol, sec m’acut el municipi de la Nou de Gaia, i
poso aquest exemple com a simbolic, perque ben segur, com
tols vostes saben, no tindra res a veure amb cap centre recrea-
tiu i turistic—, qué fara aquest petit ajuntament amb ¢l 3% de
les 150 hectarces, ¢s a dir amb 4,5 hectarces gue s hauran de
cedir per a equipaments publics?

El Projecte de Llei és innccessariament proteccionista. Per
quc no cs podra autoritzar ¢l funcionament d’un altre centre re-




creatiu turistic fins que no hagin transcorregut sis anys de
’entrada en funcionament del que s’autoritzi en primer lloc?
Per que no es podra installar cap altre parc d’atraccions que
tingui més de vint hectarees de superficie per a un periode de
dotze anys des de 'obertura del centre autoritzat en primer
lloc? No veiem cap rad que ho justifiqui.

Iin resum, es tracta d’una llei innecessaria, que modifica in-
necessariament la vigent legislacio urbanistica. Es una llei que
concreta massa dcterminats aspectes relacionats amb els
centres recreatius i turistics i presenta, d’altra banda, llacunes
importants sobre aquest particular. Es una llei intervencionis-
ta, que introdueix 'expropiacio for¢osa com a mitja per a
ocupar finques destinades a usos recreatius, hotelers i residen-
cials. Fs una llei que Iesiona "autonomia municipal i és una llei
innecessariament proteccionista. [ jo no vull fer esment de ves-
tits a mides, aqui, ara.

[ ja per acabar, deixin-me mostrar la nostra disconformitat
pel procediment d’urgéncia introduit pel Grup de la majoria en
el tram [inal de la tramitacid d’aquest Projecte de Liei : no
veiem cap motiu que ho justifiqui. Els procediments especials
—i el de tramit d’urgencia ho eés— son per aplicar nomes en si-
tuacions especials. Quina és la situacio especial que s ha produ-
Tt aqui? Ningl ens ho ha dit.

1 ’Honorable Conseller ens deia, a I’hora de presentar el Pro-
jecte de Llei, que ¢l debat de Comissio ha estal presidit pel dia-
leg. Si aixi ho creu cl senyor Conseller, vosté 1 nosaltres tenim
conceples ben diferents del que €s el dialeg.

Per tot aixo, senyores diputades, senyors diputats, entenem
que aquest Projecte de Llei s’ha de retornar al Consell
EExccutiu.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Latorre. Per al
torn en contra d’aquestes tres esmenes a la totalitat, t¢ la pa-
raula I'IHustre Diputat senyor Marti.

21 Sr. MARTI | FERRE : Gracies, senyor President. Senyo-
res diputades, senyors diputats, en la contestacio per part del
portavcu del Grup de la majoria, de Convergencia 1 Unio, es
podria Ter resso, Unicament i exclusivament, donant contesta-
cto a les tres esmenes a la totalitat amb les paraules de presenta-
ci6 del Projecte de Llei que ha fet 'Honorable Conseller. 1 jo
crec que seria valid repetir-les, perd també crec que per cortesia
parlamentaria, i perque crec realment que ja en Comissio,
doncs, si que es va establir un dialeg, perquc es van donar argu-
ments solids, contundents a cada una de les esmenes que es
van presentar, crec que tamb¢é cn aquest moment ¢s bo que €s
respongui a cada una de les qliestions que han plantejal tant el
Grup Socialista, el Grup Mixt com ¢l Grup d’Iniciativa per
Catalunya.

Jo partiria d’una postura positiva, ¢s a dir, hi ha ircs punts
amb els quals estem totalment d’acord tots els grups de la
Cambra, pergué fins i tol aquells que no han intervingut avui
en el Ple, en el si de la Comissio —tant Esquerra Republicana
com ¢l Grup Popular— aixi es van manifestar : totalment d’a-
cord amb la nccessitat que el nostre pais t& de la creacio dc
centres recreatius i turistics, que aquesta creacid —totalment
d’acord— es faci al més rapidament possible, i, totalment d’a-
cord tots els grups de la Cambra que sigui fet amb la maxima
transparencia que siguem capacos d’establir a iravés d’un pro-
jecte de llei en el si d’aquesta Cambra. | &s cert que segons les
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posicions ideologiques de cada un dels grups i hi hauran diver-
gencies en la interpretacioé d’aquests punts que estem d’acord,
i jo crec que aquest ¢s el moment —i seria o pretén ser la meva
intervencio, la meva contestacid en oposar-me a les esmenes 4
la totalitat—, de donar resposta a aquests punts de desacord
per tal de veure si trobem el punt de convergéncia —no
politica— vull dir de convergéncia d’unes forces per tal de fer
el millor projecte de llei de centres recreatius turistics per al
nostre poble, per al poble catala.

Quant al primer punt, referint-me al Grup Socialista, el
senyor Gibert ens deia que €s possible, tenia els seus dubles,
perd que només quedaven en dubtes i que, per tant, no s’havi-
en oposat a la constitucionalitat del mateix text quan deia que
deixava de banda la llibertat d’empresa. Es clar que no la deixa,
que no hi ha cap atac en el Projecte de Llei a la liibertat d’em-
presa; en cap moment hi ha exclusio de cap grup, de cap em-
presa, sigui multinacional, sigui estatal o sigui catalana, perque
preveu 'agrupacio d’empreses perqué es presentin al concurs
d’adjudicacio dels centres recreatius. Per tant, en aquest sentit
jo diria que no hi ha cap dubte.

Quan es refereix a I'article 13, que parla de la zonificacio —i
a aix0 també s’hi refereix el senyor Gimeno —que €s inneces-
saria, 1 també ho ha dit, crec, el portaveu senyor Latorre, que
no ¢s necessari. Jo crec, senyores i senyors diputats, que 1’op-
tim, a vegades, és el contrari del bo, i jo crec que quan legislem
en el si d’aquesta Cambra el que hem de pretendre s buscar el
que sigui millor per al nostre poble, pero que sigui viable, que
deia el Conseller; perque si el que creem son espectatives irrea-
litzables, aleshores ens trobarem que haurem legislat per al
buit, no pas per donar resposta a la problematica que t¢ plante-
jada Catalunya.

Per tant, consultats els diferents grups, no un grup —no hi
ha un vestit a mida; aqui ja no s’ha dit, en el Ple ja no s’ha dit
aixo del vestit a mida, és un projecte de llei que és un vestit a
mida per a una empresa determinada, i celebro que no s hagi
dit aixi en ¢l Ple, ja que es va dir en Comissio, perque seria pre-
sumir coses que no son demostrables. Es un projecte de llei
obert a tothom, pero el que si diu clarament ¢€s alld que tots els
grups que arreu del mon tenen empreses dedicades a centres
recreatius turistics, i d’una manera especial al parc tematic d’at-
raccions, han reclamat al Govern de la Generalitat que s’esta-
bleixin unes garanties de zonificacid per tal de buscar la viabili-
tat a sis anys vista de les inversions importants que es van a rea-
litzar. Perque hi ha una cosa, senyores i senyors diputats, que
cal remarcar, ja que els grups de I’oposicio no ho han fet : a Ca-
talunya, a través d’aquest Projecte de Llei, si ¢s que ¢s aprovat
per aquest Ple del Parlament, s’establira el parc tematic d’atrac-
cions més gran avui del mon; estem exigint 150 hectarees de
parc tematic d’atraccions. Només per comparar una mica, els
diria que el de Tokyo en 1¢ 84, que el projecte Disney realilza-
ble fins ara en t& només 60, quan té 2.200 hcctarees tot el
centre; 2.200 hectarecs : 60 el parc d’atraccions.

Quan es parla que hi ha especulacio a Paris, Disney, sense
tenir cn compte Pautonomia municipal, sind d’una mancra
feta directament pel Govern frances, s’expropien els terrenys i
es crea una urbanitzacid de 5.500 habitatges més 18.200 places
hoteleres, primera lase. Nosaltres aqui diem : volem un parc
tematic, 150 hectarees, una inversié minima de 15.000 mili-
ons; pero jo diria que el Projecte de Llei, senyor Gibert, amb
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aixo €s molt curds, pergue malgrat que div un minim d’inver-
si6 de 15.000 milions —que |i sembla poc per a 150
hectarees—, tamb¢ €s cert que cn el mateix article 2, en el
punt ¢) div que : «hi haurd un minim de vint atracecions me-
caniques i cinc locals per a espectacles, en 'ambit del parc te-
matic d’atraccions », la qual cosa creiem que, malgrat posar els
15.000 milions d’inversio, com a minim, sabem que aguests
15.000 milions seran molt més, perqué exigim que hi hagin
aguestes vint atraccions mecanigues i cinc locals per a especta-
cles dins de I’ambit del parc tematic.

Nosalires creiem, certament, que aquest s un projecte dc
lici d’interés social i, és més, jo crec que diria que és, i més
enlla i tot, és d’utilitat pablica, perqué no solament beneficia a
aquell ajuntament o ajuntaments on anira ubicat cl centre re-
creatiu i turistic, sin6 que beneficia la totalitat de I’oferta turis-
tica de Catalunya, perquc el que pretén aquest Projecte de Lici
—tal com ha dit el Conseller— ¢és requalificar {oferta {uristica
de Catalunya vers cl mon, vers la resta del mon. Nosaltres som
capdavanters avui, quant a oferta turistica, perd son lois els
grups de la Cambra que a través de diverses intervencions des
d’aquesta tribuna demanen una major qualitat en la nostra in-
frastructura, en la nostra oferta turistica. Aquest és un revul-
siu, aquest Projecte resulta un revulsiu per a aguesta qualitat.
Per que? Perqué s’entén com un tot, no és només el parc tema-
tic, el centre recreatiu i turistic, és tambe la zona urbanitzable,
és tambeé 1a zona esportiva, 1 aixo ha de ser un mirall en ¢i qual
s'ha de mirar ’oferta, a partir d’ara, oferta turistica de Catalu-
nya, si s que vol donar la imatge d’un conjunt de poble que
mira cap al progrés, cap a la modernitat, cap al futur dintre del
mon turistic. I quan es diu que, a vegades, hem anat massa de
pressa per buscar aixo, en el tramit parlamentari, jo diria que
dos tulls del Butlleti Oficial del Parlament, que tinguéssim tres
mesos per estudiar-los, no ens poden dir que no ens ha donat
temps al dialeg, a Pestudi, a parlar-ne. Aixo, perdoni que li
digui, no és surrealisme, scnyor Victor Gimeno, surrealisme
és dir «no estic d’acord amb aquesta Llci i presento esmenes
de supressio a quasi la totalitat d’articles». Es clar, vull dir,
aleshores, «volem el parc tematic, volem tot el centre recrea-
tiu i turistic, pero, escolti’m, la Llei fora». Es gue no ¢s neces-
saria aquesta [Llei? Alguns grups que han presentat esmena a la
totalitat diuen «no ¢s necessaria aquesta Llgi»; el que ha dit
més clarament el perque ha estat el Grup Mixt, cl senyor La-
torre, perque es referia d'una manera exclusiva a la qiiestio ur-
banistica, pero jo crec que és necessaria per defensar allo que
tots els grups, tots els portaveus que han presentat esmena a la
totalitat, que han presentat les esmenes a la totalitat, demana-
ven vers autonomia municipal, Nosaltres podiem presentar
un centre recreatiu i turistic sense necessitat d’aquesta Llci i,
fins i tot, deixant de banda la Liei del Sol, perque n’existeix cn
aquest moment una en vigencia ; una Llei de Centres, dc
Zones i Centres Turistics d’Interés Nacional, de 'any 1963,
(ue margina totalment ¢ls municipis, la seva autonomia, 1 quc
I"hauria pogut fer el Govern de ta Generalitat cn la mesura que
hagués votgut. Creiem que aquest no és el moment —no ho ha
astat mai, perd molt menys ara— de poder marginar, sind total-
ment al contrati, els municipis. Jo crec que no hi haura cap mu-
nicipi 0 municipis als quals se’ls digui que la seva ubicacio, la
ubicacio d aquest centre recreatiu i turistic sigui implantat ¢n
¢l si del seu terme municipal i que digui que no; jo cree que el

que hi haura s6n moltes picabaralles entre municipis veins per
tal d’assolir aquest municipi. Pero quan ens diuen que ¢s que
aquesta Llei també vulnera Pautonomia municipal perqué li
treiem article 125, a través del que deia el senyor Latorre...
Senyor Latorre, a article 125..., La Llei del Sol, el Decret, en
cap moment treiem larticle 41 de la Liei del Sol, ¢s a dir el
tramit que segueix, en el moment d’una expropiacié for¢osa
-1 em referiré ara al perque creiem que ¢s nccessari—, o sigui
en tot moment scra preceptiu un mes d’informacid pablica, un
mes d’informacio per a totes les corporacions locals afeclades.

Per tant, indefensio, cap, cap : ni una ni mitja; ['Onica inde-
fensio..., és a dir..., —indefensio tampoc : a qui cs colla una
mica, a través de la reforma de la legislacio urbanistica, a traves
d’aquest Projecte de Llei, €s a la mateixa Administracio. T aqui
li diem : escolti’'m, els tramits que t¢, els terminis que té per
donar vosté contestacio a cada un dels tramits d’expropiacio,
de contestacio als ajuntaments, dc contestacio als particulars,
la meitat de temps, tenen, vostes —en lloc de tentr 5is mesos,
tres mesos; cls que en tenen tres, un Mmes i mig : €s aixi. Fsa
’Administracio a qui li retallem, a través d’aquest Projecte de
Llei, a qui ti retallem en realitat la seva capacitat de terminis.

Nosaltres creiem que és necessaria ’expropiacio forgosa,
pcro no en el sentit que s’expressava el Grup Mixt; ¢s a dir, no
es tracta de vulnerar una legistacid urbanistica vigent per tal
d’afavorir un grup determinat o per tal d’afavorir una empresa
determinada. Creiem que un projecte com aquest, de centres
recreatius i turistics, t€ una gran importancia per al desenvolu-
pament turistic de tot Catalunya, per P’interés social que aixo
representa per a tots cls catalans atesa la imatge de projeccio de
cara a Pexterior que aixo ens dona, arribem a la mateixa algada
gairebé —perque ho volem també per a Vany 1992, la legalitza-
cio del primer centre recreatiu turistic—, a la mateixa algada
que pot significar fa promoci6 per a Barcelonai per a tot Catalu-
nya d’uns jocs olimpics, unir-ho. [ s logic que ningll —crec—
ni cap grup politic troba malament que, cn un moment deter-
minal, per accelerar els tramits dc la creacio de la Vila Olimpica
s'expropil, s’expropif a través de ’expropiacio forgosa per fer
unes construccions, perque creiem que €s d’un interés impor-
tant, d’interés social —anem en el mateix sentit. O, per exem-
plc, poso fora de Catalunya, en el cas que s’installi ’Opel a Sa-
ragossa i s'expropiin cls terrenys adients, o la Ford a Valéncia i
g’expropiin, i aixi, etcétera.

Jo crec, senyores i senyors diputats, que la transparéncia gue
¢s buscava i que deia que buscavem des del Grup de Conver-
gencia 1 Unio, i des de tots els grups d’aquesta Cambra, esta
meés que demostrada en el si del Projecte 1, a més, quedara...
espero que les senyores i els senyors diputlats puguin estar con-
venculs al final del debat dc totes les esmenes, i que vegin la
necessitat d’aquesta Llei perqué, si més no, seria necessaria
per donar contestacio a Madrid quan el Secretari General de
Turisme ens diu —{a dos dics—, el senyor Ignacio Fuejo, un
gran titular ; «Las autonomias carecen de planes turisticos».
Bé, perdonin... (Remor de veus.) No de Catalunya, no; ["auto-
nomia, és a dir el Govern de la Generalitat, el Parlament de Ca-
talunya, no t& mancances de plans turistics; som ambiciosos.
Potser per aixo, scnyores i senyors diputats, aguest Projecte de
Llci ha estat demanat per la Comunitat Autonoma de Madrid,
per al scu estudi i per a la seva subsegiient aprovacio.

Per tots aquests arguments —no per aquest detall ni molt
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menys, sind pels arguments que he dit abans—, jo demano a
les senyores i als senyors diputals el vot en conira d’aquestes
dues esmenes a la totalitat.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti. Ara
poden intervenir, per fixar la scva posicio, cls grups parlamen-
taris que fins aquest moment no han intervingut en ct debat.
Per Esquerra Republicana de Catalunya, té la paraula 'THustre
Diputat senyor Marcal Casanovas.

[l Sr. CASANOVAS : Moltes gracies, senyor President, se-
nyories, ¢l nostre Grup ha escoltat els argumenis en el
moment de la formulacio de les esmenes a la totalitat 1 ha escol-
tal tambc cls arguments de la contrareplica leta pel Grup majo-
ritari. Nosaltres veiem que hi ha objeccions, les quals nosaltres
compartim, en 'exposicid de les esmenes a la totalitat. Ara bé,
no creiem que aquestes ohjeccions siguin prou fortes, de prou
entitat com per formular una esmena a la totalital. Amb la base
del Projecte scmbla que tots hi estem d’acord, o practicament
tots : tothom diu que ¢s bo que s’installin aquest tipus de ma-
croparcs d’atraccions a Catalunya, tothom diun que cal prendre
unes mesures, en ¢l que no cstem d’acord, potser, en alguns
punis o en uns altres, és amb les mesures que s’han de prendre
i amb les limitacions o ajudes que s’han de donar a aquestes in-
stallacions. Aixo0, nosaltres creiem que es pot fer perfectament
a lravés del debat, de la tramitacio d’unes esmenes que tols
nosaltres hem fet al Projecte, i esperem 1 desitgem que
aquestes esmenes ¢s vegin recollides en la seva més amplia
possibilitat i que aixo millori ¢l Projecte 1 que aquest Projecte
de Llei pugui scr assumible a la {i, si no per lots, en gran majo-
ria del Projecte, per una gran majoria dels diputats.

No voldria, de tota manera, deixar aquesta tarima sense ler
arribar la nostra gran estranyesa —i un dels motius que s’ha es-
grimit aqui com per mantenir les esmenes a la totalitat— de ’e-
norme urgéncia —jo diria de la urgencia summa, amb dues
emes— amb la qual s’ha tramitat aquest Projecte. En cap
moment de la rapida tramitacid d’aquest Projecte s’ha dit el
perque d’aquesta urgéncia, i ens sembla que, st més no, coma
atencid als diputats d’aquesta Cambra, quan es demana un
tramit d’aquest tipus, s’han de donar uns arguments del
perqué | en cap moment aquests arguments se'ns han donat. ..
Bé, si no volem acceplar el que ha dit a la presentacio del Pro-
jecte I'Honorable Conseller, que ha dit que aquesta urgéncia ¢s
devia... o almenys ha dit que hi havia una cerla urgencia per
poder tenir ¢l parc enllestit al voltant de 'any 92 : bé, no sé
quina concrecid pot tenir aquest «al voltant», de tramitar
aquest expedient, aquesta tramitacio, aquesta Llei urgentment
a tramitar-la de la manera normal de la casa —bé, doncs, hauri-
em fet que aixo s'allargués com a molt un mes. No veicm que
aquesta urgéncia pugui dependre... st Panica explicacio que hi
ha és tenir enllestit aquest parc al voltant del 92, no veiem el
perqué d’una urgéncia, i no solament —ja ho dic— un tramit
urgent, sind que s ha donat ¢l cas en aquesta casa que el mateix
butllcti publica 'ordenacio de la ponéncia i ¢l dictamen de la
Comissio : aixo, em sembla que és, si no vaig errat, el primer
cas, des que ¢l Parlament de Catalunya va reprendre {any 80
les seves activitats, €s cl primer cas quc cs dona en aquest Par-
lament; no la veiem per cap lloc, no la veiem.,

AIX0 és una dc les coses que ens posa una certa prevencio
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davant d’aquesta Llei. | aquesta prevencio €s la que fard que en
fa votacio d’aguestes esmenes a la totalitat, ¢l nostre vot sigui
d’abstencio. Veiem unes objeccions positives, les quals inten-
tarem poder recollir a través del debat en les esmenes; veicm
per un canto, que no hi ha entitat sulicient —perque tothom
esta d’acord amb el parc, com he dit abans, i amb la seva
reglamentacio—, veiem que aixo no €s entitat suficient per a
una esmena a la totalitat, pero aquestes presses ens fan témer
alguna cosa i, per aix0, el nostre vot sera d’abstencio.

Moltes gricies, senyor President; senyories.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, scnyor Casanovas. El Grup
parlamentari Popular pot fixar la seva posicio. T¢ la paraula
I'THustre Diputat senyor Colomé.

Fl Sr. COLOME : Gracies, senyor President. Molt
breument, des de ’esco estant, si ens ho permet. El nostre
Grup solament voldria dir, en aguest moment, que s’abstindri
a la votacio de les esmenes a la totalitat, atés que tampoc veu
una entitat suficientment important en elles, per molt que esta
d’acord amb algun_dels punts, especialment cls urbanistics,
que hi han estat tocats. De tota manera, nosalires creiem que
la millor linia d’actuacio amb aquest cens, ates que el Projecte
de Llei pot assumir perfectament una série d’esmenes & |’arti-
culat als diversos articles que conté, seria potser aguesta 1’ac-
tuacié més correcta a fi de millorar Ia Llei, d’aconscguir la Llei
que tots ho volem, per aconseguir ’objectiu —que, aixo, si
que esta demostrat que tots volem— de P’establiment del parc
tematic d’atraccions a Catalunya.

Moiltes gracies, senyor President,

21 Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Colome. Seguidament
passem a la votacio d’aquesies esmencs a la totalitat; com que
lotes son de devolucio, es fard una sola votacio.

Les senyores diputades i ¢ls senyors diputats que hi estiguin
d’acord, que es posin drets.

Els que hi estiguin en contra?

Abstencions?

El retorn del Projecte al Consell Executiu ha esiat rebutjal
per 28 vots a favor, 59 en contra i 6 abstencions.

Passem a les esmenes a I’articulat. La primera esmena €s pre-
sentada pel Grup Popular, i és una esmena d’addicio a Uarticle
primer. Per a la seva defensa té la paraula 1"lHustre Diputat
senyor Colomé.

FI Sr. COLOME : Moltes gracies, senyor President.
Aquesta esmena la planteja el nostre Grup a fi i efecte d’acon-
seguir una millor comprensio de ’ambit de la Llei, de Pambit
del Projecte de Llei. Quan varem llegir aquest Projecte de Llei,
¢l nostre Grup va trobar una mancanga que varem considerar
molt important, que és que en cap dels arlicles es feia mencié
d’una normativa especifica que regulés les condicions de segu-
retat per a 'usuari dels parcs d’atraccions. Davantl d’aixo, el
nostre Grup va eniendre que aquest Projecte de Llet es limita-
va a regular la superficie minima, el nombre minim de llocs de
treball, fes inversions minimes per aconscguir, per part de la
iniciativa privada, la concessio del parc d’atraccions, i, en tot
cas, creiem que deura ser un posterior reglament o una posteri-
or llei especifica de seguretat la que garantira que no ¢xisteixi
cap tipus de risc per a Pusuari.

Es des d’aquest prisma que nosaltres presentem la present
esmena, assenyalant que €l present Projecte nomes (ixa les
condicions minimes quant a installacions, inversions i scrveis,
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perec no quant a nivells de seguretat i manca de risc, que
—repetim— suposem que ¢s lixaran posteriorment.

Moltcs gracics, senyor President.

El St. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Colomé. No hi
ha torn en contra; donces passem a la votactd d’aquesta esmena.

Les iHustres senyores diputades i els iHustres senyors dipu-
tats que estiguin a favor de ’esmena, que es posin drets.

Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat,

A continuacio volem el text del Dictamen.

Votsa [avor, ¢s posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest article ha estat aprovat per 63 vots a favor, cap cn
contra i 28 abstencions.

Abans de passar al debat de Particle segon, haig de fer notar
que cn el text del Dictamen hi ha dues errades materials, que
s que en el paragraf a), en comptes de dir : «parc tematic d’at-
raccions», diu : «d’atractacions», t en cl paragraf ¢), ¢l
mateix, també es parla d’«atractacions» i han de ser «atracci-
ons» —suposo que ¢l bon criteri de les scves senyories ja se
n’haura adonat,

Esmena dc supressio, del Grup parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya. Per a la seva defensa, té la paraula 'lHustre Diputat
senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO : Senyor President, si m’ho permet, agru-
pariala 5ila25. Senyor President?

ElSr. PRESIDENT : Si, moit bé.

El Sr. GIMENO : Ho dic perqué estan lligades les dues. Nos-
altres proposem, en aquesta esmena namero 5, Ueliminacié o
la supressio de article 2, i ho fem perque entenem que (otes
aquestes caracteristiques que es prefixen per a aquest parc son
caracteristiques molt limitatives, que son les que prefiguren ja
un determinat parc d’atraccions, d’acord amb una seérie de con-
verses i una serie de gestions, perd no d’acord amb allo que pot
interessar a Catalunya. Liavors, nosaltres, el que pensavem s
que ¢l Govern de la Generalital el que ha de fer és fixar
aquelles condicions que regulin quin tipus d’inversio, quin im-
pacte ambicnial, quin impacte socio-economic pot tenir, i que
tol aixo on s’ha de definir €s en un barem, en una valoracio ¢s-
pecifica, clara i transparent —com abans s’ha comentat, que
tothom volem la transparéncia—, que és la que facilitara Cadju-
dicacio a una determinada empresa del concurs public que cs
rcalitzi.

Per tant, per aixo ligo amb 'esmena ndamero 25, quan nos-
altres el que proposem ¢€s, cn substitucio de Papartat 2 de Iarti-
cle 4, que diem que «la resolucio del concurs es dictara valo-
rant per mitja d’'un barem degudament regulat cls segilents cri-
teris, per ordre d’importancia : a) la idoneitat de la ubicacio,
tenint en compte la disponibilitat dels recursos d’infrastructura
» —¢s a dir, nosaltres creiem que aixo ¢s un aspecte importan-
tissim, hem de collocar-ho 4 un lloc on tinguem els recursos
d’infrastructura necessaris per a la implantacio, digui’s des de
vies de comunicacio, digui’s des de possibilitals de no generar
deficits importants cn aspecte dCaigua o grans transformaci-
ons de cara a portar alla energia per al funcionament d’aquest
parc. Tamb¢ valorar, com i qiicstio molt important, la incidén-
cia cn lequilibri territorial; nosaltres considerem com un
factor fonamental aixo : hi ha, a tot Catalunya, zones més o
menys deprimides, zones on la seva cconomia €s poc « boiant
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», que sabem que el creixement economic de Catalunya és irre-
gular, 1 tlavors nosaltres entendricm que la ubicacid en una
zona deprimida —com podria ser la zona del Baix Lbre o ¢l
Montsia, com podria ser la zona del Pirineu, de les comarques
pirinenques— seria per uns elements a valorar d’una formaim-
portant, per a aquesta ubicacio. I també deiem, com a punt im-
portant, la scparacio de les zones de forta concentracio urbana i
industrial, evitant aixi dificultats de circulacid i riscs potencials,
i ens rcferim concretament que ens scmblaria absurd que al
cosiat del poligon petrolcoquimic de Tarragona s’ubiqués un
parc d’aquestes caracteristiques, perqué tothom sap la proble-
matica que genera la insegurctat d’aquelles industries quimi-
ques, que encara no esta resolta per aquest Govern de la Gene-
ralitat, i també ens semblaria absurd que al bell mig de les dues
arees centrals nuclears, cntre Ascod i Vandellos, es pogués
ubicar aquest parc d’atraccions —poso per exemple aquests
dos casos. Considerem que s hauria de valorar aixo : la distin-
cia a zones de risc potencials juntament amb grans arees urba-
nes on tot aixo de 'expropiacio dels terrenys es faria molt més
dificil.

[ de la resta de punts, ¢l que hem fet ha estat agrupar-los
també per ordre d’importancia, les mateixes caracteristiques
que preveu aquest article 4, pero amb la voluntat, ja dic, que
quedés un barem prou clarificat, prou objectiu com perqué
"adjudicacié a una cmpresa cvités, d’una [orma clara, aquesta
discrecionalital que permet avui aquesta redaccio de Particle 4.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Gimeno. Per a un
torn en contra, té la paraula I'IFMustre Diputat senyor Marti.

[il Sr. MARTI 1 FERRE : Gracics, senyor President. Si
m’ho permet, senyor Gimeno, jo només li contestaré cl torn
en contra a larticle segon, €s a dir, a la seva esmena nimero 5,
a causa que a l'article 4.2 hi ha attres csmenes d’alires grups en
aquest mateix sentit i, per tant, també en aquell moment li
donaré complidament rcsposta.

Quant al torn en contra a I’csmena a la totalitat, jo diria que
vOSte ens atacava que era una ilet una mica surrealista...;
home, surrealista si que ho és, quan ¢l Grup d’Iniciativa per
Catalunya, per exemple, demana la supressio de [article
segon; ara imagini’s que votem a favor de la supressio de arti-
cle segon i H admetem ’esmena a article 4.2. Es a dir, article
segon, ¢l que fa és definir qué €s ¢l centre recreatiu turistic; si
traiem aquest article, ¢quines esmenes cs podrien fer a conti-
nuacio, al llarg del Projecte de Liei? Cap, ni una, cap. Alesho-
res, jo mirava © quin text alternatiu presenta Iniciativa per Ca-
talunya a aquest article segon? Is que €s una esmena de su-
pressio amb text atlternatiu”? No hi ha text alternatiu.

Per tant, davant d’aquest posicionament del Grup d’Iniciati-
va per Catalunya, el Grup de Convergéncia i Unid vota en
contra d’aquesta esmena i manté el text aprovat en Comissio.

Molles gracies, senyor President.

i1 Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Ili ha I’esmena
numero 6, de modificacio, del Grup Socialista. Per a la seva de-
fensa, 16 la paraula 'THustre Diputat senyor Gibert.

[l Sr. GIBERT : Gricies, senyvor President. Si m’ho
permet, agruparia la defensa d’unes quantcs esmenes : congre-
tament la nimero 6, 8, 9, 19, 35, 41, 66 1 67, Comprenc que
aix0 pot crear alguna dificultat al ponent del Grup de la
majorid. ..

ElSr. PRESIDENT : 31. tamb¢ hadit?




El Sr. GIBERT : No, senyor : 35, 41, 661 67... Perdo em
sembla que hi ha una certa connexio entre les esmenes com
perqueé es pugui fer aixi. 1 d’altra banda voldria aprofitar I’as dc
la paraula per dir que retirem dues esmencs, la nimero 22 i la
numero 56; les numeros 22 i 56, les retirem : la 22 perque en-
tenem que ja ha quedat en alguna mesura incorporada, d’algu-
na manera meés satisfactoria per a nosalires, en ¢l Diclamen, |
la 56 perque, d’una banda, hi veicm alguns inconvenients
—tot i que hem de reconéixer que també alguns avantatges—,
i des d’aquest punt de vista optem per retirar-la.

Per fer la defensa d’aquestes esmenes, m’agradaria dir dues
o tres coses. Una primera, que hi ha unes certes contradiccions
en el Projecte de Liei, entenem : d’una banda és un projectc
de llei molt detallista, sobretot en els aspectes urbanistics
—probablement, cxcessivament detallista— 1 moll obert i
molt poc detallista en altres aspectes, hi ha dues esmenes, con-
cretament, 1a 19 i la 41, que es refercixen a beneficis a sokici-
tar, a estimuls procedents d’una manera oberla, que entenem
que no hauria de ser aixi, sobretot si estem parlant d’un text
que en altres aspectes €s tan i tan reglamentista. Hi ha també
una segona contradiccid, entenem —aixi ens ho sembla—, en
funci6 que hi ha la voluntat clara —i que compartim— de ga-
rantir ’éxit del parc —és aquest tema de moda, no?, la viabili-
tat deis projectes— i és un objectiu lloable; en funcié d’aixo
s’estableixen una série de parametres, d’avantatges, etcétera,
una franquicia temporal, comja s’ha parlat, ctcétera.

Pero, d’altra banda, hi ha tamb¢é unes previsions, que s¢
suposa que en la intencié podrien ser bones, perd son unes in-
tencions que alecten la possibilitat que una part del centre no
es realitzés —es demanen uns avals, per preveurc aquesta
cventualitat—, perd en definitiva eventualitat que també es
preveu —no $¢ si intencionadament o no—, ¢s que fins i tot,
fins i tot en el suposit que el parc tematic no s’acabés de con-
struir, aix0 no frencs els altres aspectes del centre, com per ex-
emple la zona urbanistica; amb unes garanties, evidentment,
amb unes garantics amb una quantitat de diners, notable, en
funcié dels dos tergos, per exemple, del parc temaltic, i, per
tant, una quantitat important de diners, pero que no seria satis-
factori, de cap manera, que no s’acabés ¢l parc tematic, que el
parc tematic és el motiu, el nucli central del cenire. En aquest
sentit, entenem que aixO no hauria de scr aixi, i per aixo fem
aquestes esmenes.

En un altre sentit, i referint-me a les esmenes 6, 819, m’a-
gradaria situar una mica la importancia del parc. Hem dit clara-
ment que estem a favor de la implantacié del parc —ho hem dit
tan clarament gque em sembla que aix0 esta ja fora de dubte, la
nostra posicio en aquest sentit—, perd aixo no ens ha de fer
perdre de vista que hem de relativitzar fins a cert punt, també,
Ja importancia d’aquest parc. El senyor Marti ens acaba de dir,
amb orgull legitim : «el parc més gran del mon», eh? Jo diria
que la dimensio, la importancia d’un parc no €s mcsura nomeés
per les hectarees —en aixo em penso que estarem d’acord (ots
els diputats d’aquesta Cambra—, i, per exemple, €s cert que
nosaltres augmentem el minim a invertir en el parc tematic, de
15.000 a 20.000 milions, t reconeixem —no ¢ns sap greu
reconeixer-ho— que no deixa de ser una quantitat alcatoria,
també ho ¢és la dels 15.000, com a minim, pero si que voldria
dir que 15.000 milions, en principi, no defineixen el parc més
important del mon, si que dcfincixen, potscr, el més gran en
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extensio, perd no el més important. Recordem, per exemple,
que quan cs parlava de Disney, la inversio que s’estimava era
—no pas cn una sola fase— de 200.000 milions de pessetes;
tinguem en compte que una atraccid d’aquest tipus de parg, en
la més barata s’ha de fer una estimacié de 600 milions de pesse-
tes, i, per tant, allo, a parlar del 10% del que es preveia pera un
parc com el de Disney —i ara sembla que hi ha un cert intercs
notable per part dels membres de la majoria i del Govern de
parlar d’un parc com Disneyland, diguem-ho aixi— no respon
a aquests parametres monetaris. Per tant, sense posar en glies-
tio la importancia del parc, encara que sigui dc menys entitat,
relativitzem-la, diria jo, un xic; allo mateix, diguem, amb els
llocs de treball, amb Disney es parlava de 16.000 o 18.000,
aqui parlem de 150 fixosi 1.500 temporals.

Dec fet, fins i tot aqui hi ha una tercera contradiccio, o ens
sembla veure una tercera contradiccio, en el sentit que Iarticle
13, quan parla d’aquells altres parcs que tampoc ¢s podran fer
durant dotze anys, amb un limit, sempre quc sobrepassin dos
limits —20 hectarees i 10.000 milions de pessetes— hi ha una
no-proporcionalitat que ens costa també un xic d’entendre; és
a dir, en un cas pariem de 150 hectarees, 15.000 milions mili-
ons, i en un altre cas pariem de 20 hectarees, 10.000 milions,
eh!; aquesla proporcio..., vull dir, no s¢ si €s que en aquestes
20 hectarees també s’ha de pensar en zones residencials per a
aquells parcs més petits que tampoc es podrien fer. En qualse-
vol cas —i, aixd, em sembla important dir-ho—, benvingut el
parc; és veritat que ha de tenir efectes beneficiosos per a la re-
qualificacio de Poferta turistica, pero no ens descuidem, no €s
la panacea, no ¢s la solucid dels problemes del turisme, i, en
aquest sentit, voldria també fer alguna obscrvacié mes, com,
per exemple, que tinc aqui estudis de diferents especialistes,
concretament un suis, el professor Claude Gaspar; un frances
que ha estudiat molt a fons els iemes dels parcs tematics, Jean
Claude Croisser; d’un anglés de Birmingham, Anthony
Travis, i coincideixen en una cosa : reconeixen tots la impor-
tancia en la futura societat de 'oci d’aquest tipus d’instalaci-
ons, i, aixo, no ho posem en qiiestio, perd coincideixen cn afir-
mar que realment, dificilment la gent es desplaga expressa-
ment de molt lluny per anar a visitar un parc; el que si gue fa és
visitar el pare si s’hi troba a prop, i és un element d’oferta co-
mplementaria important, pero alguna valoracio que s’ha fet en
els mitjans de comunicacié aquests dies per part de portaveus
quatificats del Consell Executiu, anaven en la direccio de dir :
«aix0 €s un gran motiu d’atraccié turistica»; aixo s’hauria, no
dic questionar, perd si com a minim relativitzar.

[ també hi ha un altre element que ens preocupa : §’ha parlat
—1i aixo cm penso que son paraules del mateix Conseller— de
5, 6 milions dc visitants, tant de bo, ens sembla una bona
xifra; perd voldria també donar alguna dada en aquest sentit
tinc aqui un ranking de ’any 86 dels visitants dels parcs, de tots
els parcs nord-americans, i, evidentment, hi ha un tipus de
parc —i tant de bo el nostre sigui aixi— que si que fa una capta-
cio, fins 1 tot per a la seva propia entitat, de destins llunyans,
son concretament els dos Disneys americans i, probablement,
el Disney det Japo, que van tenir "any 86, respectivament, els
dos Disneys, 22 milions i 12 respectivament de visitants i que,
a4 meés a meés, per la seva magnitud comporten estances llar-
gues, perqué amb un dia no n’hi ha prou per visitar-lo i per
gaudir-ne, per dir-ho aixi, no? Ara bé, el tercer d’Estats Units
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ja només en té 4. El primer, per exempie, ¢l primer parc que té
la societat Bush Gardens a Estats Units és al niumero 8 del ran-
king 1 va tenir 2,9 milions de visitants I’any 86. En aquestes
condicions parlar de 5, 6 milions em sembla una mica excessi-
vament optimista, i tant de bo m’equivoqui i aixo sigui veritat.
En qualsevol cas, tenint en compte que ja se suposa una certa
concentracio en uns dies concrets de visita, hi ha un aspecte,
gque tornem a entrar en si la Llei alguncs coses les contempla
molt detalladament i altres nomeés les toca de passada, prevei-
cnt, suposem que fossin dos-cenis dies els de any amb gran
afluéncia, aixd ens donaria 30.000 visitants diaris i 'impacte
sobre les comunicacions —que, hi insisteixo, cl Projecte de
Llet el toca de passada-— seria notable, probablecment seria no-
table. El que pretenia, tant amb aquestes esmencs i amb
aquestes dades que crec haver aportat, ¢s dir, senzillament, re-
lativitzem, cn qualsevol cas, la maicixa importancia del fet, no
es tracta d’infravalorar-fa, ni de bon tros, és un fet important,
perd no esperem que aixod cns resolgui tots els problemes del
sector turistic.

Molics gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyor Gibert. Per al torn en
contra, t€ la paraula I'IHustre Diputat senyor Marti.
~ EI Sr. MARTI | FERRE : Grécies, senyor President. Mal-
grat que ha donat per defensades vuit csmenes, crec, et Grup
Socialista, em permetra que li contesti a les esmenes que fan
referéncia a Marticle 2, 1 a mesura que anéssim debatent els arti-
cles al llarg de! debat, contestare a la defensa que ha fet de la
resta d’esmenes.

Bé, certament, a la seva ecsmena nimero 6 vostes diven que
¢l Projecte de Llei, que diu 15.000 milions d’inversio al parce te-
matic passi a ser 20.000, i feia una valoraci6 el senyor Giibert
molt encertada, de dir que qualsevol atraccié almenys val 600
milions. Jo crec que aquesta ha cstat una part positiva del Pro-
jecte de Llei. Quan després, al paragraf segiient, després de dir
que solament almenys exigim 15.000 milions d’inversio, diem
que volem vint atraccions; que realment el que fem és elevar
cl sostre dels 15.000 milions. Podriem haver dit vint o podriem
haver-ne dit trenta, no sé la quantitat resultant, no la podem
saber ningu, crec que ni voste ni jo; el que si que €s cert €s que
estem preveient una inversio superior | que gaireb¢ Pexigim
amb el Projecte de Llei. Per tant, jo diria que ¢s una esmena
cautelar, per la seva part, pero que el Projecte de Liei va més
enlla, fins i tot, de la seva alirmacio, a través del pardgraf segii-
ent. Per tant, nosaltres mantindriem com una atraccio meés per
als diferents grups que vulguin optar a la ubicacié d’aquest
centre recreatiu turistic, amb aguests 15.000 milions, sabent
que a continuacid han de fer vint atraccions, més les cine arees
d’esbarjo, hem dit, recrcatives.

s Hocs de treball..., és clar, aixo ¢s aleatori, com vostes
moft bé, amb les scves csmenes... Hi ha una esmena en qué
parten de 2.500 i en Paltra parlen de 1.500, perque no ho
sabem, en realitat un minim de 1.500. Jo, bé, si, potser
anticipani-nic una mica a la defensa que fara el Portaveu del
Grup Popular amb 'esmena ndamero 10, cn la qual ell diu :
«La creacio d'un minim de 1.500 llocs de trebail », quc potser
jo diria que Pesperit &s idéntic a la del Grup Socialista, pero que
la redaccio del Projecte, ja que el minim va al davant, tal com
va la lletra del Projecte s’adapta més, 1, per tant, diriem que as-
sumiriem les dues esmencs, la del Grup Socialista i fa del Grup

Popular, que van cn aquest sentit, per tant, la votariem
favorablement.

Ara, ¢l que ha dit voste, senyor Gibert : «El pare, ¢l centre
recreatiu turistic no ¢és una panacca», s’ha dit «el parc tematic
no ¢s una panacea». [ t& rad amb el del parc tematic. Jo crec
mes, i el nostre Grup creu més en el centre turistic recreatiu
com un impulsor del nostre turisme, molt més que ¢l mateix
parc tematic, malgrat que creiem —i s veritat, que aixo €s una
previsio, de la qual hem parlat i hem dialogat molt voste i jo—
que analitzades totes les xifres de visitants arreu dc tots els
parcs dels centres recreatius del mon, des dels 22 milions,
doncs, de Disneyland, o de Tokyo, o passant també pels 12
milions del d’Orlando, etcétera. Perd tambe en c¢ls curopeus,
veiem com hi ha una previsio al Disney Paris de 10 milions,
per aixo fan la inversio, pero, per qué la fan? ¢Com podem pre-
veure amb un parc temdtic de 60 heclarees que estiguin prevet-
ent en el seu projecte 10 milions de visitants? Perque el que
fan ¢s un centre recreatiu luristic, ells van a buscar mcs enlla,
ells busquen uns espais d’atraccions, pols d’atraccid que son
cls espais verds, per un costat i, per Ualtre, els cspais esportius
—camps de golf adients—, que son els que lan quc hi hagi una
major aportacio de visitants i, al mateix temps, una requalilica-
cio turistica, que és el que nosaltres, a través d’aquest Projecte
de Llei, volem que passi al nostre pais.

Perd en aixo, jo crec, senyor Gibert, que estarem d’acord
una mica que €s veritat que en el futur veurem si haurem dina-
mitzat o no el nostre sector, pero que, en aquest moment,
aqui, en aguesta Cambra i des d’aquesta tribuna, permeti’m
que li digui que nosalires creicm que estem posant la primera
pedra perquc aixo sigui possible amb aquest Projecte de Llei.

Moltes gracies, senyor President.

ElSr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Esquerra Repu-
blicana manté ’'esmena numero 7. Per a la scva defensa, té la
paraula I’THustre Diputat senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS : Si, senyor President, €s una defensa
molt simple : en el Projecte de Llei, en aquest article diu que
es destinaran 150 hectarces per al parc tematic d’atraccions,
amb una supcrficie total de 500 hectarces. Nosaltres, aqui,
volem proposar, que el 30%, que aquesta proporcid expressada
a article 2 es conservi, no tenim per qué ni augmentar-la ni
reduir-la; ara be, ¢l que si que volem ¢&s prendre la prevencio
que si aquest parc de 500 hectarees —que, cvidentment €s una
zona molt gran, son cinc-centes illes de cases de 'Eixample dc
Barcclona—, aquestes S00 hectarces poden ser, en un cas que
fossin majors, no ler servir el pretext de crear un parc d’atracei-
ons, un parc recreatiu per urbanitzar, per ler una macrourba-
nitzacio, en la qual hi hagués un parc relativament reduit. Es
per aixo que nosaltres posem aquesta salvaguarda de dir que
sassignara un 30% a parc tematic d’atraccions per preservar
aquesta proporcionalitat, independentment de 'extensio del
parc.

Moltes gracies, senyor President.

Il Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casanovas, Per a un
torn en contra, et senyor Marti 1é la paraula.

El Sr. MARTI | FERRE : Gricies, senyor President. Real-
ment, nosaltres no podem acceptar aquesta esmena perque no
podem acceptar que 150 hectlarces de parc tematic, ue hem
dit que és I'area més important de lots els centres recreatiug tu-
ristics que avui hi ha en el mon previstos, doncs, creiem que ja
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és una mica exagerat, per part... finsi tot jo diria que el Projecte
presentat pel Govern de la Gencralitat ens pot omiplir d’orgull
que cregui que ¢l nostre pais ¢s capag de tirar endavant un parc
d’aquestes hectarecs. Pero, només per fer-li referéncia, li diré
que Disney Tokyo, de 900 hectarees que té —imaginem-nos, 4
més, a Tokyo el que significa I'espai, o sigui, la importancia—
només hi dedica 46 hectarees, o el Disney Califdrnia nomeés en
té 60, o el Disney Paris en tindra 60, o I’'Universal en té 106, et-
cétera, Vull dir, creiem que 150 hectarees, dintre de les previsi-
ons que fa el Projecie de Llet, és ja una xifra important i que, a
més, jo crec que ha de ser també un dels motius de tenir un
resso fora de les nostre fronteres, que tingui precisament
aquesta gran quantitat d’hectarees el parc tematic,

Moltes gricies, senyor President.

[l Sr. PRESIDENT : Gracics, senyor Marti. El Grup Popu-
lar manté I’esmena nimero 10, d’addicio. Per a la seva defen-
sa, té la paraula I'THustre Diputat senyor Colome.

El Sr. COLOME : Si, gricies, senyor President. La nostra
esmena simplement intenta millorar el Projecte de Llei
—miillorar clarificant-lo, en la seva lectura—, donat que el Pro-
jecte de Llei fixa la creacio de 1,500 llocs de treball en les activi-
tats cconomiques cmplagades dins del centre. Nosaltres
creiem que a través de la nostra esmena es limita, com a
minim, aquesta xifra, perd també voldriem dir que 'esmena
niimero 10 de! Grup Socialista 'entenem nosaltres tan clarifi-
cadora com la nostra, i que si no la votarem a favor €s perquée
precisament correspon a un punlt en que nosalires també
tenim presentada una esmena, perd, d’una altra manera nos-
altres la volariem a favor.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Colome. Torn
en contra? (Pausa.)No hi ha torn en contra.

Esmena numero 11, del Grup Socialista, de supressio. Per a
la seva defensa, té la paraula I'THustre Diputat senyor Gibert.

El Sr. GIBERT : Moltes gracies, senyor President. També
aqui, amb el scu permis, agrupariem unes quantes esmencs,
concretament la numero 11, 12, 13, 14, 39, 47 —encara que
aquesta, en alguna mesura, esta subjecta a una possibie
transaccio—, 49, 53, 58, 60 i 64, toics elles referides a qliesti-
ons urbanistiques en dues vessants. Fin una vessant, les prime-
res, les que fan releréncia a IMarticle 2, fonamentalment, en la
vessant, diguem, d’aquell disseny d’operacid urbanistica que
nosaltres cntenem que prefigura el Projecte de Llei. Un altre
grup d’aquestes mateixes esmencs, també en relacid amb
temes urbanistics, pero pel que fa sobretot a la qiiestio de la
seva superficialitat; nosaltres entenem que la legislacio urba-
nistica vigent és, en molts de casos, suficient i que no caldria
que es veiés modificada o interpretada pel Projecte de Llei.

Defensar aquesies esmenes, des del nostre punt de vista,
vol dir una mica explicar la nostra disconformitat, i d’aqui el
sentit de les esmenes, que alterarien substancialment —i aixo
no ho volem pas amagar— el Projectc —ja hi he fet referéncia
quan feia la defensa de 'esmena a la totalital—, cxplicar, per
tant, quina ¢€s la lectura no pas una lectura opinable —jo diria
quc una lectura estrictament d’acord amb la llctra— del que
diu ¢l Projecte de Llei, 1 no sé fins a quin punt €s per, diguem-
ne, errades tecniques en la redaccio o fins a quin punt és volun-
tat del redactor —dels redactors— que la Llei digui precisa-
ment el que diu. Perque, ¢s clar, en aguest sentit, nosaltres

hem reclamat moltes vegades lleis agosarades, per part d’a-
quest Parlament, posant com a exemple, a vegades, la Segona
Republica. Aquesta n’és molt, d’agosarada; aquesta n’és molt,
tant, que jo no m’atreviria a presentar-la des d’aquest punt de
vista urbanistic.

Perque la Llei defineix, el Projecte de Llei defineix amb pre-
cisio una operacid urbanistica de gran envergadura, com he dit
abans, i, per exemple, comenga no preveient la possibilitat que
una empresa 0 un grup d’empreses fes, volgués fer un parc te-
matic, amb zones esporiives, ctcétera, amb zones hoteleres,
pero sense zona residencial. Aquesta possibilitat, la Llei no la
caontempla : ¢l Projecte de Llei obliga que hi hagi zona residen-
cial, eh?, una cosa, com a minim, pintoresca.

1s parametres que fixa el Projecte de Llei son els seguents :
minim del centre, 500 hectarees; maxim, no el fixa. Minim del
parc tematic, 150 hectarees; minim de la zona esportiva i
espais lliures, 30% del total del centre; maxim de la zona resi-
dencial hotelera, 30% del total del centre. Es a dir, la zona resi-
dencial i hotelera pot ser el 30% d’una quantitat de terreny illi-
mitada, aixo ¢s el que diu exactament el Projecte de Llei.

Per tant, fem suposits —tres suposits, nomes; ens hi podri-
em estendre més, no?— : si el total del centre té 500 hectare-
es, que és el minim, el parc tematic en tindria 150, les zones
verdes i els espais lliures, 200; la zona residencial i hotelera,
150. Si fos de 1.000, seria el doble : la zona residencial i hotele-
ra seria de 300 hectarees. Si fos de 2.000, el total del centre,
serien 600, etcetera. Totes aquestes susceptibies de ser obtin-
gudes pel procediment d’expropiacié forgosa, és a dir, sense
limits en I’ambit de terreny susceptibie de ser expropiat, i amb
requalificacio urbanistica automatica, amb requalificacioé urba-
nistica automatica o quasi automatica.

D’aqui la importancia de 'esmena 8, que ha defensat Fs-
querra Republicana, i que votarem «si», malgrat que, no tant
perque pensem que el parc tematic ha de fer 300 hectarees
—que s6n moltes hectarees—, sind perqué aquesta és 1’Onica
limitacié possible, perque el creixement proporcional del parc
tematic no podria ser tan gran perqué creixés itllimitadament
la superficie total del centre.

I en cls parametres de requalificacio urbanistica d’aquest
centre hi ha unes fallacies o, com a minim, unes redaccions,
que conviden a una lectura capciosa —jo no s¢ si soOn intencio-
nades o no,  no poso en qlicstio aixd—, pero si que vull fer
constar que el mateix ponent, el senyor Marti, va caure una
mica en la lectura, diguem-ne, que convida a llegir —siesfade
pressa— cl Projecte de Llei. En Comissio ens va partar —i ho
recordara perfectament i esta reflectit, suposo que esta reflectit
en els diaris de sessions, amb tota seguretat— que aixo perme-
tia fer 450 habitatges : 450 habitatges. [, aix0, senzillament no
¢s cert, no és mateéria opinable; senzillament, d’acord amb el
text del Projecte de Llei, no ¢s cert. Perqué el Projecte de Llei
diu, d’una manera jo entenc que capciosa, diu : «3 habitatges
per hectarea», que és una densital baixa, «referida al total
centre», referida al total centre. Aixo, traduit, vol dir 10 habi-
tatges per hectarea referit al 30%, és a dir, a la zona resindccial.
Per tant, aix0 ja ens portaria a 1,500, no a 450. 1 10 habitatges
per hectarea, si hi descomptem cessions, vials, elcélera, cns
dona —i s’ha de dir, em sembla, amb nameros clars— allo :
parcelics de 700 metres, eh?, com a les urbanitzacions dels
anys scixanta, per entendre’ns; aixo ¢és el gue ens dona. Per
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tant, hi ha un intent —no sé si intencionat 0 no— de camuflar
aquesta densitat, parlant de 3 habitatges per hectarea, quan, en
realitat, son 10 habitatges per hectarea en la zona residencial.

[ el mateix passa amb el coeficient d’edificabilitat. Diu :
0,06 —que és molt baix, estem d’acord que és molt baix—,
sempre referit a la total superficie del centre, sempre referit a
tota la superficie del centre; traduit, vol dir un 0,20 sobre la
zona residencial 1 hotelera, i un 0,20 no dic si és alt o baix, pero
jano éstan baix com un 0,006, és forca més alt.

En els suposits que haviem let abans, aixd ens portaria, re-
spectivament, a 300.000 metres quadrats de sostre, a 600.000
o a un 1.200.000 metres quadrats de sostre i a 1.500, 3.000 o
6.000 habitatges. I hem fet uns quants niimeros sobre les xifres
de Poperacio. Amb els parametres segiients —que poden ser
discutits una mica, amunt i avall, perd que em sembla que son
forga ajusials al que passa en aquests moments a Tarragona o a
Catalunya, ¢s igual. [lem dit : cost del terreny rustic, de seca,
teniem algunes noticies de 700,000 pessetes per hectarea, els
diaris han parlat d’un milié cine-centes, ja aceeptem un milid
cinc-centes. Cost d’urbanitzacio de la zona residencial : 1.750
pessetes per metre quadrat —del 0,45 se sol calcular, si aquest
coeficient s’ha de pujar es puja, no hi ha cap inconvenient —;
cost d’edificacid : 48.000 pessetes per metre quadrat construit.
Despeses de promocid : 15% del total d’aquests costos que he
explicat —es ["habitual en aquests calculs—; preu de venda :
96.000 pessetes per metre quadrat. No sé si algi t6 interes a dis-
cutir aquests parametres, els nimeros els hem fel sobre
aquests, t no cls explicaré les operacions aritmetiques, com ¢s
ogic. _

I aix0 ens donaria, en el primer suposit, ¢l de les 500 hectare-
es, ens donaria una operacio urbanistica d’un potencial de ben-
efici de 10.000 milions de pessetes, dues terceres parts de fa in-
versio que exigim. Si ens veiéssim amb les 1.000 hectarces,
ens en donarien el doble : 20.000 milions de pessetes, més de
la superficie que exigim per a invertir en el parc. Si ens veiés-
sim en el tercer suposit —que no €s un limit encara—, ens do-
naria 40.000 milions de pessetes, practicament tres vegades la
inversio que exigim per a la construccio del parc tematic. Aixo
sense comptar la plus-vilua, tamb¢ exisient, menor, de la
zona qualificada com a esportiva, que tambe t¢ plus-valua.

Jo no sé si aixO és un bon exponent —hauré de parlar-ho
amb el President del meu Grup parlamentari— de Uapotcosi
barroca del dincr, pero si que €s un barroquisme legislatiu apo-
leosic, des del meu punt de vista.

s a dir, en la seva literalitat, cl Projecte de Liei permet —ja
Sé que aixo no passara, sé que el Consell Executiu és forga més
responsable que aixd—, pero la seva literalitat permet, amb la
condicio gue no hi hagi solucid de continuitat, expropiat tot ¢l
sOl rustic de Catalunya i requalificar-ne el 30% per urbanitzar;
aixo és el que diu la Llei. Ja sé que no ho faran, ja s€ que no ho
[aran, pero aixo és el que diu la Llei. I, crec que €s una llei que,
aixi, no es pot aprovar, perqué aixo ¢s el que diu. No tinc cap
dubte que no tenen cap intencid de convertir (ot Catalunya en
un centre recrcatiu turistic {(remor de vens), pero, de tola
mancra, la Llei, en aquest sentit, en alguna mesury, en alglina
mesura s hauria de modificar.

Moltes gracies, senyor President,

il Sr. PRESIDENT : Moltes gricies, scnyor Gibert. Per a
un torn en contra, 'THustre Diputat senyor Marti té la paraula.

El St MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Senyor
Gibert, Pultima part de la seva intervencio de veritat que ens
ha scmblat alld del conte de la lletera. Si tot és tan clar, tindrem
cua, o sigui, el Govern de la Generalital lindra cua de soHici-
tuds, de la gual gaudirem tots els catalans. Pero jo em cenyiré
una mica mes a article segon del Projecte de Llei, i veuran
com nosaltres, aqui, hi ha ups Maxims que marquem, | que
d’aqui no es pot sobrepassar.

Voste, en Comissio també, senyor Gibert, em va dir que era
necessari que haguéssim mirat quée passava al voltant del
nostre pais amb ¢ls parcs tematics, 1, sobretot, amb els centres
recreatius turistics.

Bé, primer punt : nosaltres ens hem fixat d’'una mancra
molt precisa en ¢ls centres recrcatius turistics, més fins i tot
que cn els parcs tematics, per una rad que li he dit ja abans en
un torn en contra a les scves esmenes. Creiem que els centres
recreatius turistics tencn un major futur pel que significara el
desplegament qualitatiu i quaniitatiu del nostre turisme i, per
tant, nosaltres volem que hi hagi aquestes tres fases. Clara-
ment, li ho diem, si, amb tota claredat : transparéncia parc te-
matic, zona urbanitzada, zona esportiva; cerlament. A la zona
urbanitzada, nosaltres hi posem un sostre : un 30% del total,
perod aixo, al mateix temps, és un limit, un limit important. 1,
aleshores, tornem a mirar qué passa amb aquest limit, és que
ens hem sobrepassat, €s que estem especulant, deixem a mans
dels especuladors de les multinacionals el nostre territori. A
veure : Que fa el senyor Mitterrand o el senyor Rocard quan
arriba Disney a Paris? Dongcs, escolti’'m, molt més que aixo,
molt més : expropien directament i automaticament 6.000,
6.000 habitatges, d’entrada, 18.200 places hoteleres, d’entra-
da: parc tematic : 60 hectarees. No em vull posar amb els ame-
ricans, perqué em dira : «Home, cls americans, escolti’m, cap-
italistes...», no m’hi poso. Em poso amb cl Govern socialista
franceés, que agafa Disney perquc el Govern espanyol no va
saber acollir-ho en ¢l nostre istal.

Aleshores, jo crec que si ens anem mcs enlla —alla on pa-
teixen la major escassedat de terreny urbanitzable, on hi ha
meés especulacio— al Japo, en la seva capital, Tokio : 874 hec-
tarees centre recreatiu, 1 autoritzen —imaginin-se vostés es-
peculacio, el que val alla el metre quadrat d’habitatge! — 6.500
habitatges residencials, perqué creuen que aquesta €s la
manera de potenciar el centre recreatiu turistic.

Nosaltres portem a Catalunya una circumscripcio cncara
molt més reduida de la que la el Govern socialista frances o la
que fan els japonesos o la que fan els americans, aixo no cal ni
dir-ho; pero jo crec que nosaltres, si volem realment dinamit-
zar aquest centre recreativ turistic, almenys, hem de posar
aquesta zona urbanitzable, perd amb una caulela, i en aixo jo
crec que, quan debatem Particle vuité veura com nosaltres, a
través d’aquell article, que el que fem ¢s senzillament donar
maxima transparéncia a aquest Projecte de Llci, perquce no hi
hagi cap forat que es pugui cscapar, cap adjudicatari, per anar
mes enlla del que diu Particle segon.

[ és per aixo que nosaltres ens oposarem a les seves esmenes,

Moltes gracies, senyor President.

Bl Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. El Grup Popu-
far manté 'esmena namero 15, d’addicid. Per a la seva defen-
sa, (¢ la paraula I'THustre Diputat senyor Colomé.

El §r. COLOME : Gracies, scnyor President. La nostra
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esmena nimero 15 pretén la creacio d’una nova area dins dels
centres recreatius que nosaltres anomenem com a «area de de-
limitacio». 1 per que la finalitat d’aquesta area? Nosaltres
creiem que per ser precisament equanimes amb els interessos
de les corporacions locals, que tenen dret a cessions segons la
Llei del Sol, hem d’aconseguir que els ajuntaments puguin
tenir un facil dret d’us sobre, precisament, aquestes cessions
de soO! que reverteixen en ells. Si d’entrada aquestes cessions se
situen dins d’un conjunt, del conjunt del centre, sense marcar-
hi un accés lliure especific per a aquestes, nosaltres estem for-
cant que els ajuntaments tinguin com a Qinica opcio una venda,
una alienacid a la mateixa entitat, a la mateixa empresa explo-
tadora del centre, i aix0 tots sabem que és un gran handicap,
I’handicap de tenir un bé amb un Gnic possible comprador.

Fs per aquest motiu que nosaltres presentem aquesta
esmena, de creacio d’una area de delimitacio, que en tenir sol
entre un 3% i un 5,1% de la superficie dei centre, ho limitem
praclticament a les cessions que rebin les corporacions locals.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Colomeé. Per a un torn
en contra, el senyor Marti té la paraula.

El Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Nos-
altres entenem el sentit de ’explicacid..., és a dir, entenem
'explicacié que dona el senyor Victor Colomé a la seva
esmena, i jo diria que, 'esperit, assumim, perqué, realment,
nosaltres després Iassumirem a I’article 9, quan parlem de I’ex-
propiacio dels ajuntaments amb les cessions que ¢ls hem de fer
dels centres recreatius turistics. El que succeeix és que jo crec
que aixo, ladjudicatari d’aquests centres recreatius turistics
haura de tenir dos interlocutors importants : per un costat, el
Govern de la Generalitat, en un principi, pero continuament,
a partir de Padjudicacio, sera el mateix ajuntament o ajunta-
menis on haura d’anar ubicat. Per tant, en el moment de redac-
tar el pia, diguem-ne, de la ubicacio d’aquests centres recrea-
tius, sera una negociacio directa amb els ajuntaments i, per
tant, aquest 10% que preveu el Projecte de Liei que haura de
cedir de la zona urbanitzable a ajuntament, o aquest 3% de les
zones csportives i de lleure que també haura d’adjudicar
—perqué ho preveu el Projecte de Llei— a 'ajuntament, els
adjudicataris faran que aquesta prevencio que voste sent, d’im-
poténcia o de no-defensid, d’indefensio de "ajuntament, no es
vegi, per tant, realitzable,

Es per aix0d que nosaltres ens oposem a aquesta esmena, Gri-
cies, senyor President.

E1Sr. PRESIDENT : [Hustre senyor Marti, moltes gracies.

Fsmena namero 16, del Grup Mix(, d’addicio. Per a la seva
defensa, té la paraula P1Hustre Diputat senyor Latorre.

El Sr. LATORRE : Senyor President, si voste m’ho permet,
defensaria conjuntament I'esmena 16 i la 48.

ElSr. PRESIDENT : Queda autoritzat.

Ei Sr. LATORRE : Moltes gracics. A I’hora de defensar I'es-
mena a la totalitat d’aquest Projecie de Llei, nosaltres hem
deixat palés que el Projecie de Llei ens semblava massa de-
tallista en alguns aspectcs, i déiem que observavem importants
mancances cn d’altres. Un d’aquests aspectes €s, justament,
que el Projecte de Llei no t¢, des del nostre punt de vista, en
consideracio les mesures de proteccid del medi. Des d’aquest
puni de vista, les nostres csmenes lendeixen a garantir la pre-
servacid de tots aquests espais que mereixen especial protec-

cio, bé en rao del seu valor agricola, forestal, ramader, de llurs
possibilitats d’explotacio de recursos naturals, de valors paisat-
gistics o culturals, o del valor per a la defensa de la fauna i la
flora o el seu equilibri ecologic.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Latorre. El torn en
contra, senyor Marti.

E! St. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Més
que torn en contra, jo demanaria a la Presideéncia, a causa que
nosaltres estem totalment d’acord amb Pesperit que ¢l Grup
Mixt fa en aguesta esmena... Nosaltres esperavem que es man-
tingués per al Ple una esmena d’Esquerra Republicana, que era
un afegit a {"article 3, d’un nou apartat g), que deia que
s hauria de fer un estudi de I'impacte sobre el medi ambient...,
sobre el medi, perdo, que ¢s més ampli. Aleshores, en aquest
sentit és com anava ’esmena del Grup Mixt, tant pel que fa a
la 16 com a la 48, i demanaria al senyor President si fos possible
de fer una transaccional amb lots els grups parlamentaris, per
tal que es pogueés incloure de nou, en el si del Ple, recuperar
aquest text com a alternatiu a ’'esmena nimero 17, del Grup
Mixt.

El Sr. PRESIDENT : El text d’aquesta esmena transaccio-
nal, per favor?

El St. MARTI I FERRE : L’hi passo, senyor President, o
I’hi dic en veu alta... Es tracta d’afegir, a article...

El Sr. PRESIDENT - El senyor Sccretari donara lectura a
aquesta esmena transaccional,

El Sr. SECRETARI] PRIMER : L’esmena transaccional pro-
posa afegir a I’article 3 un nou apartat, g), que diria . «Un
estudi de I'impacte sobre el medi».

El Sr. PRESIDENT : Bé. Hi ha algun grup parlamentari que
s'oposi a la tramitacid d’aquesta transaccional? (Pausa.)
Moltes gracies.

Passem, doncs, a la votacid de les esmenes de larticle
segon. Es poden agrupar? (Pausa.) Algun grup demana votaci-
ons per separat? (L'l Sr. Guitart i Domenech demana per parlar.)
Si?

El St. GUITART I DOMENECH : Per la nostra part, dema-
nariem votacio separada de les esmenes nimeros 5, 15... i
prou.

(L. Sr. Subira demana per parlar.)

ElSr. PRESIDENT : §i. El senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Nosaltres demanari-
em votacio separada de I’'esmena nimero 10 de les presentades
pel senyor Victor Colomé — 10, numeracio del Dictamen—, i,
naturalment, també, senyor President, de la transaccio.

(L. Sr. Gimeno s aixeca per parlar.)

El Sr. GIMENO : Senyor President, nosaltres demanariem
volacid separada de les esmenes 11, 12, 131 14. Si, és a dir,
aquestes, separades de la resta —1i juntes, també,

El Sr. PRESIDENT : O sigut, aquestes, un bloc. (L. .Sr. Ca-
sanovas s aixeca per parlar.) Esquerra Republicana...

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, nosaltres demana-
riem, evidentment, votar per separal la nostra csmena, la
namero 7, i, després, un bloc, que podria ser 10, 11, 121 13,
apartades de lcs altres.

El Sr. PRESIDENT : Bé, em sembla gue només en queda
una que €s pot agrupar, que €s la 6 {rialfes), de manera quc les
votarem individualment,

Bé. esmena nimero 5.
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Vots a favor? conlrai 3 abstencions.
Votsen contra? Esmena nimero 14, també del Grup Socialista.
Abstencions? Vots a favor?

I’esmena ha estat rebutjada per 3 vots a favor, 58 en contra i
31 abstencions,

Votem 'esmena nimero 6, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesla esmcna ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 59 en
contrai 14 abstencions.

Esmena nimero 7, d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 4 vots a favor, 59 en
contrai 11 abstencions.

(Remor de veus. L1, Sr. Casanovas s aixeca per parlar.)

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, no poden ser 4
vots, perque hi hem votat a favor, si no ho tinc malament, Es-
querra Republicana i el Grup Socialista!

El Sr, PRESIDENT : El resultat de la votacio ha cstat : 24
vots a favor, 59 encontrail 1 abstencions.

Esmena niimero 8, del Grup Socialista.

Votsa favor?

Votsencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 59 en
contra i |5 abstencions. ,

Esmena nimero 9, també del Grup Socialista. (L7, Sr.
Gibert demana per parlar.) Senyor Gibert?

Il Sr. GIBERT : Amb el seu permis senyor President, reti-
rariem aquesta esmena en benefici de la nGmero 10, del Grup
Popular, que creiem que és més precisa. Per tant, la retirem.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Retirada queda. Esmena
numero 10, del Grup Popular, amb el suport del Grup Socialis-
ta. (Rialles.)

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat aprovada per 88 vots a favor, cap
en contrai 6 abstencions.

Esmena numero 11, del Grup Socialista.

Vots a [avor? |

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estal rebutjada per 27 vots a favor, 60 en
contra i & abstencions.

Esmena namero 12, tambe del Grup Socialista.

Votsafavor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha cstat rebutjada per 32 vots a favor, 60 en
contra i 3 abstencions.

Esmena numero 13, del Grup Socialista.

Volsa favor?

Votsen contra”

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 33 vots a favor, 60 cn

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 60 en
contrai 12 abstencions.

Votem a continuacié 'esmena numero 15, del Grup
Popular.

Votsafavor?

Volsencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 60 en
contrai 33 abstencions.

Votem a continuacio Pesmena transaccional a la del Grup
Mixt, que serd un afegitd a [article tercer, Senyor Casanovas,
correcte”? (Pausy.)

Votsafavor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat.

A continuacio, votem l'article segon, d’acord amb el text del
Dictamen.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

L’article ha estat aprovat per 60 vots a lavor, 26 en contra i
12 abstencions.

Passem al debat de les esmenes de article tercer. Esmena
17, del Grup Socialista. Per a la seva defensa, té la paraula
[’IHustre Diputat senyor Gibert.

El Sr. GIBERT : Moltes gracies, senyor President. També
per alleugerir una mica el debat, i perque el contingut de les es-
menes ho permet, agruparia, si m’ho permetl vosté, un
nombre també imporiant d’esmenes : concretament, la 17, la
20,1a23,1a26,1a27,1a28,1a29,1a31,1a32,la 33 ila 36...

ElSr. PRESIDENT : Molt bé.

El Sr. GIBERT : ...que fan referéncia a la convocatoria de re-
solucid del concurs que preveu el Projecte de Llei.

Pel que faala 17 i ala 36, son afegitons : expliciten que la
convocatoria es fard d’acord amb la normativa legal vigent
sobre contractacio administrativa, que nosaltres entenem que
en el procés que preveu ¢l Projecte de Llei si que ¢s d’aplicacio,
encara que aixo en Comissio em semblava que no era una
opinio del grup majoritari, i no m’hi estendré més.

Pel que fa a ta 20 i a la 23, afegim senzillament la Comissio
que ha de dictaminar o que ha de resoldre el concurs, la partici-
pacio dels Departaments de Governacio, Economia, Agricul-
tura i Treball, i de la Comissid de Cooperacio lLocal. Em
sembla que s6n prou clares i tampoc m’hi estendré.

I pel quefaalaresta : 26,27, 28,29, 31, 32133, amb coinci-
dencia, almenys en esperit, amb els Grups Mixt i d'Iniciativa
per Catalunya, encara que en ¢l procés de presentacio d’esme-
nes hem oplat per solucions técniques difercnts, nosaltres cn-
tenem que qualsevol de les tres propostes —la d’Iniciativa, la
del Grup Mixt o la nostra— milloren substancialment ¢l (ext;
logicament nosaltres optem per la nostra solucio, perd insistim
que qualsevol de les tres entenem guc anirien be, perque
resten discrecionalitat en Padjudicacio del concurs.




[, clarament, hem de dir que ens fa por que la discrecionali-
tat, administrada per vostcs, senyors de la majoria, es conver-
teixi, una vegada més, en arbitrarietat. I aquest és 'esperit de
les esmenes, i, per tant, optem per una solucio que consisteix a
deixar diferents els criteris de valoracié del concurs, en el
sentit de considerar que en uns és [ogic que se’ns faci una valo-
racio conjunta, lal com preveu el Projecte de Llei —i en aquests
manienim que ¢s faci aquesta valoracio conjunta—, pero que
en uns altres, que estan especificats en les esmenes, es faci una
valoracio especifica de cadascun d’ells i amb barem.

Creiem que seria correcte fer-ho aixi, reduint, com deiem,
una miquela —no pas massa— aquest marge de discrecionali-
tat, perque al capdavall se suposa que, en un concurs d’a-
questes caracteristiques, reduir la discrecionalitat als minims
reconeixem que €s praclicament impossible, 1, en qualsevol
cas, tambeé reconeixem que esta molt en funcio de les bases del
concurs —no solament del que especifica la Llei—, pero defen-
sem aquestes esmenes perque prefeririem i considerariem més
correcte que s’introduissin en el sentit de reduir aquests
marges de discrecionalitat, I amb aixo acabo la defensa, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Gibert. Per a
un torn en contra, 1€ la paraula ’'lHustre Diputat senyor Marti.

1 Sr. MARTI T FERRE : Gracies, senyor President. Senyo-
res i senyors diputats, pel que fa a les esmenes 171 36, que son
en el mateix sentit, del Grup Socialista, ¢l mateix que els vaig
dir en Comissio —que m’ha dit ara el senyor Gibert—, és a dir,
hi ha un afegit, i diu : «introduir el respecte a la normativa
legal vigent sobre contractacio administrativa.»  Senyor
Gibert, vosteé em va dir que tenia arguments molt solids i jo
vaig intcntar recongixer aquests arguments solids, i
contrarestar-ho tambe amb arguments solids.

s a dir, en aquest cas, en aquest Projecte de Llei, certament,
hi ha un concurs pablic per a 'adjudicacié de les llicéncies per a
la implantacio successiva dels dos centres recreatius que es pre-
veuen en el lapse maxim de dotze anys, certament, perd en cap
moment hi ha cap contracte administratiu, i, en tot cas, sin’hi
hagués en tot ¢l procediment, quin dubte hi ha que el Govern
de la Generalital —i1 si no aquest Parlament, doncs, li ho
reirauria— s’ha d’atenir a la Liei de Contractes de I’Estat, que
és la norma especifica d’aquesi tema. Pero és que no veiem
que sigui aplicable aguesta Llei en el text que estem aprovant
en aquest moment; podriem afegir-ne moltes més —la de la
Llei de Costes—, aqui, a més a més, pero creiem que seria
superlltu afegir aquest tema.

Per tant, nosaltres, en aquest sentit, hi votarem en contra.
Perdoni..., aixd, referent a les dues esmenes de ['apartat segon
d’aquest article tercer.

Voste em diu, senyor Gibert, que no confia amb el Govern
de la Generalitat 1 que creu, a més a meés, en la seva arbitrarie-
tat. Jo s¢ que aix0d és un lapsus, que no és cert, que no ho
pensa, aixo; que ho pot pensar per una senzilla rad, perque
cstem cn un estat democratic i de cada un de nosaltres, doncs,
al darrere nostre, hi ha uns ciutadans que ens han votat, gue
ens han donat confianga i és davant dels qui hem de respondre.
Si qualsevol Govern, qualsevol Govern en un pais democratic
apliqgués mesures arbitraries cn la seva actuacio no tindria la
conlianca del poble que representa. No crec que sigui ¢l cas del
Govern de la Generalitat, que porta ja tres legislatures tenint el
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suport del poble de Catalunya. Per tant, d’arbitrarietat, cap.

Ara bé, voste em deia —i també ho deia el senyor Gimeno
en la seva esmena numero 25— : «és necessari que cn aquest
concurs s’especifiqui, més que parlar de la valoracid conjunta,
a que fa referéncia I'apartat segon de article quatre»; és a dir
. «la resolucié es dictara valorant conjuntament els criteris sc-
giients». Jo li he de dir dues coses : si acceptéssim aquestes cs-
menes cns podriem trobar amb el suposit que valoréssim —i,
aixo, li ho vaig dir en Comissié—, en deu punts totes les qiies-
tions especifiqucs i conjuntes, i amb un zero la solvéncia del
que ha de ser 'adjudicatari. Aleshores, jo li dic : fem el
comput total i li ho donem a una empresa, perque té una valo-
racid superior, perd zero, solvéncia. Fs a dir, els centres recrea-
tius turistics no es realitzarien, senzillament, perque no hi ha
solvencia.

Aleshores, segon punt; nosaltres, és que hem inventat
quelcom amb aquest Projecte de Llei? Ni de bon tros, Gnica-
ment i exclusivament apliquem la legislacio vigent, que diu,
concretament, aixo, la Llei de contractacio, que parla, Unica-
ment i exclusivament, que s’ha de valorar conjuniameni un
concurs abans de fer I'adjudicacid. Per tant, en aquest sentit,
total transparencia en la legislacio actual vigent i, per tant, ¢l
Projecte que presentem a la Cambra per a la seva aprovacio,
total transparéncia, també.

Crec que en les seves esmenges feia referéncia... Perdonin.
(Pausa.) Eren moltes esmenes, pert realment eren totes en ¢l
mateix sentit, com ha dit molt bé el senyor Gibert, i feien refe-
rencia a aquest article 4. Crec que si m’he deixal alguna
esmena per contestar de les que voste ha dit, amb molt de
gust, en un altre torn ho faré, senyor Gibert.

Només dir a les senyores i els senyors diputats que nosaltres
ens oposem a aquest requitzell d’esmenes, per les raons
esmentades. :

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracics, scnyor Marti. Senyor
Gibert, la 19, ’ha retirada, I’ha defensada o és viva? (Pausa.)

El1Sr. GIBERT : L'he defensat.

El Sr. PRESIDENT : Defensada. Gracies. Resta, en aquest
article, I'esmena 18, del Grup d’Iniciativa. T¢é la paraula
"Hustre Piputat senyor Gimeno.

ElL Sr. GIMENO : Gracies, senyor President. Si ¢l President
ens ho permet, també, de cara a agilitar una mica el tramit
aquest, agrupariem les 18, 24, 701 74.

ElSr. PRESIDENT : Mol bé. Moltes gracics.

El Sr. GIMENO ; Be, aquestes esmenes les hem agrupades,
pergue també entenem que tenen un sentit similar, 1 concreia-
ment, en 'esmena 18, el que nosaltres proposem €s que quan
es demana la documentacio per formar part, per presentar la
soicitud a una determinada empresa diu a lapartat 2.b)
«s’han de presentar planols» —Ila qual cosa és completament
logica—, «amb ’informe descriptiu de la ubicacio i el perimet-
re proposats per a I'emplacament del Centre», i tins aqui hi es-
tariem d’acord, diu : «atesa la divisio del territori en zones,
que preveu Particle 12 d’aquesta Llei. » Nosaltres, a part que,
com diré després, no estem d’acord amb les zones, cl que
pensem €s que €s impropi o €s innecessari que aqui, en aquest
article, on diu que és el que han de presentar . «presentaran
una memoria, presentaran un planol, preseniaran un programa
d’actuacid 1 un avantprojecte tecnic, presentaran acluacions si-



92

DIARI DE SESSIONS / P-Num. 20 / 9 febrer 1989 / SESSIO PLENARIA Niim. 21.2

milars, etcétera», el que entenem és que no és necessari aqui
plantejar que han de tenir la divisio; aixd seria només en ’hipo-
tetic i en I'improbable cas que un parc agafés part de les dues
zones aquestes que es preveucn, perd em sembla que ni les
previsions son aquestes ni aixo ¢s argumentable com per posar-
ho dins del Projecte de Llei.

Llavors, al marge que estiguem d’acord amb les zones o no,
jo el que demanaria és aix0, és aquesta reconsideracio de la in-
necessitat de fixar aqui, a ’article 3, aquest punt.

Nosaltres, de totes maneres, hem agrupat aquesta amb les
altres, concretament 'esmena 70 és la que fixa la divisié del
territort de Catalunya en dues zones, i dicm que és impropi
—ja ho he dit en I’esmena a la totalitat—, que €s innecessaria
també la divisid aquesta, perqué creiem que les mateixes em-
preses interessades a construir un centre d’aquestes caracteris-
tiques ja saben on ¢ls conve installar-se, on tenen la compe-
téncia i on podran treure uns beneficis o no els podran treure, i
em sembla absurd, tinguéssim zones 0 no en tinguéssim, que
hi hagués alguna empresa que pretengués, al cap d’un, dos,
tres, sis o deu anys, installar un altre parc a una distincia relati-
vament reduida del primer parc que s’instali a Catalunya. Per
exemple, si n’hi ha un al Baix Llobregat, dificilment se’n posa-
ria un altre al Vallés Occidental, hi haguessin o no hi haguessin
zones. Perd aquest article 12 també preveu una limitacio que
diu, en lapartat 2 : «En cadascuna d’aquestes zones, Unica-
ment podra ubicar-s’hi un centre recreatiu turistic de les carac-
teristiques que s’estableixen a Iarticle segon», i és aqui, junta-
ment amb les esmenes 24 i 74, on nosaltres també plantegem
quc no hi hauria d’haver limitacid, no hi hauria d’haver limita-
ci6 de cara al nombre de parcs i caracteristiques dels parcs que
s’han d’installar. Per qué? Per la mateixa rad que ja hem dit
abans : la limitaci6 se la imposa una mateixa empresa en el
moment que creu que la seva inversioé no sera rendible i, per
iant, com que son les mateixes cmpreses, no cal que nosaltres
els fem aquesta limitacio.

Per a nosaltres, aquesta esmena 24 quc nosaltres plantegem,
quan es diu : «la resolucié al concurs, si s’escau, es resoldrd
mitjancant decret, les sollicituds presentades, acordara la deli-
mitacio i aprovacio del projecte», diem : «del projecte o pro-
jectes», i ho dic aixi de clar, perqué no hi veiem la incompatibi-
litat que, per exemple, hi haguessin deu propostes, és a dir,
deu sollicituds i de les deu la Generalitat considerés conveni-
ent en un moment determinat —i poso un exemple, no faig
cap..., no prejutjo que €s el que s’arribara a decidir—, podria
ser que decidissim que un parc fos un parc de costa, un parc de
cara a un determinat tipus de turisme, a la zona del Baix Ebre o
a la zona del Tarragonés, per exemple, i al mateix temps que
aquest Decret planteja ’adjudicacio d’una obra aqui en aquesta
zona, poguéssim acordar la construccié d’un altre parc a la
zona de la muntanya, el futur cix aquest del tinel de Pimorent,
la relacio entre Tolosa de Llenguadoc i Barcelona, i que aquest
parc, d’unes caracteristiques molt diferents d’un parc de costa,
perqué podria ser un parc de muntanya, amb atraccions relacio-
nades amb el turisme de muntanya, amb Pesqui, clcélera, aga-
faria un tipus de turisme i agafaria un tipus d’activitats que
serien plenament compatibles amb ¢l del turisme de costa. |
aixo, tant en aquest article 4 com en article 13, que és aquest
que planteja les limitacions als centres recreatius turistics, que
diu que fins d’aqui a sis anys no podrem donar cap altra autorit-

zacio d’obertura, pensem que &s innecessari. També cal es-
mentar —ja que estic aqui en Particle 13— que, ¢l que abans
he dit a I’esmena a la totalitat, el punt 2 de Particle 13 creiem
que és una limitacid que no hauria d’existir, ja que aqui diu, ta-
xativament : «No ¢s podra instalar cap altre parc d’atraccions
que, excedint les vint hectarees de superficie, representi una
inversioé total de més de 10.000 milions de pessetes en totes les
seves fases». Aixo vol dir que si hi ha empreses menys podero-
ses que les que podran fer aquests grans parcs, st hi ha inictati-
ves de caracter public que vulguin fer alguna atraccio de cara a
millorar ’oci dels seus habitants, aix0 ¢ls ho impedeix taxativa-
ment. 1, llavors, a nosaltres el que ens queda és el dubte de si el
que estem fent amb tota aquesta Llei no és, en definitiva, cl
d’instaurar un moenopoli dels centres d’atraccions, dels parcs
aquests recreatius i turistics a una determinada cmpresa cn det-
riment de qualsevol altra iniciativa que ¢s pugui installar a
Catalunya.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Gimeno. De (ota
manera, al paragraf 2 de Particle 13 no hi ha esmena presentada
pel seu Grup; aixo ha estat una manifestacio verbal sobre aixo.
(Pausa.) Al 13.2 no hi ha esmena, eh?

El St. GIMENO : Perdd, senyor President. Tenim 'esmena
de supressio de tot el text de Particle, llavors, és a tots cls
paragrafs.

El Sr. PRESIDENT : D’acord, d’acord. Torn cn contra,
senyor Marti.

El Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. En
primer lloc, senyor Gimeno, a {’esmena namero 18 —que
vosté diu d’aclariment—, malgrat que fa referéncia a les zones,
com tota la resta que voste ha defensat, diu que no seria neces-
sari, doncs, que, aqui, a Papartat b) de Particle 3, paragraf
segon, digués : atesa la divisio del territori perqué ho preveu
I"article 12 d’aquesta Llei; no caldria. Jo li diria una cosa : és
que és clar, ¢s a dir, si nosaltres, i després li demostraré i inten-
taré conveéncer-lo que soén necessaries les zones, perd si no po-
séssim aixo, aleshores, no sabrien on ubicar cn realitat els
centres recreatius i turistics perqué si hi ha dues zones i no diu
a quina de les dues zones, doncs, és normal que ho especifiqui;
que sigui a la zona A o a la zona B, per dir-ho d’alguna manera.

Per tant, si que €s necessari, tant aqui com a la resta de les es-
menes que voste ha defensat, que s6n la 701 la 74, perqué jo li
deia abans que hem de saber quines son les nostres limitacions.
IHem de tenir clar si nosaltres som capagos, a Catalunya, d’ad-
metre diversos parcs un al costat de altre, i aixd vostés, gue
veig que al llarg d’aquest debat i de les seves esmenes han
entrat molt de ple en el si de Ueconomia de mercat, el scu
Grup em refereixo, no vosté personalment, sino tot el Grup
’Iniciativa per Catalunya, de la qual cosa m’alegro moltissim,
vostes sabran que pot succeir, pot succeir que es presentin,
que ¢s presentessin dues empreses, o dos Aoldings o dues mulii-
nacionals, equiparables quant a capital social, amb recursos, i
es situés primer un, i al cap d’un temps un altre al costat,
perque en aguests moments esta més capitalitzat que el primer
i 'interessés, no per rad de fer-1i la competéncia aqui a Catalu-
nya, sind a nivell de tot el mon, cn altres parts, enfonsar ¢f
d’aqui a Catalunya ~-i aix0 csta passant una mica a Paris, en
aguest moment, en posar-se Disney—, 1 resulta que ens troba-
riem amb parcs, o sigui, per un costat contres recreatius i turis-
lics en ple funcionament que de cop i volia farien fallida, i ens
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trobariem amb unes installacions que nosaltres, en lloc de pro-
moure la qualitat 1 el nostre turisme globalment arreu de Cata-
lunya, el que farien seria perjudicar-lo, Nosaltres creiem que és
necessaria aquesta garantia de zonificacio, perque creiem que,
d’aquesta manera, garantim la viabilitat dels projectes que es
presentin i, sobretot, d’aquell al qual s’adjudiqui.

fs per aixd, que nosaltres votarem en contra d’aquestes
esmenes.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Podem passar a
votar les esmenes a Iarticle tercer.

Esmena niimero 17, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 41 en
contrai 10 abstencions.

Esmena numero 18, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 23 vots 4 favor, 41 en
contrai 6 abstencions.

Esmena niimero 19, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 21 vots a favor, 43 en
contrai 10 abstencions.

Votem, a continuacio, el text del Dictamen d’aquest article
tercer, amb la incorporacid de I’esmena transaccional a la
numero 16,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text d’aquest article ha estat aprovat per 47 vots a favor,
cap en contra i 32 abstencions.

Passem a debatre P’article quart., Queda, segons les meves
anotacions, ’esmena 21, del Grup d’Iniciativa. Per ala seva de-
fensa, té la paraula I’'IMustre Diputat senyor Gimeno.

El St. GIMENO : Gracies, senyor President. També inten-
taria agrupar I’esmena 21 i la 44, que son relacionades.

- E1Sr. PRESIDENT : Molt bé.

El Sr. GIMENO : Nosaltres, aqui, I’unic que intentem, tant
en I’una com en ’altra, és de no vulnerar I’autonomia munici-
pal. Bs a dir, el Projecte de Llei diu que el concurs es resoldra i
que abans hi haurd una prévia avdiencia de "ajuntament o
ajuntaments interessats. I, després, també es parla en 'article
7.1 —&s ’esmena nostra 44— que les corporacions municipals
procediran al remodelatge de la seva normativa urbanistica.
Nosaltres diem que no és prou la prévia audiéncia, sino que els
maleixos ajuniaments han de dir la seva conformitat al Projecte
i 1a seva conformitat a la modificacié de les normes urbanisti-
ques. El senyor Marti abans deia —quan es parlava de si es vul-
nera © no es vulnera autonomia municipal—, diu : no hi
haura cap municipi que s’hi oposi, sind més aviat al revés; hi
haura pressions, hi haura interessos dels municipis que
voldran que aixo0 s’ubiqui en el seu terme municipal o a les ro-
dalies pels efectes positius que pot tenir en el creixement eco-

nomic d’aquella zona. 1 jo n’estic convengut que és aixi, 1 sé po-
sitivament que hi ha municipis que fan i faran —suposo—
totes les gestions que podran de cara a decantar la installacio
d’un parc d’aquests en el seu terme municipal; d’aix0, n’estic
convengut. Perdo em sembla que, per llei, el que hauriem de fer
almenys és donar-los ’opcié que ho puguin dir, perque en la
hipotesi que un municipi volgués negociar unes giiestions que
no les veu clares no se li dona aquesta opcid. Se lidiu : «prévia
audiéncia», perdo se li nega el dret, a un ajuntament, a
manifestar-se sobre un tema determinat, que pot ser de molta
transcendéncia per a ells; llavors, aixo de «prévia conformitat
» entenem que no €s en absolut contradictori a ’esperit d’a-
quest Projecte de Llei i que significaria reconéixer el dret d’una
corporacié municipal elegida directament pels veins del seu
poble a manifestar-se en aquest tema.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Gimeno. Per a
un torn en contra, el senyor Marti té la paraula,

El Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Real-
ment, el senyor Gimeno ha dit ja els meus arguments. Jo crec
que aquesta Llei respecta al maxim antonomia municipal i,
precisament, la respecta al maxim perqué aludeix a acollir-se
a la Llei del 63, de Centros Turisticos de Interés Nacional; aixo
és cert; aixd ho reconeix el senyor Gimeno, és que en aquest
sentit hem anat a respectar al maxim I’autonomia municipal.

El que succeeix també és que ha de comprendre que, d’acord
amb el que diu el mateix Projecte d’aquesta Llei, té un interés
social —aquesta Llei— que va més enlla dels interessos d’un
municipi. I, aleshores, també ens podem trobar que els centres
recreatius i turistics puguin anar a uns termes municipals on hi
hagi forces politiques, perd també independents; on hi hagi pi-
cabaralles internes en els municipis petits, i on nosaltres aixo
ens podria endarrerir un procés d’ubicacio d’aquests centres re-
creatius i turistics. Davant d’aquesta possibilitat —i admetem,
com voste ha dit molt bé— que no hi haura cap municipi que
aixo pogués dir que no si ho mirés objectivament, perqué és un
gran benefici per al seu terme municipal, és a dir, per a totsels
habitants d’aquell municipi, nosalites diem no a aquesta
esmena, per preveure una agilitacié dels tramits i, a més a més,
per evitar possibles picabaralles internes d’alguns petits
municipis.

Si m’ho permetés el senyor President, m’agradaria també
fer el torn en contra de 'esmena namero 20, del Grup Socialis-
ta que ha estat ja defensada i que he avisat que la faria en el seu
moment,

El Sr. PRESIDENT : Molt bé.

El Sr. MARTI I FERRE : Gricies, senyor President. Ja vaig
dir-li, senyor Gibert, que nosaltres els posariem tots els depar-
taments, o sigui, aquesta esmena seva diu que I’article 4, quan
parla que «el Govern de la Generalitat, previ informe dels De-
partaments», podem posar : «tots els Departaments de la Ge-
neralitat». Vosté diu : «és que hem d’afegir també el de Go-
vernacio; és que hem d’afegir el d’Agricultura, és que hem d’a-
fegir el d’Economia i Finances». Miri, quan parlem del
«Govern de la Generalitat» és collegiat, té responsabilitat co-
Hectiva; aleshores, nosaltres posem dos Departaments, que
son el de Comerg, Consum i Turisme, per un costat, perque
creiem que és el més adient, el que fa referéncia d’una manera
meés directa a tot aquest Projecte de Llet, i també el de Politica
Territorial pel que significa dels impactes en el medi i la politica
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d’ordenacio territorial. Son dos principalment. Creiem que
aix0 no ¢és una oposicid a 1a seva esmena, és un aclariment,
perque creiem que la recollim perfectament en el text que ja
preveu el Projecte de Liei.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti. Esquerra
Republicana manté I’esmena ntmero 30, al paragraf 2.d) de
Iarticle quart, Per a la seva defensa, té la paraula I'THustre Di-
putat senyor Margal Casanovas.

El Sr. CASANOVAS : Moltes gricies, senyor President. Es
simplement que nosaltres fem un petit afegitdé amb la nostra
esmena a I’apartat d) d’aquesta lletra ¢), on diu : «¢ls lHocs de
treball previstos en el projecte », nosaltres hi posem, especifi-
quem que aquests {locs de treball que s’han d’indicar aqui,
com a requisit i caracteristica per poder ser atesa la soHicitud,
que es digui, exactament, quins son els Hocs de treball fixos,
que son els que nosaltres creiem —almenys des del nostre
punt de vista— més interessants per poder decidir, perqué
—com hem vist a Particle anterior— es demanava que hi
hauria d’haver un minim de 1.500 llocs de trebalt, dels quals
150, com a minim, fossin fixos, o sigui que aquesta solicitud
es podria inflar amb un nombre molt gran de treballadors even-
tuals i ja sabem que a un treballador eventual se li pot rescindir
el contracie, com a molt, al cap de tres mesos, i aixd podria ser
un factor que inflés les caracteristiques i requisits d’aquest ex-
pedient quan el que és realment interessant, evidentment és
interessant que es crefn el maxim de llocs de treball possibles,
perd quant als llocs de treball que realment compten des del
punt de vista més efectius son ¢ls llocs de treball fixos. Es per
aixo que nosaltres introduim aquest afegito.

Molies gracics, senyories; moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casanovas. Il Grup
Mixt t€ 'esmena nimero 34, d’addicio. Per a la seva defensa...
(Remor de veus.) Ah, torn en contra, és veritat.

Ll Sr. SUBIRA : Senyor President, en aquest torn en
contra, el que faré sera, en tot cas, oferir una esmena transacci-
onal, en el segiient sentit : per una esmena anterior, la lleira
d) de I'article 2 ha quedat redactada dient que els 1.500 llocs de
treball totals so6n també com a minim; €s a dir, com a minim,
1.500 llocs de treball, dels quals, com a minim, 150 de fixos.
Llavors, per poder..., al capdavall estem parlant, en Particle 4,
de la constatacié d’aquelles condicions, i a nosaltres ens
sembla —estem totalment d’acord amb la linia argumental del
senyor Margal Casanovas—, que aixo quedaria molt més clar,
encara, si aquesta lictra d) —i d’aqui ve la transaccio— digués
. «d) Els llocs de treball fixos i totals previstos en el projectess.
¥is a dir, que s’hagués d’aportar o de tenir present aquesta in-
formacio doble, pel que fa a veure si es produeix el compliment
del minim de 1.500 i també el compliment del minim de 150.
Porto a la Presidencia I’esmena transaccional.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Casanovas retira 'esmena
seva...?

EI Sr. CASANOVAS : Si, senyor President. Nosaltres reti-
rem aquesta ¢smena per admelre aquesta lransaccional,
perqué nosaltres, evidentment, no ens hi oposem, perqué
quan més clares siguin les condicions que s’han de complir,
millor, Per tant, aixo clarifica encara més la nostra esmena, i
per aix0O nosaltres acceptem.

Moltes gracies, senyor President.,

El Sr. PRESIDENT : Hi ha algun grup que s oposi a la trami-
tacié d’aquesta esmena transaccional? (Pausa.) Moltes gracies.
(Pausa.) Senyora Secretaria, vol fer el favor de llegir ’'esmena
transaccional?

La Sra. SECRETARIA TERCERA : «A 1a Mcsa del Parla-
ment. Antoni Subira i Claus, Portaveu del Grup parlamentari
de Convergéncia i Unio,. d’acord amb el que disposa Particle
103.2 del Reglament del Parlament, presenta la segiient
esmena transaccional a I’'esmena numero 30, presentada pel
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya a Uar-
ticle 4.d) del Projecte de Llei de Centres Recreatius Turistics.

»Text que es proposa : d) Els llocs de treball fixos i totals
previstos en el projecte.

»Palau del Parlament, 9 de febrer. »

[1 Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. Senyor Latorre, defen-
si ’esmena niimero 34,

El Sr. LATORRE : Senyor President, aquesta esmena
només pretén collaborar en 'aprofundiment de esperit de
claredat i transparéncia a qué feia esment I'IHonorable Con-
seller a I’hora de presentar aquest Projecte de Llei, i, en tal
sentit, proposem que les bases del concurs per a I"adjudicacio
de la concessio dels centres recreatius i turistics estableixin les
puntuacions o els criteris de ponderacié que es donaran a cadas-
cun dels criteris que s’esmenten al punt 2 det projecte.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Latorre. Torn
en contra, el senyor Marti té la paraula,

El Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. M’he
referit abans, quan he fet el torn en contra de les esmenes del
Grup d’Iniciativa per Catalunya 1 socialistes en el mateix
sentit, que el Projecte de Llei s’até estrictament a la Llei de
Contractes de I'Estat. Pero, a més a més, senyor Latorre, jo
crec que la seva esmena, si es tractés d’un concurs de places ad-
ministratives o que hi hagués un concurs de trasllats, jo en-
tendria aquest barem, que es doni aquesta puntvacid, pero,
quan es tracta de criteris —i que a més han de ser
conjuntament—, és molt dificil valorar quin ha de ser més im-
portant, si la solvéncia o la ubicacid, o la no-contaminacio...
Vull dir que jo crec que ha de ser tot el conjunt, i veure els que

ja sOn negatius, i descartar-los per si mateixos i, per tant,
aquests ja invaliden aquella oferta. Si poséssim una puntuacio
a cada una de les especificitats que diu el Projecte, ens podriem
trobar amb un contrasentit a I’hora de fer Padjudicaci6.

Es per aixo, senyor President, que votarem en contra d’a-
questa esmena, Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti. Pregun-
o als portaveus si es poden agrupar algunes esmenes per als
efectes de la votacid. I1i ha inconvenient a agrupar totes les del
Grup Socialista?

5l Sr. CASANOVAS : No,
inconvenient.

IZ1 Sr. PRESIDENT : Hi ha inconvenient, Molt bé, doncs,
les votarem separadament.

IEsmena namero 20, del Grup Socialista.

Votsa favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 58 en
contrai 7 abstencions.

senyor President. Hi ha
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Esmena numero 21, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesla csmena ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 52 en
contrai 6 abstencions.

Hsmena nimero 22, del Grup Socialista.

Volts a favor?

(L'l Sr. Gibert s aixeca per pariar.)

E1Sr. GIBERT : Esta retirada, senyor President.

ElSr, PRESIDENT : Retirada.

El nimero 23, del mateix Grup, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abslencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 53 en
contrai 7 abstencions.

Esmena 24, del Grup d’[niciativa.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 19 vots a favor, 55 en
contrai 7 abstencions.

FEsmena 25, de! Grup d’Iniciativa.

Votsa favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 55 en
contrai 4 abstencions.

Esmena numero 26, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Volsencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 58 en
contrai | abstencio.

Fsimena numero 27, també del Grup Socialista.

Votsa favor?

Voltsen contra’?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vols a favor, 58 en
contrai | abstencio.

Esmena 28, del Grup Socialista.

Votsafavor?

Votsen contra”

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 55 en
contrai 8 abstencions.

Esmena nimero 29, també del Grup Socialista,

Vots a favor?

Vots cn contra?

Abstencions?

Aquesta csmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 55 en
contrai 8 absiencions.

Esmena transaccional a la namero 36, del Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya.

Vots a favor? (Remor de veus. Pausa.) Si, ¢s que havien con-
fos... Els secretaris havien dit a la Presidéncia que ht havia una-
nimitat, i sembla que hi ha hagut alguns que estaven mig drets
0 mig asseguts... Tornem a votar.

(L. Sr. Casanovas s aixeca per parlar.)

El Sr. CASANOVAS : Si. Jo, el que voldria indicar-li €s que
no és la 36, sind la 30,

El Sr. PRESIDENT : La 30. La 36 anterior, la numecracio
del d’aixo..., ésla 30 actual. Té rad.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat aprovada per 82 vots a favor, cap
cn contra i 2 abstencions.

Esmena numero 31, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 21 vots a favor, 55 en
contra i 8 abstencions.

Esmena namero 32, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 35 en
contrai 7 abstencions.

Esmena namero 33.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 55 en
contrai 7 abstencions.

Esmena namero 34, del Grup Mixt.

Votsa favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 38 en
contra i cap abstencio.

IEsmena nimero 35, del Grup Socialista.

Vois a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 535 en
contra i 3 abstencions.

Votem, a continuacio, el text del Dictamen d’aquest article
4.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text d’aquest article ha estat aprovat per 57 vots a favor,
23 en contrai S abstencions.

Finsales quatre de la tarda, se suspen la sessio.

(La sessio se suspen a les dues del migdia i fres minyis. )

La sessio es repren a un quart de cine de la tarda i set minuts.
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de (ots
els membres de la Mesa, la qual és assistida per 'Oficial Major i el
Hetrat Sr. de Alfonso.

Al banc del Govern sevuen els H. Srs. Consellers de Governacio,
de Sanitat i Sesuretat Social, de Politica Territorial i Obres Publi-
ques, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de Justicia, d'Indastria i
Energia, i de Comere, Consum i Turisme.
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ElLSe. PRESIDENT : Es repren la sessio.
Modificacio de I'ordre del dia

Abans de continuar ¢l debat de la Llei de Centres Recreatius
i Turistics, haig de demanar I'assentiment de la Cambra per su-
primir ¢! punt nimero 8 de I’ordre del dia, que és ta interpella-
cid al Conscll Executiu sobre la politica general de circum-
vatlacio en les grans arees urbanes, la qual han sollicitat cls
interpelants, d’acord amb ¢l Conscller, que fos posposada.
(Pausa. ) Queda acordat per assentiment.

Passem al debat de ’article 6 de la Llct. Esmena namero 37,
del Grup d’Iniciativa. Per a la seva defensa & la paraula
I’IHustre Diputat scnyor Gimeno.

El St. GIMENO : Gracies, senyor President. Bé, nosalires,
de Particle 6, en demanem simptement la supressio, i tal com
vam dir en Comissio, I'inic gue nosaltres plantegem €s la no-
necessitat de Pexisténcia d’aquest article. Aquest article (€ tres
apartats que, en tot cas, comentaria del darver fing al primer. El
darrer diu @ «Dret d’0s i gaudiment dels béns de domini
public com a conscqiiéncia de la seva declaracio d’interés turis-
tic i social, d’acord amb les autoritzacions i concessions que en
cada suposit siguin preceptives». Si se suposa que les autorilza-
cions son «les preceptives», son les legals, ja es dona per entés
amb el simple fet que estigui declarat obra d’interés social. Per
tant, és innceessari que aquest aspecte estigui contemplat aqui.
Tambg Papartat b) diu : «estimuls que siguin legalment proce-
dents». s prou ambigu com per no saber quins son els esti-
muls que ¢s pretenen concedir, perd que, de tola manera, de la
malcixa manera que en ¢l punt anterior que hc comentat, si
son cls legalment procedents, si son els que es poden atorgar
per llei, seria innceessari d’enumerar-los aqui o de fer aquesta
referéncia cxplicita, ja que per llei es poden atorgar, sense ne-
cessitat d’aguesta constancia en Particle 6.

[ el tema de expropiacit forcosa, que és apartat a), i és,
potser, el nucli més important d’aquest article, a nosaltres, tot
i que comprenem la conveniencta que una actuacio institucio-
nal pugui afavorir la unificacio en "adquisicio dels terrenys per
a la ubicacioé d’un centre recreatiu turistic, ens preocupa, sobre-
tot, aquell aspecte que fa, que deixa la porta oberta en Iarticle
2, dels «usos de caracter hoteler, residencial i dels seus serveis
», jaque, com hem dit abans, en ¢l debat d’aquest mati, la pos-
sibilitat quec el 30% dec la superficie del centre, en un total
—que també s'ha repetit aquest mati— ’un minim de 1.500
habitatges residencials, 1 una construccié minima de 300.000
mctres quadrats —estic parlant de minims, perqué el Projecte
de Llei no fixa maxims—, totes aquestes circumstancies de ca-
racter purament { Unicament immobiliari plantegen la possibili-
tat de competencia amb diferéncia de possibilitats per a aquesta
cmpresa o grup d’empreses a qué s’adjudica el centre recreatiu
turistic, respecte a altres promotores, altres urbanitzadores de
la zona on s’ ubicara aixo. Perqué, si aguesta gent té un avantat-
ge quant a Padquisicio de 61, un avantatge quant a plancja-
ment urbanistic i, finalment, un avantatge quant a exempcions
fiscals del tipus de 'I'VA, de llicéncies d’obres, de contribucid
territorial urbana i etcelera, aquesta gent cstara en unes condi-
cions molt més favorables que les altres per poder fer aguesta
inversio de caracter purament 1 Gnicament immeobtliari.

Per tant, pensem que, en tot cas, s hauria de matisar cap a
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gui va dirigida aquesta expropiacio, si ¢s solament, ho hauria
de dir, en tot cas seria «solament pel que és ¢l parc tematici les
zones que aqui es plantegen, Uarca esportiva i d’espais lliures
», podriem estar-hi d’acord, pero mai podem estar d’acord que
’aspecte residencial 1 hoteler sigui també subjecte a aquests
beneticis.

El Sr. PRESIDENT :. Gracies, senyor Gimeno. Torn ¢n
contra? Senyor Marti, té la paraula.

Fl Sr. MARTI I FERRE : Gracics, senyor President. Jo de-
manaria a la Presidéncia si pogués agrupar ¢l torn en conira a
totes les esmenes de article sise, dels diferents grups, que
tenen el mateix sentit.

El Sr. PRESIDENT : D’acord. Una altra cosa, senyor Marti.
Vol fer torn en contra de 'esmena 36, socialista, que ha cstat
defensada, perd no hi ha hagut torn en contra? Es a Particle
cinque.

Fl Sr. MARTI FERRE : Senyor President, quan ha fet cl
portaveu socialista la defensa de ’esmena 17, hem fet un torn
en contra de la 171 la 36, conjuntament. Per tant, donem per
fet ¢l torn en contra. Gracies.

Fl Sr. PRESIDENT : Esmena 38, del Grup Mixt. Per a la
seva detensa té la paraula ’lHustre Diputat senyor Latorre.

El Sr. LATORRE : Gracies, scnyor President. Vull insistir
una mica cn el que acaba d’cxpressar UlMustre Diputat que
m’ha precedit en 1’0s de la paraula. El que passa és quce jo ho
faré justament en ordre contrari que ell ho ha fet.

Efcctivament, Particle 6 planteja diferents beneficis agrupats
en tres blocs : un primer, que fa referéncia a 'expropiacio for-
¢osi, que jo crec que és ¢l més important dels beneficis que
s’especifiquen dels que §’especifiquen en el Projecte de Llei.

Aquest mati, quan jo feia la defensa de ’esmena a la totalitat,
deia quec I'expropiacio forcosa era una expropiacid feta per
{or¢a, i que no ens semblava el métode més adient per tal d’o-
cupar, no només el sol, sind també els béns i els drets dels ter-
renys compresos dins ’ambit o el perimetre del centre recrea-
tiu i turistic. 1 d¢iem que no ens semblava adient ’'expropiacio
forcosa —si Pexpropiacid — com a mitja per ocupar part del ter-
reny, 1 aixi ho manifestarem dintre de la defensa d’una esmena
a un altre article d’aquest Projecte de Llei. Des d’aquest punt
de vista, jo no cansaré les illustres senyores diputades 1 els
iHustres senyors diputats per insistir en arguments quc hem
exposal aquest mati, Els punts b) i ¢) d’aquest article, I’elimi-
nacio dels quals demancm, ho fem per uns criteris puis d’obvi-
etat : Obviament, no s’ha d’insistir en la concessio d’estimuls
que siguin legalment procedents, per raons, com dic, d’obvie-
tat, ni en el gaudiment del dret d’us i dels béns de domini
public, d’acord amb les autoritzacions i les concessions que en
cada cas siguin preceptives; dObviament, també ha de ser aixi.
Des d’aquest punt de vista, els punts b) i ¢), jo crec que s hauri-
en d’eliminar per uns criteris d’obvietat, i, ¢l punt a), per un
criteri d’inadequacid d’ocupacio del sol i dels béns i els drets
dels terrenys.,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Latorre. Torn
cn contra? Senyor Marti, ja fard tots ¢ls del sise. e manera
que, ara, toca el torn per defensar Pesmena numero 40 a
I’[Hustre Diputat senyor Casanovas.

El Sr. CASANQOVAS : Moltes gracies, senyor President.
FEm sembla que la nostra esmena és una esmena de coheréncia,
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gque queda obvia, perqueé es diu : «[’expropiacid for¢osa dels
béns i drets sobre els terrenys compresos dins el perimetre del
centre recreatiu turistic». Nosaltres creiem que aquesta expro-
piaci6 forgosa ha de tenir lloc abans de la creacio del cenire re-
creatiu, no quan el centre recreatiu ha estat ja creat, 1, per aixo,
d’aqui ve la nostra esmena, que és afegir-hi la paraula «futur
», 6s a dir, «compresos dins el perimetre del futur centre recre-
atiu turistic».

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyor Casanovas. Resta
només una esmena, la nimero 42, del Grup Popular. Per a la
seva defensa, té la paraula I'lllustre Diputat senyor Colomé.

El Sr. COLOME : Moltes gricies, senyor President. Amb
aquesta esmena el nostre Grup pretén treure de 'ambit de la
Liei Ia manifestacio concreta i explicita de la possibilitat d’ator-
gar el benefici del dret d’Us i gaudiment dels béns de domini
public. _

Sabem que aquesta possibilifat existeix i que les diverses ad-
ministracions poden fer ps d’ella a cada moment, fent us de les
seves mateixes atribucions, pero, aixi com, aquest tema, el
veiem justificat mitjangant aquest sistema, veiem que ¢s dife-
rent que, dins de la mateixa Llei i d’una manera que pot portar
a pensar que la cessio d’s tindra un caracter global, el benefici
sigui atorgat —com deia— dins de la mateixa Llei. Intentem,
per tant, dongs, clarificar el text de 'article respectant el que
considerem que ha de ser autonomia municipal.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moites gracies, senyor Colomé, Per a
un torn en contra, té la paraula ’IMustre Diputat senyor Marti.

El Srt. MARTI | FERRE : Gracies, senyor President. Senyo-
res i senyors diputats, a article sis¢ d’aquest Projecte de Llei
hi ha dues parts, com molt bé han dit els portaveus dels dife-
rents grups. En una primera patt, la que parla de «els beneficis
que es podran atorgar al titular o titulars de adjudicaci6 del
concurs per a la installacio dels centres recreatius turistics»,
parla de 'expropiacio for¢osa. Primer punt. Hi ha hagut torns
en contra d’aquest paragraf en diferents sentits : uns, per
trobar-lo, doncs, massa, podriem dir que hi donaven massa
benefici i, en I'altre sentit, restrictiu, segons a quines zones es
referia del centre recreatiu i Luristic,

Jo he de dir que crec que estem tots d’acord, tots els grups
d’aquesta Cambra estem d’acord que aquest Projecte de Llei,
quan es refereix als centres recreatius turistics son centres d’in-
teres social pel que representa per a tot el poble de Catalunya,
no solament en un terme municipal en concret. Aleshores
—aquest mati ho hem repetit diverses vegades—, hi havia di-
versos camins per arribar a una rapida utilitzacio d’aquests
centres recreatius turistics : utilitzar la Llei urbanistica ac-
tualment vigent, utilitzar la Llei del 63, de Centres i Zones Tu-
ristiques d’Interés Nacional —que déiem que nosaitres no
voliem utilitzar, perque créiem que ¢és una llei, doncs, d’una
altra época 1 que limitava d’una manera molt concreta tot el
que fa referencia a Pautonomia municipal—, o bé utilitzar la
Llci ’Expropiacio Forgosa, que diu que, en tot cas, guan es de-
clari un projecte d’interés social a través d’una Hei concreta, es
podri (er Pexpropiacio.

Nosaltres hem optat per aquest ultim, perqué creiem que
d’aquesta manera no deixem indefens a ningi 1 complim cls
objectius de que han parlat aquest mati d’aquest Projecte de

Llei, que era fer els centres recreatius turistics a Catalunya al
més rapidament possible i de la manera mes transparent
possible.

Fs per aix0 que nosaltres no podem, de cap manera, acceptar
la supressio d’aquest apartat a) d’aquest article sise del Projecte
de Llei. El creiem totalment necessari, i que, per tant, amés a
més, deixa amb total indefensid als particulars i als ajunta-
ments per tirar endavant els centres recreatius turistics.

Pel que deia el portaveu d’Iniciativa per Catalunya, que deia
que no es definia si es referia al parc tematic, quant a expropia-
cid, o si es referia a la part esportiva o a la part urbanitzable, jo
li diré que realment aquesta Liei —ho diu molt clar— es refe-
reix a la totalitat i és, més encara —i amb aixo entro jaa’esme-
na del Grup Mixt—, molt coherent amb totes les esmenes que
tindrem a continuacio al llarg del Projecte de Llei, quan a l’arti-
cle vuité diu que sera zona urbanitzable, (inicament i exclusi-
vament, la zona d’hotels residencials, etcétera, i no urbanitza-
ble la resta, precisament —com deia el portaveu socialista
aquest mati—, per tal d’evitar que, a través d’aquesta zona dels
centres recreatius turistics en dir que no és urbaniizable, po-
guessin entrar a formar part d’un bloc més gran de residéncies
o d’habitatges que la mateixa Llei estableix com a limit.

Per tant, diem «no» a les esmenes que fan referéncia a I’a-
partat a) d’aquest article, de la mateixa manera que, Senyores i
senyors diputats, han d’entendre que aquesta Liei no solament
ha estat feta en un aspecte juridic estricte, sind que és una llei
que esta feta de cara a uns possibles holdings o empreses catala-
nes a nivell d’Estat o a nivell de tot el mon, que poden venir a
optar per a la creacid d’aquests centres recreatius turistics i
que, per tant, cal que sapiguen en tot moment quins soén els es-
timuls legalment procedents, i cal que el Projecte ho digui, no
solament per a nosaltres, cal gue es digui de cara a fora per tal
que es vegi que existeixen aquests estimuls, realment proce-
dents, de la mateixa manera que nosaltres, quan ens deien que
s’havia de suprimir la lletra f) de I'article tercer, que deia que el
Govern de la Generalitat vol saber que els adjudicataris diguin
quina descripcid de beneficis soliciten, és a dir, home!,
sempre poden reclamar els beneficis que els empari la Llei.
Nosaltres volem que ho diguin, perqué poden ser que els limi-
tin, per aixd lambé volem que ho posin ; s un aspecte limita-
tiu i necessari; també, aqui, en aquest cas és al contrari, perqué
cal donar Pampliacio d’informacié necessaria per tal que ’ofer-
ta sigui al més amplia possible per a la creaciod d’aquest centre
recreatiu turistic.

Quant a lalletra ¢), i d’'una manera especial el Grup Popular,
que fa una esmena de supressio d’aquest apartat, hem de dir el
mateix que diem a la lletra b). Es a dir, el dret d’0s i de gaudi-
ment dels béns de domim plblic, no els podem privar a ningu;
passaran per les carreteres que han de passar, etcétera, etcétera.
Caldria dir-1i al senyor Colomé... No, cal dir-ho aqui. Jo crec
que €s important dir-ho aqui, perque¢ d’aquesta manera hi
haura tambeé, a I’hora de fer una valoracié de les diferents ofer-
tes que es facin referents als centres recreatius turistics, doncs,
que jo crec que si hi ha aquesta lletra pot afavorir que cn lloc
d’un potser en siguin meés.

Es per aixo que no discrepem en 'esperit, perque, realment,
ho digui o no, en gaudiran, el mateix que els estimuls legal-
ment procedents, pero que és bo que en aquest article sisé, jun-
tament amb expropiacié forgosa, quan fem referencia als ben-
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eficis, diguéssim els tres paragrafs,

Per tol aixo, senyores i senyors diputats, votarem en contra
de fes csmenes presentades.

Moltes gracics.

EISr. PRESIDENT : Moltes gracics, senyor Marti.

Yassarem a votar les esmenes i els articles 516.

Esmena numero 36, del Grup Socialista.

Vots atavor?

Vots cn contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 16 vots a lavor, 52 en
contrai 2 abstencions.

Votem ara Particle cinqué, d’acord amb el Dictamen de la
Comissio.

Vols a favor”

*Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha estat aprovat per 56 vots a favor, cap en
conirai 16 abstencions.

Votem ara I’esmena nimero 37, d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta csmena ha estat rebutjada per 17 vots a favor, 52 en
contra i 4 abstencions.

Esmena nomero 38, del Girup Mixt.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta csmena ha estat rebutjada per 17 vots a favor, 52 en
contrat 4 abstencions.

Esmena nhmero 39, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha cstat rebutjada per 17 vots a lavor, 52 en
contra i 4 abstencions.

Votem a continuacio 'esmena numero 40, del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha cstat aprovada per 71 vots a favor, cap
cn contra i 2 abstencions.

Esmena namero 41, del Grup Socialista.

Vots a favor!

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 52 en
contra i 2 abstencions.

Esmena nimero 42, del Grup Popular.

Vots a lavor?

Vols en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 52 en
contrai 14 abstencions.

Ara votem Particle sis¢, d’acord amb ¢l Dictamen de la
Comissio.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest article ha estat aprovat per 54 vots a favor, 18 en
contrai 2 abstencions.

Passem al debat de D'article seté. Esmena numero 43, del
Grup Socialista. Per a la seva delensa, t€ la paraula I'lHustre
Diputat senyor Gibert,

E1 Sr. GIBERT : Moltes gracies, senyor President. Senyores
i senyors diputats, en aquest moment també agruparia, amb el
seu permis, quatre esmenes —Iles nameros 43, 45, 46 i 52—,
que son les que fan referéncies a un tema de que ja s’ha parlat
aqui, pero, cn funcid de les agrupacions d’esmenes diferents
que han fet els diferents grups, resulta que I'ordre quc seguim
¢s potser un altre que el del Dictamen : son les que fan referén-
cia a "autonomia municipal, i ho faig amb avantatge de con-
gixer ja —avantatge o desavantatge— els arguments en contra,
que ja han estat pronunciats per part del ponent del Grup de la
majoria en funcié d’aixd. Malgrat tot, tinc Pesperanga de
conveéncer-lo en aquest ocasio. La verilat €s que les esmenes
van en ¢l sentit de substituir una formulacié que, fonamental-
ment, ¢s : «Una vegada aprovat pel Govern el decret d’adjudi-
cacio, etcetera, ta corporacioé o corporacions municipals proce-
diran a modificar el planejament», per una formulacié diferent
que, resumint, diria que «aprovat pel Govern el decret, es pro-
cedird a formular, mitjangant conveni amb ’Administracio
tocal o administracions locals afectades, etcétera».

Nosaltres creiem que aquesta formulacio €s meés respectuosa
amb Pautonomia municipal, d’una banda, i, en el mateix
sentit, en larticle 8 —faig referéncia a I'esmena 52— del Pro-
jecte de Llei afegir al comencament un afegitd inicial que
digui : «en els termes 1 mitjangant els convenis previstos cn
Particle 7.1», és a dir, mitjangant aquest conveni que propo-
sem de modificar el text, per tant, per coheréncia seria, és una
esmena en el mateix sentit. Malgrat [a no-aceeptacio cn Comis-
si0 i els arguments que ja hem sentit abans, potser per una ¢x-
posicio insuficientment convincent per part meva a la Comis-
si0, insisteixo que tenim I’esperanca que seran acceptades
aquestes esmenes, perque crec que nomes ofereixen avantat-
ges, Iins i tot, no només per al Projecte, sind també per al Grup
de la majoria. Es a dir : s’obvia, en part ——entenem—, a I'hipo-
tetic, a aquell hipotétic o possible risc d'inconstitucionalitat dc
que parlavem al mati, perque, fixi-se bé que el senyor Marti
ens ha dit aqui avui, i també abans en Comissio, que lcs giicsti-
ons d'interés general de primar sobre efs interessos particulars
o municipals d’algun municipi en algun cas —altre dia en Co-
missio posava un exemple, ’exemple dels abocadors, ho recor-
do; em sembla que era aixi— i, cn tot cas, la manera gque nos-
altres adoptem —conveni entre administracions— ¢s la ma-
teixa formula que adoptava la Llei de Costes —1 no és perque
la Llei de Costes cstigui feta per una majoria diguem-ne homo-
nima a nosaltres a Madrid, sind perqué ens sembla que €s una
formulacié més encertada; ens sembla una formulacid meés ac-
ceptada parlar de conveni, que no de dir «les administracions
procediran», i, per tant, quc ¢s més respeciuosa amb autono-
mia municipal. Perd és que, a meés a més, aquest era un dels ar-
guments del recurs que vostés van presentar a la Llci de Costes
—un dels arguments, no Mnic—, un dels arguments en
funcio, precisament, d’un dictamen que també partava del
terme municipal en aguests termes, t aleshores, creicm que




per coheréncia seria bo, no ja de modificar substancialment en
un altre sentit, pero si, com a minim, d’adoptar aquesta formu-
la que ens sembla més respectuosa amb el paper dels municipis
en aquest tema.

Parlava d’avantatges 1 crec que n’hi ha d’aitres. Un d’ells
també —em baso en un argument del senyor Marti—, deia :
«Els ajuntaments saltaran d’alegria; els qui els toqui el parc»,
per tant, se suposa que no dificulia ta tramitacio ¢l fet de parlar
de conveni, en lloc de parlar de..., obligatoriament, «procedi-
ran a modificar les tramitacions urbanistiques», 1, en aquest
sentit, no caldria amornar-s’hi —entenc— excessivament. 1,
en qualsevol cas, €s evident quc esteticament ¢s més bonic, i
em sembla que aquest és un argument complementari, pero
que no els costaria res de quedar bé en aquest sentit.

Moltes gracies, senyor President.

FI Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Gibert. Per a un torn
en contra, 1¢ la paraula I’'IHustre Diputat senyor Marti.

El Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Real-
ment, quan un ja ha donat un torn en contra, com ¢l senyor
Gibert diu : «Ho tinc molt més facil». El que passa és que
quan els arguments son solids, 1 jo reconec la seva solidesa, la
dels seus arguments; [’altim no. L’altim, ¢l de 'estetica m’ha
convencut, pero, realment, davant un projecte de llei no tant.

El que succecix és gue també els arguments en contra son
molt solids pel que fa a aquest Projecte de Llei, ¢s a dir —com
molt bé ha dit el senyor Gibert, ¢l portaveu socialista— :
aquest Projecte de Llei beneficia, indubtablement, en aquell
terme o termes municipals, en aquells municipis que en resul-
tin afectats. Per tant, el conveni seria facilissim en aquest sen-
tit. Bl que pot succeir —i aixo, vosté senyor Gibert ho sap,
perqué coneix el pais molt bé— ¢és que, tractant-se d’un tema
tan important com aquest, d’un interés social molt i molt im-
portant, ja quc pretenem que sigui com un aparador de caraa la
nostra oferta turistica de futur, de la mateixa manera i fent-la
coincidir si és possible ens agradaria, particularment qui li
parla, que coincidis, a4 més, amb un any tan esplendoros per a
Catalunya com ho pot ser el dels Jocs Olimpics, com la inaugu-
racio de la Vila Olimpica, per exemple, doncs, molt bé; doncs,
aleshores, creiem quc podria haver alguns entrebancs localis-
tes. Jo no sé de quin color sera a 'ajuntament o ajuntaments, a
la corporacié municipal qui manara, si hi ha coalicio o si hi ha
independents; el que si que no podem estar €s pendents de lo-
calismes en un moment determinat, 1 en aix0, crec quc no
estem limitant Pautonomia municipal, sind gue I'anica cosa
que fem és una mica de proteccio de dir : «anem a veure que
per un localisme no poguéssim aplicar aquest Projecte de Llei
». [ dic aix0, que no estem limitant Pautonomia municipal,
perque hauriem pogut sostayarla plenament per un altre proce-
diment, per la Llei del 63, i no volem fer-ho; per aixo diem que
nosaltres seguirem els procediments que calguin i1, després ’a-
juntament, a I’hora de 'elaboracio del Pla, del segon paragral
d’aquest article seté, I'ajuntament té tot el dret de dir ¢l que
cregui convenient, del gue vol, del que no vol, del que Ii han
de cedir, del com li han de cedir, del que vol que li cedeixin. Fs
a dir, és ’autonomia plenament.

Ara, Pargument que voste em deia de la Llei de Costes, que
hi ha un conveni... Senyor Gibert, perdoni, ¢s totalment al
contrari; o sigui, la Llei de Costes, entre alires coses, primera
de totes, ja quc cstem en el Parlament de Catalunya, el que pre-
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tenia —i per aix0 va aprovar el recurs d’inconstitucionalitat
des del punt de vista de nacionalistes— era que es prenien co-
mpeténcies a la Generalitat; primer punt : retallen, retail de
I’Estatut d’Autonomia. Segon punt : autonomia municipal re-
tallada per Llei de Bases, Llei de Bases de Régim Local; no
parlem aqui de la Llei de Bases de Reégim Local en aquest
tema, €s a dir, no extrapoléssim les coses, perque soOn molt
diferents.

Per tant, votarem en contra d’aquestes esmencs.

Moltes gracies.

Fl Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Esmena
numero 50, del Grup Popular. Per a la seva defensa, te la pa-
raula I'lMustre Diputat senyor Colomé.

Bl Sr. COLOME : Gracies, senyor President. Acuesta
esmena té com a unica finalitat intentar aconseguir que el pes
de la reforma urbanistica necessaria per garantir "adequada re-
facid urbana entre el centre i els possibles sols urbans confi-
nants, caigui sobre el mateix centre i no sobre els propietaris
de sol gue, avui, ja estigui qualificat com a sol urba, Esiem pen-
sant, per exemple, en la problematica dels accessos, que no hi
ha dubte que es donara, i que entenem que no €s just, en cap
cas, que afecti propietats urbanes alienes al centrc. Entendriem
que afectés terrenys no urbans, aliens al centre, com a cas ex-
cepcional, perd creiem que el centre té la responsabilitat que
en els seus propis terrenys recaigui al maxim el pes o el cost dc
les reformes urbanistiques precises amb infrastructura que
beneficiin el mateix centre.

Es per aquest motiu que nosaltres creiem justificada la
nostra esmenai demanem, senyor President, la seva votacio.

Moltes gracies.

ElSr. PRESIDENT : Moltes gracics, senyor Colomé.

Acabat el debat de les esmenes corresponents a aquest article
7, procedim a la seva votacio.

F1Sr. MARTI 1 FERRE : President.

ElSr. PRESIDENT : Torn en contra, ¢s veritat.

El St. MARTI | FERRE : Gricies, senyor President, molt
breument. Jo, senyor Colomeé, realment, entenc la seva preo-
cupacio pel que fa referéncia a vetllar pels interessos de particu-
lars i del mateix ajuntament. El gue succeeix és que a mi també
m’agradaria que els meus arguments ¢l convencessin, i que,
precisament, aquest paragraf quatre o quart de Iarticle seté —i
en aquest sentit em congratulo que del dialeg que esta obert en
Comissio i aqut i a través del Ple, el Grup Socialista hagi retirat
P’esmena en aquest paragraf precisament, en aquest apartat
quart—, perqué, en realitat, el que fa és protegir molt més
encara tot el conjunt urbanistic del terme municipal o termes
municipals on vagin ubicats aquests centres recreatius turistics.

[s per aix0 que jo crec que és un garantia que posa el Projecte
de Llei i que agrairiem que si els arguments que en aquest
moment el que li parla el convencessin, doncs, poguéssim arri-
bar, tots plegats al matcix final, no?, de dir : «estem protegint
—tots plegats— el municipi en qué ha d’ubicar-se el centre re-
creatiu i turistic».

En aquest sentit, agrairiem una reflexid per part del Grup
Popular; si no, volariem en contra.

Gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT . Gracies, senyor Marti. Ara si, ara
passem a votar.

Esmena 43, del Grup Socialista.
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Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 16 vots a favor, 48 en
contra i 7 abstencions.

Esmena nimero 44, del Grup d’Iniciativa per Catatunya.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 18 vots a tavor, 49 en
contra i 3 abstencions.

Esmena niumero 43, del Grup Socialista.

Volts a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 49 en
contrai 2 abstencions.

Iismena numero 46, del Grup Socialista també.

Vots afavor?

Votsen contra?

Abstencions”

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 49 en
contrai 5 abstencions.

Votem ’'esmena namero 47, del Grup Socialista.

El Sr. SUBIRA : Perdoni, senyor President, perd com que
aquesta esmena s’havia defensat abans, al nostre Grup li ha
passal per alt ¢l moment, potser —pero em sembla que no
encara, si no s’ha votat—, d’oferir una transaccid en relacio
amb aquesta esmena.

Ei1Sr. PRESIDENT : La47. Osiguiallarticle 7, paragraf 2.

ElSr. SUBIRA : Exacte. Senyor President, cl sentit de la su-
pressio en aquesia esmena, nosaltres I’hem entés per una espé-
cie de por que en cl decret d’aprovacid s’autoritzessin limits
menys restrictius que ¢ls de la Llei; nosaltres en cap cas pensa-
vem gue aixo pogués ser pensat —evidentment, no pot ser
fet—; pero perque ni tan sols es pugui pensar, ofeririem un
text transaccional, que em sembla pot ser satistactori pel Grup
Socialista, que diria : «En aquesta Llei o els inferiors que re-
sultin en el seu cas del decret d’aprovacio». Es a dir, que queda
molt clar que el decret d’aprovacié pot establir uns limits al
mateix nivell que la Llei o més limitatius, perd mai més.

Il Sr. PRESIDENT : El senyor portaveu socialista accepta
aquesta transaccio?

Eil Sr, GIBERT : Senyor President, moltes gracies. Si, accep-
tem la transaccio, entenem que queda prou clarificat el concep-
te i retirem I’esmcena en benefici de la transaccional.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. 111 ha algun grup que
s’oposi a la tramitacié d’aquesta esmena transaccional? No,
doncs, moltes gracies.

Votem I'esmena transaccional.

Votsa favor?

Aquesla csmena transaccional ha quedat aprovada per
unanimitat.

Esmena niimero 48, del Grup Mixt.

Votsalavor?

Volsencontra?

Abstencions?

Aquesta csmena ha estal rebutjada per 4 vots a favor, S0 en
contra i 24 abtencions.

A continuacio votem la darrera esmena presentada a aquest
article. (Pausa.) Senyor Marti, vosté que segueix el debat, la
49 s’ha votat?

El Sr. MARTI I FERRY: : Fs que 1a 49, senyor President, ha
estat retirada pel Grup Socialista.

ELSr. PRESIDENT : Com? Ah, esta retirada.

El Sr. MARTI I FERRE : Esta retirada pel Grup Socialista.

El Sr. PRESIDENT : D’acord, d’acord. Es vota la 50, com
deia, que és la darrera. Del Grup Popular, ch?

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha cstat rebutjada per 3 vots a favor, 51 cn
contra i 26 abstencions.

Ara votem Particle seté, tal com..., d’acord amb el Dictamen
de la Comissio, amb la transaccional que abans ha quedat
aprovada.

Vots a favor?

Vots en contra’

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 53 vots a favor; 20 en
contrai 7 abstencions.

Es passa, a continuacio, al debat de article vuitc. Esmena
numero 51, del Grup Mixt. Per a la seva defensa, té la paraula
I’'THustre Diputat senyor Latorre.

El 8. LATORRE : Senyor President, si vosté m’ho permet,
jo defensaria conjuntament les segiients esmenes : 51, 54, 57,
59,61, 62, 63165, iretirariemla7l.

ElSr. PRESIDENT : Li ho permeto, amb satisfaccio.

El Sr. LATORRE : Gracies, senyor President. Totes
aquestes esmenes tenen relacio amb el criter! que explicavem
aquest mati, a I'hora de la defensa de ’esmena a la totalitat,
quan déiem que la sola aplicacid de la legislacid urbanistica
vigent permet acluacions com les que comporta la installacié
d’un centre recreatiu i turistic. Des d’aquest punt de vista, ’es-
mena 31 de Particle 8, nosaltres voliem diferenciar-la en dos
punts, en ¢l primer dels quals proposavem que la totalital de
I’ambit objecte d’actuacio es classifiqués com a sol urbanitzable
programat, per al seu desenvolupament mitjancant el correspo-
nent pla parcial; i ¢l punt 2 seria que 'execucio d’aquest pla
parcial que proposem cs dugués a terme per poligons complets
i delimitats, d’acord novament amb la legislacidé urbanistica
vigent, mitjanc¢ant el sisterna d’expropiacié —aquella cxpropia-
¢i6 normal a qué ens hem rcferit repetidament al llarg d’aquest
debat— pel que fa als poligons inclosos dins 'ambit destinats a
usos de parc tematic, zones esportives i espais Iliures, i, per
contra, els poligons que ¢l centre recrealiu i turistic destina o
destinaria a usos residencials, hotelers i comercials, s’cxecuta-
rien pel sistema de compensacio, de tal mancra que els actuals
propietaris dels terrenys poguessin participar-hi.

L’esmena 54, ¢l quc pretén —dins de 'article 9, el punt 1 —
és la supressio de totes aquelles especificacions o modificacions
de "actual legislacio urbanistica, en ¢l punt 1, és a dir, dc tol
alld que diu : «referits als ambits hotelers, residencials, co-
mercials i seglicnts», Tot aixd entenem que s’ha de referir a
Pactual legislacio i, des d’aquest punt de vista, nosaltres ente-
ncm que hi sobra. Quant al punt 2, entenem que les vies inter-
nes i els espais lliures corresponents a la totalitat de Pactuacio
haurien de ser de titularital pablica 1 executades, conservades,
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etcetera, a carrec del promotor.

[ afegint les esmenes 59, 61, 62, 63 1 65, el que pretenen és
la supressio parcial, pel que la al punt 1 de Particle 10, dc tota
aquella giiestio de 'exclusio del tramit formal de Particle 125
del Reglament de Plangjament, que hem esmentat aquest
malti, i supressio total dels punts 2, 3, 41 5 d’aquest mateix arti-
cle, pel tet d’introduir especificacions o modificacions en ’ac-
tual legislacio urbanistica.

Res més. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Latorre. Per a
un torn en contra, ’'MHustre Diputatl senyor Marti té la paraula.

El Sr. MARTI | FERRE : Gracies, senyor President. Si
m’ho permet, jo nomes faria el torn en contra a I’'esmena 51,
que fa referéncia a article vuite, 1 al llarg de la defensa de les
altres esmencs d’alires grups, en el maleix sentit, que fan als
articles subseguients, faria el torn en contra..., no delugiria ¢l
torn en contra a les esmenes presentades pel Grup Mixt.

Referent a ['article vuité, jo he dit diversos cops, ja, al llarg
d’aquest debat, que és un article que és garant, o sigui, nos-
altres continuament estem fent una doble distincid del que és
sol urbanitzable i del que es sOl no urbanitzable, per a evitar
I"especulacio sobre els centres recreatius turistics més enlla del
que preveu aquesta Llei. Aleshores, coherentment —aixo €s
cert—, el Grup Mixl diu : «Nosaltres seguim la legistacio
vigent i, per tant, entenem molt bé, pel que fa al que és el parc
tematic, pel que fa a tot el que fa referéncia als espais d’esports,
que aquests vagin per aquest camp de I'expropiacid forgosa».
Tot el que fa referéncia als usos residencials, ¢s a dir, a ’urba-
nitzable, aquest ha d’anar a través d’una compensacio i no pas
a través d’una expropiacio.

Jo entenc, en primer Hoc, que Particle vuite, tal com esta
escrit en el Projecte, tal com ho diu el Projecte, ofercix més ga-
rantics, pero ¢l que si és cert, si més no, ¢s que dona molta més
facilitat al tramit de ’exccucit del parc, entenent el parc com
un tot, €s a dir, el centre recreatiu com un tot. Entenem que de
la mateixa manera que §’ha de comengar ¢l parc tematic, auto-
maticament i subsegiientment s’ha de continuar també comen-
cant seriosament i rapidament la zona urbanitzable i a conti-
nuacio tot el que fa referéncia a la zona esportiva. Si acceptés-
sim aquesta esmena, ens trobariem que en arribar les compen-
sacions, per exemple —li poso un exemple portant-ho als
limits, perd pot succeir—, que hi hagi un propietari de mil
metres quadrats en la zona urbanitzable, amb el qual no cs
pugui arribar a una compensacid més que fins..., fins i tot a
traves dels tribunals. Aixo significaria que ens trobariem ’any
99 parlant amb un propietari de mil metres quadrats, que esti
al mig del rovell de 'ou del centre recreatiu i turistic, perd que
gvitaria que poguéssim construir aquest centre,

Fs per aixo que nosaltres no podem admetre aquesta
esmena, tot i entenent la filosolia que expressa el Grup Mixt al
llarg de loies les seves csmenes, pero que és diferent a ’expres-
sada pel nostre Grup en aquest Projecte.

Moltes gracies, senyor President.

1 Sr. PRESIDENT : Moltes gracics, senyor Marti. Votarem
Iarticle vuite. Esmenes 51152, Esvotala 51, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’esmena ha estat rebutjada per 1 vot a tavor, 48 en contra i

24 abslencions.

(L. Sr. Guitart i Domenech demana per parlar. ) Si?!

El Sr. GUITART I DOMENECH : Senyor President, si cm
permet, I’esmena 52, en funcidé que no han estat admeses les
esmenes anteriors, que feien referencia a aixo del conveni, en-
tenem que...

E1Sr. PRESIDENT : La considerem decaiguda?

El Sr. GUITART I DOMENECH : Decaiguda.

El Sr. PRESIDENT : Doncs es vota a continuacio 'article
vuite, segons el Dictamen de la Comisiso.

Vots a favor”?

Votsen contra”’

Abstencions?

L article vuité ha estat aprovat per 53 vots a favor, 1 en
contrai 22 abstencions.

Passem a Particle nove, que té totes les csmenes... No, el
Grup Popular en té una de viva i no defensada, la niimero 55.
Per a la scva defensa, té la paraula el senyor Colomeé,

El Sr. COLOME : Gracies, senyor President, pero nosaltres
entenem que aquesta esmena esta decaiguda, atés que es va
votar una esmena nostra a article segon, que creava ’area de
delimitacio, i ara, com que aquesta esmena tracta d’incorporar
unes determinades cessions a 'area de limitacid, creiem que
esta decaiguda.

El Sr. PRESIDENT : Per decaiguda. Per consegiient,
passem 4 la votacid de I’esmena ntimero 53, del Grup Socialis-
ta. (L'l. Sr. Marti i Ferré demana per parlar.) Digui'm. .

1 Sr. MARTI I FERRE : President, si em permet un torn
en contra de les esmenes ja defensades, ja que he anunciat al
Grup Mixt i al Grup Socialista que els faria un torn en contra
quan arribessin els articles pertinents.

Ef Sr. PRESIDENT : D’acord, té la paraula.

El St. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President, moltes
gracies. Som a P'article 9, que especifica quines cessions son les
que s’han de fer obligatoriament, dintre d’aquest Projecte de
Liei. L’esmena del Grup Socialista, el que pretén precisament
és que deixéssim sense dir aquestes cessions obligatories als
municipis; nosaltres entenem que la Llei del Sol, concreta-
ment, ho deixa a arbitri d’una negociacio; creiem que nos-
altres aprofitem aqui de donar el maxim que permet la Liei del
Sol, és a dir, el 10%, i fer-ho obligatori perqu¢ no hi hagi
aquest arbitri. Es a dir, nosaltres diem : «quin és cl sostre
maxim que pot ser de negociacio entre 'empresa adjudicataria
i els ajuntaments? El 10%? Doncs que ho sigui» --d’aquesta
manera ¢ls obliguem; aquest és un punt. Pero, a meés a meés, és
que en el punt b) la Llei del Sol en cap moment obliga que
dintre els espais, que sOn espais liiures parc tematic 0 zones es-
portives, s'hagi de cedir res a cap ajuntament o ajuntaments on
s’ubiquin els centres turistics i recreatius. Per tant, nosaltres
diem que ha de ser un 3% que vagi en benefici dels municipis.
Es per aixd que, de vegades, quan en plc debat es diu que no
estem respectant ’autonomia municipal, jo crec que ¢l que
estem ¢s defensant-la, tant com podem, i anant més enlla, fins
i tot, de vegades, del que les mateixes lleis vigents permeten,
modificant-ho a través d’aquesta Llei.

El mateix sentit expresso al Grup Mixt pel que fa referéncia
a la seva esmena 54, i celebrar la retirada de ’'esmena 56, del
Grup Socialista, a I'apartat segon, i tambeé pel que fa referéncia
al Grup Mixt li he de dir que, pel que fa referéncia a apartat
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segon, si nosallres acceptéssim la seva esmena, realment el
que fariem €s que, en un moment determinat, com que sén
vics de titularitat publica, les internes, dintre d’una zona urba-
nitzada, podria donar-se cl cas —com en alguns casos cs déna,
no solament a Catalunya, siné arrcu de I’Estat— que, en un
moment determinat cls promotors no es fessin carrec del man-
teniment d’aquests vies publiques i haguessin d’anar a recla-
mar a ’Ajuntament, cls diguessin : «Vagin a ’Ajuntament a
veure com cls arreglen aguests carrers, o com els arreglen
aquestes coses», i PAjuntament hauria de repetir contra els ur-
banitzadors. Pero tot aixd és un procés Harg, nosaltres ¢l que
diem és «no, no, directament als urbanitzadors, i automatica-
ment>», o sigui, queda clar que un parc, la zona de parc tematic
—Ila zona lliure, no cal ni dir-ho, i molt més 'esportiva— és
sempre a 'abast de tots els usuaris, de tots els catalans, en
aquest cas. Per tant, nosaltres també rebutgem aquesta
esmena per garantia —diriem— dels mateixos ajuntaments
que puguin resultar beneficiats, és a dir, afectats.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti. Passem,
dongcs, a ies votacions. Esmena 53, del Grup Socialista.

Vots a favor”

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estal rebutjada per 23 vots a favor, 45 en
contra i 8 abstencions.

Esmena nimero 54, del Grup Mixt.

Votsa favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 45 en
contrai S abstencions.

Esmena nimero 55, del Grup Popular.

Vots a favor? (Pausa.) Decaiguda, és veritat. La 56, retirada.
57, del Grup Mixt.

Vots afavor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 1 vot a favor, 46 en
contra i 30 abstencions.

Votem, a continuacio, ['article vuité segons el Dictamen de
la Comissio.

Vots a favor? (Pausa. ) Larticle nove.

Votsen contra?

Abstencions?

L’article ha quedat aprovat per 46 vots a favor, cap en contra
i 31 abstencions.

Passem a Particle dese, en qué han estat defensades totes les
esmenes, El Portaveu de la majoria vol fer algun torn en contra
de les defensades pels altres grups parlamentaris?

El Sr. MARTI I FERRE : Molt breument, senyor President,
si m’ho permet. BE, jo crec que tots els grups que han presentat
esmenes —el Grup Socialista i el Grup Mixt— a aquest article,
han fet esment a Particle 125 del Reglament pel que fa a la revi-
sio del plangjament general, que és un Reial Decret de 1978,
que nosaltres suprimim aquest tramit dintre de la planificacio.
Aleshores, ens ho han presentat en diferents ocasions com una
indefensio. Jo vull remarcar, una vegada més, que hi ha sen-
tencies en que es diu que no hi ha indefensio cn aquest sentit,

quan es suprimeix I'article 125; torno a repetir que a la Corpo-
racio Metropolitana ¢s habitualissim, ha estat habitual al larg
de la scva historia, d’evitar sempre aquest tramit 125, i que
queda sempre —1 aix0 ho remarco a totes les senyores dipuia-
des i1 els senyors diputats— la defensa per part dels particutars i
per part de les corporacions municipals, de la Llei del Sol, en el
seu article 41, que els dona informacid publica per a un mes a
cada un, respectivament i successivament. Per tant, nosaltres,
I’(nica limitacié que fem en aguest article, el fem a la propia
Administracié quant a tramits, o sigui que escursem cls seus
tramits, cls terminis dels seus (ramits, perd res més, en cap
moment hi ha indefensio del ciutada.

Dit aix0, senyor President, votariem en contra les esmenes
presentades.

E1Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti.

Passem a votar les esmenes de article dese. (L1, Sr. Casa-
novas demana per parlar.)

El St. CASANOVAS : Senyor President.

E1Sr. PRESIDENT : Si.

El Sr. CASANOVAS : Jo, si no hi hagués inconvenient, em
sembla que es poden agrupar les esmenes 60 i 61, i igualment
la 64 amb la 65.

ElSr. PRESIDENT : 60, 61 165? (Pausa.)Hiestan d’acord?
(Pausa.) Doncs votarem en un sol grup Pesmena 61, I’esmena
64 i 'esmena 65.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 24 vots a favor,
53 en contrai 4 abstencions.

Esmena nimero 58, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estal rebutjada per 21 vots a favor, 54 en
contrai 8 abstencions.

Esmena nimero 59, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 55 en
conirai 1 abstencio.

Esmena 62, del Grup Mixt.

Votsa favor?

Volts en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 1 vot a favor, 76 en
contra t 7 abstencions.

Esmena nimero 63, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Volisencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 56 en
contrai4 abstencions.

Votem, a continuacio, Iarticle desé segons ¢l Dictamen de
la Comissio.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquest article ha quedat aprovat per 60 vols a favor, cap en
contra i 28 abstencions.

Tassem a Iarticle onzeé. Esmena 68, d’Esquerra Republicana
de Catalunya. Per a la scva defensa, t¢é la paraula I’'IHustre Di-
putat senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS : Moltes gracies, senyor President.
Aqui, a la nostra esmena es tracta de portar a terme, en lloc
d’una tercera part, com diu : «de construccié dels centres,
abans no es pugui comengar la construccié de la zona residenci-
al», nosaltres estimariem que €s millor, com a garantia, posar-
ho a la meitat del parc d’atraccions, perque, d’aquesta manera,
es pot evitar millor la temptacié de comengar la creacid d’una
zona residencial abans d’atendre 1’acabament del parc
recreatiu.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Perdo, senyor Casanovas, vol també
defensar la 697

El Sr. CASANQOVAS : Si m’ho permet el senyor President,
S1.

ElSr. PRESIDENT : Jo crec que si, aixi amb un sol torn...

El Sr. CASANOVAS : Aquesta es tracta... €8 una esmena en
la qual nosaltres no veiem clar el fet que digui «una altra garan-
tia suficient»; creiem que aixo és una qliestid molt etéria i
volem donar-hi una seguretat millor, i per aixo nosaltres diem
. «mitjangant aval bancari suficient», ens mereix molt més ga-
rantia que no pas aquesta altra alternativa d’«una altra garantia
suficicnt».

Moltes gracies, senyor President.

i71 Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casanovas. Per a un
torn en contra, té la paraula I'IFlustre Diputat senyor Marti.

EI Sr. MARTI I FERRE : Gracies, senyor President. Crec
gue el Parlament... Perdoni que no faci la defensa de ’esco, a
part que per cortesia, no solament, sind perqueé crec que estem
davant d’un article molt important. L’article onze d’aquest
Projecte de Llei, d’acord amb la filosofia de tot el Prgjecte, diu
que el parc tematic s’ha de comengat a construir, 1 que no es
podran donar llicéncics a la zona urbanitzable fins que no es-
tigui construida una tercera part d’aquest parc tematic. Per
tant, al que anem ¢s a garantir que hi hagi un parc tematic im-
portant i que no hi hagi una especulacio; per tant, total transpa-
réncia, que no hi hagi una especulacio a través del sol urbanit-
zable. Aleshores, tant el Grup Socialista com el Grup d’Es-
querra Republicana, amatents a aquesta possible especulacio,
augmenten aquestes garanties 1 divuen que sigui, o dues terceres
parts ja construides del parc d’atraccions, del parc tematic d’at-
raccions, o bé la meitat, com diu el Grup d’Esquerra Republi-
cana. Davant d’aquesta preocupacio, jo els voldria fer una re-
flexid : és necessari que la construccid del centre recreatiu tu-
ristic es faci globalment, és a dir, al més rapidament possible,
pero amb les garanties; necessitem que el pare tematic es faci
rapidament, i bé, en primer lloc, pero, simuitaniament, si és
possible, es faci ja tota la zona urbanitzada i tambeé la zona es-
portiva. Per tal de garantir aix0, aquest article onzg preveu que
en ¢l cas que estigui feta la tercera part, ja a partir d’aqui, hi
hagi per part de 'empresa adjudicataria una garantia, a traves
d’un aval bancari, o d’una garantia suficient davant del Govern
de la Generalitat, perque, en cas que no s'acabi el parc tematic,
tinguin ja la liquidesa suficicnt, donada pels matcixos promo-
tors, perqueé la Generalitat acabi el parc tematic.

Aleshores, jo, senyor President, si m’ho permet, i per donar
més fermesa als arguments del portaveu en aquest moment de
Convergencia i Unio, oferiria a I’'esmena d’Esquerra Republi-
cana una transaccional, que digués, a més a meés d’altra garantia
suficient, digués «altra garantia suficient en dret», de manera
que quedés ben clar que la zona del parc tematic quedara garan-
tit el seu acabament, malgrat..., o sigut, conjuntament amb
tota la zona urbanitzable i la zona esportiva,

Per tant, la hi passo, senyor President; si fos admesa per Es-
querra Republicana, per a nosaltres seria un plaer poder-los-hi
votar favorablement.

Gracies, senyor President. (1.7. Sr. Casanovas suixeca per
parlar.)

El Sr. CASANOVAS : Si, senyor President, quant a ’esme-
na transaccional, que entenem que és a la nostra esmena
nimero 69, Padmetricm, i retirariem, perqué pugui prosperar,
la nostra esmena 69, bé que mantenim en peu la nostira
esmena 68,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Casanovas. El senyor
Secretari vol donar..., la senyora Secretaria vol donar lectura a
I’esmena transaccional?

La Sra. SECRETARIA TERCERA : «A la Mesa del Parla-
ment. Antoni Subira i Claus, Portaveu del Grup parlamentari
de Convergéncia i Unio, d’acord amb el que disposa Particle
103.2 del Reglament del Parlament, presenta la segiient
esmena transaccional a I’esmena namero 69, presentada pel
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya a l’ar-
ticle 11 del Projecte de Llei de Centres Recreatius Turistics.
Text que es proposa : afegir al final de ’article o altra garantia
suficient en dret’’. Palau del Parlament... ».

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. Algun Grup s’oposa a
la seva tramitacio? (Pausa.)Queda admesa. Moltes gracies.

Votem I'esmena numero 66, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots cn contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 53 en
contrai6 abstencions.

Esmena 67, del Grup Socialista.

Vots afavor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 55 en
contrai 3 abstencions.

Esmena namero 68, d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Votsafavor?

Vots encontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 56 cn
contrai 4 abstencions.

Esmena transaccional a ’esmena 69, d’lisquerra Republica-
na de Catalunya.

Yotsafavor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat aprovada per 62 vots a favor, 24 en
contraicap abstencio.

Votem ara ’article onzeé, amb la modificacid de 'esmena
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transaccional que ha quedat aprovada.

Votsalavor”

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 58 vots a favor, 22 en
conlrai 8 abstencions.

Article 12. Esmena 72, del Grup Socialista. Per a la seva de-
fensa, te la paraula 'Hustre Diputat senyor Gibert,

El Sr. GIBERT : Gracics, senyor President. Senyores i seny-
ors diputats, [cs dues Gltimes esmenes que em toca defensar,
la7211a73, conjuntament, si m’ho permet...

ElSt. PRESIDENT : Si, senyor.

El Sr. GIBERT : ...que s6n d’un tema que també, amb
aquella mateixa distribucio d’esmenes de qué parlaivem abans,
sOn temes que ja s’han parlat, perd que hi tenim alguna cosa a
dir : ¢és el tema de Particle 13, fonamentalment, és a dir, cl
tema dels munmerus clausus de parcs, de les franquicies tempo-
rals, del monopoli temporal, per tant, d’explotacié de parcs
gue preveu el Projecte de Llei. I reconeixem que, en aquest
sentil, tenim un sentiment una mica contradictori, perqué en-
tencm que la intencid o una part de la intencid, com a minim,
€s bona : cs tracta de garantir ’éxit de les implantacions, es
tracta d’evitar possibles fracassos, que no serien bons; és cl
tema aguest, molt de moda, de la competéncia viable —aixi ho
interpreto. Pero, d’altra banda, ens resulta forga insolit que li-
berals com vostes posin en qliestio —en alguna mesura, alme-
nys, cncara que el scnyor Marti ha dit que no— la llibertat
d’empresa, ¢l lliurc mercat, la lliure competéncia; ¢l senyor
Marti ha dit que no és aixi, ho ha dit molt explicittament amb
una argumentacio per a nosaltres poc convincent, perqué és un
fet, em sembla, que si en un moment determinat, després de
"adjudicacio d’aguest primer parc, un grup o empresa sense
cap gjut, sense cap estimul, sense demanar res a canvi, vol —i
€s una hipotesi plausible—~ comprar terrenys, i sense cap d’a-
quests avantatges, d’instatlar un parc d’atraccions, per exem-
ple a una zona —aquest mati també en parlivem— de munta-
nya, on podria fer una funcio de reequilibri territorial impor-
tant, i €s un cas no descartable, {ins i tol potser molt possible,
dongs, be, no ho podria fer, aquesta és la veritat. En funcio d’a-
quest Projecte de Llei, no ho podria fer, i, aixo, evidentment,
no¢s pol dir que no coarti la llibertat d’empresa.

D’altra banda, hi ha una cosa que implicitament diuen
vostes, no ho diem nosaltres, també n’hem parlat aquest mati,
i €s que, de let, de fet no hi ha implantacio possible d’un parc
d’aquestes dimensions sense acord amb el Consell Executiu de
ta Generalitat, i, per tant, des d’aquest punt de vista, aixo seria
superflu,

Ens cal suposar que en funcio de converses amb diferents
grups deu ser una exigéncia —potser per la viabilitat economi-
ca del parc— que no hi hagi una competéncia immediata, i
aquesta seria, en tot cas, Unica explicacio, perqué, per la
resta, no nomes ho (robem un atemptat contra la llibertat
d’empresa, sind que ho trobem superflu, ho trobem superflu
per aquesta rad : vostes tenen ressorts, cal sempre una negoci-
acid i scrig impossible la instalacio sense negociacioé amb el
Govern de Catalunya.

[En aquestes circumstancics, i malgrat aquella dualitat de
sentiments que deia, nosaltres optem decididament per la Hi-
bertat d’cmpresa, 1 proposem la supressio de Particle 13,

També proposem, en 'esmena 72, la supressio del segon apar-
tat de larticle 12, una mica per les mateixes raons, perod, a més
a més, per uncs raons també més técniques, perqué pensem
que, en tot cas, aixo seria una disposicio transitoria. Es a dir,
["article 12 no ¢€s transitori, diu, en un text que queda vigent en
la Llei, si s’aprova aixi, que «no es podran posar més parcs»,
mentre que despres, el tercer apartat de article 13 hi posa un
termini fix, i, per tant, el deroga al cap de dotze anys. Entenem
que, tecnicament, aqui hi hauria una certa incohcréncia,
encara que, evidentment, aquest €s un tema menor.

La veritat és que hi ha un altre element que collateralment
hi t¢ a veure, i que ens preocupa també en funcio d’aquesta lli-
bertat d’empresa de qué parlavem i d’altres temes de qué hem
parlat aquest mati —no seré reiteratiu—, i és que suposo quc
estaran d’acord amb mi que la realitzacio, no ja d’un projecte
d’execucid, perd si que d’un avantprojecte d’una instaHacio
com aquesta, requercix un temps llarg, jo diria que un temps
llarg —probablement hi ha qui ja esta treballant cn aixo. La ve-
ritat &s que no s€ quins seran els terminis exactes de 'adjudica-
ci6 del concurs, perd vistos els tramits d’urgéncia amb que
anem em fa por que seran del tot insuficients perqué determi-
nades empreses poguessin concursar-hi.

I m’atreviria també a fer no un consell, no una recomanacio,
sind senzillament i humilment un suggeriment, i és el d’una
lectura atenta de determinades directives de la Comunitat
Europea en funcio d’aixo, que em sembla quc podrien
iHustrar i posar en giicstié determinats aspecies —i en aquest
momernt ja no parlo de la Constitucio, parlo de directives de la
Comunitat BEuropea~— d’aquest tema, concretament article
13 d’aquest Projecte de Llei, i que em sembla que valdria la
pena de tenir en compte.

Jo, per acabar, voldria dir que, com hauran observat els se-
nyors diputats, hem votat en alguns articles «no», en altres
ens hem abstingut, en funcio del grau de discrepancia del Pro-
Jecte de Llei, perd que —i anticipant una mica la intencié de
vot— votarem favorablement —serd I'inic article que votarem
lavorablement— Darticle 14, malgrat que també potser és un
pel supertlu, potser no fa falta, perqué em sembla que la nor-
mativa de normalitzacio lingiiistica és d’aplicacid, encara que
no ho digués la Llei. El votarem lavorablement perqué creiem
que, en aquest cas, especificament, pot fer molta falta.
Diguem que una possibilitat —estem parlant de parcs
tematics— clara és que faci falta traduir, i fer-ho a temps,
abans que es consolidin altres noms, traduir algun aspecte del
que ¢s propiament el tema del parc. Imaginem-nos, per exem-
ple, que el tema del parc fos —i és una possibilitat, em
sembla— allo que en funcio de "aparici6 a la Televisio Espany-
ola sc’n diuen «Telenecos», eh?, caldria, em sembla que seria
necessari anticipar-nos i traduir-lo abans que aquest nom s’im-
pOSCS, 1, en aquest sentit, i no pas en nom del Grup Socialista,
sind a titol personal, m’atreveixo a fer un suggeriment, un sug-
geriment que aniria una mica a mitges entre dos noms, un
nom molt encertat d’una traduccio que a Catalunya hem fet, la
dels «Barrufets», la dels « Patufets», que té una auténtica hijs-
toria a Catalunya, i suggeriria un nom per a la traduccio dc
«Telefiecos», que és el de « Prenafets». (Rialles.)

Moltes gracies, senyor President. (Rialles.)

LI SR, PRESIDENT : Gracies, senyor Gibert. Per a un torn
en contra, té la paraula el senyor Prenaleta... (fortes riafles), ail,
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vull dir el senyor Marti. (Remor de veus.)

El Sr. MARTI I FERRE : Senyor President, la veritat és
que, I’honor que em fa, no me’l mereixo. (Remor de veus.)
Perdo, cada un té respecte a les persones quan les concix.
(Remor de veus.)

Estem davant les esmenes que presenten a [article 12.2 1 a
Particle 13 el Grup Socialista, i també el Grup d’Iniciativa per
Catalunya.

Realment, durant el debat hem dit molis cops la necessitat
de dividir en dues zones ¢l territori catala per tal de buscar un
equilibri territorial a través de la implantacié dels centres recre-
atius i turistics que preveu aquest Projecte de Llei. Per tant, no
reitcraré aquest argument, malgrat que €S vigent en aquest
moment, per oposar-me a aquestes esmencs.

El que si que he de dir, quan es diu..., s’ha referit, el senyor
Gibert, a la llibertat d’empresa per part d’un grup, per part del
Grup Convergéncia, en diem liberal, el moviment liberal, amb
molt de gust, a més, amb molt d’orgull, perd hem de dir : li-
bertat d’emptesa total. En el concurs pot actuar una empresa o
grups d’empreses perqué {ins i tot creiem que en els mitjans
empresarials catalans no hi ha potser empreses gue tinguin
Pexpericncia necessaria en el parc tematic, i la poden tenir en
la part esportiva o en la part urbanitzable, i, per tant, unir-se a
empreses d’altres paisos, d’altres contrades, amb empreses ca-
talanes, i presentar-se al concurs d’adjudicacio. Per tant, total
ltibertat d’empresa quan es fa el Projecte de Llei i, per tant,
obert a tothom. [ torno a repetir sempre la matecixa paraula
transparéncia total a I’hora del concurs.

Diem, aixo si, i amb aix0 jo voldria referir-me una mica..., i,
perdd, no faig cap allusio, perd el senyor Curto no hi €s ara,
bé, perd tambeé és de Tortosa, igual com jo, alla, el mon agrari
el vivim molt intimament i diem que no podem dir blat si no és
al sac i ben lligat. Jo els he de dir que aquest Projecte de Llei
obre unes perspectives molt bones per a Catalunya, davant la
creacio de centres recreatius i turistics, pero no, com deta un
periodista, diu : «N’hi ha, de cua d’empreses que volen
adjudicar-s’ho...! » Tant de bo que aixo succeeixi després d’a-
quest Projecte de Llei. Perd el que si que els puc dir, senyores i
senyors diputats, ¢és que, de la mateixa manera que ens dema-
naven en Comissi6 —i molt concretament el portaveu
socialista—, que donéssim informacié de qué succeeix fora de
Catalunya, fora de I’'Estat, qué succeeix, que ens demanen, per
tal d’establir aquests centres recreatius i turistics els altres pai-
sos. Jo ara si que els vull dir que aguelles empreses gue tenen
ja una certa trajectoria —i, per tant, molta experiéncia-- en el
camp de parcs tematics —em referiré a Colonia Terra, que son
el Colony més el Sheraton Management, més la Société des
Centres de Commerciaux, o Zygofolis, on estd la Caisse des
Dépdts, Banque Paribas, Société Général, Sorexho, la Univer-
sal Studios, que tenen la MCA; Asterix, on estd la socictat
francesa d’Ftudes, Réalisations de Gestion, accionistes, etcé-
tera, la Barclays, Busch —la primera cervesera americana, que
té quatre parcs tematics—, Dark Continent, Old Country, Ad-
venture Island, Sesam Place, o Management Resources, que
és un consulting que esta presidit pel senyor Henry Kissinger...
Consultats tots aquells, quines eren aqueliles posicions refe-
rents a Catalunya, 1 deien : «Catalunya, en si, pot donar, pot
tenir aquests centres recreatius i turistics, sempre que no s'es-
tableixi el que ha passat a Paris, que son experiencies negati-

ves, que no hi hagi unes competéncies excessives en ¢l si, en el
moment de la installacio». 1 demanaven molt meés, logica-
ment. Les empreses, quan diucn : «Home, vostes ens haurien
de donar dotze anys, o catorze, els que vulguin, perd mai
menys d’aquests sis anys que marca Particle [3». Per tal de
buscar la viabilitat que deia el Conseller aquest mati, aquest
Projecte sera viable, o sigui, sera efeclin per a tot el poble de
Catalunya, podra gaudir-ne tot el poble de Catalunya, si el fem
viable, 1, per fer-lo viable, cal que el concurs quedi cobert i
quedi ben cobert a través d’empreses que donin garanties
suficients.

Dit aixd, per tant, nosaltres ens hem d’oposar a les csmenes
del Grup Socialista i del Grup d’Iniciativa per Catalunya. I, al
matcix temps, també vull dir —ja que no hi ha més
esmenes—, també, que jo crec que és funcid d’aquest Parla-
meni controlar I’Executiu, i també fer-ho des del Grup de la
majoria, i €s per aixd que ara jo també aprofito I’avinentesa d’a-
questa ultima intervencio perque el Grup de Convergencia i
Unid es comprometi, en el moment que es faci 'adjudicacio
del concurs a ’'empresa o les empreses pertinents, dels centres
recreatius i turistics al nostre pais, que sigui €l Conseller qui
vingui en sessio informativa al si de la Comissio d’Industria,
Comerg i Turisme per tal d’informar de com han anat tots els
tramits i es faci un seguiment exhaustiu de totes les quiestions
que afecten aquest Projecte de Llei. Crec que aquesla és la
manera veritable de donar resposta a totes aquelles males inter-
pretacions que s’han fet fora de la Cambra —no en el si de la
Cambra—; ha estat un debat, jo crec, elegant, cortes i cn pro-
funditat, i en cap moment hi ha hagut ofenses per cap banda.
Hi ha hagut negociacio i hi ha hagut dialeg, pero fora d’aqui si
que és cert que en algun mitja de comunicacio s’ha pogut en-
tendre com si aquest Projecte de Llei tingués quelcom al darre-
re que no es pogués confessar. Crec que, a través d’aquest
debat, aixd ha quedat totalment eliminat, i per si hi mancava
alguna cosa, creiem que és necessari que el nostre Grup, coma
majoritari, sigui el primer a demanar-li, senyor Conseller, Ho-
norable Conseller, informi al seu moment, quan I’Executiu
aprovi I'adjudicacio d’aquest concurs, faci una sessio informati-
va en el si de la Comissio d’Industria, Comerg, Consum i
Turisme.

Molies gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Passem a votar
lesesmenesa Particle 12,

Esmena 70, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 21 vots a favor, 59 en
contrai S abstencions.

Esmena namero 72, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Votsenconlra?

Abstencions? :

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 39 en
contrai 3 abstencions.

Votem a continuacio 'article dotze, segons el Dictamen de
la Comissio.

Vots a favor?

Voisen contra?

Fascicle segon
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Abstencions?

Aquest article ha cstat aprovat per 59 vots a favor, 22 en
contrai 5 abstencions.

Article tretze; hi ha 'esmena 75, encara no defensada, dcl
Grup Mixt. Per a la seva defensa té la paraula I'lHustre Diputat
senyor Latorre.

Ll Sr. LATORRE : Gricies, senyor President. Mitjangant
aquesta esmena, el nosire Grup parlamentari pretén la supres-
sio d’aquest article, 1 ho fa en consideracid als arguments que
s’exposaven aquest mati a I"hora de defensar 'esmena a la tota-
litat. Entecnicm —i continuem entenenl— que ¢l Projecte de
Llei ¢s innccessariament protcccionista. Jo no cansaré la
Cambra insistint en argumenis ja exposats. Lfectivament,
aquesta sera tamb¢ altima intervencid d’aquest Diputat en
aquest debat, aquest debat que ha cstat mancal de dialeg,
encara que ha cstat un debat civilitzat. Nosaltres hem criticat el
procediment aquest mati, i, ara, quan ’1Hustre Diputat senyor
Marti feia un oferiment, feia una proposta de compareixenca
de I’'Honorable Conseller de Cultura davant la Comissié d’In-
dustria per tal d’informar de adjudicacio del concurs d’aquest
parc, nosaltres ens alegim a aquesta proposta matisadament. A
nosaltres cns agradaria —ens agradaria— que aquesta compa-
reixenca tingués lloc abans d’adjudicar aquest concurs i, si fos
aixi —i si fos aixi—, i sense que aixo representi cap tipus de
condicionament per a I’Exccutiu, cap tipus de condicionament
per a I’Executiu, només la informacié d’aquesta Cambra, si
aixo fos aixi, nosaltres repetiriem aguesta esmend.

Giracies.

LI Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Latorre, Per a
un torn en contra, té la paraula 'IHustre Diputat senyor Marti.

El St. MARTI | FERRE : Grécies, senyor President. Jo do-
naria els arguments que he donat abans tant al Grup Socialista
com al Grup d’Iniciativa per Catalunya; per no reiterar-me,
son els mateixos que donaria al senyor Latorre, pero també,
per cortesia, vull dir-li una cosa : ¢l Conseller, I’Honorable
Conseller de Comerg, Consum i Turisme, si ens informés
avui, I’Onica cosa que podria fer és dir-nos i recitar-nos el Pro-
jecte de Llei o 1a Llei que ara quedara aprovada en el si del Par-
lament. Es a dir, aix0 significaria tant com dir que hi ha
quelcom mes al darrere del Projecte de Llei o de la Llei que
estem aprovant dintre del Parlament sobira de Catalunya. O
sigui, per tant, és improcedent. Sera molt més procedent —i
perdoni que m’hagi de negar a aix0— en el moment que en el
si del Consell Executiu es prengui la decisio d’adjudicacid, que
els diguem per qué s’ha adjudicat a una empresa i quina és, i a
quin lloc, molt abans —i fins i tot jo podria dir que amb més
profunditat— que es faci als mitjans de comunicacio. Aixo si
que ho trobo logic, i ens reafirmem, doncs, en aquest oferi-
ment, que crec generos, i no generds, sind obligat, fins i tot,
per la mateixa majoria, que ens obliga a ser transparents davant
tots els altres grups pariamentaris.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Marti. E1 Grup
d’Esquerra Republicana vol agrupar les dues esmenes que
resten, 91 1 927 (Pausa.) Per a la seva defensa, té la paraula
P'HHustre Diputat senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS : Moltes gracies, senyor President.
Nosaltres, aqui, en el curs del debat, hem pogut observar —i
meditar profundament— que hi ha una s¢rie de salvaguardes

per a la installacio d’aquests macropares d’oci, i, entre les
molies coses que hi ha, una d’clles, que nosaltres entenem que
sON necessaries, perque aixo vol unes inversions importants,
sofreixen un risc, han de tenir uncs certes garantics... Tot aixo,
ho comprencm. Perd comprenem que aquestes garanties
tenen un cert limit; es diu que a les zones de Catalunya, alme-
nys els dotze primers anys, només n’hi haura dos, de parces d’a-
quests, ks divideix el territori de Catalunya en dues zoncs,
perque en una s’hi ubiqui ¢l primer centre; en la segona zona,
el segon centre, 1 encara ara, aqui, en article 13, ens trobem
una altra salvaguarda : quc no s’autoritzara ¢l funcionament
—del segon centre, suposem, perqué diu «d’un altre centre»,
si només n’hi ha d’haver dos, ha de ser el segon— fins quc
haura transcorregut un termini de sis anys de U'entrada cn fun-
cionament del primer. Aixo ho trobem realment una mica ¢x-
cessiu, 1, per conscgient, nosaltres retirarem les dues esmencs
que tenim presentades, la 76 i la 77, 1 al seu moment demana-
rem que es voti separadament el punt 1 dels altres dos punis de
Particle 13, Com que aquest torn veig que ha estat aprofitat per
la majoria dels esmenants per fer un torn d’explicacié de vol
—gairebé ho diriem aixi-—, en el meu cas també¢ voldria
aprofitar-lo per creure que aquesta Liei, que haurem aprovat
d’aqui a uns moments en aquest Parlament, sigui una llei que
respongui al que nosaltres enteniem en el comengament, quan
anuncidvem —en ¢l comengament de la discussid, aqui al
Ple— la nostra abstencio a les esmenes a la lotalitat, sigut una
llei positiva que permeti reglamentar aquests parcs i que pugui
ser aplicada — vostes saben que les lleis depenen molt de I"apli-
cacio quc s’hi dona— amb un criteri ampli, en defensa dels
interessos majors del poble de Catalunya i, en aquest cas, dels
interessos turistics def poble de Catalunya.

Res més, senyor President. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Casanovas.
Malgrat haver estat retirades aquestes ducs esmenes, el senyor
Marti...? No vol consumir un torn en contra. Moltes gracies.

Passem, doncs, a la votacid de "article tretze.

Esmena 73, del Grup Socialista.

Vots a favor? Agrupem la 74, també, perqué és de supressio,
i és del Grup d’Iniciativa.

Vots en contra?

Abstencions”

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 25 vots a favor,
53 en contra i 6 abstencions.

La 75 és exaclament de supressio, es pot considerar decaigu-
dainoes vola. Les altres dues estan retirades...

Per consegiient, passem a votar el text de Particle tretze,
segons el Dictamen de la Comissio, amb excepcio del punt 1.
D’acord, senyor Casanovas?

Vots a favor?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest article, amb P’excepcio del punt niimero 1, ha quedat
aprovat per 59 vots a favor, 29 en contra i cap abstencio.

Votem, acte seguit, el punt 1 d’aquest article.

Vots a favor?

Voisen contra?

Abstencions?

Aquest punt de article tretzé ha quedat aprovat per 56 vots
a favor, 32 en contra i cap abstencio.
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Acte seguil, 1 st no hi ha inconvenient per part dels grups,
volarem conjuntament, perque no hi ha esmenes, larticle 14,
les Disposicions Finals Primera i Segona, I’Exposicido de
Motius i el titol de Ia Liei. (Pausa.) i haassentiment, per con-
segitent? (L'1. Sr. Gimeno saixeca per parlar) El senyor
Gimeno té la paraula.

L1 Sr. GIMEENO : Voldriem que s votés separadament ’Ex-
posicio de Motius.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Doncs, es vota I'article cator-
z¢&, les Disposicions Finals Primera i Segona i el Titol de la Llei.

Votsalavor?

Aquests particulars han esiat aprovats per unanimitat.

Hs vota a continuacio PExposicio de Motius.

Votsafavor?

Votsen contra?

Abstencions?

L' Exposicid de Motius ha quedat aprovada per 60 volts a
lavor, cap en conira i 29 abstencions.

InterpeMacio al Consell Executiu,
tramitada pel procediment d’urgéncia,
sobre els recents brots de racisie

La Presidéncia entén que en la defensa de les darreres esme-
nes cada un dels grups ha fet 'explicacio de vot; aixi ho entenc.
Per consegiient, malgrai aixo, se’ls ofereix, sembla que la
interpretacio ha estat correcta, i per conseglient passem al punt
sete de ordre del dia, que és la interpeklacio al Consell Execu-
tiu, tramitada pel procediment d’urgéncia, sobre els recents
brots de racisme a Catalunya, que formulen els diputats scny-
ors Joan Oliart, Joan Abelld, i la diputada senyora Rosa Bare-
nys, del Grup Socialista. T¢ la parauta I'IHustre Diputat senyor
Joan Oliart. :

ELSr. OLIART : Gracies, senyor President. Senyores i seny-
ors diputats...

(ki M. H. Sr. President s'absenta del Salo de Sessions i 1], Sr.
Vice-President Primer el stbstitueix en la direccié del debat.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Prego als iHustres di-
putatssilenci... Gracies.

El Sr. OLIART : Un dels llibres que més han influil el meu
pensament ¢s, sens dubte, el Tractat de la tolerancia, de Vol-
taire. Després de la scva lectura vaig comprendre que, si vols
ser del partit dels tolerants, has d’estar disposat sempre a co-
mbatre la ignorancia i denunciar la intolerancia. Vaig assumir
aquest compromis, senyores i senyors diputats, el manting,
per aixo m’he dedicat a la politica i per aixo milito en un partit
progressista.

Amb aquest anim pujo avui aqui per denunciar uns fets i un
silenci, perd abans de parlar dels fets 1 del silenci els diré que
considero despreciable tola discriminacid i1 la més despreciable
de totes, aquella que t¢ per motiu i color de la pell.

[ ara parlem dels fets. Conviuen amb nosaltres, des de fa ja
anys, estrangers, treballadors estrangers que han hagut dc
deixar la seva terra —uns per motius politics; cls més, per
motius economics—, de la mateixa manera que treballadors es-
panyols i treballadors catalans van haver de deixar, també per
aquests motius, la seva terra, per millorar la seva situacio. En
alguncs localitats s han aixecat veus contra clls, contra aquests
treballadors cstrangers, 1 $’han vist alguncs actituds quc

podem dir que son clarament racistes, que tenen aquest signe.

El cas més greu i conegut, per aixo, ¢s el protagonitzat pel ja
celebrec —tristament célebre— Alcalde de Santa Coloma de
Farners. s va inventar uns passis, que son un atemplat de
lliure circulacid de les persones, va encomanar fer uns escor-
colls domiciliaris, que son també una violacio del dret a la inti-
mital i del domicili de les persones; va manar també a la
Guardia Urbana que parés els cotxes dels alricans —parades
discriminatories perquce no ¢s parava a ningl mes—; ¢s van re-
tenir illegalment, el 24 de novembre, alguns africans que no
duien el passi. L’Unic precedent que jo conec actualment és ¢l
regim pretroria de la Unid Sud-africana, el régim de Pieter
Botha que, des d’aquest Parlament, s’ha condemnat cn repeti-
des ocasions, i a Catalunya ja fa més de set-cents anys que €s
van abolir ¢l serfs de la gleva; és ’Ultim precedent que (¢ Cala-
lunya d’un cas similar.

Aquesta actitud muonicipal ha propiciat ’accio directa dels vi-
olents i dels intolerants, que en totes les societats n’hi ha, i van
comengar unes pintades murals : « Fora negres, matar negres,
Ku-Klux-Klan» i un mati onze cotxes de treballadors africans
van tenir punxades les seves dues rodes. Aquests son cls fets,
de moment; n’hi ha més.

[ ara parlem del silenci : el silenci és el del Govern de Catalu-
nya. No ha dit res fins ara, el Govern de Catalunya, i jo pregun-
to a aquesta Cambra i pregunto als ciutadans de Catalunya : és
que un Govern democratic, elegit pel poble, no té res a dir
quan es violen els drets fonamentals de la persona? Tampoc ha
fet res per facilitar la integracio social d’aquests estrangers, o
quan s’aixequen aquestes veus d’intolerancia, que minen els
mateixos fonaments de la democracia, un Govern democratic,
no hi ha de dir res? Per qué aquest tan perllongat silenci? Es
que el tema els rellisca, al Consell Exccutiu? Es que no es
volen perdre vots? Mcs val perdre alguns vots, si¢s el preu del
consentiment dec coses com aquestes. Perque potser alcalde
és Convergent, o potser perqué ja pesa molt el vell caciquisme
que darrerament dona suport a Convergencia i Unio. Segur, sc-
nyores i senyors diputats, que de tot hi ha una mica, i &s potser
per aixo que ara llegim en els mitjans de comunicacio que el
Consell Executiu es retira deu dies a reflexionar sobre el tema
. esperem el resultat d’aquests exercicis espirituals.

Si el Govern no ha parlat, en canvi si que ho han fet alguns
representants d’un del partit que forma aqui la coalicio majori-
taria, Convergéncia Democratica, perd pel que han dit era
millor que haguessin callat. El seu Secretari General actual
~que en aquell moment encara no ho era— va dir : «aixo €s
una simple barrabassada». Curiosa barrabassada aquesta! Curi-
osa barrabassada! I un diputat, que seu avui aqui, va dir :
«aix0 és una confabulacié socialista». Per que no va afegir
també judeomagonica, 1 aixi hauria arrodonit més la frase? Si
es vol sentir altudit, tindra ocasio de fer-ho...

I aquest silenci, senyores i senyors diputats, dona ales als re-
accionaris, i aixi veiem com en les cartes al director s’escriuen
cartes de signe racisia, i aixi veiem que en un programa de
radio, doncs, de deu persones que van intervenir vuit ho varen
fer en clau racista, i aixo 4 mi em fa fer unes reflexions; jo
SUPOSO que a vostes, senyores i senyors diputats, també, Deu
anys enrere, aixo era impossible; en.cl moment que s’acabava
d’aprovar la Constitucio Espanyola i estava en discussio I’Esta-
tut d’Autonomia era impossible que les veus reaccionaries s at-
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revissin a mostrar-se publicament. Que ha passat, dongs,
perque hi hagl hagut aquest canvi? Deu minuts no em donen
gaire temps per for una analisi; Unicament diré que d’aquests
deu anys, nou, son de govern de Convergéncia i Unid : alguna
influcencia deu haver-hi amb la politica que durant aquests nou
anys s ha dut des del Govern de Convergencia i Unid.

Nosaltres, uns quants diputats i aquest diputat que cls parla
vam visitar Santa Coloma i els puc dir que d’aquesta visita a
Santa Coloma dc Farners en vam treurc una impressio molt
positiva. Primer vam poder verificar els fets, €s a dir, que tot ¢l
que havien dit cls mitjans de comunicacio era cert, pero des-
prés vam veure que tots aquests treballadors africans la anys
que viuen alla i que tenen voluntat d’integracio, i vam veure
tamb¢ una cosa molt bonica : vam veure catalans, persones de
Santa Coloma de Farners, de Salt i de Girona, que han format
una escola d’adults per ensenyar-los a llegir, perque d’aquesta
manera puguin després anar als cursos de PINEM i puguin
aprendre un ofici. Aquesta escola ¢s diu Samba Kubally |
aquests monitors no cobren absolutament res, i cn sorlir del
scu treball van alld a ensenyar i alguns, els de Girona i els de
Salt, agafen el seu cotxc 1 amb les scves pessctes es gasten la
bernzina per anar a Salt i per anar a Girona, iaixo és formidable,
i aix0 és molt bonic. | van presentar, el mes d’oclubre, un pro-
jecte als Scrveis Territorials de la Generalitat perque els donés
alguna subvencio, perqué els enviés algun material i encara no
han rebut cap resposta. Quin contrasi, senyores i scnyors dipu-
tats! Quin contrast!

Bé, conclusio de tot aixo : els treballadors estrangers, senyo-
res i senyors diputats, necessiten el nostre ajut t la nostra co-
mprensio, Ells volen treball, pau i amistat, i nosalires no els ho
podem negar, perque ens negariem nosaltres mateixos.
Demostrem-os, dones, que som una societat oberta i que
estem per la construcciod de la democracia, perque la construc-
cio de la democracia vertaderament comporta ’cstabilitat 1 la
convivencia,

Senyors del Govern, del Consell Executiu, qué pensen fer
sobre aquesta sitvacio? 1 st pensen fer alguna cosa, diguin-nos
també per queé no han fet abans.

Moltes gracies, senyores 1 senyors dipulats; moltcs gracies,
senyor President.

Il Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Oliart. El Senyor Con-
scller de Governacio té la paraula.

1 Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Yosep Gomis) :
Senyor President, senyorcs i senyors diputats, jo he seguit amb
molta atencio, senyor Oliart, el seu discurs, i li haig de dir amb
tota sinceritat que en bona part jo hi coincideixo perfectament,
plenament. Tota aquella part del discurs que no obeeix o gue
no fa referéncia a judicis d’intencions i a valoracions que real-
ment jo penso que s’cscapen, fins i tot al mateix contingut dels
fets que han motivat la interpeHacio.

En alguna cosa podem coincidir, segurament, i hi coincidim.
La imatge d’una Catalunya racista no és certa, El conceplc de
racisme cntés com a fet segregatiu de races, cultures, etnics,
no t¢ cap mena de tradicid historica a Catalunya; en tant que
terra de pas i accollida de forasters, la convivéencia humana i ta
formaci6 social son fets suficientment demostrats a la nostra
comunitat. Altra cosa €s que per causcs socio-cstructurals cs
produeixin lets aillats d’incomprensio, que hem de rebutjar, i
deguts, basicament, a un problema social i cconomic.
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Per resoldre aquest tema cal, doncs, per partt dels poders pu-
blics, que es lacilitin a tothom els mitjans que afavorcixin la
plena integracio social, com vosté exposava, com voste dema-
nava. Quan en certs moments fatla la convivéncia, correspon
als poders publics el restabliment de 'ordre convivencial alte-
rat; particularment si, com a resultat del camul d’atencions,
se’n deriva una problematica incident en materia de I'ordre pu-
blic. Aquesta tematica, tal com ens demostra la realitat, sol
produir-sc cn arees geografiques molt limitades. En aquest
sentit, és matéria dels poders municipals evitar friccions entre
les diverses cultures o comunitats que hi conviucn, facilitant a
les més desprovistes oportunitat d’inscrir-se de manera digna
en la vida social i, a les pre-existents, els mitjans de vida neces-
saris perqué no rebin cls nouvinguts com un potencial perill,
social 1 economic. En aguest terreny, senyor Oliart, ¢l Govern
de la Generalitat ha de posar 'ajut necessari perque alla on no
arribi el poder municipal es garanteixi la prestacio d’aquesta
tasea assistencial. En aquest sentit, ta voluntat és clara, tant pel
fet de ta creacid del Departament de Benestar Sociat com per la
tasca que aquest ja ha anat realitzant i execulant cn aquest sen-
tit. Cal, perd, ésser conscients que, en gran mesura, la solucio
dels fets com cls que han suscitat la scva interpelacid passa
per aplicacio del marc en matcéria d’cstrangeria, que ¢s un
tema la competencia del qual té reservada de manera exclusiva
I’Bstat i no ho dic —i voldria que em cregués— per traslladar ¢l
problema i el fonament de la seva interpetlacio a un altre terre-
ny, simplement com a analisi de la realitat.

Pero ja concretant el fet que ha motivat la seva interpchacio,
la pregunta que jo també hauria de fer és la segiient : quin cap-
teniment pensa tenir el Govern central per a la correcta aplica-
ci6 de ta Llei d’Estrangeria? (Remor de veus.) No, no vaig per
aix0, La correcta i estricla aplicacio de la legislacio en materia
d’cstrangers, pel que fa als scus drets i llibertats, el régim
d’entrada, els documents d’entrada i visats o la permanéncia i
documentacio d’estada i residéncia, a les condicions de treball,
a Pexpedicio dels carncts i de documents de residencia, cleéte-
ra, son mesures que poden evitar situacions conflictives. La
no-aplicacid o laincorrecta aplicacio d’aquesta legislacio signili-
ca una elerna font provocadora de conflictes, que son aixi re-
mesos a ’ambit municipal, per les mancances cstatals en
aquesta matéria; dur a terme una tasca assistencial quan no s’a-
plica correctament la llei, és comencar la casa per la teulada,
sense tenir clements suficients de planificacio i, en tot cas, té
I'efecte d’emmascarar les errades i, a vegades, cls descongixe-
ments a I'hora d’aplicar aquesta legislacid. Aixd no obsta, dit
aix0, no obsta perqué no s’hagi de fer una lasca conscienciado-
ra 1 d’ajut a la convivéncia social en la qual, malgrat no entrar
estrictament en el scu ambit —ambit legislatiu que ¢&s
'estatal-- i en la mesura que afecta territoris especialment
d’ambit municipal de Catalunya, el Govern de la Generalitat
esta posant el maxim intercs i els mitjans que t¢ al seu abast
amb I’csperanga que puguin desapareixer fets com els que avui
ens ocupen.

Permetin que acabi. El Govern de la Generalitat condemna,
senyor Oliart, i condemnara sempre qualsevulla actitud que co-
mporti discriminacions racials.

Fl Sr. PRESIDENT : Gracies, llonorable Conseller. El
senyor Oliart per a un torn de réplica, per ¢inc minuls,

FI Sr. OLIART : Senyor President, scnyorcs 1 senyors dipu-
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tats, la seva resposta, indubtablement, senyor Conseller no
m’ha satisfet ni m’ha resolt ¢ls meus dubtes. Voste ha apres
molt rapidament ¢l que altres Consellers aqui ja son mestres
consumats, és a dir, passar la responsabilitat sempre a una altra
administracié o, cn qualsevol cas, dir que els fets no son tan
importants com sembla que ho siguin. Comengaré pel tema
aquest de passar la responsabilitat a un altre, 1 voste s’ha referit
a la Llei d’Estrangeria. Jo crec que ha de quedar molt clar que
aquests son dos debats completament diferents. El racisme, se-
nyores 1 senyors diputats, és una actitud psicologica i sociologi-
ca i no té res a veurc amb la Llei d’BEstrangeria. La Llei
d’Estrangeria, per altra banda, va ser votada en ¢l Congrés de
Diputats també amb els vols de Convergéncia i Unio, i si Con-
vergencia i Unid creu que aguesta Llei no és aplicada correcta-
ment pels governadors civils, que son ¢ls que ’han d’aplicar,
doncs, aleshores, Minoria Catalana pot presentar les inter-
pellacions corresponents en ¢l Congres de Diputats; ¢s alla.
Pero ¢s que, a més a més, hi ha una Senténcia del Tribunal
Constitucional sobre {a Llei d’Estrangeria de Uany 1987, sobre
un recurs que havia presentat ¢l Defensor del Poble, i a partir
d’aquesta senténcia que només modifica dos petits aspectes
sobre els drets d’associacio i de reunio, la Liei actual és una llei
constitucional i, per tant, no és una llei que sigui racista,
perqué no distingeix entre la procedéncia dels treballadors
estrangers gue venen aqui a Catalunya a treballar; no fa distin-
cid ni per color de pell, ni per costums, ni per creences. Per
tant, en no ser la Llei d’Estrangeria una Llei racista no es pot
posar en aquest debat. Pero és que hi ha mes; hi ha més : ens
estem referint a uns fets que han ocorregut contra uns treballa-
dors que fa anys que estan vivint aqui a Catalunya i que tenen
els seus papers en regla, i aix0 no té res a veure amb la Llei
d’Estrangeria. Vosté tamb¢ ha dit que Catalunya no ¢s racista;
naturalment que Catalunya no és racista; hi ha uns catalans ra-
cistes i uns catalans intolerants, com hi sén a Alemanya, com
hi son a Espanya i com hi son a tot arreu del mon, perd quan hi
ha una democracia 1 s’esta creant aquesta democracia, els
poders pablics han de tallar d’arrel aquestes..., quan es donen
precisament aquestes reaccions. Ho he dit abans : deu anys
enrerc ningll s hauria atrevit a Catalunya a mostrar I'orella re-
accionaria; ara si.

Vosté diu que afavoreix, que volen afavorir la integracio;
estem perfectament d’acord en aixo. Perd qué han fet? Em
parla de Benestar Social i recordo que es va fer una oferta, nofa
gaire, de dir : es poden reunir a les oficines de benestar social.
Doncs, voste no deu estar gaire assabentat, senyor Gomis,
pero a Santa Coloma de Farners no n’hi ha, d’oficina de benes-
tar social, i ningl —perque jo, aixo si que me n’he assabentat
ben assabentat-—- s’ha posat en comunicacié amb el collectiu
d’africans de Santa Coloma de Farners,

Vosté diu que condemna, que el Consell Executiu condem-
na els brots de racisme; naturalment que els ha de condemnar,
pero on els condemna el Consell Executiu? En secret? Les
condemnes ¢s fan publiques, les condemnes es fan perque I’o-
pinid publica sapiga, realment, que un Govern diu : aixd no
esta bé, passi el que passi, i a partir d’aqui és quan, aleshores, el
ciutada té un nord, té un mirall que és el seu govern, el govern
democratic, el que ha elegit i diu : bé, el Govern em diu que
aixo no s’ha de fer, aleshores, aixo, indubtablement afecia po-
sitivament "opinié publica. Perd és que el Govern ha caliat,
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perqué jo no he llegit ni he sentit —i he seguit molt el tiecma de
prop- cap tipus de condemna explicita del Consell Executiu.
L’Gnic que si que he llegit €és que vostés s’havien retirat a refle-
xionar sobre aquest tema durant dcu dies, o que es donaven
deu dics per reflexionar sobre ell. No sé si han passat o no han
passat ja aquests deu dies, pero pel que sembla, encara no han
arribat a cap resolucio perque jo no ’he llegida enlloc. Espero
que si...

Tornem al (ema de la integraci6; vostes ja estan d’acord.
Miri, nosaltres, el mes de novembre, el Grup Socialista va pre-
sentar una Proposicio no de Llei molt detallada que es veura,
precisament, el dimarts de la setmana que ve a la corresponent
Comissio. Hi ha un conjunt de mesures d’integracio; si, seny-
or. Esperem aleshores que vostes la votin aquesta Proposicio
no de Llci, i sera la demostracio real que vostes cstan d’acord
amb aquesta integracio, i nosaltres presentarcm una mocio, i
en aquesta mocio condemnarem aquests fets, i espero que,
aleshores, el Grup de Convergéncia i Unio, doncs, també ho
voti, almenys el Parlament haura fet ¢l que ha de fer un parla-
ment democratic que és condemnar fets antidemocratics, no
democratics.

Per tant, senyores i senyors diputats, nosaltrcs anunciem la
presentacio d’aguesta mocio, i, recollint les paraules del
senyor Conscller, creiem que realment ¢l Parlament assumira
aquesta responsabilital i davant del poble de Catalunya, doncs,
fard, és a dir, aprovara aquesta mocid nostra. Jo vull acabar
amb unes paraules, i dir quc no esta escrit a les estrelles, senyo-
res i senyors diputats, ni en un altre lloc immutable que cls
homes i les dones hagin de ser tractats de diferent manera,
segons sigui ¢l color de la scva pell o les seves creences, Pero si
algl en algun temps ho hagués escrit o ho estigués escrivint
ara, la nostra obligacio seria la d’esborrar-ho immediatament, i
espero que aixi ho femtots, tots. -

Moltes gracies, senyores |
President.

ElSr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Oliart. L'Hono-
rable Conseller vol fer réplica? Moltes gracies.

Passem al punt noveé de 'ordre del dia . interpeltacio al
Consell Executiu sobre la politica general de contractacions
amb empreses consultores o de serveis, que formulen els dipu-
1ats senyors Clofent, Sala i Oliart. T¢é la paraula I'THustre Dipu-
tat senyor Josep Clofent.

senyors diputats; senyor

Interpetacio al Consell Executiu sobre
la politica generai de contractacions
amb empreses consultores

El Sr. CLOFENT : Moltes gracies, senyor President. Senyo-
res i senyors diputats, senyor Comas —avui absent a I’hemici-
cle; no hi ¢és perd pensava dedicar-li especialment aquesta
interpelacio, ja que guan aquest Diputat que els parla va esbri-
nar, arran d’uns fets que a continuacio explicaré, que s’estaven
donant greus anomalies a ’hora de fer contractacions, el
senyor Comas va voler contestar-me no amb ¢l seniit que cra
previsible fer-ho —que jo crec que la scva rcsponsabilitat
’hauria d’haver portal— que era dir : esbrinarem qu¢ passa i
en el Parlament donarem les raons corresponents, sind que es
va prendre la llicéncia d’acusar el Diputat que els parla de coses
gue haura de demostrar. La primera, no cstara cn condicions
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de demostrar-la : com €s que no f€iem preguntes; hem fet pre-
guntes. Com €s que no feiem interpellacions; fem aquesta i se-
gurament en farem altres, d’interpetacions, en temes iguals o
similars a aquests, i farem demostracio expressa que el Diputat
que cls parla pot errar o no cn les seves apreciacions, pero
ningu li pot donar lligons d’¢tica, ningy, i el senyor Comas
menys. Per tant, senyor Comas —avui absent— li dedico la
meva intervencio.

Senyores i senyors diputats, senyors del Consell Execuliu,
pretenc al llarg de la meva intervencio demostrar que s’estan
produint greus irrcgularitats a 'hora de contractar diferents
serveis, projectes i obres que avui no toca parlar-ne, perd
tamb¢ en parlarem al seu dia, des de diferents Departaments
del Consell Exccutiu. Perd vull explicar-los, (ot de passada,
que passa amb el fet central d’aquesta intervencid, perqué
algun diputat del Grup de Convergencia, del Grup de ta majo-
ria. m’ha dit en un moment determinat : «cls socialistes no
Jjugueu bé; els socialistes us esteu movent per una politica de
dossiers». kin aquest cas concret —i en altres que se’ns pot
haver dit, que, per cert, m’agradaria saber per qué se’ns diu,
seria interessant saber-ho—, no ens movem per politica de
dossiers. Listem aqui fruit del poc seny d’un regidor de Conver-
geéncia a Argentona, que és ¢l que va donar la pista, que és el
que va donar la pista.

A Argentona es produeix un fet —que sembla que no té rela-
ci0 pero que en té—, ja que alla es decideix en un ple passar ca-
torze projectes, per urbanitzar catorze carrers i se’ns div a con-
tinuacio —~jo també soc regidor d’aquest ajuntament— que no
hi ha intencié de fer-los, sind que es volen tenir al calaix per
passar-los quan correspongui a possibles subvencions. Il que
Jo vaig entendre en aguell moment €s : caram, si no s’han de
fer els carrcers, cls projectes bé s hauran de pagar. Per qué cator-
ze? Oncls penseu concretar? Se’m diu a una empresa de Baree-
lona. Pregunto : quina empresa? [ se’m diu que ja se’m dira;
no se’'m va dir, perd ho vaig esbrinar. Lempresa es diu
VVMSA. Be, fins aqui la cosa no tenia més importincia.
Diem : be, que passa amb aquesta empresa VVMSA? Bé,
doncs, quan veiem qué ¢s aquesta empresa veiem que "admi-
nistrador unic d’aquesta empresa ¢s un senyor que es diu Felip
Puig, i d’entrada, guaiti, malament, perqué aquest senyor, jo
en aquell moment nomes sabia que era assessor urbanistic del
regidor, dic : «home, §’estan fent passes a 'empresal, aixo no
esta be, per urgéncia, per contractacio directa, aixod no esti bé.
» Pero s clar, aqui no acaba, aqui no acaba. Perqué resulta que
el senyor Felip Puig i Godés havia estat nomenat Director Ge-
neral de Serveis Comunitaris, i en funcid del seu carrec passa a
ser tambe President de 'empresa publica ADIGSA. Llavors,
es dona una altra circumstancia, i €s que en aquesta cmpresa,
ADIGSA, el Cap dels Serveis Técnics ¢s el senyor Camps, ¢l
qual, al mateix temps, és el regidor d’urbanisme que li havia
passat cls projectes —dius ; «Caram, malament»-—; pero és
clar, com que els passaven d’una forma irregular, el secretari
va intentar arreglar les actes, i aquest secretari, que cs diu
senyor Ferran Llovet, resulta que ara tambe és assessor juridic
d’ADIGSA —dius : «Caram, quin cimul de casualitats! » —
pero ¢s clar, encara n’hi ha una altra, que és que tant el senyor
I'elip Puig com cl senyor Ferran Llovet havien estat, al seu
dia, assessors del senyor Comas en la scva tasca d’oposicio de
I"Ajuntament de Barcclona, el senyor Felip Puig, per a tcmes
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urbanistics i ¢l senyor l'crran Llovet, per a temes juridics. Per
tant, el senyor Comas no pot allegar ignorancia sobre qui sOn
aquests senyors que jo comento. Aixo €s greu, perd no n’hi ha
prou, no ¢s només aixo. s que és clar, la « V» agquesta, la « V
» 1 «M», una respon a Ventura —no sé si els diu res, aquest
nom—, Paltra respon a Vilarrubi —no sé si tampoc els diu
res—, 1 Ialtra respon a Macias —i tampoc s¢ si els diu res, a mi
Si.

I aquests senyors, concretament ¢l senyor Felip Puig contra-
cta i entra de ple en contradiccio amb les lleis d’incompatibili-
tats. Quan vaig fer preguntes sobre aixo el senyor conseller de
Serveis Comunitaris em deia —jo tinc un paper, un papcr, esti
eserit aqui, ch?, la pregunta, si ho volen, cls la puc llegir
[tteralment—, cm deia que entre el 15 i el 18 de juliol el senyor
Felip Puig va fer una acta notarial en la qual es desvinculava
dels carrecs i oferia les seves accions. Fs un paper. | jo els
afirmo que nomdés és un paper, perque aquest paper hauria
d’haver vingut elevat per la forga dels fets, i els {ets ens diuen
que aquest paper era scnzitlament un paper. Per qué ho dic?
Doncs perqué va ser nomenat el dia 1 d’agost; per tant, per qué
plega el 15 si no el nomenen fins a I’1? Pero bé, aixd podriem
dir que €s una cosa menor, pero és clar, és que jo tinc papers
d’empreses d’aquestes serioses que es dediguen a fer inves-
tigacions que em diuen que amb data 17 d’octubre aquest
senyor tenia el 33% de les accions encara, de VVMSA; pero és
que no n’hi ha prou, amb aix0, és que jo ja ho vaig dir quan
vaig fer les preguntes, que, al senyor Felip Puig i Godes, jo ¢l
vaig trucar 4 la seva empresa, 1 vaig explicar aqui que m’havien
dit que —aix0 durant ct mes d’octubre, eh? -, i em van dir :
«No, aquest senyor al mati treballa a 1a Generalitat; aqui, el
trobara a la tarda». Paper contra cvidéncia, perd és que no em
van dir aixo i prou; vaig continuar insistint en aquesta trucada
telefonica dient : «Escolti’m, és que és molt urgent parlar
amb ell; per que no em dona ¢l telefon de la Generalitat? » [
em van dir : «No, perque ja ho hem fet alguna vegada i se’ns
ha enfadat». (Rialles. 21, és clar, és comprensible. «Pero escol-
ti’m, és que cm convé molt». I diu : «Doncs miri, si ti convé
tant, fem una cosa : doni’m el seu teléfon i el nom i cll, com
que ens acostuma a trucar per veure que hi ha de nou, ja el tru-
carda», Evidencies davant de papers.

Pero ¢s que n’hi ha més, d’evidéncies : el Diputat que els
parla, juntament amb altres diputats del meu Grup, hem fet al-
gunes preguntes al Conscll Executiu, concretament al senyor
Comas, perque ens donés resposta a aspectes de coniractes fets
amb 'empresa VVMSA, i, o no se’ns ha dit tota la veritat o
se’ns ha dit alguna mentida, perqué les obres i cls contractes
que ens relacionen no corresponen a la realitat; se n’han deixat
alguns —podriem considerar que podia ser una casualitat—,
perd quan veus a continuacio Ia resposta a algunes preguntes
—tan concretes com era la que formulava ¢l meu company
Joan Oliart, que cra sobre quines empreses havia contractat,
quan, per quin imporl, per quin concepte i com s havia
adjudicat—, se’ns contesta —i firma el senyor Comas la
resposta— donant a entendre que es dediquen a ler coberturcs
de teulades i que fan canalitzacions i reparacions eléctriques, i
que durant any tal van facturar 1.900 milions de pessctes,
I’any tal 2.000 i escaig... A les preguntes concretes per respostes
concretes se'ns contesten vaguctats. A continuacio se'ns diu
«La informaci6 ¢s a la seva disposicid st la necessita». bl
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senyor Oliart i jo mateix ens presentem a ADIGSA un bon dia
i diem : «Som aqui’ vostés ens diuen que tencn la informacio
a la nostra disposicio : voldriem veure els expedients».
Perque, senyors del Consell Executiu, quan veiem aquests ex-
pedients ens podem emportar sorpreses, perque pels que hem
pogut veure —i no concretament a ADIGSA—| jo en aquests
moments els dic que la regulariiat pot ser 'excepcio. VVMSA
és una empresa tormada des de cercles de Convergéncia i Unio
per fer allo que se’n diu trafic d’influencies. Hi ha aspectes
encara forca més delicats que aquest, que €s que hi ha altres
tecnics que treballen també d’una forma lateral a aquesta em-
presa, vinculats amb iHustres membres del Govern de la Ge-
neralitat, i jo no vull dir noms, perque el que pretén el Diputat
que els parla —i ho pretenia quan vaig fer la deniincia-— és que
els senyors de la majoria —gque jo penso que son tan honrats
com jo— es posessin fer el que havien de fer, que era esbrinar-
ho, i en la mesura que haguessin pogut concretar amb mi
mateix que la cosa era cerla, posar-hi solucions.

Han passat mesos de la formulacio de la denlincia; vostes no
han donat cap resposta, cap resposta —ni el Govern ni els
grups politics que li donen suport— sobre aquestes irregulari-
tats. I dic «irregularitats» perqué en aquests moments ¢m
sembla que és el més prudent, pero tambe seria prudent i seria
cert dir alguna cosa més gruixuda, No em malinterpretin, no
em malinterpretin @ jo penso, sincerament, que tots els téc-
nics, tinguin I’activitat que tinguin, lenen dret a treballar per a
I’Administracio; tothom té dret a treballar per a I’Administra-
cid, i tothom té dret a estar afiliat al partit politic que més li con-
vingui, tothom —aixo, dit d’entrada—, pero la Llei de Contra-
ctes de 'Iistat i els decrets que la van desenvolupant ens
diuen, en la seva filosofia, en la mesura que es va desenvolu-
pani, que el que pretén és que s’accedeixi als contractes per
lliure concurréncia; per tant, per donar oportunitats a tots, els
que tenen i els que no tenen carnet, d’uns o dels altres —un
dret que cal salvaguardar i que en agquest ¢as concretl no €s
dona, en aquest cas concret no es dona. ['la Llei diu meés : diu
també que s’ha de fer demanant concurréncia d’ofecrtes,
perqué I’Administracié té obligacié de contractar al millor
preu —i en aquest cas concret tampoc es dona. El Diputat que
els parla demostrara, si no és que vostés m’ho impedeixen —i
jo els agrairia profundament que m’ho impedissin, ho repe-
teixo : els agrairia profundament que m’ho impedissin—, que
s’han produit irregularitats molt importants. Una de les formes
d’acabar d’una manera seriosa amb el problema que es planteja
¢s fer desaparéixer un personatge-clau en tot aquest afer,
perqué és que és molt dificil mantenir-lo, i s tracta del senyor
Felip Puig 1 Godes. El senyor Felip Puig i Godes —no tinc res
en contra que en aquests moments faci de director general i
que sigui, per tant, president I’ADIGSA —, per6 era submi-
nistrador de projectes d’ADIGSA i mentre ell €s director gene-
ral continua passant projectes a 'empresa de la qual diu que no
participa. Per tant, aquest senyor, mentre continui essent on
¢s, planteja dificultats serioses per resoldre el problema.

Senyors de la majoria, quan va comengar a sortir aquest
tema en van sortir molts altres de collaterals. Senyor Molins,
amb molt de gust, quan acabi la meva intervencio, al passadis,
perqué ningl pensi que volem aqui fer una politica d’empasti-
far —tampoc s’interpreti gue volem claudicar davant de res—,
li ensenyaré dentincies formulades per trebaliadors del seu De-

partament que parlen de possibles irregularitats de cent mili-
ons, no de politics, sin6 de treballadors de la casa. Si ’exemple
que es dona a altres indrets de ’Administracio és el que jo he
pogut veure que s’esta donant a ADIGSA, la cosa comengaria
a ser greu. Deia que voldria no haver-ne de continuar parlant, i
per aixo els ofereixo ja ara una solucio : votin amb mi la moci6
que presentarem per 4 la formacié d’una comissio que analitzi
la forma de contractlacio, i parlem-ne seriosament, i acabem
aquests temes. Perqué la pregunta que aquest Diputat es fa, 1 la
pregunta que crec que s’ha de fer el poble de Catalunya, que es
fara, és quantes empreses VVMSA hi ha a Catalunya i a quins
interessos responen?

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Clofent. Pel Consell
Executiu, té la paraula I’'Honorable Conseller d’Economia i Fi-
nances, senyor Trias.

El Sr. CONSELLER D'ECONOMIA 1 FINANCES (Ramon
Trias i Fargas) : Senyor President, senyores i senyors diputats,
sento dir-los que no podré ser tot I'explicit que jo voldria,
perque jo tenia enteés, després d’una certa expericncia, llarga,
en aquest PParlament, al de Madrid, que les interpelacions
s’havien de cenyir al tema que després es tractaria, per un
motiu molt clar : perque si es tracta aqui de veure ¢l que pensa
i el que fa "Executiu, si es tracta d’informar, ¢s natural que a
’Executiu se }i digui més o menys que és ¢l que preocupa al
senyor o senyora diputada que ha presentat la interpetacio.
Aqui jo sento dir que els senyors Clofent, Sala i Oliart han fet
una interpelacio que és..., bé, jo no diré que ¢és deliberada-
ment opaca, pero que certament no orienta una persona que
—crec que ho ha reconegut, de fet, el senyor Clofent— no
estava vinculada directament i personalment amb el tema.

Aqui es diu : «Josep Clofent 1 Rossique, Josep M. Sala i
Griso 1 Joan Oliart i Pons, diputats del Grup Socialista, volen
manifestar que en la formulacio de la interpelacio sobre politi-
ca general de contractacions del Consell Executiv» —que van
presentar préviamenl— «e¢s referien concretament a la contra-
ctacié amb empreses consultores o de serveis». 1 aixo ésel que
jo estic preparat per intentar informar : quins criteris té el
Govern de la Generalitat a [’hora de fer aquestes contractaci-
ons, quina és activitat del Govern de la Generalitat en
aquestes materies; el que no pot fer el Govern de la Generalijtat
€s entrar en un tema per al qual no estava preparat, que de-
mostra que no es tracta tant d’informar el Consell de la Genera-
litat, el Parlament, com que un diputat informi el Parlament i
’opinio publica del que ell pensa que ha passat —o sigui, que
capgirem la idea i la nocié d’interpellacio. Perd jo em veuré
obligat —sens perjudici que hi haura ocasio, pel que s’entén,
de trobar altres moments per parlar d’aquestes coses— a parlar
de I'objecte de la interpeliacié. 1, per tant, doncs, sense voler
interrompre el dialeg entre el senyor Solé Tura i el senyor Clo-
fent... Puc continuar? Gracies, senyor President. (Rialles.)

Bé, aleshores, ¢l que els voldria dir és que ¢l Consell de la
Generalitat té tres textos basics per orientar-se en matéria d’a-
quests estudis, aquests serveis prestats a la Generalitat des de
fora, per dir-ho aixi. Hi ha la Llei de Contractacid General i
Basica, sobretot per a obres, pero també per a altres temes que
de moment no estan en joc aqui; hi ha el Decret de I’Estat
1005, de 'any 74, que es refercix als contractes d’assistencia
amb empreses consultores o de serveis, i, en definitiva, hi ha
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després, tambe, ¢l Decret 90/85, del primer d’abril, ja de la Ge-
neralitat, que fa referéncia als temes que realment estan portats
a terme per persones individuals.

Llavors, em fa I'efecte que, pel que jo he llegit aqui, estem
cn aquest moment cn el cas de Uarticle del Decret 1003,
perquc es parla que es refericn corncretament a la contractacio
amb empreses, empreses consultores o de serveis. Bé, quin és
el criteri de la Generalitat? Quins son els motius del Govern
de la Generalitat? Quin ¢s, en definitiva, ¢l capteniment dc la
Generalital en aquestes materies? Bé, els que diu aquest De-
cret. T qué diu aquest Decret, a Particle 37 B¢, que hi ha una
série de temes que es presten a for aquesta via de contractacio,
que és I’elaboracid d’estudis, plans, projectes, memories, in-
formes de caracter técnic, economic o social. Un altre grup és
la realitzacio de serveis técnics, econontics, industrials, comer-
cials, o qualsevol altre de naturalesa analoga, que incloguin ex-
ecucio d’obres, gestio de serveis publics o prestacio de submi-
nistraments, etcctera. 1, finalment, Uexecucio d’altres serveis
complementaris, tals com cls de mecanogratia, arxiu, docu-
mentacio, realitzacid material de rectificacions i d’altres d’in-
dole administrativa, i també els d’agéncia, nctcja, calefaccio,
elcelera.

Per queé es fa, aixo? perqué es pot contractar, perque se sol
contractar, a totes les administracions, per una séric de molius.
IEn primer Hoc, perqué a vegades hi ha necessitals conjuntu-
rals, necessitats que no reqguereixen una permancncia del
servei ni incorrer en unes despeses imporlants de caracter per-
manent, Havors, doncs, es contracta una operacid diguéssim
ad hoe per a un problema determinat 1 transitori. Per altres
motius, tambeé, qué passa? Doncs que hi ha gent especialitzada
que té uns conecixements importants i cars que no son de conti-
nuada necessitat i que, per tant, la Generalitat, o qualsevol
govern, els contracta per a un moment determinat, per a una
tasca especilica.

I aixi successivament, aguest Decret el que intenta és fer fac-
tible, donar una certa flexibilitat perque els governs puguin
actuar no sempre amb Paparell basic, no cal dir, pero dificil en
cl sentit que és feixug, cari poc {lexible, de la Funcio Publica.

Bé, doncs, cn aquest tema, la Generalitat ha actuat d’acord
amb aquest Decret, i llavors la Generalitat ha fet, doncs bé, a-
creditament de la capacitat de les parts, de les empreses que hi
han intervingut, I’exigéncia de classificacio de les empreses en
els casos previstos en la normativa per rad de import del
contracte, perque citava I'lHusire Diputat que ha iniciat la
interpelacio que sempre s’han de contractar d’una manera ¢o-
mpetitiva i publica..., no, el que s’ha de fer &s donar informacto
publica, aixo és cert, perd en contractes inferiors a determina-
des quantitats es pot fer la contractacio directa, 1 ¢n casos en
qué nomes una persona determinada o una empresa determi-
nada pot prestar el servci, no cal anar al concurs ni a la subhasta
ni a cap dels tramits més corrents.

S’ha de fiscalitzar la despesa; s’ha d’exigir la redaccio dels
plecs de clausules administratives i téeniques que han de regu-
lar el contracte, s’ha de buscar, doncs, aixo, la concurréncia, la
publicitat en la seleccio de les cmpreses, mitjangant el sistema
de concurs pablic, menys en aguells casos que la quantia faci
que no sigui obligat, t les reserves naturals de les prerrogatives
administratives en 'execucio del contracte. '

Per tant, doncs, aixo son les normes generals, i a aquestes

normes generals s'atén la Generalitat, i aguestes son les
normes que aplica. Jo li podré dir, perqué hi ha en cls ultims
tres o quatre anys una quantitat considerable de¢ contractes d’a-
quest tipus que..., bé, jo de memaoria ni cls conec ni sabia quins
eren els que podien interessar concretament el senyor Clofent,
i cl que si que li puc dir és que, en termes gencrals, la redaccio i
I'claboracié d’estudis i projectes és un tema freqiient; d’obres,
d’instatlacions i d’informes técnics sobre aquesta materia es-
pecialitzada, electricitat, calefaccio, climatitzacio, problemes
informatics, la realitzacio de serveis técnics de manteniment
de maquinaria i aparells, ’execucio de serveis complementaris
com neteja i desinfeccio de locals, etcétera. Aixo és una cosa
que, en definitiva, ho diu la Llei. Puc dir al senyor Clofent, no
sé si ho encerto, perque no sé exactament el quc vol després de
lfegir la seva interpelacio i d’escoltar-lo, no s¢ cap a on van els
trets, que es diu vulgarment (remor de veus), 1t puc dir que els
contractes d’assisténcia a la meva Conselleria lany 82 van ser
2: ’any 83, 11; Pany 84, 20; ’any 85, 26; "any 80, 16; I’any 87,
23; lany 88, 23.

De manera que, diguéssim, jo, a partir d’aqui, en alldo que fa
referéncia a la interpellacié, poca cosa puc afegir.

De tota manera, quan el senyor Clofeni ha sortit de la inter-
pelacié i ha entratl, dongs, per la via que jo en diria, sincera-
ment, d’indefensio del que parla, en el sentit que s’ha entrat
per una via en la qual qui sap el que passa, scgons diu, €s el
senyor Clofent i no jo, perqué el que esta assabentatl per una
cmpresa molt competent i molt seriosa que diu que fa informes
més 0 menys confidencials, perd com que jo no la tinc, aquesta
empresa, com que jo no cn faig, d’informes confidencials, em
trobo aqui que no puc contestar el senyor Clofent com cll es
mereix, doncs, amb tot el detall i tota la consideracid natural
en un Parlament. Li puc dir que hi ha algunes coses gque si que
les seé.

Per exemple, el senyor Felip Puig, a ’Ajuntament de Barce-
lona, no va ser ’assessor del senyor Comas, i li puc dir aixo
perqué jo era el cap de I'oposicio a 'Ajuntament de Barcelona,
i els assessors del grup municipal nostre son ¢ls que jo deia i no
els que deia el senyor Comas, i, per Lant, doncs, (remor de veus)
en aquest punt, li puc dir que el senyor Felip Puig no estava
d’assessor, almenys en aquell moment.

Be, també i haig de dir que..., és clar, que aquesta situacio
d’indefensio, quan no se’ns explica per on van les coses, €s
una cosa que el Reglament no ¢rec que Paceepti, ¢l Reglament
parla que s’ha dc parlar de temes generals, politics, de politica
general, i no juridics, entre altres coses perque no és el conten-
¢i08 que venim a discutir agu, perque el contencios és un iema
propi dels tribunals i no dels parlaments. Per tant, jo no li puc
dir res més; el que si que li puc dir és que toles aquestes insi-
nuacions, que aixo afecta les altures, que aixo hi ha famitiars
de no s¢ qui, etcetera..., home, a mi em fa lefecte que la
manera de fer oposicio no és precisament aquesta. Jo voldria
veure si a PAjuntament que ha citat d’Argentona, reatment el
senyor Clofent, doncs, ha fet una tasca d’oposicio tan ferma
com la que fa aqui, perqué, si no ’ha feta, si no I’ha leta, llavors

jo hauria de deduir que meés quc interessar-se per la bona

marxa de la Generalitat, esta interessal a obtenir una cosa que
fa molts anys que intenta obtenir i que no aconsegueix, que £s
perjudicar electoralment ¢l Grup de CiU, amb uns resultats
fins ara absolutament ridiculs, i permceti’m que i ho digui.
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Molies gracies.

Fl Sr. PRESIDENT : Gracies, Honorable Conseller. (L',
Sr. Solé Tura demana per pariar.) Digui. Determini quines atu-
sions han estat.

Il Sr. SOLE TURA : No, vull demanar excuses al senyor
Conseller. Li vull demanar excuses perque s ha referit a mi en
el sentit que no prestava atencid, que desviava Uatencio... Li
haig de dir sincerament que ho sento, perd €s que en aqucll
moment jo estava comentant amb el senyor Clofent la inter-
peHacio que cll havia presentat, i no he tingut la sensacio de
fer manca d’atencio, perque el senyor Trias Fargas parlava
d’unaaltra cosa.

Gracies. (Remor de veus.)

F1Sr. PRESIDENT : Perareéplica, el senyor Clofent.

El Sr. CLOFIENT : Miri, senyor ‘Trias, jo també entenc que
si la interpetacio que jo faig li fan contestar a vosté, voste em
digui el que em diu. Pero aix0 ¢s tota una tasca parlamentaria
que ve leta des de fa uns quants mesos, i en que ens ho anavem
fent el senyor Comas i jo. Si ara resulta que vosté m’ha de
venir a explicar com juridicament es contracta —jo també ho
he hagut de mirar per poder afirmar ¢l que afirmo—, dongcs li
ho agraeixo, pero, ¢s clar, aix0 no em resol el problema. O no
m’he explicat bé o vosté no m’ha volgut entendre.

Jo no estic dient, jo no estic dient..., senyor Molins, no se
m’enfadi, home, no se m’enfadi, perque jo el que estic dient €s
que en la politica de contraciacions del Govern de la Generali-
tat s’csta produint trafic d’influéncies, i s’esta produint des def
Departament de Benestar Social, s’estan produint en Pempresa
publica ADIGSA respecte a una empresa que es diu VVMSA,
i que és Ventura Vilarrubi i Macias, i que presideix —i fins no
fa gaire, diuen—, ’actual Director de Serveis Comunitaris,
senyor Felip Puig i Godés. Aixd em sembla que €s una dentin-
cia molt clara i molt concreta. I voste em diu : «&squees la le-
galment aixi», jo li dic : estic absolutament d’acord amb vosté
que es fa legalment aixi, perod és que en el moment que vosteés
mautoritzin a entrar a 'empresa ADIGSA 1 pugui inspeccio-
nar els expedients, jo cls demosirar¢ aqui que voste té tota la
rao quan diu com s’ha de fer, i que jo la tinc quan dic que no es
fa aixi, 1 aquest és el problema que vostés han de resoldre,
perque, en la mesura que es faci aixo, estan fent un mal servei
al pais. Aix0 que vosteés diuen sovint, es demostra a vegades
contractant, i contractant bé i intentant evitar el que esta pas-
sant, que no diu res de bo a favor de la gran majoria que som
els que juguem net; aqui hi ha una empresa que no juga net, i
quan puguem veure aquesta empresa, porlarem papers
—perqueé ja en tinc—, perqué resulta que hem estai veient els
ajuntaments on ha treballat ADIGSA, i passa una cosa molt cu-
riosa, que la majoria d’ells no tenen permis d’obra...

El Sr. PRESIDENT : Senyor Clofent, li prego que s’atengui
a la politica general de contractacions. No torni a insistir en I’a-
nécdota concreta d’una empresa (remor de veus) que no pot ser
objecte d’una interpeliacid; (aci preguntes, ja sap vosté els tra-
mits parlamentaris, pero parli del que és ’objecte de la inter-
pelacid, que és la politica general de contractacions amb em-
preses consultores. Ja ’ha utilitzat com a exemple, aquesta
daixo, no hi insisteixi, ja ho ha fet constar. Hi ha un exemple,
que segons ell... (L’H. Sr. Armet demana per parlar.) Digui,
senyor Portaveu.

Fl Sr. ARMET : Si, si, gracies, moltes gracics, scnyor Presi-

dent. Aquest Parlament, Pany 1980 es va instaurar, re-
instaurar. Hi ha hagut centenars d’interpellacions, hi ha hagut
centenars d’explicitacions congretes en relacio amb el contin-
gut generic de la interpetacio, i aquesta interpretacid que avui
fa el President del Parlament trenca amb la tradicié del Parla-
ment de Catalunya 1980-1989, i, a més a més, trenca amb P’es-
perit del Reglament i amb el que €s la pauta normal de qualse-
vol parlament democratic.

El St PRESIDENT : Jo no estic d’acord amb la seva..., jo
no trenco res, cn absolut. Jo m’atinc al Reglament (remor de
veus). He tolerat 'exemple que ha posat, i jo li dic que no hi in-
sisteixi i que parli de la politica general de contractacions, que
és el que diu el Reglament,

Continur, senyor Clotent.

El Sr. CLOFENT : Continuant amb la politica gencral de
contractacions, em referiré a la politica general de contractaci-
ons que no funciona bé, i no de la que funciona bé. De la que
funciona bé no en parlaré, parlaré de la que funciona mala-
ment, que repeteixo que €s la que s’esta produint concreta-
ment a través de la Conselleria de Serveis Socials amb ’'empre-
sa ADIGSA. Li sembla correcte, senyor President, aixi?
(Rialles.)

Aleshores, continuant amb el fet de les contractacions. Aqui
hi ha una pregunta, que €s a la qual s’ha de donar resposta :
estan vostés disposats a tolerar que es produeixin situacions de
clientelisme, situacions de trafic d’influéncies com els que he
denunciat dintre la politica general de contractacions? Estan
disposais, com els proposo, de muntar una comissio que acla-
reixi el que estd passant amb tot aixo, i que es posi ordre
—perqué hi ha simptomes de desordre? La pregunta és ben
senzilla, dintre del context general de politica de contractaci-
ons. (Remor de veus.)

Moltes gracies, senyor President.

ElSr. PRESIDENT : Senyor Trias, vol fer réplica?

El St. CONSELLER D’ECONOMIA | FINANCES : Molt
breument, perque dificilment ens en sortiriem. Aqui les habili-
tats del senyor Clofent son habilitats forenses, i, a més, esta
molt bé que ho siguin, perqué aixd és un tema per al jutjat.
Vosté vagi al jutjat, digui : a la Conselleria (remor de veurs) o al
Govern de la Generalitat hi ha trafic d'influéncies. Aixo, en
principi, pot ser constitutiu de delicte? Doncs, endavant, passi
a exhibir els papers, ja veurem el que passa, pero no vingui
aqui a utilitzar aixd com si fos un jutjat de primera instancia,
perque no ho és.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Conscller. Passem al
dese punt de ordre del dia. (L'11. Sr. Armet s aixeca per parlar.)

El Sr. ARMET : Senyor President, molt breument : que
consti en acta el nostre desacord protund amb la interpretacio
que ha fet el President, perqué considerem gue no €s un perju-
dici per al Grup Socialista, €s un perjudici per al conjunt del
que és la vida parlamentaria, democratica, de qualsevol pais
del mon.

El Sr. PRESIDENT : Aixi conslarda en acta, pero el Presi-
dent no ha fet res més que repetir el que diu el Reglament del
Parlament. (Remor de veus.) (L. Sr. Riera i Gassiot demana per
parlar.)Si, el senyor Riera. :

El Sr. RIERA 1 GASSIOT : Si, bé, nosaltres voldriem
també que constés en acta. Insistim que, a meés, al final del Ple
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del Parlament, quan hi va haver la compareixenga del Presi-
dent de la Generalitat vam dir que cns sabia molt de grcu la de-
gradacid que hi havia en aquest Parlament. Em penso que aixo
que acaba de passar ho confirma.

EtSr. PRESIDENT : Aixi constara cn acta, senyor Riera.

Interpellacio al Consell Executiu sobre
I'aplicacio de la Llei d’Alta Muntanya

Punt desc de I'ordre del dia : Interpellacio al Consell Exe-
cutiu sobre aplicacio de la Lici d’Alta Muntanya, que formu-
lard el Diputat senyor Joan Ganyet. (Pausa.)

El Sr. GANYET : llonorable senyor Conscller, perdo,
senyor President, senyores i senyors diputats, nosaltres voldri-
em posar de manifest la constatactd d’'un fracas, un fracas ina-
pcHable; la constatacid d’una greu irresponsabilitat i la consta-
tacié d’una clara manca de voluntat politica. s un fracis del
conjunt del Consell Executiu de la Generalitat en els darrers
sis anys. Per tant, hi ha una responsabilitat parcial de la persona
que en aquests moments ocupa €l Departament de Politica
Territorial i Obres Publiques.

Vostes han fracassal espectacularment; no han volgui ni han
pogut endegar una de les més patriotiques tasques possibles a
la Catalunya dc finals del segle XX. fis un fracas que pagara
molt car el nostre pais. Es tracta de la supervivéncia del Piri-
ncu, de la seva modernitzacio, de la preparacid del Pirineu per
al futur proper, en definitiva de la fixacio de Ia poblacio rurat
d’alta muntanya al nostre pais.

I els dicm amb tota claredat que volem convocar les forces
politigues socials del nostres pais, perque vulguin participar en
un gran pactle per al Pirineu, sense protagonisme de ningi. La
pregunta és cvident : s’han fet inversions per part del Govern
al Pirineu en cls darrers anys? Si? La resposta ¢és : algunes; un
boct de carretera aqui, un dispensari alla, unes cscoles; com
una diputacto; pitjor que ’accié d’alguna diputacid, Han {et ac-
cions en formacid dispersa, incoherents, esquitxades terriiori-
alment, departament a departament, direccio general a direccio
gencral, senyores 1 senyors diputats, viatge pastoral a viaige
pastoral, i també algunes accions positives, fruit de la sensibili-
tat personal d’algun dirigent. Perd vostes no han fet, en sis
anys, una veritable accio de govern.

Els pirinencs n'esperaven —n’esperavem— mées, de 'auto-
govern, de la democracia i del restabliment de la Generalitat.
Els muntanyencs de Catalunya han estaf, sistematicament,
menystinguts. No hi ha excusa possible. Jo tinc una profunda
conviceio, i tambe els membres del meu Grup parlamentari a
Catalunya no hi ha, ni hi haurd, mentre vostés governin, politi-
ca de muntanya, com [entencn tots i cadascun dels paisos
alpins europeus. Hi haurda una barreja cromatica —si vostes
volen—, de paternalismes, de gastveries, de discriminacions,
manifestes o soterrades, i també alguna accié positiva. Vostés
tiraran cndavant, com fins ara, una politica de profunda con-
viceto ruralista, com s’entenia en els segles XVIIL o XIX, Espera-
vem meés, la veritat, de la Generalitat restaurada.

I {a Catalunya de 'any 2000 se’n ressentira en ¢l seu equilibri
intern, en el seu equilibri ecologic global, entés el mot «ecold-
gic» en el scu sentit més ampli. Perque Catalunya té dos pul-
mons, com altres €ssers humans : t€ un pulmo verd, el Piri-
neu, el 30% del territori; un pulmo, en agquests moments,
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sensc irrigacio, sense aire, un pulmod exprimit, i un altre
pulmo, la costa, acumulat excessivament, un pulmé pokHuit.
Resultat de Uestudi MAPG Iome i biosfera, de la UNESCO a
tretze municipis al voltant de la Seu d’Urgell : ¢l 80% dels
nuclis de poblacid no tenen carretera asfaltada; el 70% de les
explotacions agro-pecuaries desapareixeran abans de 'entrada
en el nou segle; a la Vall ’Aran no hi ha pagcsos nous, els pa-
£280s joves han desaparcgut; al Pallars Sobira, a PAlt Urgell 1 a
Jla Cerdanya centenars de pagesos lenen, en aquests moments,
aquests dies, les seves hisendes hipotecades pel problema de
Heteries a ta Seu, la qual cosa comportara a curt termini la desa-
paricid de dotzenes de pobles, i el Govern catala s’inhibeix.

Senyorcs 1 senyors diputats, cl Pirineu no ¢és només
Vagueira-Beret o cls xalets del Golf de Puigeerda, nt ¢l Pirineu,
a més del dilluns o del diumenge i el dissabte, o de les vacan-
ces, hi ha gent que hi viu tota la setmana, 1 en aguests moments
es dona un irreversible procés de despoblament de la majoria
del territori de muntanya, i una concentracié només a dos in-
drets : ¢l fons de les valls principals i els llocs on hi ha un cert
desenvolupament turistic.

Ens referirem ara a la Llei fonamental, ta L.lei basica per als
pirinencs, potser tant com la Constitucid —i ja em perdonaran
la gosadia—, que és la Llei d’Alta Muntanya; una llei de la qual
els socialistes cn vam ser promotors direcles, si em permeten,
capdavanters i protagonistes de la seva aprovacid per unanimi-
tat dels diputats d’aquest Parlament, el 9 de mar¢ de any
1983. Aquesta Llei deia, en ¢l seu article primer, quins eren els
objectius : aprofitar i descnvolupar integralment els rccursos
economics de que disposen les comarques de muntinya i, cs-
pecialment, cls procedents del sector agrari i les indUstrics deri-
vades de Partesania, del turisme, per tal d’igualar el nivell de
vida de llurs habitants als de la resta de ciutadans de Catalunya,
tenint en compte la diversitat dels costos de produccid; crear-hi
les infrastructures i ¢ls equipaments neeessaris, aixi com millo-
rar els existents, per tal de garantir que cl nivell de serveis
oferts a llurs habitants sigui igual al de la resta de Catalunya.
Son objectius contundents ; aturar-hi la regressio demografica
i, alhora, cercar un desenvotupament harmonic de Lol el terri-
tori; valorar les funcions que [a muntanya compleix en benefici
de la resta de la societat i, alhora, protegir el patrimoni natural,
historic, cultural i artistic dels pobles i comunitats, etcetera;
dotar les comarques de muntanya d’una infrastructura admi-
nistrativa que garanteixi ’assisténcia técnica als municipis
munianyencs que en necessiten.

[, aleshores, a I'article quart, senyores 1 senyors diputals, es
deia amb tota claredat, que el Pla Comarcal de Muntanya ¢és
I’instrument basic per al desenvolupament i 'aplicacié de la
politica de muntanya. Els plans comarcals de muntanya han de
contenir, com a minim, 'estudi socio-economic, ¢ls programes
d’actuacio, el pla d’inversions directes 1 complementaries, les
directrivs orientadores de la planificacid urbanistica en ’ambit
comarcal, etcetera.

A Tarticle 7 es parla dels terminis : el Consell Comarcal de
Muntanya ha de solicitar al Departament la redaccio d’un pro-
jecte de pla comarcal de muntanya; el Departament redactara
el projecte de pla comarcal de muntanya en el termini de sis
mesos des de la recepcio de la solficitud; el Consell Comarcal
de Muntanya "aprovara iniciaiment; un cop aprovat provisio-
nalment el projecte de pla sera trames al departament compe-
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tent; en el termini d’un mes d’haver cstat reelaborat, el Consell
Executiu aprovard definitivament ¢l pla comarcal de munta-
nya, per a la redaccio del primer pla comarcal de muntanya, de
cadascuna de les comarques de muntanya, el termini maxim
de realitzacio técnica del projecte, establert a article 7.3 d’a-
questa Llei, és d’un any; els Consells Comarcals de Muntanya
han d’aprovar llurs estatuts i normes de funcionament en un
termini maxim de sis mesos, després de ’entrada cn vigor d’a-
questa Llei; en tot alld que signifiqui una nova despesa piblica
—prego molta atencid pel que diré ara— Paplicacio d’aquesta
Llei comencara en I'exercici pressupostari del /987 : sis anys.
Iin aquests moments, no hi ha aprovat definitivament cap pla
comarcal de munianya, ni el de la Garrotxa.

El Sr. PRESIDENT : Senyor Ganyet, vagi acabant, quc se |t
ha esgotat el temps.

il Sr. GANYET : Vaig acabant, Honorable senyor Presi-
dent. L'any 89, no hi ha cap partida del Pressupost per aplicar
la Llci del 83. Es gravissim; és una irresponsabilitat del conjunt
del Govern, és un oblit ominos del Pirineu, un oblit culpable,
constatable, denunciat de manera continuada pel Grup parla-
mentari Socialisla.

Si volen —i acabo, senyor President—, ¢s un éxit de la scva
majoria absoluta, pero ¢s una victoria pirrica, perqué ¢s una
dissort per al Pirineu i un parany per al conjunt de Catalunya.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Ganyet. Pel Consell
Executiu, té la paraula I’Honorable Conseller senyor Molins.

Fl Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRFES PUBLIQUES (Joagquim Molins) : Gracies, Molt Ho-
norable senyor President del Parlament. Scnyores i senyors di-
putats, IHustre Diputat senyor Ganyct, heu {et, amb la vostra
intervencio, una diferenciacio entre el que ¢s I'instrument de
la Llei d’Alta Muntanya i el que és, de fet, la preocupacio pel
descnvolupament de les comarques de muntanya; la mateixa
diferenciacio intentaré fer en la meva resposta, nomeés gue
amb un ordre diferent. Iniciaré primer el que {a referencia al
desenvolupament de la Llei d’Alta Muntanya com a instru-
ment del desenvolupament de les comarguces de muntanya. La
realitzacio efectiva d’una politica de muntanya autonoma, {o-
namentada en la Llei 2/83, del 23 de febrer, d’Alta Muntanya
—la LAM, d’ara en endavant —, suposa necessariament un pe-
riode de temps relativament llarg, dedicat en una primera tasc
al desplegament reglamentari dels aspectes d’aquesta Llei que
ho requerissing en una segona etapa, la constitucio i posada en
funcionament dels organismes quc aquesta Llei determina, i,
finalment, elaboracid i aplicacio dels instruments que son
previstos en la mateixa Llei.

La tasca de la Generalitat, al llarg d’aquests cinc anys, s’ha
orientat a cobrir aquests objectius, en collaboracido amb els
organs representatius dels habitants de la muntanya, amb una
clara voluntat d’cmpényer el procés de redrecament socio-
economic d’aquest ambit territorial. Es a dir, lactitud, des del
principi, ha estat una intensa politica d’inversions; el que és
lent ¢és el mecanisme de planificacio 1 la posada en marxa d’a-
quest mecanisme de planilicacid.

Pel que fa al desplegament reglamentari i la constlitucio de
nous organismes, és necessari recordar que la Llei d’Alta Mun-
tanya, d’una banda, establia nous organs representatius 1 con-
suftius —els consells comarcals, el Consell General de
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Muntanya-~ el funcionament dels quals calia precisar; per altra
banda, introduta uns instruments d’actuacié que no quedaven
prou definits en el seu contingut i tramitacio. En tercer loc, as-
senyalava que un organ i un departament no especificats cn la
matcixa Llei desenvoluparien les funcions i les activitats relaci-
onades amb la politica general de muntanya. Calia, doncs, pre-
cisar tots agucests punts, i és el que s’ha anat fent; els consells
comarcals dc muntanya, la necessitat primera era la seva con-
stitucio, després Ieleccio dels seus membres; respecte al Con-
sell General de Muntanya, organ de consulta i assessorament
en totes les qilestions relacionades amb la politica de munta-
nya, contingut a 'article 14 de la Llei d’Alta Muntanya, calia
precisar la seva composicio, les normes de funcionament,
designar-ne el President, també §’ha fet.

Quant a I’organ i departament, departament i Organ compe-
tents, va ser el Decret 506 de Uany 83, del 7 de desembre,
sobre desplegament reglamentari de la Llei d’Alta Muntanya,
que encarregava al Departament de Politica Tesritorial § Obres
Publiques les funcions i les activitats relacionades amb la politi-
ca general de muntanya, aixi com la coordinacio de les actuaci-
ons d’altres departamentis de la Generalitat en aquest ambit.

Pel que fa als instruments d’actuacio, pel que fa als plans co-
marcals de muntanya, cal assenyalar que unes normes de des-
plegament pel que fa a la seva tramitacio, alguns terminis, de-
partaments participants en el procés d’elaboracio, destinataris
de 'enquesta publica, etcélera, son inclosos en el Decret
84/1984 ja esmentat.

En relacié amb 'claboracio dels plans comarcals de munta-
nya, tercer element d’aquesta politica de muntanya a Catalu-
nya, cal destacar que el procés de la seva redaccid i tramitacio
comporia la participacié de nombrosos organismes i una nota-
ble complexitat. El fet que els plans comarcals de muntanya in-
cloguin les propostes d’actuacio de tots els departaments dc la
Generalitat, en 'ambit de cada comarca, per als propers cing
anys, la metodologia participativa adoptada en la seva elabora-
¢id, definida en part per la Llei d’Alta Muntanya, perd tambe
per la voluntat de tots els agents que hi intervenen —equip
teenic redactor, departaments, i cls mateixos consells comar-
cals de muntanya--, d’aconseguir uns instruments al més co-
mplets, realistes i operatius que sigui possible, han suposal
Pallargament en cls terminis previstos de tots cls agents i pera
totes les fascs de la tramitacia dels plans comarcals de munta-
nya : enquesta publica prévia, redaccio dels projectes del pla
comarcal de muntanya, aprovacio inicial, aprovaciod provisio-
nal, etcetera. Amb tot aixo, el procés es troba actualment forga
avancal. Pel que fa als elements previs, tots els consells comar-
cals han efectuat ja I’enquesta publica prévia i han sollicitat,
acompanyant els resultats, la redaccié del pla comarcal de mun-
tanya. L’equip redactor ha redactat, presentat i discutit amb els
consells comarcals corresponents vuit diagnosis i directrius,
document intermedi en el procés participatiu d’claboracié del
pla comarcal de muntanya, que pretén servir de base, de refle-
xio i discussio als membres dels consells comarcals de munta-
nya i als interlocutors en els difcrents departaments, que ja han
elaborat les seves propostes d’inversions i actuacions.

S*han realitzat i estan disponibles un bon nombre d’estudis
horitzontals, quc afecten totes o part de les comarques de mun-
tanya : demografia, riscos, delimitacio de I'espai supraforestal,
deficits en infrastructura basica, del poblament disseminat,
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cartografia, cteetera. Com a fruit d’aquests treballs, Pantiga 1i-
reccid General de Politica Territorial —avui ja Direccio Gene-
ral de Planificacio 1 Accio Territorial — ha [liurat als consells co-
marcals corresponents cls projectes de pla comarcal de la Gar-
rotxa, el Pallars Sobira, ¢l Solsonés, ¢l Ripolies, 'Alt Urgell, el
Berguceda, la Cerdanya, la Vall d’Arvan i el Pallars Jussa. Fin tots
els casos, aquests projectes de pla comarcal de muntanya han
estlat ja aprovats inicialment pels consells comarcals, han estat
exposats a informacio publica, i han estat aprovats provisional-
ment amb les esmenes que els respectius consells comarcals
han considerat adients cn els set primers casos, ¢s a dir, Garrot-
xa, Pallars Sobira, Solsonés, Ripollés, Alt Urgell, Bergueda,
Cerdanya t Vall d’Aran. Un cop han estat retornats al Departa-
ment de Politica Territorial i Obres Publiques, s’ha procedit a
la seva reclaboracio en collaboracio amb els altres departa-
ments i organismes de la Generalitat vinculats amb les actuaci-
ons proposadcs. Cal fer ressalttar, a mes, que la collaboracid i la
comunicacté amb els organs comarcals ¢s total per part del De-
partament, i aixi s’ha mostrat en 'oferiment, als consells co-
marcals, d’una metodologia per a la realitzacid de ’enquesta
publica previa, en la contractactd d’una persona anomenada
«antena comarcal», que fa de pont permanent entre I’organ
téenic encarregat de la redaceid del projecte del pla comarcal de
muntanya i cl conscll comarcal, {ins a la culminacié del procés
de plangjament i en la informacio continuada sobre Iestat d’a-
vancament dels treballs per a la seva elaboracid, que s ha anat
donant, ja sigui directament als consells comarcals de munta-
nya, bé a través del mateix Consell General de Muntanya.

El conjunt d’actuacions de politica de muntanya realitzades
fins al moment —i que §’ha traduil en un volum d’inversions,
en aquest ambit, for¢a superior globalment al que corres-
pondria al seu pes demografic, i més endavant en parlarem-—
¢s continuara i saprofundira en tres direccions principals. En
primer lloc, en Pacabament del projecte de pla comarcal de
muntanya de ’Alta Ribagorca, encara no lliurat, i en la reelabo-
racio 1 'aprovacid definitiva dels ja aprovats provisionalment i
dels que ho vagin essent pels consells comarcals. Aixi, hom
preveu Paprovacio definitiva aquest any dels plans comarcals
de muntanya de la Garrotxa, PAlt Urgell, el Bergucda, cl
Pallars Sobira i ¢l Ripollés. Els projectes de pla comarcal de
muntanya claborats d’acord amb les necessitats i les prioritats
que resulten dels estudis socio-cconomics disponibles per la
Dircccio General de Planificacio i Accio Territorial, redactats
espectficament, 1 de les enquestes publiques proporcionades
pels consells comarcals, es redacten amb la plena colaboracid
del conjunt de departaments dc la Generalitat i amb la partici-
pacio preferent dels mateixos consells comarcals.

I'n la reelaboracié dels plans es corregeixen els errors materi-
als detectats pels consells en ¢l periode d’'informacio publica i,
particularment, cada departament procura ajustar els seus pro-
grames ’actuacio, dins les possibilitats pressupostaries, a les
demandes t prionitats dels plans. Un cop aprovat definitiva-
ment, les determinacions i els programes d’actuacio dels plans
s'incorporaran als projectes anuals de pressupostos de la Gene-
ralitat durant el quinquenni corresponent. Vull cridar la seva
atencio, [Mustre senyor Diputat, en aquest sentit que en la ree-
laboracio dels plans es corregeixen els errors malerials, pero,
particularment, cada departament procura ajustar ¢ls seus pro-
grames (’actuacio, dins les possibilitats pressupostarics, a les
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demandes i les prioritats del pla. Vull dir amb aixo que la con-
feccid del mateix pla ha informat ja el desenvolupament dc lcs
inversions dels departaments durant el periode de temps d’cla-
boracid dels malteixos plans. 1, per tant, durant aqucsts cing
anys darrers d’actuacio del Govern de la Generalitat.

Els plans comarcals dec muntlanya, com a instruments im-
prescindibles en cl desplegament de la politica de muntanya cn
els scus ambits, aniran acompanyats de figures de programaciod
més lleugeres per a les zones de muntanya, ajudades per 'esta-
bliment de prioritats en les subvencions i ajudes, competéncia
de la mateixa Generalitat, i s’emmarcaran tamb¢ cn I'especial
preocupacid de la Generalitat per compensar els deficits de co-
mpetitivitat de la produccio economica de les arces afeclades
per handicapsnaturals,

Com a segona gran linta d’actuacio, hom proposa la potenci-
acio dels instruments previstos a la mateixa Llei d’Alta Munta-
nya. En primer lloc, aplicacio dels programes d’actuacio espe-
cilics per a la munianya, previstos en els plans comarcals de
muntanya que es vagin aprovant definitivament, dinamitza-
dors cconomics comarcals, potenciacio del turisme rural, aten-
cid preferent a I’habitat disseminat i als petits nuclis de munta-
nya, etcélera, impulsats fonamentalment per I’organ teentc en-
carregat de la politica de muntanya. Val a dir que cl canvi en la
Direccié General de Planificacio, i avui Accid Territorial, ha
suposal un reforcament, precisament, de Uestructura d’accio
territorial per la previsible dedicacio a aquest objectiu concret
d’impuls de ["organ técnic encarregat de la politica de
muntanya,

Com a instrument global de coordinacio de tots els plans co-
marcals, i especialment de les scves determinacions tetritori-
als, s’elaborara també un pla territorial parcial del Pirineu, que
inclogui per a les comarques de muntanya les previsions de
grans infrastructures i equipaments. Finalment, ¢s revaloritzi-
ra el paper del consell general de muntanya, com a mare privi-
legiat que és de relactd i discussio sobre els temes de muntanya,
entre els representants del Consell Executiu de la Generalitat 1
cisde les comarques i zones de munianya.

Com a tercera gran directriu cal remarcar la voluntat dc co-
Haboracio d’aquest Govern amb els altres organismes amb co-
mpetencies 1 possibilitats d’actuacioé a la muntanya catalana,
tumbé amb la resta de comunitats autonomes pirinenqucs
—I’Arago, Navarra, Pais Basc— 1 amb les de ["altra banda de la
frontera — Aquitania, Midi-Pyrences, Llenguadoc,
Rosscllb—, dins la comunitat de treball dels Pirineus per a
qualscvol politica comuna de massis que es vulgui tirar enda-
vant —comunicacions, espais naturals, cteetera— i per a 'in-
tercanvi d’experiéncies en les actuacions de desenvolupament
amuntanya.

La celebracio 'any passat de dues sessions de treball d’a-
questa comunitat a Sort, Rialbiala Scu d’Urgell mostren la vo-
luntat de potenciar aquestes relacions interregionals,

L’altra vessant de collaboracio imprescindible la constitueix
la relacio amb 'Administracio de I’Estat, per tot el seguit de co-
mpetencies que resten ch aquestes comarques, tant pel que fa
al Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion com al
matcix Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo, pel que fa,
per cxemple, a la realitzacio de I'cix pirinenc, o al conveni
MOPU-DATAR, la Confederacid Hidrografica de I'FEbre, el
Ministeri de Transports, Turisme i Comunicacions, elcétera.
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Vull, pero, finalitzar...

El St. PRESIDINT : Senyor Conseller, se li ha exhaurit el
temps. Li prego que acabi.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES : Bé, voldria revisar —i espero, en el
torn a continuacio, poder-ho fer— les actuacions preferents
del Departament durant aquests anys ja que, com el mateix
[Hustre senyor Diputat marcava i assenyalava, la politica de
muntanya no depén exclusivament d’uns plans concrets de pla-
nificacio de les inversions, sind, com jo intentava explicar,
tambe durant aquests anys aquestes inversions fetes amb una
preferéncia gran —perque tots som conscients que no nomes
per a les comarques i els mateixos ciutadans de la muntanya,
sind per a I’equilibri global de Catalunya €s important una poli-
tica d’equilibrament, de reequilibrament del territori—, com,
durant aquests anys, aquestes inversions han anat adrecades,
dirigides a aquest ohjectiu. Sera, doncs, per tant, en el proper
torn, si €s que s’escau. '

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Conseller. El senyor
Ganyet té el torn de replica.

El Sr. GANYET : Agraim Pamable explicacié del senyor
Conseller; és una explicacio insuficient i preocupant al mateix
temps. Hi ha una cangd que ara no se sent gaire, pero que jo
havia sentit molies vegades amb plaer, per qué no dir-ho? Es
aquella cangd que repetia tres paraules, una paraula tres vega-
des : Nuvole, nuvole, nuvole. (Rialles.) Jo diria « papers, papers,
papers», Jo soc membre d’un consell comarcal. Il Conseller
ha fet un llarg esment de la burocracia : aprovacions provisio-
nals, definitives... Ha dit que ¢s procurara aprovar els plans co-
marcals dins aquest any. No hi ha un compromis explicit.
Aquest any no han posat al Pressupost cap partida, tampoc.
Nosaltres demanavem 13.500 milions de pessetes —si ho vol,
després podem explicar per qué 13.500 milions—...; no hi ha
una voluntat politica. Vostés no es creuen la Liei d’Alta Mun-
tanya. Un itustre diputat del Grup de Convergéncia i Unio,
molt important, em va dir ahir que amb Paprovacio de la Llei
d’Alta Muntanya els haviem marcat un gol. Deu ser aixi. Qué
és la Llei? Qué volia ser, la Llei? Concertacio, pacte entre el
Consell Executiu i els pirinencs, i coordinacio entre tots i ca-
dascun dels departaments del Consell Executiu de la Generali-
tat perque es pogués parlar d’una accio territorial, amb totes les
lletres. Es clar, si es parla de la inversié que es fa a les comar-
ques de muntanya, haura de tenir en compte que la sola inver-
si0 de la carretera —una sola carretera— de Sort a Esterri dese-
quilibra {a proporcid. Hem de tenir en compte que son cinc mil
habitants. Pero, en aquests moments, st agafem el que en diem
I’Alt Pirineu, les sis comarques de PAlt Pirineu, seixanta-mil
habitants, quaranta-mil viuen al fons de les valls, vint-mil
viuen a les altes valls laterals... Aquesta gent representen unes
cine mil families. Hi ha una part important de les cinc mil fami-
lics gque no tenen garantits els serveis minims; hi ha pobles
sense llum, sense teléfon, sense escola, i ara faré una afirmacio
que estic segur que la puc fer : el nivell de cobriment dels ser-
veis minims a 'alta muntanya de Catalunya és inferior a la mit-
jana de I’alta muntanya espanyola, i també de ’Aragd, que no
és tan lluny.

Nosaltres presentarem una mocio. La mocid dird el segiient,
si no em conveng en el torn de contrarcplica : «Que s’aprovin

cls nou plans comarcals de muntanya abans del 31 de juliol de
Pany 1989, Aleshores podra complir amb escreix el seu co-
mpromis, i que el pla comarcal de muntanya de I’Alta Ribagor-
¢a, que s’ha creai després, s’aprovi abans del 31 de desembre
del 89.

Segon, que facin les adaptacions i les transferéncies dc les
partides pressupostaries de 'exercici de 'any 1989 perque es
puguin complir les necessitats d’inversio contingudes en els di-
ferents plans comarcals.

I, finalment, una antiga aspiracio encara no resolta : els piri-
nencs necessiten i desitgen que es cref d’una vegada la Direccid
General de la Muntanya. Hi ha direccions generals que fan tas-
ques molt insignificants en relacié amb una tasca de concerta-
cio politica i social entre el Consell Executiu de la Generalitat i
els ciutadans que ocupen el 30% del territori de Catalunya,

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Ganyet. L’Honorable
Conseller, senyor Molins, té la paraula.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES : Gracies, senyor President. En primer
Hoc, remarcar el fet del compromis adquirit en la primera part
de la meva intervencié respecte a ’aprovacio enguany dels
plans comarcals de la Garrotxa, Al Urgell, el Bergueda, el
Pallars Sobird i el Ripollés. Deia, [Hustre senyor Diputat,
«papers, papers, papers». Anem a parlar ara de «diners,
diners, diners»; potser aixd el convencera una mica meés.

Ha estat vosté qui ha parlat del retard en Paprovacid d’una
cosa que després anomena «papers, papers, papers», pero
’instrument planificador, al qual vosté ha donat importancia, i
jo crec que la té, perqué crec, certament, que pol serun bonin-
strument, precisament per aixo es fan, per provocar coordina-
dament el desenvolupament de les inversions i, tant com el de
les inversions, el desenvolupament de les comarques, d’a-
questes comarques en concret. Una xifra, la de les inversions :
en les comarques de muntanya s’inverteix per habitant tres ve-
gades més que la mitjana de les comarques de la resta de Cata-
lunya. El 3% de la poblacio s’enduu el 9,73 de la inversio. Ja sé
que, fins i tot, em pot dir que és poc; ja ens ha explicat un me-
canisme facil de canviar els nombres a base de fer inversio gran
que, com que és a repartir entre pocs ciutadans, ¢s molt gran,
perd no tenim altres instruments per mesurar un esforg : 3%
de la poblacio, 9,70% de la inversio. Si agafem i traiem de la in-
versio global de la Generalitat la part que és impossible d’inver-
tir a muntanya, com ara les d’inversions en ports i costes, com
ara la dels metros, etcétera, aquest percentatge creix fins al
10,70. Pero ens quedemen el 9,70,

Certament, I’IHustre Diputat té un avantatge que no té el
Consell Executiu, que la irresponsabilital de no governar —en
¢l bon sentit del terme— li permet que no li quadrin ¢ls nime-
ros. Ho hem comentat moltes vegades : no teniu discussions
internes, 1 aixo permet que un diputat ens pugui dir un dia el
poc que ens gastem a la muntanya i, 'endema, el poc que ens
gastem a les zones urbanes de la ciutat de Barcelona. Més aviat
Pacusacid del seu Grup parlamentari €s normalment aquesta,
del poc que ens gastem a les comarques al voltant de la ciutat
de Barcelona.

En qualsevol cas, aquest si que és voluntat del Govern de la
Generalitat : per al reequilibri territorial, el 3% de la poblaci6
ha estat rebent durant tots aquests anys, no quan comenci a
aplicar-se el pla, els plans de muntanya, siné durant tots
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aquests anys, per voluntat del Govern, ¢l 3% de la poblacio, el
9,70 del Pressupost. 1 amb un cert exit, val a dir-ho, perquc la
poblacio, ¢l deteriorament, el despoblament que aquestes co-
marques de muntanya cstaven patint, malgrat situacions extra-
ordinariament delicades, dalguncs d’elles, amb un fort co-
mponent indusirial, com ara el Ripotles i ¢l Bergueda, malgrat
la crisi industrial d’aquests anys, la poblacio d’aquestes comar-
ques no disminucix com disminuia, 1 n’hi ha més d’una i més
de ducs —cxactament tres— que estan ja incrementant la
poblacio.

L'THustre Diputat deia : «Home, pero ¢s que fa poblacid
se’ns en va a la vali i als llocs del turisme, i, a la Vall d’Aran,
per exemple, ¢s perillosissim que la gent abandoni Pagricultura
», Certament. Pero ta comarca de la Vall d’Aran, gracies al tu-
risme, ha passat dc ser la darrera en renda per capita de Catalu-
nya a la primera. Que hem de fer? Procurar que no hi hagi turis-
me perqué la gent no abandoni el camp”? Es evident que, quan
es provoca ¢l desenvolupament, la mitlor qualitat de vida que
¢l desenvolupament provoca provoca lambé ['abando de
moltes explotacions agraries. Evident, cvident. A la vall, certa-
ment, a la vall es viu millor que a dalt a la muntanya; el perill és
que anar a la vall signiliqui abandonar les explotacions agrico-
les, 1 aix0 no esta passant, senyor Diputat. Nomcs per les dife-
réncies de temperatura, mes val viure a 900, 1,000 metres d’al-
¢ada —que ¢s 'algada de les valls—, que no a 1.800, 2.000,
2.200. Es un procés que han scguit practicament totes les po-
blacions de muntanya. Pel que cal vetllar ¢s perqué abando
del lloc de viure no signiliqui 'abando de les explotacions agri-
coles. [ aixo —ho repetcixo, senyor Diputat— no esta passant.
[.cs nostres comarques de muntanya no només aguanten la po-
blacio, sind que la incrementen; concrelament, incrementa po-
blacid la Cerdanya, incrementa poblacio la Vall d’Aran.., Certa-
mcnt, aquelles que han aconseguit, dintre del turisme, trobar
una tont de creacio de riquesa, que ¢s un cami que cstan se-
guint altres comarques que fins avui semblava impossible que
el seguissin, els Pallars, per exemple, estan tenintt un bon inici
de creacio de riquesa al voltant del turisme, també I'Alt Urgell,
comarca que FPlHustre Diputat concix perfectament, és a
traves daquests mecanismes 1 de la coordinacio d’una politica
d’inverstons global, no només una politica en agricultura, no
només una politica ramadera, que certament existeix | de
manera molt important, sind també a través d’una actuacio
global. Que, ho torno a dir, no depen només de la posada en
marxa d’uns plans d’accio d’alta muntanya, que certament en-
guany s aprovaran, tal com cns marca la Llei, perqué nosaltres,
que vam fer la Llei, tenim, obviament, la voluntat politica
d’aplicar-la.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Conseller.
Passem a I'onz¢ punt de I'ordre del dia : Interpellacio al Con-
sell Executiu sobre 'aplicacio de la Llei Forestal, gue formulen
els diputats senyors Joan Ganyet, Pere Ayguadé i Liuis Medir.
Per a la defensa d’aquesta interpellacio té la paraula '[Hustre
Diputat senyor Ganyet.

Interpetlacio al Consell Executiu
sobre I’aplicacio de la Llei Forestal

i Sr. GANYET . Honorable senyor President, senyores i
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senyors diputats, la politica de muntanya esta intimament
interrclacionada amb la proteccio del medi fisic. s congruent,
dongs, que la interpellacié d’abans 1 la d’ara sc substanciin
'una darrere de "altra, perque Puna i Paltra alecten directa-
ment o indircctament la globalitat del Principat.

Hi ha una recorrent preocupacio del Grup Socialista per ’ac-
celerada degradacio del medi fisic a Catalunya, i especialment
pel bose, una de les maximes expressions del paisatge 1 del
medi natural. Es una actitud coherent, la del Grup Socialista,
perque hi va demostrar intercs en la primera legislatura, a la
segona legislatura va presentar abans que ningti una proposicid
de llei forestal, i vam procurar participar de manera eficag a la
ponencia conjunta. Nosaltres ens sentim joiosament corres-
ponsables del consens amb qué cs va aprovar la Llci Forestal.
Es va tractar de I'infantament no dolords de la tercera norma
forestal de la Catalunya més o menys autonoma. [any 1920,
Costimari catala sobre boscos i arbredes, de la Mancomunitat de
Catalunya; van haver de passar dotze anys lins que no soriissin
a la llum les instruccions per regular aprofitament dels boscos
de propietat particular i ltur policia de la Generalitat republica-
na, any 1932, Finalment, "any 1988, "any passat, pel marg,
s’ aprovava —com hem dit, amb un ampli consens— la Llei Fo-
restal.

Del futur del bosc a Catalunya, ¢l nostre Grup en fa bandera,
1 en fara bandera en el futur, 1 estem segurs de no equivocar-
nos. Listem orgullosos d’estar en sintonia, en harmonia amb
els corrents europeus i mundials. La nostra darrera accid parla-
mentaria va ser presentar esmencs al Projectc de Pressupost.
Qué demanavem a les esmenes? 1aplicacio de la Llei Forestal
. La urgent aplicacio de la Llei Forestal de Catalunya, i, logica-
ment, la seva expressio pressupostaria, perque vostes saben
perfectament, senyores i senyors diputals, que el cicle vital
dels arbres dura desencs d’anys. Estem davant d’un altre
ritme, un ritme molt més lent que el del pas i el traspas dels
homes, dels éssers humans. El que es (aci ara en politica lores-
tal fructificara d’aqui a dues o tres generacions. Si vosiés prefe-
reixen oricnlar la seva obra de govern cap a actuacions conjun-
turals, d’impacte immediat, més o menys electoralistes, conti-
nuin sensc aplicar urgentment la Llci; deixin passar els mesos i
cls anys. Ara be, si volen fer quelcom per al futur ambiental
d’un dels paisos més castigats d’Europa —per no dir el més cas-
tigalt I’Europa— per la degradacio fistca, facin un sprinf ara.
Vulguin ser generosos amb la Catalunya dels seus fills i dels
Seus héts.

Quins temes ens semblen ara fonamentals? Ens sembla lo-
namental iniciar rapidament la redaccio del pla general de poli-
tica forestal, posar en funcionament el centre de propietat fo-
restal, i posar en funcionament el fons forestal de Catalunya.
Per que? Perque es tracta d’eines basiques perque a Catalunya
hi hagi una autentica politica forestal. L’article sete diu que,
amb la finalitat de realitzar una politica forestal integral, ¢l pla
general de politica forestal ha de classificar els terrenys forestals
i determinar-ne [’Gs. Aquest pla general ha de contenir la deter-
minaci6 i P'assenyalament de les zones susceptibles de ser de-
clarades de repoblacié obligatoria, de perill d’incendis, o
d’altres classificacions especials, fonamentades en la utilitat
publica i I'interés social; els métodes, les directrius i els progra-
mes per a la recerca, la formacid i la divulgacio forestals, amb
especificacio dels resultats a assolir; les directrius per fomentar
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i millorar la produccio forestal i la indastria de transformacio;
els esquemes generals de compatibilitat entre la sivicultura i la
produccio agro-pecuaria; les condicions per fixar i revisar la
unitat minima de produccio forestal i les ¢poques de 1allada,
ctcetera.

En larticle 17, es diu que es crea, com a organ desconcentrat
del Departament, ¢l centre de propietat forestal, amb la finali-
tat d’ordenar ta produccio forestal i promoure la conservacio i
la millora dels boscos 1 les pasiures de propietat privada. Hi
vull fer un especial accent : boscos i pastures de propietat pri-
vada. «Integren ¢l Centre de Propictat Forestal els titulars dels
terrenys forestals de propietat privada o les agrupacions d’a-
quests que tenen aprovat un projecte d’ordenacio o un pla
técnic de gestio i millora.

Larticle 41 diu que «es crea el Fons Forestal de Catalunya,
que té la finalitat de relorestar els terrenys afectats pel foc i rea-
litzar els treballs necessaris de prevencio d’incendis en les fin-
ques forestals», on «les compensacions que s’estableixin han
de beneficiar cls propietaris de terrenys lorestals, tant si son
publics com privats, que es comprometin, per ells mateixos o
mitjancant els sistemes de collaboracié amb 'Administraci6
forestal, a dur a terme la reforestacio dels terrenys afectats pel
foc o a adoptar les mesures necessaries de prevencid d’incen-
dis, d’acord amb I'ordenacio i el planecjament (écnic aprovats
per ’Administracio forestal. I «Jl.a contribucio a la creacio i al
manteniment del Fons Forestal de Catalunya es lixa amb
carrec a les consignacions pressupostaries que s’estableixen an-
ualment, i s’ha d’incrementar amb les aportacions provinents
de les taxes corresponents als aprofitaments forestals»,
gteetera.

EEn el Pressupost d’enguany no hi havia cap partida pressu-
postaria, tampoc, per al Fons Forestal de Catalunya. Per tant,
nosaltres estem preocupals per aquesta questio, 1 per aixd hem
presental la interpelacio que el senyor Conseller i les senyores
i els senyors diputats coneixen a bastament : quins son ¢ls pro-
posits de capteniment del Consell Executiu en relacié amb I’a-
plicacio de la Llei Forestal?

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Ganyet. Pel Consell
Executiu, té la paraula I’Honorable Conseller senyor Miro.

El Sr. CONSLELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA |
PESCA (Josep Mird) : Senyor President, senyores i senyors
diputats, intentaré que la meva intervencio sigui breu, encara
que pel que ha plantejat el senyor Diputat indiscutiblement ho
fa dificil, perque parla d¢’incompliment de la Llei Forestal i ha
citat unes referéncies concretes. La Liei Forestal —una llei
aprovada per aquest Parlament i que esta en vigor des del maig
de I’any passat, des del 5 de maig de any passat—, ¢s una llei
que incorporava en aquell moment al voltant de vuitanta-nou
aspectes diferents a desenvolupar i que per deixar constancia
que no Unicament no anem retardats sind al contrari, que hem
fet una feina important, exigira un minim de temps malgrat
que, evidentment, intentaré cenyir-me al temps fixat per a
aquest tipus d’intervencio.

El senyor Diputat ha presentat la situacio com un incompli-
ment o com un retard en la Llei; jo demostraré a bastament, a
través de fets concrets que aquest retard no hi ¢si que, tal com
deia, al contrari, ¢l ritme de treball €s bo; i &s bo no perqué nos-
altres fem la feina extraordinariament ben feta, que a vegades

també, sind per una altra rad, perque aquesta Llei és fruit de
les circumstancies. La primera, I’ha esmentada ¢l senyor Dipu-
tat, i em complau a mi també remarcar-ho : és una Liei fruit
del consens, perd hi ha una segona circumstancia que no cal
oblidar : aquesta ¢s una Llei que neix del programa «I<oc verd
», 1, Cn conseqiéncia, quan va ser elaborada, molts dels aspec-
tes que contenia estaven ja concebuts, dissenyats i algun d’ells
comengat; ja hi havia una inércia de treball que ha continuat en
el temps successiu.

En aquest sentit, em referiré a algunes de les coses que la
Llei ha fet, pero abans crec que el senyor Diputat que m’ha
interpetat i els diputats d’aquesta Cambra haurien de tenir
present : quin €s ¢l periode que té, que esta vigent, aquesta
Llei? Tal com deia, des del 5 de maig, data de la seva entrada
en vigor, esta funcionant; recordo que les eleccions es van pro-
duir el 29 de maig, que el nou Govern de la Generalitat és del 4
de juliol, que, de fet, en un periode real de temps podricm dir
que fins al sctembre d’aleshores el nou Govern no ha entrat en
funcionament i, en conseqiiéncia —com ho vulguin
comptar—, fa cinc mesos, sis, set, des de la data de funciona-
ment de la Llei. Per aquesta rad seria ja dificil apreciar un
retard; seria un argument per justificar, de fet, poques coses,
perd, evidentment, no 'utilitzaré, aquest argument; el cito
només com a referéncia, com a element addicional, perquc cl
que ha succeit €s que hem fet, tal com deia, moltes coses.

Hem endegat, per exemple, una peca importantissima per al
que és cl desenvolupament de tota la Llei, que és 'inventari fo-
restal 1 ecoldgic de Catalunya, inventari, per una part, amb
ICONA; per una altra part, amb et CREAF, i que ha de repre-
sentar, en el transcurs dels propers anys, arribar a tenir un estat
de situacio, el més complet que mai ha tingut ¢l nostre pais a
través de 13.000 punts de mostreig. Hem creat, d’acord amb el
que cstableix la Liei i per primera vegada a Catalunya, un siste-
ma de recerca forestal IRTA-CREAF 1 una base cxperimental i
de millora varietal amb una empresa publica forestal catalana. 1
hem hagut de crear, per fer aixo, el CREAF, el Centre de Re-
cerca Ecologica i d’Aplicacions Forestals, amb la Universitat
Autonoma, UlInstitut d’Estudis Catalans —dirigit per una per-
sonalitat del nivell del catedratic d’ecologia, el doctor
Terrades—, organisme que m’honora presidir, 1 hem hagut de
crear també una empresa publica per poder avancgar en el cami
de tenir un ambit d’experimentacid ben organitzat. 1 en
aquesta mateixa linia i per completar el cercle i perqué també la
Llei ho manava hem creat, per primera vegada, cursos de post-
graduats per a la titulacioé Master en gestié ambiental, promo-
guts també a través del CREAF i, d’aquesta manera, en el si de
Catalunya tenim, des del Centre de Capacitacio Forestal de-
pendent del Departament d’Agricultura, a Santa Coloma de
Farners; a les escoles d’enginyeria de la Politécnica, Enginyeria
Forestal, fins a aquests cursos de post-grau,

Hem constituit —perqué ho manava la Liei— la taula inter-
seclorial de la fusta, i funciona també —amb caracter
especific— la taula intersectorial del suro.

Catalunya és I'unic lloc de 'Estat —també perque la Llei ja
ho indicava— on es disposa d’un mapa dc zones de perill d’in-
cendi, a través de Panalisi informatitzat per reticules d’un
quilometre quadrat dels 31,000 quilometres quadrats dec super-
ficie de Catalunya; un instrument important que ja hem fet
servir t cncara rendira més resultats en un futur.
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La Llei que s’ha desplegat també decreta zones d'alt risc
d’incendi, regulant determinats aprofitaments, regulant la mil-
lora de les suredes; per primera vegada, d’acord amb el que ¢s-
tableix la Llei i per al’any 89, s’ha fet, s’ha publicat i s’ha distri-
buit el primer programa d’oferta piiblica de productes forestals;
s han endegat els primers estudis sobre drees abandonades sus-
ceptibles de repoblacié a cinc comarques de Catalunya —estan
acabats— etectera; aquestes son algunes de les coses que hem
fet amb el marc de la Llei.

I sobre les tres concretes que vosté apuntava, la resposta
també és molt concreta @ Pla General Forestal, Centre de la
Propietat Forestal, Fons Forestal. El Pla General Forestal :
senyor Diputat, aquest Pla és una feina dirigida a classificar ¢l
sol forestal i a determinar-ne 1'0s. La matecixa Llei establcix
quc aquest és un Pla de larga durada, i déna una durada de 10
anys. Es evident que un pla d’aquesta dimensio, concebut amb
aquesls terminis, no €s una cosa que s’hagi de fer en mesos,
pero ¢s que la mateixa Llei ho reconeix quan en el seu article
vuile diu : «El Departament d’Agricultura elaborara 'inven-
tari forestal com a base ecologica i ccondmica per a la redacciod
del Pla general ». Si hem de tenir en compte 'inventari per fer
el Pla, com ens demana voste ara, que tinguem el Pla quan és
public i notori que un inventari és una feina que dura tres,
quatre anys; 'inventari del Pais Basc fet per PICONA —una
superifice forestal molt més petita que la de Catalunya— ha
durat quatre anys; el de Catalunya espero que duri el mateix
termini. Pero és que encara hi ha més, senyor Ganyet : lle-
geixi’s bé la Llei, llegeixi’s les disposicions transitories. La ma-
teixa Llei convenguda que aquest Pla general no es pot elaborar
en mesos, no s’ha d’elaborar en mesos, diu, concretament,
que : «hi ha dos anys de termini per elaborar el Pla General »,
s a dir, fins al maig del 1990 hi ha temps per tenir aquest Pla
general. Per que ens el reclama ara? Bns el reclamava ja aquest
mati en els Pressupostos; no té logica, perd, malgrat aixo,
deixi’'m dir-li que aspectes del Pla, que la major part del Pla
—perque ho podem fer—, el tindrem elaborat abans dels dos
anys, perque podem fer-ho, perd la mateixa Llei estableix
aquest periode de temps.

Segon aspecte : el Centre de la Propictat Forestal. El Centre
de la Propietat Forestal s, indiscutiblement, una pega basica
de la nova concepcid que no té cap precedent en I'Estat espany-
ol, que trenca amb la tradicié forestal espanyola, que recobra el
paper per al propietari forestal de persona perfectament respon-
sable i, en aquest sentit, posa fi als segles d’accés d’intervencio-
nisme en la politica forestal espanyola; que és una pega nova,
que ¢s important, en definitiva, i que cal reglamentar-1a; i que
cal reglamentar-la, senyores i senyors diputats, d’acord amb el
sector; que cal reglamentar-la a través del pacte i del consens, i
aixo ¢és el que estem lent, perque les parts que intervenen en
aquest centre no son parts poc nombroses, el Consorci forestal
de Catalunya, pcro també totes les organitzacions sindicals
agraries, que son representatives d’interessos forestals i, en
aquest sentit, s’ha anat treballant al llarg dels mesos passats, i
el mes de desembre hi va haver una Gltima reunié de caricter
general que ha donat lloc a ulteriors converses cncara, €n que
s’ha arribat a dues conclusions : que no tenen res a veure amb
el paper, papers, papers, si amb la constitucio d’un centre fo-
restal realment consensuat quant als scus continguts i la seva
realitzacid amb ¢l que han de ser cls seus protagonistes. El que

s’ha convingut és comencar per crear una gestora que repro-
ducixi en la seva composictd la composicio que estableix la
Llei 1 que sigui a iravés d’aquesta gestora que s'elabori el Regla-
ment, que no siguem directament 'Administracio de Catalu-
nyd. Aquesta ¢s una practica democratica, que no em discutira
que és positiva, i que posa de relleu la voluntat del Departa-
ment d’Agricultura que agquest Centre de la Propictat Forestal
neixi a través del consens i no com un producte de laboratori
en ¢l si del Departament. 1 si per aconseguir aixo hem de passar
un mes més o dos o tres, els passarem, perque el que ens inter-
cssa ¢s que neixi una criatura lorta, una criatura sana.

Tercer aspecte...

El Sr. PRESIDENT : Vagi acabant, senyor Conseller, se li
ha acabat I'hora.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA |
PESCA : Rapidament, senyor President, moltes gracies.

Tercer i rapid aspecte : el Fons Forestal, El Fons Foresial de
Catalunya, senyor Diputal, es crea quan §’ha dc crear, és a dir,
enguany, en ¢l primer exercici pressupostari posterior a 'apro-
vacio de la Llei. La Liei ja la vam aprovar el maig del 88, en ple
exercici pressupostari d’aquell any, el Fons s’ha de crear en-
guany. No ¢s exacte — i ho vam corregir ja en el debat dc pres-
supostos, no debia escoltar— que no hi hagi partides pressu-
postaries. Les partides pressupostaries consignades per a la re-
poblacié ordinaria extraordinaria sén les partides que han de
composar aquest Fons, perque aquesta €s la seva finalitat. |
aquest Fons, senyor Diputat, sera creat enguany. Li recordo
que som al dia quaranta-u dels tres-cents seixanta-cine de 1'e-
xereici pressupostari d’enguany. Jo li dic que abans que arri-
bem a la meitat d’aquest exercici, ¢l Fons, I’haurem constituit,
pero no ens el reclami al cap de quaranta-un dics d’haver co-
mengat, perque em sembla gue no té logica.

En definitiva, perqué Hi acabo de dir que em sembla que he
demostrat a bastament i amb fets concrets que no anem retar-
dats, que no hem incomplert cap termini, al contrari, que
anem avangats 1 que la Llei Forestal, precisament perqué és
una Llei important i ha nascut dels consens d’aquesta Cambra,
som cls primers interessats a complir-la amb eficacia.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracics, senyor Conseller. Per cing
minuts, té replica el senyor Ganyet.

Kl St. GANYET : Honorable scnyor Conseller, senyores i
scnyors diputats..., perdd, senyor President...

El Sr. PRESIDENT : Em pensava que m’havia castigal.
(Rialles.)

ElSr. GANYET : A mi em fa por, senyor Conseller, quc cls
arbres no i deixin veure el bosc, li diré per qué : perqué hi ha
pressa a Catalunya, perqué la degradacio continua, la degrada-
¢io del bosc, a Catalunya, continua, amb Liei Forestal i sense
Llei Forestal. Volem que es faci des de ’Administracié un
sprint, s’ha estal nou anys sense politica forestal a Catalunya,
no ho allargem més. Si, quan jo parlava dels arbres : inventari
forcstal, és importantissim, sistema de recerca, cursos de post-
graduats, taula intersectorial, mapa de zones de perill..., si,
pero les tres gilestions fonamentals son : el Pla General Fores-
tal, el Centre de Propietat Forestal i el Fons Forestal.

Respecte al primer : dos anys de termini vam pactar a I'hora
de la discussio de la Lici. No és bo que s’esgoti aquest temps,
no és bo que s’esgoti. Voste ha dit una cosa molt preocupant :
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ha ditl que entraria en la preparacio del pla general quan es tin-
gués I'inventari, 1 ha parlat de ’'inventari, que s’havia de desen-
volupar al llarg de tres o quatre anys. Es que tindrem pla gene-
ral forestal d’aqui a cinc anys? Ho ha dit vosté. £s molt preocu-
pant. No té logica que la Catalunya degradada estigui meés de
dos anys sense pla general forestal.

Ha dit que ha comengat les converses amb el sector, que ha
fet una gestora perque faci cl reglament : s que estarem
quatre o cinc anys més sense centre de propietat forestal? Jo
vaig escoltar moll atentament la discussio parlamentaria, la re-
sposta del diputat de Convergéncia 1 Unio a la nostra esmena -
no hi ha cap partida per al Fons forestal. Hi ha un seguit de par-
tides, petites partides pressuposiaries disperses, que s’hi
poden integrar; pero no hi ha cap partida explicita, substancio-
sa, que pugui fer dir que s’ha creat el Fons Forestal de
Catalunya,

Sap on viuen els enginyers forestals que cuiden els boscos
d’Alos i Gil? Sap on viuen els enginyers forestals que cuiden
els boscos de Guils de Cerdanya? O de Civis? Els boscos de
Civis, d’Alos 1 Gil son cuidats des de la ciutat de Lieida, a 200
quilometres de distancia. Es un plantejament del tercer mon,
que els sutssos no entendrien. Els boscos de Guils de Cerdanya
son cuidats des de la ciutat de Girona...

Per tant, el sentit de les nostres Mocions ja el poden endevi-

r : posarem un termini raonable per a la redaccid i I’aprova-
¢i6 del pla general de politica forestal, un termini raonable per
a la creacio del centre de propietat forestal de Catalunya, i un
termini raonable per a la creaci6 del fons forestal. [ els demana-
rem que descentralitzin els serveis técnics i crein oficines ad
hoc, sola la direccid d’enginyers de grau superior, a totes i ca-
dascuna de les capitals de comarca de Catalunya amb reconegu-
da vocacio forestal. Jo estic segur que voste, que és una perso-
na sensible, votara a favor d’aquesta Mocid quan es presenti.

Moltes gracies, senyor President; molies gracies, senyores i
senyors dipulats.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Ganyet, IHonorable
Conseller, per al torn de contraréplica.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA |
PESCA : Gricies, senyor President. Brcument. Senyor Dipu-
tat, amb tot I'afecte del mon, jo no sé si 1€ 16gica o no el que he
explicat —a mi em sembla que si—; el que no té voste son ar-
guments, i li ho dic amb afecte, pero Ii ho haig de dir. I, a més,
no m’escolta. No té arguments i no m’escolta. Jo li he dit que
la Llei —i li he llegit Iarticle, I’article vuite— vinculava el pla
general a inventari forestal; no he dit que jo el vinculi i el con-
dicioni, i és logic que sigui aixi, que hi hagi un grau de relacié
imporiant. Li he dit que enguany tindrem ¢ls primers resultats,
i no li he dit que sigui per després, d’aqui a cinc anys. Es més, li
donaré una data —perque quedi tranquil— de quan tindrem
llest el pla general. El pla general el tindrem llest abans del ter-
mini que fixa la Llei, de dos anys. La Llei ens déna finsal 5 de
maig, per ser exactes, de 1990. Doncs, bé, nosaltres el tindrem
a principis del 1990. Perque quedi tranguil.

Sobre el centre de la propietat forestal, també li donaré una
data concreta : jo no li he dit que aixo s’allargard indefinida-
ment, una gestora; la gestora tindra la vida que tindra. Nos-
altres, ¢l compromis que ens marca la Liei és que tingui un re-
glament. Doncs, molt bé, abans de Ioctubre d’aquest any hi
haura ¢l reglament del centre de la propietat forestal.

No hi ha diners, o son unes quantitats ridicules; li’n cantaré
una partida, només, per veure les quantitats ridicules que
tenim previst en el Pressupost per constituir el Fons forestal.
Pla extraordinari —1'extraordinari— de restauracio i d’incendis
. 202 milions de pessetes. Una partida sola. Si 202 milions de
pessetes en una sola partida és una xifra ridicula, home, doncs,
no ho sé... I li’'n cantaré una altra : pressupost per a I’ambit fo-
restal del Departament d’Agricultura per a any 1989 : 2.408
milions de pessetes. Home, si aixd és una disponibilitat
ridicula...

Senyor Diputat, jo no vinc aqui per explicar que (ot ho fem
bé; no és aquesta la meva intencio. El que passa és que voste
em fa un tipus de plantejaments sobre uncs coses lan evi-
dents..., quan la Llei diu que tenim dos anys, vost¢ ja ens recla-
ma —quan fa set mesos gue estem governant— que el fem,
que em sembla senzillament incomprensible. Amb tota since-
ritat 1i ho di¢c : no entenc gaire la finalitat d’aquesta interpella-
¢id. De tota manera, perque tingui una finalitat constructiva, li
faig, a voste i a tots els altres grups, perque tots els grups van
ser particips d’aquesta Llei de consens... : nosalires, la major
part d’aquesta Llei la tindrem desenvolupada enguany —la
major part d’aquesta Llei—; tenim unes prioritats, tenim un
calendari fixat d’aquests 89 aspectes; estem disposats a parlar
amb 1ots els grups d’aquesta Cambra per veure si, amb I’es-
quema de prioritats que hem establert, hi estan d’acord, no hi
estan d’acord. Discutim-ho, parlem-ho. Ara, que no ens
diguin —perqueé no és cert, perque ho acabo de demostrar ara i
en l'anterior intervencido— que anem retardats, que no co-
mplim la Llei forestal, perqué aixd, primera, no hi ha argu-
ments i, segona, deduccio logica de la primera, es demostra
que la complim a bastament.

Moltes gracies, senyor President.

EiSr. PRESIDENT : Gracies, senyor Conseller.

Passem ara al dotze punt de 'ordre del dia, que és Inter-
pellacio al Consell Executiu sobre la politica general de finan-
¢ament sanitari, que formulen els Diputats senyors Daniel
Font i Xavier Guitart, del Grup Socialista. Per a la seva defensa
té la paraula I’THustre senyor Daniel Font.

Interpellacio al Consell F.xecutin
sobre la politica general de
financament sanitari

El Sr. FONT : Gracies, senyor President. M ha tocat a mi de
fer les dues interpellacions sanitaries de la sessié d’avui, 1
aquesta primera versa sobre el finangament sanitari 1 sobre els
objectius generals del Departament de Sanitat | Seguretat
Social de la Generalitat en matéria de finangament de la sanitat
catalana, entenent que veiem, en aquest terreny del finanga-
ment sanitari, dos tipus de problemes relatius a I’ajust del siste-
ma de finangament : un, d’ordre extern —¢s a dir, aquells pro-
blemes que fan referéncia a ’Administracio de la Generalitat i
a PAdministraci6 de {"Estat conjuntament, i que probablement
se situen mes en ¢l terreny del termipi a resoldre en el
terreny, o en ¢l camp, o en I’hori i@’ﬁ @ s an ﬂfi—»" i uns altres
problemes relatius al finanga intern =—¢g a di? aquells
que s’originen en la mateixa AQhi _tmmé-ﬁ_de fa Geﬁ%mat i

i mplt, probable memr lacio-

que tenen unes causes definigle

nades amb I’estructura de la gegpesa. \‘V&ldrrem Haclarﬁqucsts
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dos terrenys, aquests dos problemes derivats del finangcament.

Relacionare, encara que sigui telegraficament, algun dels
origens que ens sembla a nosaltres que afecten definitivament
el finangament sanitart, ¢l consegiient déficit § problemes pos-
teriors de cara a la resolucio de les necessitats sanitaries de Ca-
talunya. Diré, telegraticament, dongcs, que ens sembla quc unia
causa, un origen delinitiu, &s la consolidacio de les tendéncies
de despesa tradicionals { endémiques del sector sanitari, que
cncara pensem i reiterem (ue no cstan resoltes a Catalunya, |
tentm cls nostres dubtes si el Departament de Sanitat controla
0 no tes xifres de sanitat.

Scglient causa : Pexistencia d’hospitals pablics dependents
de lnstitut Catala de la Salut que no resisteixen una compara-
cio en termes d’eficacia i en termes de rendibilitat assistencial i
geonomica amb ¢ls hospitals publics de dependéncia municipal
. I $’ha dit —ho ha dit algun diputat d’aguesta Cambra-— en el
debat pressupostari, per exemple, que aixO pot scr a causa de
'existéncia de grans cspecialitats en e¢ls hospitals dependents
de I'Institut Catata de la Salut i del fet que els hospitals munici-
pals siguin menors. ongs, bé, jo diria gue em sembla correcte
continuar afirmant, continuar fent aquesta afirmacio perque,
si bé €s cert que els nivells tecnologics dels hospitals de lnsti-
tut Catala de la Salut sO6n alts, també ho s6n els que es compla-
bilitzen de dependeéncia o de participacio municipal. Llegim
Iospital Clinic, Hospital de Sant Pau, hospitals municipals dc
Barcelona que, si no ho tine mal entes, son precisament aquells
que estan tent d’una mancra majoritaria i més emfatica les poli-
tiques, posem per cas, de trasplantament renal, de trasplanta-
ment cardiac, ctegtera, que és justament ¢l gque ens menciona-
va el Diputat que va intervenir en aquest tema.

Notem, entorn del finangament, també, com a causa, potser
una insuficiencia de mesures ordenadores en matéria de despe-
sa fixa, i consegiient problema de finangament. Per exemple,
cal dir que en el sector hospitalari la relacid de despeses dins un
hospital public, per exemple —en relacio amb les despeses de
personal—, son d’un 70% practicament, i, per tant, vol dir que
en el sector public, sobretot, la despesa de personal podria scr
considerada quasi com una despesa fixa. Es un terreny en cl
qual les petites mesures, Ies petites mesures de gestio tenen
grans resuliats en termes economics, i ¢n lermes de qualitat as-
sistencial. I, per tant, diriem que en aquest terreny ens sembla
que hi ha una causa, també, que genera deheit | conseglient
problema de financament. I, per contra —t acabo aqucsta rela-
cio telegrafica—, la infradotacid dalguns dels capitols estrate-
gics de la santtat catalana, basicament els rclatius al metge de
capgalera 1 a organitzacions d’atencid primiria, que té un
cfecte definitiu sobre la possibilitat de reordenar les alires
fonts de deficit, les altres causes (remor de veus) que generen
¢cls problemes dc [tnangament.

Els arguments @ els arguments que tradicionalment hem
sentit, o que ens ha dit el Departament de Sanitat respecte a
per que hi ha problemes de financament a Catalunya son, ef
primer argument : s diu que Fan falta mes diners per a la sani-
tat catalana; ¢s diu que UEstat hauria de collaborar ¢’una
manera mes decidida en ¢l financament de la sanitat catalana, i
cs diu, cn scgon lloc, quc a Catalunya ¢ns donen menys diners
que a la resta de MEstat; ¢s a dir, que el finangament de la sani-
tat catalana és inferior a la de la resta de Plstat, i, per tant, Ie-
xistencia d’un greuge comparatia, en termes de finangament
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sanitari, suposa una relacié diferent a la de la resta de 'Estat i,
per tant, un greuge comparatiu que té un ctecte sobre ¢l siste-
ma sanitari de Catalunya i el scu funcionament.

I es diu, a 'ultim, que el sistema de financament de Catalu-
nya, vigent en aquests moments, ¢s dolent; es diu tex-
tualment, st no ho he transcrit malament, $’ha dit, durant un
any, que ¢l sistema de fipancament de Catalunya €s malignc,
pervers, pérhid i diabolic. Jo diria que, certament, tots els siste-
mes de financament deuen tenir els seus pros, ¢ls scus contres,
i que poden scr mes bons 0 més dolents, pero que, en qualsevol
cas, aguesta adjectivacid em pressuposa a mi una voluntat de
desviacio de responsabilitats en aquesta matcria i Madjudicacio
a 'Administracio central —la qual jo no tine ara, aqui, l'o-
bligacio de defensar, pero si que denuncio o que vull parlar de
Pactitud que suposa ["adjectivacio dels problemes derivats del
financament sanitari, perque d’alguna manera s'estd intuint o
s’esta dient que tenim els problemes de {inancament perque hi
ha un Estat o hi ha una administracio, que no és la nostra, que
cns imposa el sistcma de linangament. |, certament, hem let
alguna indagacio, perqué, dit aixo, dits aquests adjectius, pen-
savem : «Potser és que ¢n algun minister! de Madrid hi deu
haver algun alt funcionari atrinxerat pensant, cada dia, a lcs
nou del mati, quan va a treballar, com ofegara la sanitat de Ca-
talunya en termes de finangament ». Hem fet alguna indagacio,
vejam si aixo era cert, i el cert és que ens hem trobat alguna sor-
presa, i, certament, hem trobatl que hi ha un sistema de finan-
cament implantat, que cf sistema de finangament implantat €s
un sistema vigent, i quc t¢ uns autors, i hem pensat : «Potser
cls autors d’aquest sistema de finangament deuen ser malvats,
o deu ser gent desconeguda o gent que no entén cls problemes
de Catalunya», perd ens hem trobat que cls autors son, ni mes
ni menys que dos destacats membres del Consell Executiu de
la Generalitat que van intervenir d’una mancra directa en Uela-
boracio, la negociacio, el pacte, la firma i la rdbrica del sistema
de financament vigent des dc Pany 1986, (remor de veus)
—com diu el senyor Camps, que si, senyor—, i que, a mes,
(remor de veus), compromet ni més ni menys que per deu anys
¢l [inangament sanitari dc Catalunya.

Diria, dones, que no entraré en la logica de dir si ¢s més bo o
mcs dolent. Jo tine la meva opinio leta sobre el sistema de fi-
nangament de Catalunya, perd no ho discutirem ara. St que
diré que és una responsabilitat directa del Consell Executiu, i
si molt m’hi obliga, i diré que, com a minim, €S una responsa-
hilitat al 50% del Consell Executiu.

Respecte a Pargumentacid que ens donen menys diners a
Catalunya que a la resta de UEstat, jo diria que aqui hi ha una
altra cortina de fum, 1 no dic que no sigui bo que tinguem més
diners que la resta de I’Estat, perque, a meés, com explicaré
més tard —si Linc temps—, cree que el finangament sanitari de
Catalunya s’hauria de regir per uncs pautes especiliqucs, pero
dir que ens donen menys diners que als altres ¢s una manera
de dir : «So¢ incapag d’acabar de gestionar la sanitat catalana
amb els recursos que tine», senzillament, perque no ¢s cett,
no és cert,

« Catalunya disposa dc més o menys recursos que les altres
comunitats autonomes? » Resposta : en disposa d¢ més, Dis-
posem de meés recursos que Andalusia, de meés recursos que cl
Pais Valencia, de més recursos que tota Marca d’INSALUD,
gestio directa, de més recursos que Galicia @ de menys
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—exceepeid feta— que el Pais Basc, que (¢ un sistema de finan-
¢ament diferent. Analitzant els sistemes de finangament exis-
tents a Catalunya, que son de finangament existents en el marg
de la sanitat del conjunt de I'Estat, diriem que jo he aconseguit
detectar en els documents tres o quatre mancres de finanga-
ment diferents; la nostra és una d’elles. Hi ha un sistema de fi-
nan¢ament pel cost dels serveis sanitaris, que ¢s la nostra, amb
una clausula del pacte de financament existent, que suposa, en
deu anys, ['equiparacio del sisiema del cost dels serveis a la po-
blacié de dret, que és el que s’utilitza en general. El sistema
m¢és generalitzat en ¢l conjunt de U'Estat ¢s el de la poblacio de
dret, ¢s a dir : «Tants barrets, tant cobres»; nosaltres no
tenim aquest sistema, tenim un sistema qualitativament
millor, que 1€ en compte el valor dcls scrveis transferits en el
moment de la transferéncia. Hi ha el sistema també de poblacié
protegida, que potser ¢s ¢l més lesiu, poblacio protegida per les
cartilles de la Seguretat Social. I, finalment, el del concert, que
és el del Pais Basc.

Doncs bé, de Lots aquests sistemes, st consideréssim guc cl
logic —cosa que jo no considero— ¢s finangar per poblacio pro-
tegida, és a dir, aquella poblacio que tenim adscrita amb cartilla
de la Seguretat Social, i tenim I'obligacioé de donar-1i assisten-
cia, si consideréssim que aixo fos logic —cosa, que dic, jo no
considero— Catalunya hauria ingressat en aqucsts moments
45.000 milions més —45.000 milions més— que amb aquest
sistema, i si diguéssim que el sistema adequat és el de la pobla-
ci6 de dret, estrictament, 1 no el del cost deis serveis, hauriem
ingressat 25.000 milions de més.

Per tant, jo diria que no hem de fer una causa de la imprecisio
de dir si guanyem o tenim més 0 menys diners que les altres co-
munitats autonomes, perd si que vull dir que 'opinié donada,
sovint des dels ambients o des del Departament de Sanitat i del
Consell Executiu sobre que tenim pocs diners, que som un
pais agreujat, manca de fonament, no t¢ fonament, i diria que
més aviat la situacid és a la inversa . Catalunya, en aquest
sentil, seria part agreujant, i en aquesta linia sembla que algu-
ncs comunitats autdonomes s'estan expressant, per exemple, el
cas d’Andalusia, que comenga a discutir, fins i tot a la premsa
didria, el sistema de finangament de Catalunya.

Jo diria, ara, sobre el Pais Basc, voldria ler un comentari
sobre ¢l Pais Basc; perque cl Pais Basc ha sortit tres cops en
aquesta Cambra, i dos dcls tres cops que ha sortit, ha sortit en
el discurs del President Pujol; ens va dir el mes de juny, en ¢l
discurs d’investidura, que aplicant ¢l coeficient basc a Catalu-
nya tindriem 30.000 milions més de pessetes anuals, i després,
al darrer discurs dc politica general ens va dir que ¢n tindriem
40.000 més; va pujar 10.000 milions en tres mesos. Pero, cn
qualsevol cas, la tesi era que, aplicant el coeficient basc, tindri-
em una substanciosa quantitat mes a Catalunya ingressada per
concepte de financament sanitari. Doncs bé, jo he de dir que
aix0 no és cert, manca de fonament. Tampoc en vull fer una
bandera d’aixo, no ¢s important que discutim aixo; vull dir que
no és important la politica del greuge, que no en traiem res
amb el greuge comparatiu, perd vull desmentir afirmacions
fetes en aquesta Cambra que no obeeixen a la realitat, 1 donaré
les xilres rapidament : Catalunya ingressara el 1989 3.878 mili-
ons de meés amb el sistema del cost dels serveis, que ¢s el gue
tenim, que amb ¢l de poblacio de dret, que és ¢l que impera al
conjunt de PEstat; el Pais Basc, pel sistema dc concert, ingres-

sard 8.379 milions de més que pel de poblacio de dret, que és el
que hi ha al conjunt de I’Estat. Doncs, bé, si apliquem a Catalu-
nya ¢l sistema de finangament basc, €s a dir, a través d’un con-
cert, i el que atla significa de més de finangament, que significa
exactament un coeficient 0,54, si apliquem aixo sobre ia pobla-
cio de dret de Catalunya, resulta que Catalunya ingressaria ¢l
1989 8.379 milions de més, ¢s a dir, 4.499 milions de més que
pcl sistema del cost dels serveis, que és el que tenim cn aquests
moments. Per tant, n’ha caigut un zero; €s a dir, és cert hi ha
un greuge amb relaciod al Pais Basc, perd ¢s de 4.000 milions,
no de 40.000 milions, i, en qualsevol cas, jo dire que ens
sembla gue aquest no ¢s el problema fonamental, i que hem de
relativitzar el greuge comparatiu, perqueé el sistema de finanga-
ment sanitari crec que no cs pot regir estrictament pel de pobla-
¢io de dret solament, pero, sobretol, segur quc no es pol regir
per la politica del greuge comparatiu, entre altres coses perque
crispa, perque crispa i fomenta Pantagonisme entre interlocu-
tors que en principi haurien de mancomunar una posicio, I,
segon, perqué signilica un criteri d’homogencitat que ens
sembla que, tal com csta en aquests moments analisi del fi-
nangament sanitari, no €s bo. Dir que el Pais Basc ingressa més
i que hauriem d’estudiar una solucié homogenia per al Pais
Basc i per a Catalunya €s tant com dir que acceplem que,
segons cls habitants que tenim, nosaltres hem de tenir finanga-
ment X, és a dir, allo que deiem abans de «tants barrets, tants
diners». [ aquest tema, en sanitat, jo crec que també en finan-
cament general, almenys segons alguns experts de la comissio
econdmica del meu partit, estan considerant cn aquests mo-
ments, a Phora de definir barems objectivables de finanga-
ment, sembla que cl de poblacid de dret no ¢és un barem
suficient.

ElSr. PRESIDENT : Se li ha acabat el tcmps, senyor Font.

El Sr. FONT : Bé, puc fer un ultim comentari? (Pausa.) Bé,
la interpetlacié aniria en el segiient sentit —simplement dir cn
quin sentit va la interpellacidé—, que seria el de dir : hi ha uns
problemes pendents que s’han de resoldre a mitja termini i que
afecten les dues administracions; hi ha uns problemes immedi-
ats que deriven d’una situacio intcrna guc nosaltres en diem
d’«insuficient gestio». Quins objectius generals de capteni-
ment té el Consell Executiu per resoldre ambdos d’aquests
problemes, tant els que afecten el mitja termini, i que fan refe-
réncia a la definicid d’un sistema compartit i corresponsabilit-
zat entre 'Administracio de Catalunya i 'Administracio de
'Estal, moment que es podria aprofitar en el del replanteja-
ment del finangament economic general de Catalunya, i quins
objectius té en matéria de liquidacio dels desajustos o de les dis-
funcions existents en matéria de finangcament derivades dels
problemes interns —llegeixi’s «déficit corrent i acumulat dels
hospitals publics».

Moltes gracies.

I:1 Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Font. 1.'Honorabie
Conseller senyor Trias té la paraula per deu minuts.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT 1 SEGURETAT
SOCIAL (Xavier Trias i Vidal de Llobatera) : Molt Honorable
President, scnyores i senyors diputats, jo m’havia escrit un
conjunt de papers per contestar la possible interpeltacid en
aquest senlit, i em trobo que no s¢ quin to donar-li, no? Agafo
el final, 1 al final em sembla que el senyor Daniel I'ont, doncs,
obre unes possibilitats d’entesa —que jo ho voldria acceptar
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aixi— 1 de buscar vies per buscar solucions a fets que, si €s evi-
dent que no hem de buscar la via del greuge comparatiu, fets
que son evidents; jo crec que aqui hi ha uns fets, doncs, que
son evidents.

Si que hi ha un problema de financament extern, que diu
que la soluci6 serd a mitja termini. Bé, esperem que sigui aixi.
Perd jo li puc dir que, quan jo vaig per la resta d’Espanya, jo no
veig a la gent erispada pel que dic jo, més aviat qui esta crispal
—st de cas— s0¢ jo, és a dir, que no els veig crispats. Quan vaig
al Pais Basc, donges, no els veig en una situacio de crispacio;
m¢s aviat el Conseller basc el veig molt content, ¢l Conseller
basc, doncs, agafa i fa universalitzacid de 1’assisténcia abans
que tots, i jo crec que li van bé les coses. Per tant, jo crec que
aquesta no €s la situacio, i ¢s evident que nosaltres no volem,
en cap cas, quc es rebaixi la quantitat que rep el Pais Basc —ja
ho he dit repetits cops—-, pero, sincerament, jo he de dir que hi
ha un conjunt de punts que si que i vull argumentar. Voste diu
tres coses, son tres aspectes que li he anat sentint dir, repetida-
ment. Un €és aquest tema del Pais Basc. Jo crec que ha de
quedar clar, no? [ a mi em satisfa perqué, a més, veig que ens
donaran la rad. L'any 84, el seu Grup parlamentari deia que a
la Conselleria de Sanitat hi havia un problema financer molt
greu | que ens donarien, com a maxim, 2.000 milions, i ens en
van donar 20; ara diu que és un problema de 4,000, doncs
potser ens en donin 40; és a dir que, b¢, és un tema..., i que, a
mes, coincidiria amb les xifres del Pais Basc.

Jo li puc assegurar que els numeros que vosté ha fet amb el
Pais Basc, jo els hi puc repetir, i 11 posar¢ el personal de la Con-
selleria a a seva disposicio perque i facin una analisi i el calcul
de com funcionaria aix0. Si vosté aplica la metodologia igual
com la que s’aplica al Pais Basc, la xifra que tindria és entre
35.000 i —ara ja hi afegeixo 5.000 milions més— 435.000 mili-
ons de pesselcs. Es a dir que, si un fa calculs i aplica la metodo-
logia estricta, surten aquestes xifres, 1 aixo s’explica per les di-
feréncies entre poblaci i renda, i perque s’apliquen els costos
associats a la transferencia en la distribuicié del Pais Basc. Jo li
asseguro —i aquest és un tema que, i ho dic de debo, joambel
Conseller basc m’hi entenc molt bé, no pretenc fer un tema de
crispacio ni de discussio— que vosté pot venir al Departament,
li posaré els técnics, fan els nameros i després veurem qui dels
dos té la rad; jo li asseguro que fent estrictament 2ixo, amb una
metodologia correcta, dongs, li sortira aquesta xifra.

Pero és evident que no volem aquest tipus de discussio, perd
si que es dona aquesta situacio, que hi ha una comunitat auto-
noma que surl afavorida. També és evident que hi ha tres
altres comunitats autonomes que hem rebut les transferéncies,
que son Andalusia, Valéncia i Catalunya, i €s sorprenent que
les tres comunitats autonomes tinguin problemes greus de fi-
nangament; les tres tenen els problemes greus de finangament,
A que &s degut, aixo”? Bé, jo crec que és degul al fet que el siste-
ma de finangament global, doncs, és un finangcament equivo-
cat, que, a meés, tothom ho reconeix, 1 posant una mica una ca-
ricatura, si en aquest moment s’hagués transferit la sanitat a
Madrid, doncs, cada any nosaltres rebem, per exemple, de des-
viacions per déficits que produeix 'INSALUD, uns 30.000
milions de pessetcs, aixo €s ¢l que vam rebre Pany 88. Sis’ha-
gues transferit a Madrid, hauriem hagul zero pessetes; dongs ja
s’entén quc ¢s un sistema equivocat. S'entén que ¢s un sistema
equivocat un sistema en cl qual jo, cada final de mes, telefono
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per preguntar 4 veure com van els altres, per saber com van de
desviacio, perque si ho fan malament i es desvien molt rebrem
més diners. Bs una cosa de 1ogica que, aquest sistema, que és
evident que jo he gualificat de pervers, de maquiavelic, pero,
mai he dit de diabolic, és evident que €s un sistema que no fun-
ciona; jo crec que, aguest sistema, estem tots d’acord que és un
sistema cquivocal, que és un sistema que s’ha de millorar, i
que hem de buscar maneres per canviar aquest sistema de fi-
nan¢ament. I jo crec que aixo, a nivell del Ministeri, finsi tot
€38 veu que €s un sistema que no funciona bé, que és un sistema
equivocat.,

Es evident també que no s’ha d’entrar tampoc cn el greuge
comparatiu de si Catalunya rep més o menys; és a dir, a mi dife-
rents cops m’han dit : «Escoltin, escoltin, vostés, en compari-
ci6 amb Zamora, tenen una sanitat millor, i, per tant, vostes el
que han de fer €s tornar-se com Zamora», i aquest no és model
de sanitat que jo vull; jo vull que a tota la resta d’Espanya tin-
guin un model de sanitat com la catalana; és a dir, gue nosaltres
hem d’aconseguir que tot Espanya tingui un model millor de
sanitat i que funcioni millor la sanitat. Fli ha, a més, una comu-
nitat autonoma que rep molts més diners que les altres, i
també és comprensible, que és Madrid; ¢s a dir, aquest fet ¢s
un fet real, estd uns tres punts per sobre, i és veritat; com €s ve-
ritat també que, de cop, dongs, al Pais Valencia li han canviat
el percentatge de pacticipacio aquest any, contravenint ¢l
Decret de traspassos que s’havia fet, i d’una manera, doncs,
que ningu entén per que ha passat aixo.

s a dir que hi ha un conjunt d’aspectes, que no és que hi
hagi una voluntat aqui de dir : « Es que hi ha greuges, és que. ..
», NO, €8 que aguest sistema s clar que no va bé; €s un sistcma
que no funciona, és un sistema que té unes greus deficiéncics,
i que, evidentment, fara que s’hagi d’estudiar. Com ¢és cquivo-
cat el fet que els programes de finangament es veuen compli-
cats pel fet que es pressuposta a la baixa. Nosaltres ens trobem
uns pressupostos de 'INSALUD, que son els pressupostos de
I"INSALUD falsos, que estan fets equivocadament, quc estan
fets a la baixa, malgrat els csforgos —que ho reconec— , uns es-
forgos molt importants per part del Ministeri aquests dos dar-
rers anys, pero és veritat, sén uns pressupostos a la baixa ja
d’entrada, amb la qual cosa, el xoc..., ja se sap que anirem a
una desviacio i a una participacid;, participacid que, a mes,
rebem al cap d’un any. Aix0 sembla gue esta en vies de solucio;
jo puc dir que hi ha uns esfor¢os especials, sembla, de cara a
["any 89, per solucionar aquest tema.

Aix0 crea unes tensions greus, aixo crea unes dificultats de
funcionament, cvidentment, per part de la Conselleria de Sani-
tat, el nostre Departament i, molt especialment I’'Institut
Catala de la Salut, i crea unes dificultats gravissimes. Voste pot
comprendre que els proverdors es troben, dongs, que cobren
uns endarreriments realment importants, t aixo, evidentment,
ens crea uns problemes d’encariment del funcionament. Pero
{ixi’s vosté que vosté em diu : «Fs que, a més, vostés tenen
un altre problema intern : als seus hospitals propis tenen un
problema intern molt greu». Tenim un problema, sempre en
tenim, de problemes, pero, escolti, son uns problemes co-
muns. Voste sap que fard aquest any PINSALUD? Aquest
any, d’ara a Pabril, PINSALUD, el que intentara €s treure
totes les factures dels calaixos per fer una liquidacio, i llavors
rebrem nosaltres ¢l 16 i escaig per cent, i veurem, bé, doncs, a
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veure quina situacid tenim uns 1 altres.

Miri, jo crec que amb el tema del finangament hem de fer un
cop de cap tots, hem de veurc com ha de luncionar aixo, i ¢s
cvident que el que no pot funcionar és d’una manera que és
com funciona ara : quan nosaltres ens reunim cn el Consell
Interterritorial i es diu : « Es que ara estem estudiant si transfe-
rim la sanitat a Galicia», doncs, escolti, Jo puc assegurar que
cls consellers que tenim les transferéncies diem : «Aixo no
pot ser». Aix0 no pot ser, perque, a més, cada cop que ¢s pro-
dueixi una transferéncia, doncs, com per exemple ha passat
ara, la del Pais Valencia, dongcs, es transfereixen uns diners un
deficit; és a dir, que a Valéncia tambe ja li han transferit un de-
ficit, i aquest déficit que li translereixen dona la casualitat que
nosaltres, si s’hagués quedat a PINSALUD, en cobraricm cl
16%, 1, en ¢l moment que el transtercixen, deixem de cobrar el
16%. Es el que se’n diu la centrifugacio del deficit, aixo és una
cosa que si que ¢s clara, estd absolutament en una situacié que
jali he dit : en ¢l moment que realment s hagués repartit 1ot a
les comunitats autonomes, 'INSALUD central, doncs, deixa-
ria de fer deficit i, per tant, ningu rebria cap desviacio i totes les
desviacions anirien a parar a les comunitats autonomes.

135 un sistema dolent, no s¢é si la paraula exacta és pervers,
perd realment ¢s pervers que jo hagi d’cstar satisfet que els
altres funcionin malament, i jo crec que €s una liastima :a mi,
el que m’alegraria és poder estar satisfet que ¢ls altres funcio-
nessin bé.

I s veritat, a més, que hi ha un altre problema greu, que €s
cl del sector concertat, amb uns deéficits importants, i aquest és
un fet real, i amb uns deutes a la Seguretat Social importants. |
nosaltres tenim 13.500 Ilits concertats, la majoria amb fundaci-
ons benéfico-privades, i si aquests llits els hagués hagut de con-
struir ’Estat, a un preu de 10 milions per llit, serien 135.000
milions els que hauria hagut d’invertir I’Estat a Catalunya,

El Sr. PRESIDENT : Gricies, Honorable Conseller. Per a
réplica, ¢t senyor Font. T¢é cinc minuts.

El Sr. FONT : Bé, no voldria ara polemitzar en relacio amb
uns iemes que han aparegut, perque el que voldria és fer algun
tipus de proposta o d’intesrogacio sobre vies d’evolucio futura
sobre aquests temes que han estat plantejats. Jo portava algu-
nes xifres de comparacio de la despesa sanitaria a Catalunya en
relacio amb el PIB d’Espanya i d’Europa, i dels pdisos de I'"OC-
DE. També tenia alguna cosa més escrita sobre el Pais Basc i al-
gunes dades sobre 'eficacia sector public Generalitat, sector
public municipal, benéfic, pablic, privat, a Catalunya. Pero no
hi entraré, i acceptaré una cosa de les que ha dit, que és que ¢l
sistema de financament s’ha d’ajustar, i $’ha d’ajustar en un
doble vessant, que ¢s en ¢l del financament general, aquell que
ve per compte de ’Estat, 1 en la distribucio interna de recursos
a Catalunya.

Respecte al financament sanitari general, volia preguntar o
interpetlar el Conseller sobre si creu que aquest podria ser un
bon sistema : seria veure si en el mare del finangament auto-
nomic el fct que a uns anys vista, a pocs anys vista, s’haura de
comengar a replantejar i a parlar d’aquest sistema, si seria facti-
ble de plantejar €l nou o 'ajustament del sistema de finanga-
ment sanitari de Catalunya dins de la resolucio que es doni al
sistema de financament general de Catalunya. Entenem que hi
ha un factor que abona aquesta possibilitat i ¢s que, en aquests
moments, la sanitat espanyola s’esta financant ja, en un 70%,

via impostos, i que aixo justificaria la recerca d’uns barems ob-
jectivables i la recerca d’unes solucions que no siguin diferents
per a sanitat de la resta del finangament, sind que tinguin una
funcio globalitzadora, guanyant, en aquest sentit, en autono-
mia financera i combatent la idea aquesta del {inangament per
funcions i avangant en la idea —més agosarada, si s vol, pero
més electiva, també, des del punt de vista de "autonomia—
del finangament general.

Un altre element a considerar és si aquest finangament
podria estar regit per uns barems que jo relacionaria en aquests
moments, financament que es podria regir, obviament, pel
barem de la poblacid de dret, obviament --tants habitants,
fants ingressos—, perd també s’hauria de regir per uns altres
barems, que potser convindria estudiar-los en algun marc ade-
quat. Aquests altres barems serien els increments de les cober-
tures sanitaries, que en aquests moments hi ha un 3,8% de la
poblacié encara pendent d’incorporar-se al regim general de la
Seguretat Social —amb unes tipificacions i unes ubicacions ge-
ografiques determinades, i, per 1ant, aixo €s un barem--; per
fa piramide d’edat —¢s diferent Iassistencia sanitaria centrada
en una poblacid envellida que en una poblaci6 jove, 1 Catalunya
també ¢ unecs especificitats cn aquest sentit 1 necessita una
oferta potser més intensiva en alguns terrenys--; ¢l barem de
Pestructura geografica i de la historicitat del sistema sanitari
—és diferent un pais que estigui a la costa que un pais que no
hi estigui, perqué, com a minim sis mesos 'any, la demanda sa-
nitaria d’aquest pais sera diferent—, i, per ultim, barem morbi-
ditat —és diferent que estiguem malalts d’unes coses o que ¢s-
tiguem malalts d’altres coses, i d’acord amb les geografies i les
comunitats, aqui també hi ha unes diferéncies importants rela-
tives a malalties cardio-vasculars, oncologiques, degenerati-
ves, les malalties infeccioses, etcétera—, que convindria tenir i
retenir com a barem propi i especific de la sanitat a4 considerar
en el mare del finangament general.

Jo diria si potser un marc per anar avangant en aguesta posi-
cio ~pergue a nosaltres ens sembla que seria bo que fos una
posicié comuna, i que fos una posicio al maxim de consensuada
i parlada amb els grups politics de la Cambra—, si potscr un
marc podria ser la Comissio de Valoracions, en el sentitl que es
POZUESSIN avangar ja unes propostes que poguessin anar avan-
cant, que poguessin anar convencent els diferents grups poli-
tics de la Cambra i que, en definitiva, més endavant, poguessin
convéncer {ambé el conjunt del que és I’Administracio catalana
i '’Administracio de I’Estat que té competéncies en el tema.

Respecte al financament concret, aquell que jo deia d’ordre
intern, voldria relacionar els temes que ens sembla gue caldria
resoldre i fer una proposta, tambeé. Ens sembla que ¢s impor-
tant corresponsabilitzar, com a minim, la situacio, la deteccio
dels problemes que hi ha, 1 que seria bo establir un pla de sane-
jament, un pla de sanejament de problemes passats, incidint
també ¢n la causa dels problemes, fonamentalment en la causa
—pero de tot aixo en vam parlar molt en el debat pressupostari
i no hi reincidiré jo ara—, pla de viabilitat, pla de sanejament
de la sanitat catalana, que ens sembla que podria ser debatut,
tambe, contrastat i quantificat, en la Comissio de Valoracions,
i que hauria de contemplar els punts segiients, a la meva
manera de veure-ho : la liquidacio del deute acumulat per
quotes impagades a la Seguretat Social dels hospitals pabiics de
Catalunya; la liquidacio dels deficits corrents i acumulats de
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’Institut Catala de ta Salut; la liquidacio dels deutes existents a
proveidors, aquells que dificilment és acceptable que estiguin
quantificats dintre d’un pressupost —és a dir, deutes tora de
pressupost—; els deutes corrents t acumulats de les grans insti-
tucions publigues o benéfico-pabliques o benélico-privades de
Catalunya, com poden ser ’'Hospital de Sant Pau i altres hospi-
tals amb problemes de finangament corrent i acumulat; el fi-
nangament dels serveis assistencials que presten cels ajunta-
ments per compte de la Generalitat, perqué d’acord amb el
regim local i fes competéncies establertes no els pertoca de ter
aquests serveis, pero, en canvi, els fan, i, [inalment, ¢l (inanga-
ment dels costos de la integracio de la xarxa psiquiatrica, en
aquests moments dependent de les diputacions, dins del régim
genceral de la Seguretat Social. Aquests son els dos objectius.

Jo diria si seria assumible per part del Conseller remetre una
proposta o una documentacio basica exhaustiva a la Comissio
de Valoracions, perque, en cl marc d’aguesta proposta, es
poguds fer un debat, i en ¢l mare d’aquest debat trobar un
acord, i en el marc d’aquest acord mirar de convéncer tant
I’Administracié catalana com la del conjunt de I'istat perquc
cl sanejament de la sanitat sigui un fet i, el quc en diem ac-
tualment problemes de finangament sanitari, en ¢l {futur en
puguem dir financament sanitari a seques, perqué haguem as-
solit o trobat una formula objectiva i efica¢ de funcionar, i, cn
definitiva, de fer funcionar la sanitat catalana,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Font. L'llonorable
senyor Conseller té la paraula per fer la contrarréplica,

El Sr. CONSELLER DE SANITAT [ SEGURIETAT
SOCIAL : Li agracixo el to d’aquesta intervencié, Jo crec que
¢s positiu intentar buscar solucions als temes, i, evidentment,
cl que hem de procurar ¢s evitar aquestes situacions de greuges
comparatius i de situacions que no porten enlloc.

Is veritat que s’ha de buscar una nova formula de finanga-
ment, i no és facil. s un tema complicat que exigira estudis se-
rigsos per totes parts, perque s ha de pensar que quan es parli
de finangcament ¢s poden donar, cvidentment, greuges compa-
ratius d’uncs nacionalitats amb alires i, per tant, aix0 potf donar
lloc a diferents punts dc vista.

I'm diu : poblacié de dret. Un dels problemes més grossos
que hi ha —1i suposo que ara es trobara obviat si s’aplica, doncs,
la universalitzacio de 'assisténcia— és que avui dia, i sempre
ho hem dit, ¢l que no se sap cn aquest pats és la poblacid de
dret, perqué les dades que es tenen dels beneficiaris de la Segu-
retat Social s6n unes dades absolutament equivocades. Ara, ¢s
evident que hi ha d’haver una base poblacional, que pot ser la
poblacio, i és evident, doncs, que s’han de tenir en compte un
conjunt d’aspectes que, evidentment, passen per la piramide
d’cdat, per 'estructura geografica, per la morbiditat, que ecvi-
dentment passen per la situacié de si és un pais industrial o
no..., €s a dir, passen per un conjunt d’aspectes que fan que els
costos de la sanitat s’encareixin o no s’encareixin.

B¢, aixd és un tema que nosaltres cstem d’acord a discutir-
lo, a portar-lo a discussid, i, evidentment, agucst tema és un
tema en quée tant la Conselleria de Sanitat com la Conselleria
d’Economia 1 Finances cstan d’acord que s’ha de revisar ¢l {i-
nangament, i €s cvident que aguest tema el portara de la ma el
Conscller d’liconomia i Finances, amb cl suport, evidentment,
de la Conselleria de Sanitat en tot moment.
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Respecte al finangament intern i als problemes que voste
deia, dones, nosaltres hem fet un pla de reordenacié hospitala-
ria a Catalunya. Nosaltres ens vam donar la fcinada de fer un
pla d’ordenacid hospitalaria a Catalunya, de [er una taula, cn la
qual van intervenir sindicats, i vam intentar fer un pla que es
pogués aplicar i que s’csta aplicant molt més a poc a poc del que
voldriem, pero en aquests altims tres anys la Generalitat ha fet
inversions per quasi 6.000 milions sobrc aquest pla d’ordenacio
hospitalaria. [Tem pres mesures a nivell de les tartfes de con-
certs, que han donat una situacié que nosaltres creiem relativa-
ment bona, que permet que una gran part d’hospitals de Cata-
lunya puguin estar pagant puntualment —amb algun desfasa-
ment, pero quasi €s pot dir que puntualment— la Seguretat
Social anual en aquests moments, —o lornar les quantitats que
deuen, pero si que, com a minim, pagar Ies quantitats anuals.
Iis a dir, que hi ha un canvi important, un canvi a millor dc la
situacid que teniem, i el problema ¢s mantenir aquesta situacio
i intentar recuperar la situacio passada.

1, aix0, nosaltres sempre hem dit que nosalires sols, aixo, no
ho podriem fer des del Govern de la Generalitat, perque son
unes xifres molt importants, i nosaltres vam anar i vam presen-
tar aquest pla de reordenacio a Madrid i, sincerament, jo b puc
dir que sempre ¢ns han felicitat, ens han dit : «Lscolta, aquest
pla de reordenacio esta molt bé, aixo €s una cosa, doncs, que
totes les comunitats autonomes haurien de ler», pero, bé, no
tenim una resposta i esperem que algun dia hi sigui.

També és verilat que dintre les nostres institucions s ha de
fer un esforg de gestio, 1 aix0 ¢s el que §’intenta portar a lerme.
De tota manera, jo li asseguro una cosa : ¢&s molt dificil que les
nostres institucions puguin portar una politica de proveidors
correcta quan nosaltres ens trobem que, per les dificultats de
tresoreria, paguem a dotze mesos; avui és dia, doncs, 10 de
febrer, 1 nosaltres tenim problemes de tresoreria greus, a causa
que, evidentment, hi ha uns déficits que ha gencrat PINSA-
LUD I"any 88 i que hi ha unes quantilats que hauriem de co-
mengar a rebre nosaltres. Puc dir, i €s veritat, que hem trobat
una bona predisposicio a nivell del Ministeri de Sanitat per in-
tentar arreglar aquest tema, perd que, cvideniment, si nos-
altres aconscguissim arreglar aquests temes, nosaltres, jo li as-
seguro que a nivell intern de IInstitut Catala de la Salut, en
aix0 no ens haurien d’ajudar massa, perqué tindricm les possi-
bilitats que els nostres hospitals complissin puntualment els
seus deures amb els proveidors.

ElSr. PRESIDENT : Moltes gracies, [lonorable Conseller.

Interpellacio al Consell Executin
sobre la politica general
d’assistencia sanitaria

Passem al tretze punt dec Uordre del dia : interpellacio al
Consell Executiu sobre la politica general d’assisténcia sanita-
ria, que formulen els Diputats senyors Danicl Font i Xavier
Guitart. El senyor Daniel Font té la paraula.

Bl Sr. FONT : Gracies. B¢, voldriem plantejar una inter-
pelacio sobre els serveis sanitaris de Catalunya i organitzacio
de "assistencia sanitaria.

Jo diria que una motivacidé d’aguesta interpetacio, cntre
altres, ha estat un comentari d’un company meu del Grup, que
després del debat pressupostari em va dir : «Has de parlar
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menys de numeros i més de ’usuari ».

Doncs, bé, la interpellacié que presentem sobre serveis sa-
nitaris €s una interpellacid que voldriem presentar des del
punt de vista de ["usuari, és a dir d’aquella persona que va al sis-
tema sanitari, demana una assistencia i el servei sanitari li dona
més bé o més malament aquesta assisténcia.

Mirant els problemes que ens sembla detectar en el mon sa-
nitari de Catalunya des del punt de vista de I'usuari, en detec-
tem tres, fonamentatment. Els tres més grans que detectem fo-
namentalment, son tots els que deriven de 'atencio del metge
de capcalera, ¢s a dir, alld que va un senyor al dispensari i 1i
diu : «HEscolti, doctor, estic malalt», 1 el melge li din : «Qué
t¢? >, Pusuari i diu, i1i fa una recepta medica i li div : «Vagi
cap a casa, 1 torni d’aqui a uns dies si persisteixen ¢ls simpto-
mes 0 que es troba malament ». De maneta que diria una certa
defliciencia en el funcionament dels dispensaris, que en alguns
casos §'agreuja francament, sobretot en aquests dispensaris on
no regeix —i que $6n majoria en aquests moments— un siste-
ma jerarquitzat de funcionament o de plena dedicacio per part
dels metges.

Segon problema : les cues d’espera. El fet fatidic que, en
algun cas, va un usuari al sistema de salut, i li donen un volant
gue div : «Vosté torni el febrer de I'any que ve». Aquest és
un altre problema fonamental que apareix, que son les Histes
d’espera, tant a la consulta externa dels hospitals com al
mateix servei d’hospitalitzacio.

[, finalment, les urgéncies hospitalaries, és a dir ¢l sistema
d’urgencies als hospitals ptiblics, que plantegen, en aquests
moments, un problema de saturacié tremenda i de crisi profun-
da en la seva formulacio o, almenys, en la seva atencio.

Analitzant potser individualment cada un d’aquests punts,
voldria comentar una relacio de problemes que ens sembla que
detectem, Ll primer és la saturacio del metge de capgalera; és a
dir, el fet de la gran afluéncia de public o d’usuaris sobre els dis-
pensaris i el fet que Pactual estructura sanitaria primaria no pot
donar resposta a les demandes dels usuaris, per la seva maieixa
estructuracio, pel fet que la reforma de ’assisténcia primaria a
Catalunya ¢s una reforma que esta alentida. Se’ns diu : « Hem
d’anar a poc a poc», i, certament, les coses s’han de fer ben
fetes, pero a nosaltres ens sembla que es va massa 4 poca poc, i
pensem o intentem especular sobre les raons d’aquesta lenti-
tud. I jo diria que potser si que costa, i que té uns costos politics
—reordenar personal, reordenar equipaments—, pero, d’algu-
na manera, qui governa, qui té la responsabilitat de governar,
també té ’obligacio de cercar la solucio d’aquests problemes i,
per tant, de tirar endavant i aprofundir alld que en diem la re-
forma de Patencid primaria. Perqué, en el fons, hi ha un pro-
blema essencial que plantegen els usuaris, que ¢s el de la falta
de confianca : va al dispensari, i ’atenen o ’atenen malament,
i, en conseqiiencia, proliferen sistemes mutuals —-tambe legi-
tims, pero complementaris, d’alguna manera—; proliferen les
consultes privades. 1, d’alguna manera, potser aquesta situacio
de Vassisténcia primaria podria explicar també la crisi recent
existent en la utilitzacio dels serveis d’urgéncies, perquc estan
jugant en aquests moments un paper de subsidiarietat de les
mancances del sistema general sanitari : «Com que no m’a-
tendran, o com que m’atendran tard, me’n vaig al servei d’ur-
gencies i allda m’atendran cn dues hores com a maxim».
Aquesta, jo crec que és una de les relacions o de les caracterit-
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zacions de les situacions gue cs donen,

1 jo diria, també, per comentar respecte a atencio primaria,
dues coses més. Una, que les arces basiques d’atencio primiria
creades plantegen un problema : n’hit ha algunes que ja estan
reglades, €s a dir, hi ha arees basiques d’atencid primaria que ja
han avangat, pero consisteixen en metges de dues dedicacions,
de manera que hi va un vel amb una patologia i li toca un
metge, i aquell metge cl despatxa al cap de dos minuts amb
una recepla medica, i va el vei del costat al metge del costat,
del mateix dispensari, ubicat en el mateix dispensari, i resulta
que aquell metge ’atén, el mira, "ausculta, i fa una radiogra-
fta, li fa una analitica i, al final, el diagnostica, i, per tant, hi ha
cos tractes diferenciats, 1 aixo es dona en multitud de pobles de
Catalunya —per exemple, es dona a Hospitalet, es dona a
Torre-forta, de Tarragona, es déna a Celra, es dona a Montme-
16, etcétera. De manera que diria que els que ja tenim reglats,
és a dir aquells CAP que ja estan al dia, quc ja estan jerar-
quitzats, plantegen aquest problema de disfuncio interna i de
desalencio d’unes persones en relacio amb unes altres de la ma-
teixa area geografica. I, després, cls problemes que plantegen
les arees basiques de salut de les arees rurals, on es plantegen
problemes de desatencio als pobles, perqué la centralitzacio de
metges suposa que deixa d’estar el metge al poble i se’n va al
dispensari, i Palcalde, conseglientment, protesta, perque diu :
« Escolti, si és al dispensari, suposa que marxa i plega la consul-
ta del poble, i com atendré jo els meus veins? », i, per tant, hi
ha un risc de fracas en algunes arees rurals, de la implantacio
de les arees basiques --risc de fracas que s’hauria d’evitar i
mirar de superar d’alguna manera.

Sobre llistes d’espera; sobre llistes d’espera en els hospitals,
es donen en la consulta especialitzada dels dispensaris, en la
consulta externa dels hospitals, basicament a la cirurgia progra-
mada dels hospitals 1 als tractaments que no requereixen hospi-
talitzacio, com pot ser, per exemple, la radioterapia. Jo diria
que, en algunes especialiats, segons les dades que tenim nos-
altres, fins i tot hi ha Histes d’espera d’alguns anys. Jo diria
també que hi ha una altra idea que potser empitjora la situacio
de les llistes d’espera, que és una certa pedagogia «hospitalo-
centristar; és a dir que, el sistema sanitari, es té la impressio
que el que desenvolupa el Departament de Sanitat esta excessi-
vament basat en els hospitals, quan probablement s'hauria de
fer la pedagogia que el sistema sanitari ronda i circula entorn de
I"atencio priméaria i I"hospital té un paper subsidiari, de suport
d’aquesta atencid primaria. Donaré una relacio de dades, una
relacio de xifres sobre llistes d’espera. Mirin, si hi ha un senyor
que sha d’operar de cirurgia general, a Barcelona, creuant
dades de llistes d’espera de tres.grans hospitals de Barcelona
—de tres grans hospitals, dels tres pulmons de Barcelona—,
s’haura d’esperar probablement cinc mesos. Si té un problema
cardio-vascular, és a dir de les venes o del cor, s’haura d’espe-
rar probablement quatre mesos, pero si el té de 'ull —és a dir,
d’oftalmologia—, si s’ha d’operar dels ulls s’haura d’esperar,
cn termes mitjans, 1.029 dies, és a dir dos anys i mig. 1si té un
problema de coll o d’aparell auditiu —eés a dir, d’oto-
rino-laringologia—, s’haura d’esperar, probablement, 623
dies, és a dir dos anys. I si el té de trauma o ortopédia, és a dir
un problema d’ossos, que li han de refer un genoll o que 1€ un
peu tort i {i han de posar dret, o que s ha trencat alguna cosa i li
han dc tornar a soldar perque resulta que li va quedar mala-




1008

~ DIARIDESESSIONS / P-Num. 20 / 9febrer 1989 / SESSIO PLENARIA Nam.21.2

ment, s’haura d’esperar cinc mesos. 1 d’urologia, del ronyo,
mirin vostes : des que un senyor, per exemple, té un proble-
ma, posem per cas —per posar un exemple, un exermple que és
paradigmatic i que se sent molt—, un senyor té un problema
de prostata, doncs, bé, va a demanar visita a 'urdleg, li dona
visita, en termes mitjans, al cap de 60 dies, és a dir dos mesos
després; llavors, 'urdleg li demana una analitica, perd resulta
que, en el lloc on fan Panalitica i la radiografia, també hi ha
llista d’espera, i s’ha d’esperar a fer analitica i la radiologia, i
quan ha aconseguit aix0 torna al meltge uroleg, i li torna a
donar hora i, per tant, hi torna a haver un periode d’espera, i
quan ha passat aix0, ¢s a dir, que han passat dos, tres, fins a
quatre mesos, llavors entra en llista d’espera a ’hospital 1 $’ha
d’esperar sis mesos més per operar-se. [ un senyor, per exem-
ple, que té una moléstia de prostata, entre que va al metge, el
diagnostiquen i ’operen, pot passar perfectament un any o fins
i tot més. I aquesta ¢€s la situacié. Hi ha unes especialitats poc
ordenades, i aqui ens sembla que caldria fer un esfor¢ de reor-
denacié de mesures d’intervencié dels serveis infradotats,
perqué, realment, aixo €s una situacié que se sent en el sistema
sanitari i que els usuaris denuncien a uns i altres interlocutors,
diguem-ne associacions de consumidors, partits o els interlo-
cutors que tenen a 'abast,

Sobre la consulta externa dels hospitals, vull donar les
dades, també : cardiologia, mitjana d’espera, 32 dies; endocri-
nologia, 40 dies, i ara els diré els més importants : si s’han de
visitar de traumatologia, els faran esperar dos mesos, nomeés
visitar-se, i si s’han de visitar d’urologia, també dos mesos; i si
s’han de visitar d’estomatologia, s’hauran d’esperar 120 dies,
120 dies, per visitar-se, 1 si 8’han de visitar de reumatologia,
s’hauran d’esperar 90 dies, és a dir tres mesos, en termes mit-
jans. 1, certament, les xifres son relatives. Es poden calcular de
moltes maneres, podem fer mitjanes diferents, perd aquestes
xifres, més certes o menys certes, depenent dels hospitals que
utilitzem —nosalires hem utilitzat els més importants de
Barcelona—, queden desviades en un sentit o en un altre,
perd, en qualsevol cas, dignem-ne, son forga significatives.

Cal prendre alguna mesura en matéria d’especialitats hospi-
talaries, de manera que aixo tendeixi a minvar. 1 en citaré una
en concret, que vull citar perqué és una situacio dificil, la que
es dona, que ¢és lade la radioterdpia. Un senyor que té la desgra-
cia de patir cancer, i se’n va a un servei de radioterapia de Bar-
celona a fer un tractament, i resulta que se’n va al servei d’un
hospital i ’aparell de radioterapia no funciona perqué no té et
tub radiologic de recanvi. I I’envien a un altre hospital, i va a
I'altre hospital, i resulta que aquella setmana també s’ha espat-
llat el tub de radiologia de recanvi, i no el poden atendre, i re-
sulta que, en aquells moments, a Barcelona no hi ha cap servei
de radioterapia i el senyor aquell no t& més remei que agafar
I’autobis a la plaga Universitat i anar-se’n a Montpeller a fer el
servei de radioterapia. I aixo es dona, i hi ha una estadistica,
d’aix0 : per tant, vol dir que també hi ha una mancanga, i el
senyor aquell que se n’ha d’anar a Montpeller, al drama perso-
nal de patir una malaltia que deu considerar greu, de pronostic
greu, ha d’afegir el fet d’haver de viatjar a ’estranger per
gaudir d’un tractament adequat. Jo diria que aquest és un dels
problemes que es plantegen en relacid amb usvari, i que
caldria afrontar, Fora de Catalunya hi son, aquests problemes,
també hi son, i jo diria que potser en una situacio similar, perd

jo diria que no tan acusada com les xifres que estava donant
ara, i diria també, addicionalment, que almenys tinc la impres-
sio que es t& més sensibilital per aquests problemes i que, d’al-
guna manera, les mesures de xoc —perqué només poden ser
mesures de xoc, les que reordenin aquesta situacib— estan
preses, ¢’alguna manera, i com a minim poden demostrar una
evolucio temporal positiva en aquest sentit.

Voldria acabar una anotacioé que...

El St. PRESIDENT : Si, acabi, acabi, que se li ha acabat ¢l
temps.

El Sr. FONT : ...urgéncies hospitalaries, que és el tercer
tema que déiem, en relacié amb els usuaris, que pateix I’usuari,
Fem dit ’atencié del metge de capgalera, hem dit les llistes
d’espera, quan un va a I’hospital, hem dit les urgéncies. I avui,
aixo, és a la premsa diaria. Jo diria que el problema fonamental
de les urgéncies és la gran demanda que no és propiament ur-
geéncia; hi va de tot, als serveis d’urgeéncies : hi van urgéncies
menors, que podrien ser resoltes en I'atencid primaria, perd no
van a ’atencid primaria perqueé ’atencio primaria no esta orga-
nitzada, encara, com per alendre urgéncies primaries. Hi van
problemes socials; és a dir, hi ha una estadistica que recorre als
serveis d’urgéncies i que 1’inica patologia que té és que és gent
pobra o gent amb algun desequilibri mental cronic. Es dona
una xifra, que és que, del conjunt d’urgéncies que afloren o
que van als hospitals generals de Barcelona, prop d’un 70% no
son urgencies o son urgéncies que podrien ser tractades perfec-
tameni en una farmacia o €n un dispensari. [ voldria donar les
ultimes xifres sobre urgencies, per ser conscients de la gravetat
del problema existent en aquests moments, que s6n que les ur-
geéncies no justificades, en un estudi d’urgéncies fora de Barce-
lona, és a dir aquelles urgéncies que sota cap concepte era una
urgéncia, gent que no té res i que va a un servei d’urgencies,
n’hi ha un de cada quatre; si a aixd afegim les urgencies lleus,
és a dir aquelles que podrien ser ateses en un dispensari i no ho
poden ser perqué el dispensari no esta preparat per a aixo, tro-
barem que n’hi ha un 56,5% més. Es a dir que, en total, forade
Barcelona, un 78,4 de la pressio d’urgéncies que va als hospi-
tals es una pressio que no és una pressio tipicament ni propia-
ment hospitalaria, i que hauria de ser canalitzada d’una alira
manera si el sistema sanitari ho permetés i estigués reordenat
en el seu sentit adequat, en el seu sentit més eficient. I, per
tant, vull dir o denunciar d’alguna manera 1’as subsidiari del
servei d’urgeéncies, de les mancances que hi ha en la xarxa pu-
blica general. 1 voldria, a Paltim, comentar també una font
d’afluéncia als hospitals per la porta del servei d’urgéncies, que
va quedar palesa a I'informe de la Sindicatura de Comptes
sobre I’Hospital Alvarez de Castro, en el qual semblava que els
fluxos d’entrada en ’hospital —més que per ’oficina d’admis-
sions, més que per la porta principal—, els fluxos d’ingrés hos-
pitalari real es produien a iravés del servei d’urgéncies. Per
tant, hi ha una disfunci6, una disfuncié que s’ha d’arreglar,
una disfuncid que denuncien els mateixos metges que hi tre-
ballen, d’una manera enfatica i des de fa alguns anys, i una dis-
funcio que convindria resoldre en benefici de ’usuari.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Font. Honorable
Conselier...

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT
SOCIAL : Molt Honorable President, senyores i senyors dipu-
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tats, bé, I'anterior interpetacio, jo entenc que voste es pugui
equivocar, perqué sén temes economics, i vosté potser no té
totes les dades, perd voste coneix bé el sector sanitari i, per
tant, en aquesta interpellacié subsegiient, doncs, jo crec que
no € rad. Vosté diu coses que jo crec, primer, que son injustes,
segon, que son inexactes, i, en tercer lloc, jo li dic sincerament
que s6n molt demagodgiques. Fs a dir, vosté em fa un conjunt
de plantgjaments que, en gran part, li plantegen igual al mi-
nistre, no?, i la veritat és que una part d’aquestes coses no sén
veritat. Per exemple, vosté ha dit una cosa que a mi m’ha
deixat sorprés, no? . que en estomatologia les cues siguin de
120 dies, aixd no pot ser, €s impossible, aix0, dintre el sistema,
no existeix, perque, d’estomatologia, la Seguretat Social,
["nic que fa és extraccié —en alguns llocs fem algunes coses
més, i, es fan al dia, no es fan en un temps de 120 dies—; és a
dir que, si hi ha un servei d’estomatologia, doncs, deu scr un
servei d’estomatologia que va per una altra via, la qual cosa és
moll greu —aixo també és veritat—, €s a dir, que és una cosa
que no €s bona, perd ésaixi, no? Per tant, vosté diu coses abso-
lutament inexactes.

A Catalunya, en aquest moment, hi ha una situacié de la
xarxa sanitaria que ha millorat molt, i crec que és just
reconeixer-ho : en aquests set Gltims anys hi ha hagut una mil-
lora molt important, i vosté cita tres temes que son els pitjors
—metge de capgalera, llistes d’espera 1 urgéncies
hospitalaries—, i veura voste que aix0, tants anys com sigui es
continuara parlant d’aquests temes,

Meitge de capgalera. Metge de capgalera..., nosaltres estem
en aquesta reforma de assisténcia primaria, 'estem impul-
sant, la continuarem impulsant amb un gran esforg. Es veritat
: en el moment actual hi ha 56 arees basiques de salut en funci-
onament, i nosaltres farem una avaluacié del funcionament
d’aquestes 56 arees de salut, i veurem les maneres com es
poden aplicar per millorar aquest sistema, Es veritat que aquest
sistema, que s’estd aplicant arreu d’Espanya, té els seus proble-
mes, té els seus problemes; nosaltres farem una avaluacio i in-
tentarem posar les mesures per corregir els aspectes que fan
que en alguns casos no sigui prou hona 'aplicacio, perd, en ge-
neral, jo diria que aquesta reforma de Iassisténcia primaria fun-
ciona prou bé : és un sistema d’assisténcia primaria que deixa
satisfeta la poblacio, deixa, en alguns casos, menys satisfets els
professionals, i jo so¢ de Popinio que hem de buscar la manera
que els professionals també estiguin satisfets amb aquest siste-
ma, sobretot perqué és un sistema que ha de perdurar i, per
tant, és bo que el sistema doni aquest grau de satisfaccio.

Per tant, sén, aproximadament, 60 arees basiques de salut
que estan en funcionament; nosaltres anirem augmentant
aquestes arees basiques de salut, i jo espero que amb els deu
anys que nosaltres déiem de fer aquesta reforma de 1’assistén-
cia primaria, si no estara completa, doncs, poc n’hi faltara.

Llistes d’espera. Es evident que hi ha llistes d’espera. Les
llistes d’espera, senyor Font, vénen d’una cosa que jo vull dir
i, a més, la vull dir publicament, perqué no s’explica, aixo. Jo
vull ser un dels que ho expliqui clarament, no? Nosaltres, en
aquest pais, estem dient que el que son necessaris son 3 llits
per 1.000 habitants —aixo, ho dic jo, ho diu el ministre, ho diu
tothom, tothom, tots els planificadors sanitaris dinen « Neces-
sitern 3 Hits per 1.000 habitants». Bé, jo crec que aixo és una
mica inexacte : amb 3 llits per 1.000 habitants es pot donar

una bona assisténcia sanitaria dintre d’uns limits, que després
li diré quins son, perd 3 llits per 1.000 habitants és el que
podem pagar en aquest pais. Aquesta és la realitat, i no és cap
altra : nosaltres podem pagar 3 llits per 1,000 habitants.

Perque el sistema funcioni amb 3 llits per 1.000 habitants ex-
igeix que hi hagi uns llits de cronics que, desgraciadament, no
existeixen, i $’ha de fer un esforg per crear aquests llits de cro-
nics, com sigui. La pena és que encara no tenim els 3 1lits per
1.000 habitants d’aguts, eh?, estem a 2,7, hem d’aconseguir
pujar a aquests 3 llits per 1.000 habitants. S’han de crear
aquests llits de cronics, pero, a pesar d’aixo, i malgrat que arri-
bem en un moment que hi hagi els llits de cronics que permetin
aquest drenatge, amb 3 llits per 1.000 habitants tindrem Ilistes
d’espera, i aix0 li ho asseguro jo, aix0 €s segur que serd aixi.

B¢, altres pdaisos europeus tenen Xifres de 5, 6, i en alguns
paisos fins a 10 lits per 1.000 habitants. Jo séc dels que creuen
que, evidentment, el que no es pot plantejar és un sistema sani-
tari en el qual la despesa sigui incontrolable, i jo crec que és evi-
dent que nosaltres ens hem de posar unes fites; 1a fita de 3 llits
per 1.000 habitants és una fita possible, €s una fita que exigira
realment un esfor¢ important que hi hagi aquests llits de cro-
nics, 1, a més, exigira que funcioni molt bé assisténcia prima-
ria i exigira, a més, evidentment - aixd també ho reconec—,
que els hospitals facin una millor gestio d’agilitacio de I'ingrés
del malalt hospitalari.

En aixo és en el que estem. Jo crec que, sobretot a nivell dels
hospitals comarcals, s’estd fent un esfor¢ importantissim. A
nivell de Barcelona-ciutat es fan programes i es fan funciona-
ments perque les llistes d’espera disminueixin; les xifres que
ha donat jo crec que soOn demagogiques, no sdn aquestes, pero
¢s evident que nosaltres tenim en algunes especialitats —i aixo
ho reconec— problemes importants.

Les urgéncies hospitalaries. Les urgéncies hospitalaries
tenen dos problemes basics.

Miri, i amb aixd també vull trencar una mica la sensacio que
es déna, perqué, és clar, és a dir, un llegeix el diari i es pot
creure que aixo es pot arreglar com qui té una vareta magica.
Les urgéncies hospitalaries és veritat que neixen d’un proble-
ma de confianga de la poblacid en el seu metge de capgalera,
aquest és un fet evident, i que exigeix —i estic completament
convengut— que funcioni bé la reforma de I’assisténcia prima-
ria, perque disminueixin, i nosalires..., en els llocs on funciona
la reforma de I’assisténcia primaria disminueix una mica. Pero
exigeix un concepte que nosaltres sempre tindrem problemes
amb urgéncies. Miri, perque el problema és del sistema sanitari
: mentre en aquest pais el metge a les cinc de la tarda se’n vaa
casa i deixa de ser el metge d’un determinat senyor, i a aquest
senyor se’l deixa en mans d’un servei especial o ordinari d™ur-
géncies, doncs aquest senyor perd la confianca, i aleshores
aquest senyor se’n va a les urgéncies, que sap que és on li solu-
cionen el tema. He fet durant molt de temps de metge privat vi-
sitant nens, i, escolti’m, jo la majoria d’urgencies les soluciona-
va a casa parlant amb la gent, a les nou del vespre o a les deu
del vespre, per teléfon, i parlant amb la gent normalment evita-
ves la majoria de visites.

Nosaltres tenim un sistema sanitari, que jo crec que €s un
sistema sanitari en uns aspecies molt bo, en el sentit que déna
unes possibilitats de promocio de la salut i de prevencio millor
que altres tipus de sistema —exemple, el frances—, perd que




__ DIARIDESESSIONS / P-Ntm. 20 / 9 febrer 1989 / SESSIO PLENARIA Nim. 21.2

té uns inconvenients tambe¢, i ho hem de reconcixer : un dels
inconvenients que & és, cn gran parl, la funcionaritzacio del
personal sanitari i la dificultat que aquest metge hi sigui les
vint-i-quatre hores del dia. Per aix6 disminueix molt el proble-
ma a nivell dels pobles, on el malall se¢ sent molt més lligat,
per0 molt més lligat al metge del poble, a aquest metge de cap-
calera. I aquest és un dels perills quc vosté hadit, i ho ha dit bé,
que & la reforma de I’assisténeia primaria : que no aconseguim
que el metge de capgalera dels pobles ¢s converteixi en una per-
sona que forma part d’un equip, i que en lloc de visitar el
malalt un metge de capgalera, ’estigui visitant un equip, i la
gent llavors no entén de qué va : «és que a voste el visitara un
equip», bé, aquella gent no entén qui el visitara. La gent el
que vol és que el visiti un metge de capgalera i aquests, proba-
blement, sén els aspectes que nosaltres haurem de millorar
amb aquesta reforma de I’assisténcia primaria.

Nosaltres farem un esforg important en les urgéncies hospi-
talaries; 'estem fent . d’arreglar edificis, de buscar..., un d’a-
quests dies s’inauguraran les noves urgencies de la Vall d’He-
bron. De buscar uns programcs d’urgéncies dintre les grans
ciutats per intentar disminuir 'impacte d’urgéncies. Pero hem
de ser reals en una cosa : jo avui he llegit en el diari que diu
«El Ministre ha dit que cn dos anys s’arreglaran les urgencies.
», aix0, escolti’m, el Ministre no ho pot haver dit perqué no ho
pot fer, el Ministre, d’arreglar les urgencies en dos anys. Nos-
altres..., miri, arreglem les urgéncies de la Vall ¢’Hebron, con-
strutm un nou edifici, quedard més maco, es podra atendre
millor la gent, molt millor, la gent, perd si ara se n’atenen
quatre-centes al dia, del que jo tinc por €s que, quan estiguin
millor, en vinguin cinc-centes; aixo és el que em fa por a mi.
Perque el que és veritat &s que nosaltres estem en una situacio
que és la real : nosaltres estem donant des de I'any 81 enga,
doncs, meés assistencia. Nosaltres hem augmentat el nombre
d’afiliats de la Seguretat Social de! 85% de la poblacié al 96%,
amb uns pressupostos, doncs, bastant ridiculs, no? Nosaltres
hem passat d’una situacio, que, a mes, denota una situacid im-
portant de la poblacio, nosaltres hem passat d’una situacié que
la pobiacio utilitzava només en un 75% els serveis de la Segure-
tat Social a una situacié que lutilitza el 85%. [ aqui és on jo
voldria fer una crida a favor de la sanitat publica i d’aguestes in-
stitucions nostres. A mi em sembla que una gran part de la
campanya que sesta fent aquests dies en els diaris, d’una
manera, doncs, contra Ilcs urgencies, contra com funciona Lot,
gque aixo va malament, doncs, escolti, jo crec que aixo perjudi-
ca la sanitat piiblica. Nosaltres hem de defensar la sanitat ptibli-
ca, evidentment hi ha problemes, hi ha defectes, pero hem de
veure com utilitzem aixd per millorar aquesta sanitat, i a mi
em fa por que només esta traslluint al carrer una critica que des
d’un punt de vista politic no sé on porta, perqué a Punic que
porta és a la desconfianc¢a de la poblacid en aquesta sanitat pii-
blica, que estic segur que lant voslé com jo coincidim plena-
ment a intentar tirar-la endavant al maxim possible.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Conseller. El
senyor Font té un torn de replica de cine minuts. Si és possible,
li prego que sigui de cinc minuts.

2l Sr. FONT : Doncs a veure si aconsegueixo que sigui de
cinc minuts. Seria dir el segiient. ..

El Sr. PRESIDENT : Es a la seva ma, eh? (Rialles i remor de
veus.)

El Sr. FONT : Si hem millerat molt o hem millorat poc, jo
diria que des dels anys 70 hi ha estadis assistencials a Catalunya
que han milloral molt, ébviament, per excmple, la xarxa hos-
pitalaria, Obviament, és diferent els hospitals d’ara que Itavors,
jo diria que, en conjunt, hi ha unes pessetes assisiencials que,
si li preguntem a ’home del carrer o jo diria fins i tot més, si li
preguntem a la major part de diputats d’aquesta Cambra, veura
que la resposta que li donen sera que ’assistencia, que I’estruc-
tura sanitaria &s insuficient, i quc en alguns terrenys no sola-
ment és insuficient, sind que va a pitjor.

A mi, diputats d’aquesta Cambra m’han explicat pellicules
de por en relacié amb la Seguretat Social, 1 m’han estimulal
que intentéssim parlar d’aquests temes, i, per tant, jo li diria ¢
no és voluntat nostra fer demagogia, no estem interpetant per
fer demagogia, no tenim cap objectiu secret o de voluntat d’e-
rosio especial del Departament de Sanitat, simplement que
copsem que hi ha aquests problemes i els volem exposar; per
tant, no ens mou una actitud demagogica. Jo |i diria que ens
mou I'actitud més positiva possible i Pencoratjament de dir al
Conseller de Sanitat gque miri de prendre mesures en aquests
terrenys perque, si les pren, tindra tot el nostre suport. Sobre
cstomatologia, que hi ha una llista d’espera de cent vint dies,
qué vol que i digui? Jo no sé si hi ha aquest servei a tots els
hospitals 0 no, és el que surt. La mitjana surt aquesia, jo Ii he
dit unes mitjanes calculades, sumades i dividides per {res, i
surten aquelles mitjanes que li he dit. Que aixo és més gencra-
litzable o0 menys generalitzable? No ho sé, perd en aquests tres
hospitals, surt.

Sobre ¢l metge de capgalera, que diu voste que funciona mil-
lor. Jo..., miri, permeti’'m que, en aquest terreny, hi posi els
meus dubtes. Vosté em diu que funciona bé, jo li diria que crec
que tant la percepcié popular com aixd que denuncia vosté,
que &s la premsa, que sembla que diu que ataca i1 que alaca el
sistema sanitari, que aixo és negatiu, I’inic que esta fent és cvi-
denciar una siluacio real, i no resoldrem aixo culpant la premsa
o culpant Pusuvari, sind mirant de resoldre-ho i, per tant,
mirant de prendre mesures concretes; en relaciéo amb qué? En
rclacid amb la jerarquitzacié dels metges, en relacié amb les de-
dicacions, en relacid amb el regim d’horaris dels metges, cn re-
lacié amb la comprovacio de si els metges son recaiment en el
lloc de treball, en relacié amb el ritme, el ritme de reforma de
I"atencid primaria, i miri voste el ritme de Catalunya, perque jo
li vull dir —no li vull dir amb un to dur, simplement li estic in-
tentant dir cordialment com ho veig jo—, voste ha dit en ¢l Co-
Hegi d’Economistes, en una conferéncia que va fer —si no
tinc mala informacioé—, que en acabar la legislatura preveia un
30% de cobertura de la poblacidé en matéria de reforma de I'a-
tencio primaria. No sé si és cert, a mi m’ho han venut aixi, jo
ho reprodueixo aixi, ara tindrem ’ocasio de saber-ho, en tot
cas de saber quin index de cobertura hi ha de CAP reglats en
aquest moment per sobre de la poblacio. Jo de fora de Catalu-
nya si que en tinc 'index : és un 50%, i vol dir que hi ha un
model diferent, és a dir, s’ha donat una prioritat diferent : es
corre més en matéria de reforma de Iatencio primaria, perqué
es considera que és essencial i consubstancial en la reordenacio
i en la resolucié dels problemes que plantegen cls sistemes
sanitaris.

Sobre llistcs d’espera; em diu vosie 3 llits per 1.000 habi-
tants, i dic : magnific, i potser fins i tot els hem assolit ja 3 Ilits
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per 1.000 habitants, perd €s que ara no estic parlant de 1lits, jo,
1i estic parlant del régim d’hospitalitzacié que ja sé que esti re-
solt. Li estic parlant de consulta externa i de quirofans, d’aixo
li estic parlant. De consulta externa a 1’especialista, i, sobretot,
en els hospitals, i de funcionament de quirdfans : son les espe-
cialitats quirargiques les que basicament fomenten i desenvo-
lupen el que sén les llistes d’espera, per tant, jo ja sé que el sis-
tema de 1lits actual en el sector hospitalari €s practicament el
que es necessita amb leus disfuncions : hi ha serveis més
dotals i d’altres menys dotats en funcié de la demanda i que
haurien d’estar dotats diferentment, perd soén problemes d’a-
just, En conjunt, sembla, sembla que a Catalunya hi ha prou
llits per fer I’assisténcia sanitaria, perd, en canvi, no esta resolta
fa consulta externa ni la consulta d’especialista, no esta resolta
'atencid primaria, que corre perd corre a poc a poc, i no estan
resolts els quirdfans i les especialitats quirdrgiques.

Sobre els lits de cronics. Jo 1i diria : moit bé, en aixo crec
que Lé {ota la rad i que I’hem d’abonar, ¢s necessari un estadi
de llits per a malalts cronics, perd no per a malalts cronics espe-
cialitzats com fa uns dies deia el Conseller Comas, Deia :
«Farem una residéncia per a malalts afcctats per la SIDA», i
em sembla una beneiteria com un temple perqué resulta que
s’estd dient en el sector sanitari que les especialitats, diem que
les patologies médiques, les malalties, s’han de tractar amb un
regim d’igualtat dins del sistema sanitari per ser efectives, i
que no té cap mena de sentit fer residéncies hospitalaries o resi-
dencials especialitzades, pero si generalistes. De manera que jo
diria que hi ha un estadi de malalts terminals amb patologies di-
verses que conve resoldre, i, a més, el patim aquest estadi, real~
ment el patim, i aqui si que s’hauvria d’encoratjar ¢l Conseller
perqué prengues mesures rapides, perqué és un problema que
patim.

Respecte a la saturacio d’urgéncies pel fet que els metges ple-
guen a les cine. Jo li diria, perd, escolti, és que en aquest pais
no pleguen a les cinc. Els metges hi van de vuit a deu, no de
vuit a ¢cine, Van de vuit a deu a la consulta externa, i quan s’aca-
ba tanquen la barraca i se’n van. Els metges que no estan jerar-
quitzats hi van de vuit a deu o de deu a dotze, si ho volen, perd
hi van dues horetes i no tots els dies de la setmana, siné dos
dies a la setmana, i per tant jo li diria que aquesta mancanga és
¢l que provoca la saturacié dels serveis d’urgéncies; és inutil
que diguem que els metges pleguen a les cinc, en aquest cas,
perque els metges a Catalunya no pleguen a les cinc, sind que
pleguen a les deu del mati, si hi van i si fan ells "assisténcia,
perque el més habitual és que molis titulars, en comptes de fer
ells I’assisténcia, la faci un suplent amb baixa formacid i a copia
de pagar uns diners, encara que aixd suposo que..., diguem,
tracix o transgredeix totes les normes d’ordenacio laboral exis-
tents en materia de funcionaris.

Sobre...

ElSr, PRESIDENT : Li prego que plegui als cinc minuts.

El Sr. FONT : D’acord, doncs, acabo ja amb aixo. Simple-
ment dir, com a Ultima cosa, com a ultima cosa que hi ha dues
linies de treball que ens sembla que s’haurien d’afrontar ; una
és la linta de treball fonamental, de fons, de debatre a fons els
problemes sanitaris i mirar d’establir mesures de reforma sani-
taria d’aquests problemes sanitaris, i creiem nosaltres que
tindrem una bona oportunitat de debatre aixo en la presentacio
al Parlament que ha fet el nostre Grup de la Llei de Sanitat de

Catalunya, en espera que sigui un marc per dialogar, un marc
per parlar d’aquests temes, i un marc per mirar d’establir, a
través de la discussio i del tramit parlamentari, cada un d’a-
quests problemes fonamentals que es plantegen en el sector sa-
nitari. I mentrestant es defineixen aquests eixos basics, ens
sembla que hi ha mesures urgents i peremptories a prendre en
cada un dels tres terrenys que hem dit, mesures urgents que jo
no diré que algunes d’elles no es prenguin, perod no es prenen
—segons la nostra percepcio~ amb prou celeritat : en matéria
de reforma de I’atencié del metge de capgalera, ho repeteixo,
on el ritme és lent, és extraordinariament lent. En mateéria de
llistes d’espera, on ¢l problema no és d’hospitalitzacio, sino de
quirdfans i de consulta externa, i en matéria d’urgéncies, que
Juguen un paper subsidiari en aguests moments de les mancan-
ces del sistema santtari general.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Font. L’Honorable
Conseller vol consumir un torn de contraréplica?

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT
SOCIAL : Molt Honorable senyor President, senyores i seny-
ors diputats, bé, és a dir, no puc estar d’acord amb tot aixd. No,
no hi puc estar. Es a dir, vosté diu coses que, a més, jono he dit
mai, no? Mai, he dit aix0. Jo no s€ qui li explica el que vaig dir
jo en el Collegi d’Economistes, perd no devia ser un econo-
mista, perqué les xifres son totalment equivocades.

Nosaltres mai hem dit aixd que en acabar la legislatura
tindrem el 30% de les arees basiques de salut. Nosaltres el que
hem dit és que cada any fariem un 10% d’arees basiques de
salut; cada any, cada any. Ja en tenim 60, n’hi ha d’haver 320,
aproximadament, €s a dir, que anem a un ritme que jo li dic la
veritat, i ho he dit piblicament, més lent del que voldriem,
mes lent del que voldriem, no per falta de voluntat politica :
per falta de diners, perque, escolti, aixo de les arees de salut
vol dir posar-hi diners perqué funcioni. Es clar, fa un moment
voste em diu : «Escolti, el finangament molt malament», bé,
escolti, nosaltres tenim unes limitacions que ens impedeixen
anar més de pressa, desgraciadament. A mi m’agradaria poder
anar més depressa, no hi podem anar, per6 hi anem anant i,
evidentment, tindrem molt més del 30% de les arees de salut
quan s’acabi aquesta legislatura.

I aixd que diu voste de quirdfans i llits, no ho entenc; no ho
entenc. Is a dir, nosaltres, els llits, els tenim plens i el proble-
ma que tenim no és de quirdfans és de llits per poder operar
més malats; nosaitres tenim un problema auténtic de llits, un
problema greu perque, sobretot —com li deia abans—, ens
falten llits de cronics, ens falten llits de cronics. I és evident
que si vosté llegeix els diaris, a mi, la premsa no m’ataca tant
com diu voste, no, no em sento ofés jo perqué la premsa m’ata-
qui; la premsa, normalment, desgraciadament per a ella, es
«fica» molt més amb el Ministre que amb mi, i bé, i que hi
farem, no? E! que passa és que jo crec que s’hi «fiquen» injus-
tament, perque els problemes que té el Ministre, dongs..., jo
crec que és injust que el problema de les urgéncies diguin que
és culpa del Ministre, no ho entenc, no, i en aixd em solidaritzo
amb el Ministre de Sanitat a dir : home, aix0, sOn temes que
normalment, quan ’oposicio vol atacar un ministre de sanitat
d’on sigui, es «fiquen» amb les llistes d’espera, amb les urgén-
cies, amb el tal i tal, i com que ningl entén res, 1 tothom entén
que hi ha unes dificultats, doncs, bé, més ¢ menys, d’aixo li
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donen la culpa, pero no és aixi.

El que si que no puc tolerar de cap manera —i aixo li ho dic
de debdo— és que es digui que els metges, doncs, hi van dos
dies a la setmana, no? Aixo no és veritat, no és veritat. La ma-
joria de metges de Catalunya compleixen, i els metges si hi van
de vuit a deu és perqué ¢és Phorari que han de fer; 'horari que
han de fer son les dues hores que tenen, i després, és veritat
que tenen obligacié d’atendre les urgéncies fins a les cinc de
la tarda. I escolii, jo no puc tolerar que es digui : «home, els
metges no compleixen d'una manera generalitzada»; els
metges —com en qualsevulga professio— hi ha gent que co-
mpleix i hi ha gent que no compleix i I’Administracié esta per
evitar que la gent no compleixi, perd no és veritat que sigui
una professio que sembla que es plantegi com a no complidora
aixi comaixi; no hi estic d’acord, és a dir que aix0 no és cert.

Nosaltres continuarem una politica de promocié de la salut,
d’apropament de I’assisténcia a la poblacié impulsant la refor-
ma de "assisténcia primaria, impulsant els programes territori-
als; farem un ajut decidit als hospitals comarcals i a [’aparacié
dels llits de cronics dintre el marc del programa de reordenaciod
hospitalaria i, evidententment, intentarem una colaboracidé
maxima amb totes aquelles entitats que vulguin colaborar, es-
pecialment amb ’Administracié local, ja sigui per vies de con-
sorci o formules de gestio del tipus que siguin, a fi i efecte d’a-
Judar a la integracio de les xarxes.

Nosaltres intentarem «primar» en qualsevulga cas la quali-
tat assistencial, i li asseguro que hi ha una voluntat ferma de
creacio del servei catald de la salut i, evidentment, m’agradaria
molt especialment la collaboracié de vostés en aquest tema;
els ho sollicito i procurarem, evidentment, que aquesta Llei
surti al maxim consensuada possible, perd, evidentment,
sempre defensant els criteris del partit que forma el Govern.

Volem una defensa d’un sistema sanitari plural i, evi-
dentment tambe, la defensa d’un financament ben just per a
aquest sistema.

El St. PRESIDENT : Moltes gracies, Honorable Conseller.
Passem... (1. Sr. Font s'aixeca per parfar.) Si?

El Sr. FONT : L’article 67.3 per contradiccions, voldria
intervenir.

ElSr. PRESIDENT : No, no. (Remor de veus.)

El Sr, FONT : Si, si.

ElSr. PRESIDENT : Lainterpelacio s’esgota...

El St. FONT : El Conseller ha posat en boca meva una afir-
macié que jo no he fet, que jo no he fet i que vull corregir
perque ¢&s greu, doncs, bé, puc només anunciat-la, i simple-
ment que consti que jo no he dit aixo. Ho puc fer?

ElSr. PRESIDENT : Bé, doncs, anuncii-la, i rapidament.

El Sr. FONT : L’anuncio : Ha dit el Conseller que jo he dit
que els metges no compleixen el seu horari de manera genera-
litzada. Jo no he dit aixo, simplement he dit que els metges
van de vuit a deu, segons I’horari que se’ls ha assignat, i aquest
és un problema que és atribuible a ’organitzacié de ’assistén-
cia primaria, no pas dels metges gue no compleixin.

El Sr. PRESIDENT : A la transcripcid constara exactament
el que vosté ha dit. Gracies.

El quinze punt de 'ordre del dia : interpeHacié al Consell
Executiu sobre I'impuls del Consell Assessor de la Comissio
Interdepartamental de la Dona, que formula la IHustre Dipu-
tada senyora Rosa Barenys, que t¢é la paraula.

Interpel-lacio al Consell Executiu

sobre I’impuls del Consell Assessor

de la Comissio Interdepartamental
de 1a Dona

La Sra, BARENYS : Gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, jo aniré molt rapida, perqué aquest €s un
tema del qual em sembla que n’hem parlat ja cinc vegades en
aquest hemicicle; crec que avui és la vegada que fa sis i el
senyor Conseller que m’hagi de contestar, que suposo que €s
I’Honorable Conseller Bassols, ho sap molt bé si recompta les
vegades que cns hem preguntat, contestat, replicat i inter-
pellat sobre la qiiestio.

Li vull recordar de tota manera, abans d’argumentar la meva
interpetlacid, totes aquestes vegades que n’hem parlat, d’a-
questa qliestio. El 24 de marg del 86 és quan varem presentar la
Proposicio no de Llei, ¢l Grup Socialista, per crear la Comissid
Interdepartamental; el 7 d’abril del 86, el Grup de Convergén-
cia 1 Unid va presentar la seva Proposicio no de Llei; el 23 de
juny del 86 es va aprovar, a la Comissio de Justicia, Dret i Segu-
retat Ciutadana, la Resolucio 81/I1 sobre la Promocio de la
Dona; el 10 de novembre del 86 varem fer una interpellacio
per demanar que es donés compliment a la Mocio 81/11; no
varem presentar mocié perqué es van comprometre a treure el
decret i, evidentment, amb una mica de retard, pero el 29 de
gener del 87 sortia el Decret 25/1987, de Creacio de la Comis-
si0 Interdepartamental, perd amb un problema : es creava la
Comissid, pero no es creava el consell assessor, mitjancant el
qual nosaltres varem arribar —com ja vosté sap molt bé— a un
acord amb ¢l Grup de Convergencia i Unio,

El Sr. PRESIDENT : Senyor Tomas, no distregui ’oradora.
(Remor de veus.)

La Sra. BARENYS : Fl 24 de mar¢ del 87 varem fer una
altra interpetacié demanant que es modifiqués el Decret i que
s’hi afegis ¢l consell assessor, tal com establia la Resolucid
81/11; el 23 de maig varem fer una Mocié que vostés no varen
aprovar perque van dir que al llarg del 1987 aixo seria esmenat,
a mesura que la Comissio Interdepartamental anés funcionant
i vosteés vegessin la conveniéncia i la necessitat de donar suport
a aquest consell assessor. I ara som al 8 de febrer del 89 tornant
a demanar que s crel aquest consell assessor.

Jo crec que la constant reiteracié de vostés —el Grup de
Convergencia i Unid, que doéna suport al Govern— 1 les pa-
raules del Conseller, que aquest conjunt de vegades ha contes-
tat la nostra interpellacié, demostren que tenien, vostes, vo-
luntat d’incloure —almenys aixi ens ho van fer creure a
nosaltres—, dintre del conjunt de la politica per a la igualiat,
per a la promocio6 de la dona, aquest consell assessor constituit
pels grups i les entitats que a Catalunya fa anys, molts anys,
que estan treballant abans que vostés, com a partit politic i coa-
licid, existissin; trebatlen per crear condicions d’igualtat
home-dona.

Aquest €s un compromis que nosaltres creiem que reflecti-
ria, que es materialitzaria en la politica del Consell Executiu.
IFins ara vostés no han creat aquest consell assessor.

La interpcHacio els demana que pensen fer, el pensen crear
0 no el pensen crear? Quedo a la resposta de les paraules de
I’Honorable Conseller que m’hagi de contestar.

Gracies.
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El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyora Barenys. En
representacié del Consell Executiu, té la paraula I’Honorable
Conseller senyor Bassols.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA (Agusti Bassols) : Molt
Honorable President, senyores i senyors diputats, certament,
el tema de la igualtat de caracter d’home i dona, de la discrimi-
naci6 per rad de sexe ha estat repetidament tractat en aquesta
Cambra, i les senyores diputades interpelants avui han tingut
ja amb mi mateix ocasié de dialogar des d’aquesta tribuna
sobre aquest tema; i em sembla molt bé, perqué el tema s’ho
mereix i, per altra part, la insisténcia de les senyores diputades,
doncs, significa en primer [loc que estan absolutament en ¢l
seu paper, en lalinia del gque és 'impuls i el conirol parlamenta-
1i i, a més, jo he de dir que, en cap moment, doncs, em sembla
que aquesta insisténcia sigui excessiva —jo diria que fins i tot
és lloable—, és fruit d’una preocupacié que jo comparieixo
sobre un tema que ja he dit que considero important : el d’a-
questa igualtat de tracte. '

Bé, aix6 no vol dir que, en canvi, estigui d’acord que aquest
consell assessor tingui un caracter, sigui requerit com un orga-
nisme d’urgéncia, i si hi ha hagut retard en el tema, aqui no ha
estat. El gue no accepto, senyora Barenys, és que hi hagi hagut
negligéncia, que hi hagi hagut passivitat per part del Consell
Executiu, sind, en tot cas —i aixd ha estat explicat ja en aquest
hemicicle--, el que hi ha hagut és una discrepércia de criteri.
Hem cregut sempre i, per aix0, en el Decret que crea la Comis-
sio Interdepartamental no s’hi configurava el consell assessor,
hem cregut sempre que era necessari que aquesta Comissio co-
mencés el seu cami sense comptar amb aquest consell. Una co-
missio interdepartamental no és més que aixo : un organisme
que coordina les accions dels diferents departaments del
Govern en una mateéria, en un sector determinat de ’accid go-
vernamental, 1 cada departament té els seus assessors, cada de-
partament actua segons uns criteris i, en principi, i fins que es-
tigués més avangada la seva trajectoria créiem que el consell as-
sessor era innecessari i, per aixo —hi insisteixo—, no hi ha
hagut negligéncia, no hi ha hagut passiviiat; hi ha hagui un cri-
leri, un criteri concret que el consell assessor ja arribaria, pero
que necessitava el seu temps, I, arribat el moment, el consell
assessor va ser creat per Decret del mes de marg del 88. Aquest
consell ha estat creat, no és exacte, doncs, per tant —a mi em
sembla haver-ho llegit, possiblement, la IHustre senyora Di-
putada no ho ha dit des d’aqui, pero jo ho dec haver llegit en el
text escrit— que no ha estat constituit, aqui hi ha uns proble-
mes de terminologia; el consell ha estat creat. Hi ha un Decret
que el crea, un Decret del 10 de marg, em sembla, senyora Ba-
renys, que voste fa un cert posat d’estranyesa davant les meves
afirmacions; de tota manera, tots dos tenim rad perqueé el con-
sell, efectivament, ha estat creat per un Decret del 10 de marg,
on s’expliquen les seves funcions, on s’explica : «Es crea»
—Decret, exactament del 10 de marg, és el Decret 84, del
1988 publicat en el Diari Oficial del dia 20 del mes d’abril— en
el qual es diu que : «la funcio6 del consell assessor és la d’emet-
re informes sobre aquelles materies que li siguin sotmeses per
la Comissi6 Interdepartamental de Promoci6 de 1a Dona». Per
tant, esta creat. El que passa és que no ha actuat; aquest és un
altre factor, perqué publicat en el DOGC del mes d’abril, en pe-
riode pre-electoral, no es va creure oportii aquell moment per
procedir a I'eleccio dels seus membres o dels organismes que

1013

s’hi havien d’integrar. Després hi ha hagut les eleccions, el
canvi de Govern, I’estiu, que han demorat la posada en funcio-
nament d’aquest organisme assessor, fins que s’ha produtt un
fet, un fet nou que possiblement determini que no arribi a
procedir-se el nomenament dels seus membres i la seva posada
en marxa. | aquest fet és el segiient : si la Comissio que ha anat
funcionant normalment, que ha fet una obra important
—m’agradaria tenir temps per exposar-la a la Cambra, pero, en
fi, jo afirmo que ha fet una obra molt important—, aquesta Co-
missio, no obstant aixo, es troba amb les limitacions que pro-
venen del seu caracter de Comissio Interdepartamental. Pero
el que si que ha evidenciat amb les seves actuacions és la mag-
nitud del problema amb qué s’enfronta, ¢l tema més, podriem
dir potser, socioldgic, més social, indiscutiblement, més juridic
d’aquest tracie d’igualtat i s’ha pensat i s’ha treballat sobre la
idea de crear un organisme autonom —!’Institut Catala de la
Dona— que s’ocupi amb tota la forga que prové del caracter
d’organisme autdnom, de crear aquesta institucid, I’Institut
Catala de la Dona, que no suprimiria la Comissio Interdeparta-
mental —aquesta quedaria amb aquesta funcid de coordinacio
de les accions sectorials en matéria de promocid de la dona dels
departaments del Govern de la Generalitat—, sind que crearia,
amb caracter més executiu, totes les altres plataformes neces-
saries per a aquesta promocio.

Aquesta idea sorgida s’ha traduit en la preparacié d’un
avantprojecte de llei —jo tinc a la vista el preambul— en qué
expressament es diu que : «atesa I’experiéncia de funciona-
ment de la Comissié Interdepartamental, és imprescindible la
seva continuacié com a organ de coordinacio i impulsor de les
actuacions que, essent adequades a la promocio de la dona, son
competencia de cadascun dels departaments de la Generalitat
». Perod aquesta experiéncia ha mostrat també que moltes acci-
ons especifiques per la iguaitat de la dona que han de ser dutes
a terme no tenen I'encaix adequat en una comissio interdepar-
tamental, i aixd és obviament cert. I, per tant, en aquest
avantprojecte es preveu la creacié d’un consell nacional de la
fona, ampliament representatiu, i que tindra les funcions d’as-
sessorament d’aquest organisme, d’aquest organisme nou, de
I’Institut Catala de la Dona i també sera consell assessor de la
Comissid Interdepartamental.

Aquesta és la idea que preval avui dia; jo puc assegurar que
aquest avantprojecte esta molt avangat, és un text absoluta-
ment articulat. Precisament és una disposicio addicional del
text que déna a aquest Consell Nacional de 1a Dona aquest ca-
racter d’assessor de la Comissioé Interdepartamental, i que sera
presentat o introduit en la Cambra, abans de ser aprovat com a
projecte pel Govern, i que tot aixo, jo no puc anunciar exacta-
ment les dates, pero jo espero que molt aviat sera introduit en
el Parlament i que, per tant, sera aquesta Cambra que tindra
I’altima paraula per decidir —i jo penso, doncs, que per ser una
idea encertada trobara un ampli consens- la creacié d’aquest
organisme autonom, d’aquest Institut Catala de la Dona, que a
la vegada serd, a través del seu Consell Nacional, organisme as-
sessor de I’accio coordinada dels departaments de la Generali-
tat, a través de la subsistencia d’aquesta Comissio Interdeparta-
mental.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Conseller. La
[Hustre senyora Rosa Barenys vol fer réplica? T¢ la paraula,
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La Sra. BARENYS : Si, gracies, senyor President. Senyores
i senyors diputats, gracies. B&, jo no li demanava, senyor Con-
sellcr, si vostés anaven a crear un institut o no, estd molt bé la
iniciativa, la discutirem en el moment que vostés ’entrin a la
Cambra —nosaltres érem partidaris de crear una direcciod gene-
ral i, aixd, ho varem plantejar ja en el debat de pressuposios,
perd en fi, aquest no és ¢l tema que ens ocupa.

Vosté em diu que a través d’aquest Consell Nacional de la
Dona es buscaran formes de participaci6. Jo ja li vaig dir en
I'anterior interpelacio i en lanterior interpeHacié : no m’ho
crec. Clar. 1 aquella vegada tamb¢é van riure els diputats i ara
tornen a riure, No m’ho crec, i voste també rin. No. No,
perqué vosies crearan un consell nacional de la dona amb una
participacio que ja veurem quina sera, pero el que nosaltres de-
manavem —i per aixo varem pactar amb vostés la creacio de la
Comissio Interdepartamental— ¢s que els grups, les associaci-
ons i les entitats de Catalunya que, per la seva reconeguda acti-
vitat i eficacia, havien treballat en aquest pais, constituissin
aquesta Comissio Interdepartamental. A la senyora Joaquima
Alemany, li varem enviar —perqué ens ho va demanar— una
relacio d’entitats de solvéncia, catalanes, que havien estat fent
una tasca important en els Ultims anys en aquest pais, perque
créiem que aguestes havien de ser les entitats que havien de
constituir la comissio assessora. Esperem que aixo, ens agrada-
ria que aix0O fos aixi, pero, pel que s’ha vist, per aquests cinc
anys, tres anys, que estem discutint aquesta giiestio, jo em per-
meto dublar, una vegada meés, de la veritat de les seves
afirmacions.

En un altre ordre de coses, no cal que ens digui que estem
fent el nostre paper i que ens ’agraeix, nosaltres fem el paper
de diputades en funci6 dels temes que creiem importants de
tractar, perd aquest tema, perque el parli una dona i perque
parli de la Comissié Interdepartamental de la Dona, no és un
tema fementi, és un tema d’importancia politica per a Catalunya
—mv’ha tocat a mi defensar-lo, 1i podria haver tocat a un dipu-
tat, No m’ha agradat que em digués que estavem en el nostre
paper i tampoc no m’ha agradat que ens digués que agraia la in-
sisténcia lloable que compartia. Si els diputats portem temes a
aquesta Cambra per discutir-los, i els portem i tornem a venir
perqué vostés no ens fan cas, a més que em digui que lloa la
meva insisténcia, és que em fa la sensacié que em pren una
mica el nimero.

Bé, gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gricies, senyora Barenys. L'Honora-
bie Conseller vol consumir un torn de contraréplica?

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA : Gricies, senyor Presi-
dent, Senyora Barenys, si voste es mira el Decret de creacio del
Consell Assessor —1i n’he donat les dades—, vosté veura que
quan parla de la seva composicio diu que «aquest Consell sera
constituit pel president, que ho sera la directora executivade la
Comissi6 Interdepartamental de Promocié de la Dona; els
vocals, que seran designats d’entre persones o entitats de reco-
negut prestigi a 'ambit universitari, politic, economic o social;
la secretaria, que sera nomenada per la directora executiva. Els
vocals del Consell Assessor seran nomenats i cessats per ordre
del President de la Generalitat, a proposta de la directora exe-
cutiva de la Comissio Interdepartamental de Promocio de la
Dona». Bé, la mateixa Hibertat d’eleccié dels membres del
Consell Assessor es donara, si el Projecte de Llei que sera pre-

sentat a la Cambra prospera, semblantment amb [’eleccio dels
membres del Consell Nacional de la Dona. Per tant, aquesta
amplia representativitat que busquem en assenyalar diferents
sectors del nostre moén perque s’integrin al Consell —el mén
de 'economia, social, etcétera..., universitari, politic— cs
donara també en el Consell Nacional de Ulnstitut Catald de la
Dona i, per tant, si algun recel pot tenir respecte a la intencio-
nalitat de la creacié d’aquest Institut, igualment 'hauria de
tenir respecte a la creacid i posada en funcionament del Consell
Assessor de la Comissio Interdepartamental, 1, per tant, en
aquest sentit, jo he de dir-1i que 'argumentacio decau comple-
tament en pronunciar-se a favor del Consell Assessor i no del
Consell Nacional de 1a Dona, com a 0rgan de representacié i as-
sessorament a la vegada de I'Institut, del futur —si s’aprova,
com dic, per la Cambra, la creacid d’aquest organismc
autonom~ de PlInstitut Catala de la Dona o de la Comissio
Interdepartamental de Promocié de la Dona.

Penso que aquest aclariment és important i que elimina, per
tant, tota suspicicia respecte al canvi que produim; €s a dir, no
solament ’elimina siné que jo penso que aquesta Cambra
hauria de, més aviat, d’entrada, celebrar la idea que a aquest
problema, gue es considera important, que a aquest problema
se li doni una major volada i que passem d’una mera comissio
interdepartamental —o d’una direccié general, que és el que
ens reclamava ¢l Grup Socialista— 4 una cosa de molta més en-
vergadura, de molta major importancia i de moltes més possi-
bilitats d’accio, com és la creacid d’un Institut com a organisme
autonom. I sobretot en aquests moments en qué la fiabilital de
la politica del Consell Executin en la materia crec que queda
fora de tot dubte, i hi gueda perquée la Comissid Interdeparta-
mental ha tingut una actuacié realment important; en el breu
espai d’aquesta réplica o conftraréplica no puc ressenyar totes
les accions que s’han fet, perd no dubto que els membres d’a-
questa Cambra interessats en el tema ho coneixen : participa-
cio en congressos, publicacions, organitzacio de cursos, confe-
réncies, assisténcia amb participacio en poneéncies, etcétera.
Per tant, em penso que tot aixod dona fiabilitat 2 un Govern
que, a través d’un organisme interdepartamental, ha tirat enda-
vant tota agquesta obra.

I, per Gltim, i molt breument, senyora Barenys, jo vull fer
alguna rectificacié respecte al que vosté ja, en un terreny mes
personal —penso que potser no s’hauria d’involucrar la
Cambra en aquests temes, pero...—, alguna atlusié que ha fet
respecte a unes manifestacions meves plenes d’amabilitat i que
voste ha tergiversat. En primer lloc, jo no li he agrait res : jo he
dit que trobava molt hé —aixd no és agrair—, trobava molt co-
rrecta PPactitud de preocupar-se, d’impulsar i controlar 'accid
de govern, i que, a més a més, el tema era prou important
perque hi hagués, per part dels grups parlamentaris, una insis-
téncia en el tema, exponent d’una preocupacié que he dit que
jo també compartia, perqué m’interessa molt, senyora Bare-
nys, que aqui quedi molt clar que no hi ha un enfrontament
entre el Grup Socialista i el Govern en aquest tema, perque, a
més que no té cap rerafons politic, estem completament d’a-
cord amb uns objectius comuns, que sé6n la recerca d’aquest
tracte d’ignaltat, de la promoci6 de la dona, de Ueliminacié de
tota ombra de discriminacio per rad de sexe : ¢s un mandat
constitucional que, a més, acceptem amb ple entusiasme, amb
plena fe.
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Ja que estem en el terreny personal, jo li he de dir, senyora
Diputada, que el fet que vosté defensi aquestes posicions, ma-
nifesti aquesta preocupacié amb aquesta insisténcia sobre el
tema, ja estic plenament d’acord que no €s per rad del seu sexe
siné per rad del seu carrec. Jo estic en el sexe oposat i estic co-
mpletament d’acord amb vosté, amb la majoria, doncs, de te-
matica destinada a I’eliminacio de tota discriminacid en aquest
sentit. Per tant, si en alguna cosa I’he molestada, no era la
meva intencid, perd crec que les meves paraules rectament
interpretades demostren tot el contrari.

I res més. Gracies, senyores i senyors diputats. Gracies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, Honorable Conseller.
Entrem finalment en el darrer punt de [’ordre del dia, el setze
- Mocid subsegiient a la interpellacio al Consell Executin
sobre els Criteris en Matéria d’Esport de cara als Jocs Olimpics
de Barcelona, presentada per I'THustre Diputat senyor Manuel
Bauza. Té deu minuts, senyor Bauza.

Mocid subsegiient a 1a interpellacio
al Consell Executiu sobre els Criteris
en Mateéria d’Esport de cara als
Jocs Olimpics de Barcelona

El Sr. BAUZA : Gracies, Molt Honorable President. Senyo-
ries, vull comengar aquesta Mocid subsegilent a la meva inter-
pellacio sobre els criteris en matéria d’esports de cara als Jocs
Olimpics de Barcelona, en qué fonamentalment vaig fer patent
a aquesta Cambra i al Consell Executiu la manca d’un pla de
preparacid d’esportistes catalans d’élite davant €l mencionat es-
deveniment, repeteixo, vull comencar-la destacant la circum-
stancia aparentment intranscendent per a aquells que no estan
endinsats en el mon de ’esport, perd que indubtablement és
de molta importancia : per a la celebracio dels Jocs Olimpics
de Barcelona manquen gairebé tres anys i mig, i tres anys i
mig, en esport, en esport d’alta competicié, en esport olimpic,
en esport d’élite, €s gairebé no res, €és absolutament res. Aquest
terme cada dia s’esgota més, i la gent de ’esport es preocupa
que per ells, des de Catalunya, des de les autoritats competents
de Catalunya, no s’esta fent el que s’havia de fer. S& que resulta
in(til queixar-se del que no s’ha fet, i sé també que €s obligacid
d’aquest Diputat recordar-ho en aquesta Cambra. A fi d’inten-
tar, si més no, davant de tanta assignatura pendent, recordar,
intentar que les diferents forces politiques d’aquesta Cambra, i
molt especialment aquella que déna supori al Govern de la Ge-
neralitat de Catalunya i al mateix Consell Consultiu, recordar-
los que fem, hem de fer tots un examen de consciéncia i hem
d’aprofitar ’oportunitat que ens dona la Moci6 que ara estem
substanciant, per posar el nostre gra de sorra a la celebracit
dels Jocs Olimpics de Barcelona. '

Recordant el que no s’ha fet, els repetiré la resposta que en
la interpetacié de referéncia li va fer a aquest diputat ’'Hono-
rable Conseller de Cultura; I’Honorable Conseller de Cultura
em deia que des de ’any 1980 1a Generalitat esta compromesa
en la formacio i el desenvolupament de 1’esport a tots els ni-
vells, per aixecar el nivell de I’esport del nostre pais; afirmacio,
aquesta, que jo els he de dir que s’oposa frontalment amb el
que pensa el ciutada del que estan fent les nostres autoritats es-
portives. Una prova d’aixo és el resultat d’'una enquesta —que

jo penso que molts dels senyores i els senyors diputats d’a-
questa Cambra no coneixen—, una enquesta realitzada —una
enquesta seriosa— entre 2.008 ciutadans de les comunitats
autdnomes que tenen competéncies exclusives en materia
d’esports, i aquesta enquesta ens revela que els ciutadans que
han de fer una gestié per millorar el servei esportiu de la seva
comunitat, els ciutadans que volen demanar classes d’educacio
fisica, d’esports, que volen que se celebrin més campionats, no
pensen com em va dir el Conseller en la resposta a la meva
interpellacié. Els resultats d’aquesta enquesta diuen que un
39% d’aquests ciutadans es dirigeixen al seu ajuniament; un
21% pensa que per a resoldre aquests problemes han d’anar al
Consejo Superior de Deportes; i, darrerement, un 14% més
pensa que €s el Govern de la seva comunitat autonoma qui els
solucionaria el problema. Jo crec que les dades, les xifres
resten qualsevol comentari. Més endavant, en la resposta a la
interpellacié de referéncia, se’m deia que, arran de la nomina-
¢i6 de Barcelona com a seu olimpica, la Generalitat impulsa,
de manera decisiva, un programa d’alt rendiment, potenciant
la residéncia Blume i el Centre d’Alt Rendiment de Sant
Cugat. D’aquesta afirmacié ens hem de preguntar, en primer
lloc, qué va fer o gué ha fet en materia de preparacié olimpica,
de preparacié d’alt rendiment, la Generalitat des del 1982 fins
al 17 d’octubre de 1986 que, com tots vostés saben, va ser la
data en qué Barcelona va ser nominada seu olimpica? Quin pla
serios de preparacio olimpica ha fet la Generalitat, sabent,
suposo, que un pla serids de preparacié olimpica, d’esportistes
de nivell olimpic requereix, en moltes disciplines, una decada
o potser més. Segon : com va potenciar o com ha potenciat 1a
residéncia Blume? Jo estic segur que no sera amb els diferents
esports que aparcixen detallats en la resposta donada en data 2
de desembre del 88 a una pregunta formulada per U'lIHustre Di-
putat del meu Grup pariamentari, el senyor Aleix Vidal-
Quadras, registrada amb nimero 1401, a la qual jo vaig fer
esment en la meva interpellacid, ja que la major part de dades
que a I’esmentada resposta es reflecteixen son absolutament
falses —i dic «falses». Tinc a disposicid d’aquesta Cambra les
dades exactes dels becaris de la residéncia Blume, classificats
per esports amb noms i cognoms, Es més, resulten curiosos
alguns exemples aconseguits per tois els que ses senyories
haurien de tenir vergonya : en basquet masculi, a la residéncia
Blume hi ha cinc esportistes —cinc esportistes . Arturo
Llopis, Antonio Pedrera i Josep M. Pedrera, del Futbol Club
Barcelona, pagats pel Futbol Club Barcelona; Manuel Bosch,
de 'IFA, pagat per 'IFA, i un senyor de molt bona fe, que es
diu Salvador Farrés, que s’ho paga ell mateix, a la residéncia
Blume s’ho paga ell mateix. Molt bé. Handbol : a handbol hi
ha tres esportistes; jo no m’explico com anirem nosaltres a una
olimpiada amb tres esportistes d handbol, quan n’hi ha d’haver
sis a la pista i uns altres sis, com a minim, de reserva. Aquests
sis d’handbol, amic Camps, també estan pagats pel Club Gra-
nollers : el senyor Ricardo Marin, i en Mateo Berraona,
també; un altre que es diu Organdari esta pagat pel Futbol
Club Barcelona. Aixd era la potenciacid de la residéncia
Blume. Un ultim exemple, per no cansar-los : waterpolo, a wa-
terpolo en tenim quatre; ja ens n’han tirat dos a fora; ens n’han
tirat dos a fora i en un partit ja en tindriem dos menys : dos del .
Club Natacié Barcelona, pagats pel Club Natacié Barcelona,
també, i dos més del Club Natacié Catalunya, en Jesus Rollan i
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en Pedro Garcfa, pagats pel Club Natacié Catalunya. Perfecte,
perfecte, Polimpiada aquesta serd tot un ¢xit.

Tercer punt : deia que tot aix0 ho potenciavem també amb
el Centre d’Alt Rendiment de Sant Cugat, en aquesta resposta
que ens donava també I’Honorable Conseller. Bé, jo li vaig dir
que el Centre de Sant Cugat, jo ho havia vist, que, efectiva-
ment, no havia comengat a funcionar any 1987, com em va
dir el Conseller —aix0 és absolutament cert—, i, bé, ara em
diuen que no, que bé, que 'any 88, doncs, havia comengat a
funcionar. Jo, senyors, al final ja no sé qué creure. Al Diari Ofi-
cial de la Generalitat del 3 de febrer es publica el Decret pel qual
s’aproven els estatuts de 'entitat Centre d’Alt Rendiment de
Sant Cugat. El dia 6 de febrer del 89 es fa una Ordre per la qual
aquest Centre té, per primera vegada, un consell d’administra-
cid; no sabem com ha funcionatl fins ara sense ¢ue ningQ
I'administrés.

Bé&, com poden veure, senyories, és millor girar full i pensar
en positiu, pensar en alldé que s’ha fet i pensar en allo que no
s’ha fet, perd crec, sincerament i sense apassionaments parti-
distes, que els tres anys i mig que ens resten per a la celebracio
dels Jocs Olimpics de Barcelona hem d’intentar salvar tant
com sigui possible el bon nom de ’esport i els esportistes cata-
lans, i aconseguir que alguns d’aquests, els millors, pugin al
podium, cosa que, en un principi, sesmbla absolutament impos-
sible i, si més no, arribin a les finals. Els resultats de Seiil no
han estat bons per al nostre esport. Es van obtenir quatre me-
dalles, i em refereixo a medalles perqué aquest €s el patrd per
que es medeixen avui dia els éxits d’uns Jocs. Frases com la del
hard de Coubertin «I’important és participar» han passat a la
historia, i qui pretengui acollir-se a aquestes és un cinic des del
punt de vista esportiu, 0 ja sap per endavant que no guanyara,
is diu, 1 es manté en mitjans de ’esport olimpic, que ¢l pais
amfitrio explota sempre, en ’aspecte esportiu, i és veritat. Si
es comparen les medalles obtingudes pels paisos que han acollit
els Jocs, es veu que a casa sempre han obtingut més medalles
que a fora; com a mostra : Corea, pais organitzador de ta darcre-
ra olimpiada, obtingué un total de trenta-tres medalles, dotze
d’or, deu de plata i onze de bronze; a I'antcrior olimpiada de
Los Angeles n’havia obtingut dinou. Aquest exemple ha de
ser la meta del nostre esport, i per aconseguir-ho necessita
I’ajut de tots, necessita la coHaboracio de les federacions cata-
lanes d’esports olimpics, collaboracio amb qué, no hi tinguin
dubte ses senyories, es pot comptar; necessita de la colabora-
ci6, I’esfor¢ sobrehuma si escau, de totes les forces politiques
de la Generalitat de Catalunya. Per aixo vull fer-los una ultima
consideracio : la celebracid d’uns Jocs Olimpics a Barcelona,
Catalunya, ’estiu de 1992, és una ocasié probablement irrepe-
tible; per aixo, cls atletes d’aquest pais que des de fa anys estan
demostrant el seu amor per ’esport, per la iHusidé que tenen
posada en aquesta cclebracid milers i milers de catalans, espa-
nyols i ciutadans del mon, em permeto pregar a ses senyories
que pensin detingudament ¢l vot que van a donar a aquesta
Mocid, que jo, en nom d’ells i en el meu propi, els demano que
sigui favorable.

Perqué, a més, ningtt no ens pugui dir, sigui del color politic
que sigui, ens puguti dir que aquest Parlament no ha fet tot allo
que esta a la seva ma per al hon ¢éxit de 'esdeveniment espot-
tiu, cultural, civic i, per qué no, politic, més important que
havuran tingut Barcelona i Catalunya, els demano ¢l vot favora-

ble a aquesta Mocio.

Gricies, senyor President. Moltes gracies, senyores 1 $enyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Bauza. Hi ha una
esmena del Grup Socialista, Per a la scva defensa, té 1a paraula
I'THustire Diputat senyor Terradeltas.

El Sr. TERRADELILAS : Moltes gracics, senyor President,
Si em permet, de 1’escd, el Grup Socialista esta basicament d’a-
cord amb el contingut de la Mocid que ens proposa el Grup Po-
pular, perqué volem entendre que vol significar un impuls del
Parlament de Catalunya cap al Consell Exccutiu i també un
impuls, si més no moral, al sector federatiu i al scctor esportiu
catald, en la preparacio dels Jocs Olimpics d’élite de cara al 92,
Evidentment, si nosaltres jutgéssim el contingut del que es va
dir en la substanciacié de la interpellacio, potser no estariem
tan «’acord a deixar anar com si fins ara el Parlament de Catalu-
nya hagués tractat poc el tema esportiu, cosa que em sembia
que Déu n’hi do el que s’ha fet, i també, des del Grup parla-
mentari que ara represento i ¢l mateix Grup proposant en
aquests ultims anys. De tota manera, €l que si que sembla evi-
dent és que el sector de ’esport, en aquests moments a Catalu-
nya, potser per 'impuls que estan agafant les institucions, i
perque és cert que es parla molt de carreteres quan es parla
d’esports i es parla de diners, de cara als Jocs Olimpics, i en
canvi no es parla potser prou d’esport com estaven acostumats
potser alguns sectors del que en diriem el mon de ’esport. De
tota manera, compartira el senyor diputat proposant, que cl
protagonisme de les institucions i el protagonisme federatiu,
en tot cas hauria de ser compartit i coordinat.

El nostre Grup opina que els Jocs Olimpics ja han generat di-
verses dinamiques —molt positives algunes d’elles— sobre la
projeccio internacional del nostre pais, i catalitzador d’iniciati-
ves i d’inversions que ja les veiem ara, ha estat un ¢xit, o son
un éxit, i que hi ha alguns ambits purament esportius que seria
bo de fomentar; ’esport d’élite és, en aguest sentit, suposo la
Mocio, o creiem oportuna la Mocid que presenta el Grup Po-
pular al foment de I’esport d’élite, perd quedcn, al nostre en-
tendre, dos punts que caldria complementar : ¢l tema dels
equipaments esportius i la generalitzacio de la practica esporti-
va que comenga, la seva génesi és I’'educacié fisica. Per aix0, se-
nyores i senyors diputats, hem presentat dues esmenes, no
tant d’actuacio puntual t immediata, sin6 d’informacio i de co-
mplementacid de la que proposa el Grup Popular —la lectura
d’aquestes esmenes els I’estalvio a les senyores i els senyors di-
putats, perqué suposo que, havent-se repartit, s’han llegit—;
perd, no obstant aixo —o per aixo mateix—, els demano el vot
favorable.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Terradellas.
Ara poden intervenir els grups que no han presentat esmencs.
Hi ha algun Grup que es vulgui posicionar? (Pausa.) El senyor
Riera, pel Grup d’Iniciativa per Catalunya.

El Sr. RIERA I GASSIOT : Moltes gracies, senyor Presi-
dent. Jo, la veritat ¢s que lamento que molts diputats escoltes-
sin tan poc el que deia el senyor Manuel Bauza, perqué ha dit
coses molt importants, entre altres coses que arribem tard, ésa
dir, que hi havia un problema de programacio que, per temes
com I’esport d’alt rendiment era dificil; i és curids que quan
aqui es debatia la Llei de I’Esport s’insistia en aixo, en la neces-
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sitat que aixd requeria molt temps, 1 que semblés que no tenia
molta importancia, no solament la Mocid, sind Pargumentacié
de 1a Moci6. Jo els asseguro que també em vaig sorprendre lle-
gint I’altre dia, el dia 3 de febrer —fa molt pocs dies que ha arri-
bat a casa—, el Butlleti Oficial, i justament mirant que hi havia
un Decret de Creaci6 del Centre d’Alt Rendiment Esportiu, i
jo dic, perd si, aixo, ens havien convidat a visitar-lo ja feia
temps, jo em creia que existia feia molt temps i que, aleshores,
se’ns comenti «i atesa la necessitat d’ajudar els esportistes que
tinguin condicions per aconseguir un alt rendiment, i perqué
puguin disposar dels mitjans materials, técnics...» etcetera,
potser &s que estem pensant ja en una altra olimpiada, no la de
Barcelona, perque, evidentment, el temps és poc. Després els
estatuts —també els n’estalvio la lectura; en tot cas, és el
DOGC numero 1102, del 3 de febrer d’enguany. Jo em temo
una mica que la conseqiiéncia del que ha dit el senyor Manuel
Bauza és que ens haurem de comengar a fixar en els esports
d’exhibicio, que soOn els que sembla que si que tenim exit; no
ho sé; i podriem fer propostes : curses de sac, cavall fort, etce-
tera, (rialles) i potser aconseguiriem aqui alguna medalla, que
no obtindrem en els altres esports que no sén d’exhibicid. Per
tant, nosaltres votarem favorablement aquesta Mocié.

A la Mocid hi ha hagut dues esmenes presentades pel Grup
Socialista, ja he comentat jo abans al senyor Daniel Terradellas
que també les votarem a favor, tot i que a la practica a mi em
semblen dues esmenes que provenen d’una altra interpelacio,
per entendre’ns, perque en la interpetacio del senyor Manuel
Bauza, tot i que en la seva redaccid general era sobre la politica
de I’Executiu de cara a matéria de Jocs Olimpics, s’havia
centrat sempre en la preparacié dels atletes d’alt rendiment.
Aleshores, nosaltres votarem favorablement les dues mocions
del Grup Socialista perqué, a més, coincideixen amb dos
temes que quan debatiem la Llei de I’Esport hi vam insistir
moltes vegades, que €s el de la infrastructura olimpica i la im-
portancia que té, i després la garantia que la preparacio esporti-
va comenci a ’escola amb [assignatura d’educacié fisica
obligatoria. Per tant, votarem a favor tant de la Mocié com de
les dues esmienes del Grup Socialista.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Molies gracies, senyor Riera. El
senyor Pueyo, per Esquerra Republicana, pot fixar posicio.

El Sr. PUEYO : Gracies, senyor President. Nosaltres, amb
molt de gust, votarem tot allé que dugui implicit un reconeixe-
ment i una incentivacio de I'esport i els preliminars dels Jocs
de Barcelona, doncs segurament poden constituir un moment
especialment bo per donar un suport efectiu a la preparacio
dels esportistes d’élite que representaran el nostre pais. De tota
manera, quan dic «el nostre pais», vostés ja saben que el meu
Grup desitjaria que aquests esportistes poguessin participar
agrupats sota el pavelld de Catalunya.

La Mocio del senyor Bauza em sembla adequada, sempre
que els plans intensius que demana s’insereixin dins el progra-
ma d’alt rendiment i la tasca a desenvolupar, doncs, pels
centres d’alt rendiment i pel mateix INEF de Catalunya, de tal
manera que no quedin com un esforg aillat. Per aquesta visio
global, doncs, també em sembla adequada ’addicid tercera
que proposa el Grup Socialista, aquesta addicio referida a laim-
particié adequada de 'educacio fisica als centres escolars. En
canvi, la segona addicid que proposa el Grup Socialista ens

sembla més aviat que correspon a un altre contencios, un con-
tencios entre la Generalitat i els ajuntaments olimpics, i, per
tant, pensem que potser correspondria més aviat al tema d’una
altra mocio. Ara bé, si el senyor Bauza les incorpora a la seva
Mocid, doncs el meu Grup, com un sol home, en aquest cas,
textualment, hi donara suport.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Pueyo. Pel
Grup de Convergéncia i Unid té la paraula I'THustre Diputat
senyor Aymerich.

El Sr. AYMERICH : Gracies, senyor President, senyores i
senyors diputats, és clar, als diputats de la majoria ens costa
molt d’arribar a aquesta tribuna, i quan hi arribem sempre arri-
bem tard i en unes hores que fins i tot no hi ha ni mitjans de co-
municacio, pero jo esgotaré €l temps que em correspon com a
Grup, precisament perqué em sembla que hem de contestar
una mica aquesta Mocid i que fins i tot s’hi donara suport mit-
jangant tots els altres grups, I per tant el nostre Grup té molt a
dir, precisament, en aquest tema de I’esport, i precisament en
el tema de la Moci6 que ha presentat el senyor Bauza.

Primer que a mi la Moci6, senyor Bauza, em pensava que
avui argumentaria uns elements nous als que va argumentar
en la interpeHacié que va ser contestada per "'Honorable Con-
seller, i que encara que voste digui que aixo és fals —jo li ho
diré si és fals o no—, vull dir, algunes coses que vosté ha mani-
festat, perd que, evidentment, no m’ha convengut, i fins 1 tot
en pujar a aquesta tribuna no sabiem encara qué votariem,
segons voste el que ens digués, perd ¢s que, francament, des-
prés de les felicitacions que ha rebut del senyor Terradellas
—¢l felicito a ell per haver entes qué és el que vosté demana
exactament i que és el que no fa la Generalitat o el Govern de
la Generalitat en aquests moments en matéria d’esports
d’élite—, 1 també el senyor Riera, que aixi m’ha semblat també
sentir que hi ha molt a fer. Evidentment que hi ha molt a fer,
falten tres anys i mig, pero que se n’ha fet molta, de cosa, i aixo
em sembla que ningt ho discutira, precisament, en aquesta
matéria d’esports.

Jo no vull llegir coses que porto aqui perqué em sembla que
després de les seves intervencions més val tocar els temes que
vosteés han tocat, i em sembla que aixod potser sera molt mes
ilustratiu per demostrar el nostre vot en contra a la seva
Mocib.

[’evolucid de la formacio i de la preparacié técnica de es-
portista, evidentment és una inquietud que des de sempre el
Govern de la Generalitat ha tingut, i ha posat, precisament,
mitjancant el Pla de Tecnificacié Esportiva de Catalunya, ’ob-
jectiu, precisament, d’aconseguir aquest Pla. L'any 88, la Se-
cretaria General de 'Esport ja havia subvencionat amb 338
milions de pessetes el Pla de Tecnificacio, i amb 157 milions
més, precisament, els centres d’alt rendiment de les
federacions.

Aixo volia dir que 1.790 esportistes de Catalunya, 1.790 es-
portistes —857 nois 1 933 noies, en aquest cas hi havia més
noies que nois, vull dir, la senyora Rosa Barenys, que ara no hi
és, podria estar contenta... (remor de veus), perdd, la senyora
Barenys si que hi és, per tant, hi havia més noies que nois—,
precisament, milloressin el seu nivell técnic en setze modali-
tats esportives olimpiques, senyor Bauzi, en setze modalitats
esportives olimpiques. ID’altra banda, els esportistes que dispo-
sen d’un alt potencial de condicions técniques especifiques i
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tenen la possibilitat de projectar-se en 1’ élite esportiva, mitjan-
cant el Centre d’Alt Rendiment de Sant Cugat, ¢l qual conec
molt bé, 1 si vostes no el coneixen és perqué precisament no el
deuen haver volgut congixer, i faria un incis, senyor Bauza, si
m’escolta, perqué voste al senyor Conseller 1i va dir que el
Centre d’All Rendiment I’havia concgut el dia que s’havia
signat el conveni amb el Consejo Superior de Deportes, jo
també hi era —suposo que m’hi va veure— i, evidentment, el
dia que se signa un conveni, doncs, no és el millor dia per anar
a visifar unes instaHacions, aixo ja li ho va dir I’Honorable
Conseller i jo li ho repeteixo, i, a més, li faig la invitacio, coma
Alcalde d’aquesta poblacid, cvidentment no com a Govern de
la Generalitat, que el dia que hi vulgui anar jo mateix [’acompa-
nyaré i veura que allo és un centre d’alt rendiment de la qualitat
que volem i que necessitem a Catalunya.

Aquest Centre d’Alt Rendiment Esportiu de Sant Cugat,
com voste molt bé sap, es va crear 'any 87. Evidentment que
I’any 87 es va crear, es va comengar, doncs, a fer la infrastruc-
tura necessaria perque avui ja, avui ja en vint practiques espor-
tives d’esport es pugui fer tot el que realment s’ha de fer en un
centre d’alt rendiment. En aquests moments, s’esta construint
la pista d’atletisme, s’esta construint també el pavelld polispor-
tiu, perd hi ha molts altres equipaments que ja estan funcio-
nant a tot nivell,

VYoste, en la seva Moctd —cosa a la qual avui tampoc s’hi ha
referit— parlava d’una coordinacié amb les federacions. Jo li
diria que amb les federacions, precisament, en aquest Centre
d’Alt Rendiment de Sant Cugat hi ha vuitanta-vuit esportistes
seleccionats precisament per les federacions catalanes; soén
clies que han dit : aquests senyors, aquests nois, agquestes
noies son els que poden en aquesta practica o modalitat olimpi-
ca perfeccionar-se; setanta-dos esportistes seleccionats per les
federacions...—perd6, les primeres eren espanyoles—,
setanta-dos, de les federacions catalanes —i no em digui que
no, senyor Bauzi, perqué aquestes dades son reals—, i
quaranta-set esportistes amb contractacions diverses. Aixo,
evidentment, si vosté ho vol comprovar, la Secretaria General
de I’Esport li’n donard les dades; com tots els diputats d’a-
questa Cambra saben, aquesta és una secretaria general
—abans era una direccid general—, que no ha amagat mai cap
dada a cap diputat d’aquest Parlament.

Perd també voldria incidir en una altra cosa, senyor Bauza :
el Pressupost de I'any 89, quant al Pla de Tecnificacio i Alt Re-
ndiment —i també és una voluntat potitica del Govern de la
Generalitat—, en el Pressupost del 89, el total, no li llegeixo
les partides, ens anem a més de 900 milions de pessetes, con-
cretament, 965 i mig milions de pessetes per a l’any 89, pressu-
postats i per gastar precisament en el Pla de Tecnificacio i Alt
Rendiment, i no em torni a dir que no, perqué aixo precisa-
ment esta en la Llei de Pressupostos.

Quan voste deia I’altre dia que guan hi havia anat aquell dia
del conveni i ht havia quatre persones —va dir quatre persones
fent esport— suposo que vosté és una persona que ve del moén
de P’esport i ha estat president d’una practica olimpica com és
el tir amb arc, si no m’equivoco; el dia 28 de gener del 89, el
senyor Samaranch —suposo que és una autoritat en matéria
d’esport— va visitar el Centre d’Alt Rendiment Esportiu de
Sant Cugat, el qual ja I’havia visitat en una altra &época. Jo no
penso llegir-li els reculls de premsa, perd si alguna frase d’algun

recull de premsa, i, concretament, el diari Sport, que €és un
diari precisament esportiu : «Samaranch se mostré en todo
momento muy impresionado por el actual estado en las instala-
ciones que acogen a un nutrido grupe de deportistats de élite.
», i deia ell : «Ie notado mucho cambio desde la primera vez
que vine hace afio y medio. Este centro es un suefio convertido
ya en realidad. Nunca anteriormente se habia hecho un es-
fuerzo de tal magnitud con los deportistas de élite. Hay que
agradecer el esfuerzo realizado por las diversas instituciones
que han intervenido en el proyecto.», aixo, el senyor Sama-
ranch. El diari Mundo Deportivo : «El Presidente del COI efec-
tué un recorrido por las principales instalaciones del centro de
Sant Cugat, a las que catalogd de ¢ ‘impresionantes’ y que real-
mente un suefio del deporte catalan se ha hecho realidad.
Nunca se habia hecho en este pais» —en «este pais» m’imagi-
no que el vol dir Espanya— «nunca se habia hecho en este
pais un esfuerzo tan considerable para cuidar a los atletas de
élite, y espero que en ¢l 92 y sobre todo dentro de siete u ocho
afios se vean los resultados.» Evidentment, els resultats no es
poden veure d’aqui a quatre dies, pero el senyor Samaranch,
que és una persona que hi entén molt, en esport, ja considera
que Pesforg és gran i que d’aqui a set o vuit anys tot aixo qgue
avui la Generalitat fa amb tots aquests esfor¢os, tant de volun-
lat politica com econOmics, es veuran en realitat.

Un incis, i acabo. Tenim un altre tema : la Llei 13/80, de la
Cultura Fisica y del Deporte, com vosté sap molt bé, ja esta-
bleix també en el seu apartat 23.13 que precisament el Consejo
Superior de Deportes és el que té tota la iniciativa i la vigilan-
cia, «seguimiento y mejora de la condicion fisica de los depor-
tistas de alta competicion.» Tot i aixi, s’ha signal un conveni
amb la Generalitat perque des d’aqui també puguem fer tot
allo que jafem,

Senyor Bauza, ahir mateix va entrar a la Mesa del Parlament,
precisament, la creacid de la Comissié de Seguiment dels Jocs
Olimpics del 92, Comissiéb que, per altra banda, ja estava
creada en 'anterior legislatura. Per tant, jo penso que totes
aquestes coses que puguem parlar dels Jocs Olimpics, és en el
si d’aquesta Comissié —que se suposa que €S creardi—, i que
evidentment tindrem temps voste, jo, i els altres responsables
a nivell politic dels grups que m’han precedit en 1’as de la pa-
raula, de poder parlar de tots aquests temes i anar aclarint-los i
precisament vetllar entre tots perqué els Jocs Olimpics del 92
siguin tot alld que no solament vosté vol, sind tots els grups
parlamentaris d’aquesta Cambra, i que també el Govern de la
Generalitat volem que siguin.

Jo que, evidentment, com li deia al comengament, no he
entés massa bé el que vosté demanava en la seva Mocio, i he
pujat a aquesta tribuna..., o, més ben dit, abans que vosté co-
mencés, tenia la intencié de pujar en aquesta tribuna, si hagués
entés alguna cosa en aquesta Mocid fins 1 tot per poder-hi
donar suport, veient que tot el que vosteé ha dit ja s’esta fent, ja
s’esta fent, i, a més, no s’atura aqui, sind que la Secretaria Ge-
neral de I’Esport precisament vol continuar en aquest incis,
evidentment ens haurem d’oposar a aquesta Mocio.

També, evidentment, les esmenes del senyor Terradellas jo
comprenc que vosté les admeti, perquée és logic, perd en ¢l
segon punt que presenta el senyor Terradellas, ell ve —ho sap
molt bé— que en el Pla Director i en el Pla del COOB 92 hi ha
un conveni signat entre la Generalitat, el COOB i Proteccio de
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Barcelona en aquests moments, precisament per les inversions
per a cada obra, i un calendari d’execucid. Aixo0 se suposa que
son clls qui han de donar aquesta informaci6 i, en tot cas, sigui
el Parlament, d’una altra manera, qui la demani.

Quant al tercer punt —al qual ja s’ha referit també el senyor
Riera— evidentment no crec que sigui un tema per posar en
una Moci6 dels Jocs Olimpics. IEn tot cas, aixo €s una practica
que ja vam viure en els Pressupostos, en aquella maratoniana
sessio del senyor Escudé amb els Pressupostos, que el Grup
Socialista aprofita potser les ocasions o les mocions per anar in-
troduint tot alldo que voldria fer, perd que, evidentment, jo
penso que més aviat €s tema d’una altra mocié o una altra
interpeHacio.

Per tant, per tot aixo que he dit, senyores diputades i senyors
diputats, 1 per no cansar-los més, ens oposarem a aquesta
Mocio,

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Aymerich.
Ara, el senyor... (L'1. Sr. Curto demana per parlar.) Si, digui.

El Sr. CURTO : Senyor President, per una qiiestié d’ordre.
Es que m’ha semblat notar que el senyor Aymerich ha fet un
torn de réplica a les esmenes que ha presentat el Grup Socialis-
ta. Naturalment, el nostre Diputat tindra molta cura en aquest
torn —que per dret li correspon— de referir-se només a les es-
menes del Grup Socialista, sense fer un torn de réplica al Grup
majoritari, i, en est sentit, ens sembla que des de la Presidéncia
se li hauria d’haver advertit al senyor Aymerich que es referis
només a la Moci6 del nostre Diputat i mai a un torn de réplica
de les esmenes del senyor Terradellas.

El Sr. PRESIDENT : Bé, queden fetes les seves manifestaci-
ons, eh? (L1 Sr. Camps i Rovira demana per pariar.) Digui,
digui, una altra gilestio d’ordre?

El Sr. CAMPS I ROVIRA : Per un tema reglamentari de gii-
estié d’ordre, efectivament. Entenem que el Diputat que m’ha
precedit en 'us de la paraula, millor dit, I’abans precedit,
estava en s de les seves facultats en posicionar-se no Uinica-
ment en la Mocid, sind en aquelles esmenes que estiguessin

presentades, i aixo6 és el que ha fet, d’acord amb el Reglament.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé...

El Sr, CAMPS I ROVIRA : En I’eventual cas que fossin ad-
meses pel ponent.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, i aixi ho havia entés el
President, eh? Senyor Bauza, per pronunciar-se sobre les
esmenes.

El Sr. BAUZA : Gricies, senyor President. Jo, molt
breument, perqué I’hora ens apressa a tots, simplement vull
dir una cosa a I'lHustre Diputat senyor Terradellas : realment,
aquestes dues esmenes d’addicio, jo penso sincerament,
senyor Terradellas, que estan interconnectades amb el tema de
la Mocio que jo he presentat, perd que ben bé no hi tenen una
relacié estricta, pero jo penso una cosa, senyor Terradellas; jo,
que s6¢ un diputat nou en aquesta Cambra, he llegit amb
molta atencio els Diaris de Sessions des del principi d’aquest
Parlament, he vist que vosté ha estat una persona que ha tre-
ballat intensissimament en els temes de 1’esport des de les an-
teriors legislatures, i penso que entre la gent de 'esport hem
d’ajudar-nos, perqué almenys vagin endavant algunes iniciati-
ves que portin ’esport a aquest Parlament, i, conseglientment
amb el que li estic dient, senyor Terradellas, jo accepto les
seves esmenes tal com vosté me les ha presentat.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Bauzd. Se-
guidament, es posa a votacié la Mocio, en qué s’incorporen les
esmenes presentades pel Grup Socialista.

Els senyors diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
drets.

Els senyors diputats que hi estiguin en contra?

Els que s’abstinguin? Per favor, seguin, perqué confonen la
comptabilitat dels senyors secretaris.

La Mocid ha estat rebutjada per 21 vots a favor, 56 en contra
i cap abstencio.

S’aixeca la sessio.

(Es un quart d'onze de la nit i dos minuts.)
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