
DIARI DE SESSIONS 
DEL 

PARLAMENT DE CATALUNYA 
Skrie P - Número 89 J I1 Legislatura I Sete periode Dijous, 26 de mar$ de 1987 

Presidencia del Molt Honorable 
Sr. Miquel Coll i Alentorn 

Sessió Pleniria nÚm* 69 
Tercera reunió 

SUMARI 

La sessió, suspesa ahir, es reprkn a dos quarts d’unze del mati i nou minuts. 
Dictamen de la Comissi6 d’OrganitzaciÓ i Administració de la Generalitat i Govern Local sobre la Proposlcib de Llei de 1’0rga- 
nitzacib Comarcal de CataIunya (Continuació.) 
Article 7 
Lsmenu del G. Socialista (nFjm. 24, d’addició) 

Esmena del G. p ,  Popular (núm. 25 , d’addició) 
Debatuda abans (esmena núm. 3 bis). 

Torn a favor : I. Sr. Ferncindez Diuz (P) (p. 4061). 
Torn en contra : I ,  Sr. Pont (CiU) (D. 4061). 
L% Sr. Fwmínda Díaz (P) PI ’anuncia la retirada r‘p. 4062), 
VotaciB de I’esmena nljm. 24 : rebu?jadapr 25 vots a favor, 65 en contra i 5 abstencions (p. 4062). 

Votacib : aprovat per 74 vots u favor, 24 en contra i cap abstemib 6. 40.621. 
Text del Dictamen 

Article 8 
Esmem del G. Socialista (mim. 26, d’addicib) 

Esmena del E. Socialista (núm. 27, de modificacib) 

Esmena del G, p.  del PSUC (núm. 28, de modificació) 

Debatuda abans (esmena núm. 3 bis). 

Debaiuda abans (esmena núm. 3 bis). 

EIM. H SK President PI ‘anuncia ei decuWnt (P. 4062). 
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Esmena del G. Socialista (núm. 29, d’addició) 
Debaludu abans (esmena núm. 3 bis). 
Votaci6 de les esmenes n6ms. 26 i 27 : rebuQadesper 29 votsu favor, 6.5 en contra i 4 abstencions 6. 4062). 
Votació de l’esmena nhm. 29 : rebuQada per 29 vots la favop, 65 en contra i 8 abstencions b. 4062). 

Votacib : aprovat per 74 votsa# favoc 26 en contra i 4 abstencions (p. 4062). 
Text d d  Dicturnen 

Article 9 
lismena dei G. p. del PSUC (núm. 30, de supressió) 

Esmena del G. Socialista (núm. 3 1, de modificació) 

Esmena subsegüent ai Dictamen del Consell Consultiu, del G. p.  de Convergkncia i Unió (nljm, 1, de supressib) 

Debatuda abans íesmena núm. S), 

&batuda abans (esmena n h .  3 bis). 

Torn a favor I. SK Pont (CiU) (p. 4063). 
Votacib de I’esmena núm. 30 : rebutjada per 3 vots a favo4 70 en contra i 31 abstenciuns b. 4063). 
Votaci6 de l’esmena núm. 1, subsegüent al Dictamen del Conse11 Consultiu (CiU) : aprovada per 73 vots a favoc cap en 
contra i 31 abstencions b. 4063). 
Votació de I’esmena núm. 3 1 rebutjada per 30 vots a favor, 74 en contra i cap abstencití b. 4063). 

Votaci6 : aprovat per 75 votsa favor, 31 en contra i cap abstencib b. 4063). 
Text del Dictomen 

Article 10 
Espnena del G. Socidista (núm. 32, de modificacib) 

Debotuda abans (esmena núm. 3 bis). 
Votacib ; rebutjada per 31 vots a fnvuK 69 en contra i 5 abstencions 6. 4063). 

Votacib : aprovat per 77 vots a fuvoc 2 7 en contra i cap abstenció (a 4063). 
Tmt del Bictamen 

Article 13 
Esmena deiG. p.  del PSUC (núm. 33, d’addici6) 

Debatuda ahans (esmena nlim. 5). 
Voiítci6 : rebutJadaper 3 vots a favuc 74 en contra i 28 abstencions 

Votaci6 1 aprovat per 77 vots a favu4 28 en conira i cap abstenciu 6. 4063). 

4063). 
Text del Dictamen 

Article 12 
Esmena del G. p. del PSUC (niim, 34, de supressió) 

Ikhíuda abans (esmena núm. 5). 
L% SK Vives (PSUC. n ‘anuncia I0 retirada b. 4063). 

Esmena dei G. p. d Equerra Republicana (nhrn. 35 ,  de modi €¡caci61 
Torn a favor : I. SE Vila i Comupsuda (ER) @a 4063). 
Torn en contra : I. SK Punt (CiU) (n 4063). 
Votació : rebuoada per 5 vots a favoc 65 en confra i 32 abstencions 6. 4063). 

Votació de la primera part : aprovada p r  73 vots afavor, cup en confra i 30 abstencions 6.4043).  
Votació de la segona part ; rebqhdaper unanimitat (p. 4064). 

Tmt dei Dictamen 

Article 13 
Text dei Dictomen 

Article 14 
Esmena del G. p, del PSUC (nhrn, 36, de supressió) 

V ~ t ~ i b  : aprovat p r  74 vots a favoc 28 en contra i cap nbstlencib (.o. 4064). 

Torn a favor : I. Sr. Viws (PSUC), juntament amb les esmenes nlims. 42,43 i 45 (p, 4064). 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) (o. 4065). 

Torn a favar : I. SK Tomhs (SI, juntament amb les esmenes n h s .  39,40,41, 44,46,49 i 50 (p. 4065). 
Torn en contra : 1. Sr, Pont (CiU) (pe 4066$, 

Torn a favor : I. Sr. Vih i Comapwda (ER),,juntament amb Iksrnena nim. 4 7 6.406 73, 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) (u. 4067). 

&Muda abans (esmena núm. 3 7). 

Debatuda abans (esmena n h .  3 7). 

Esmena del G. Sochlistu (núm. 37, de modificació) 

Esmena del G. p, dEwwrra Rqublicana (núm. 38, de modificaci6 i de supressib) 

ESHILWQ del G. Socialista (núm. 39, de modificació) 

Esmena del G, Socialista (núm. 40, de supressió) 
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Votació de l’esmena núm. 36 : rebuuadaper 30 vots a favo6 65 en contra icap abstenció (D. 4067). 
Votacitj de L’esmena nrjrn, 37 : rebuoada per 31 vots a favor, 60 en coma i 5 abstencions (p. 406 7). 
Votació de I’esmena nljm. 3 8 : aprovada per 6s vots a favop, cap en contra i 31 abstencions (D. 406 7). 
Votació de l’esmena núm. 39, llevat d’un mot : aprovada p r  unanimitat (p. 406 7). 
Votació de l’esmena num. 39 (un mot) : rebutjada per 31 vots a favor, 61 en contra i 5 abstencions (D. 406 7). 
L% SK Pont (CiU) intervé per explicar el vot del seu Grup 6, 406 73. , 

Votació de I’esrnena núm. 40 : rebufjada per 28 vots afavor, 69 en contra i cap abstencib (P. 406 7). 

Votació (llevat de l’apartat 2) : apruvatper 72 vots a favoc 28 en contra i cup nbstenció 6. 40681. 
Votaci6 de I’apartat 2 ; aprovat per 68 vots a favor, 31 en contra i cap abstencib (p. 4068). 

T a t  del Dictamen 

Article 15 
Esmem del G. Socialista bum. 41, de modificació) 

Esmena del G. p. del PSUC (núm. 42, d’addició) 
, Debatuda abms (esmena núm. 3 7). 

Debatuda abans (esmena núm. 36). 
Votacib de I’esmena núm. 41 (llevat de l’apartat i)) : rebu@daper 32 vofs a favor, 60 ep1 contra i 7absíencions (oa 4068). 
Votacib de l’eesmena núm. 41 (apartat i ) )  : aprovatper unanimitat (u. 4068). 
Votacio de l’esmena núm. 42 : rebuQada per 31 vots a fuvo4 64 en contra i 3 abstencions b. 4068). 

Votaci6 ; apruvat per 67 vots a,fauor, 32 en contra i cap abstenció 6.4068). 
Tat  del Dictamen 

.Article 16 
Emena del G. p.  delPSUC (nljm. 43, de supressió) 

Esniena del G. Socialista (mim. 44, de supressió) 
&botuda abans (esmena núm. 36). 

Debahrda abuns (esmena núm. 3 7). 
Votació de les esmenes n h m .  43 i 44 : rebutjades per 32 vots a favor, 64 en contra i 3 abstencions 6. 4068). 

Votació (llevat de la lletra b) de I’apartat 3) : aprovat per 72 vots a favor, 29 en contra i cap abstencih (u. 4068). 
Votació de la lietra b) : aprovat per 71 vots afavur, 33 en contra i 3 abstencions 6. 4068). 

Tmt del Dictamen . 

Article 17 
Texf de/ Dictamen 

Article 18 
Esmena del G. p. delPSUC (núm. 45, de supressió) 

Debatuda abans (esmena núm. 36). 
Esmena del G. Socialista (núm. 46, de supressió) 

Debotuda abans (esmena núm. 3 7). 
Esmena dei G. p. dEsquerra Republicana (nbm. 47, de modificació) 

DeBatuda abans (esmena núm. 38). 
Votació de les esmenes n ú m .  45 i 46 : rebutjades per 33 vots afavor, 79 en contra i cap cabstencib (9. 4069). 
Votacib de l’esmena núm. 47 ; apruvada per 76 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 4069). 

Votacib : aprovat per 76 vots a favor, 31 en contra i cup abstenció 6.4069). 

votació : aprovat per 78 vots a favor, 30 ep1 contra i cap abstencib 6. 4068). 

Text del Dictamen 

Article 19 
T a t  del Dictamen 

Article 20 
Esmeno ddG. p. dd PSUC (núm. 48, de supressió) 

Votacib : aprovat per 80 vots afuvor, 2 7 en contra i cup abstenciu (pa 4069). 

Torn R favor : I. Sr. Vives (PSUC. (Ir. 4U69). 
Torn en contra : i. Sr. Pont (CiU) @I, 4069). 

Debatuda abans (esmena nzim. 3 7). 

Debatuda abans (esmenu núm. 3 7). 
Votació de l’esmena nhm. 48 : rebutjltda per 5 votsa favor, 66 en contra i 29 abstencions (p, 4070). 
Voiacib de l’esmena num. 49 : rehitjadaper 29 vots a favoc 65 en contra i 5 abstencions (p. 40 711). 
Votat% de l’esmena núm. 50 : rebuQadaper 29 vots abfavor, 66 en contra i 5 abstencions (p. 40 70). 

Vutaci6 ; uprovat per 66 vots a favor, 34 en contra i cop abstemi6 (p. 40 70). 

Esmena del G. Socialista (nrjm. 49, de modificació) 

Esmena del G. Socialista (núm. 50, de modificació) 

T a t  del Dictamen 
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Article 21 
Esmena del G. p. dpl PSUC (núm. 5 1, de modificació) 

Torn a favor : I. ST. Vives (PSUC) (D. 4070). 
Torn en contra : 1. SE Pont (CiU) (D. 4071). 

Esmena del G. Socialista (núm. 52, de modificació) 
Torn a favor I. Sp: Tomus (S), juntament amb les esmenes nhms. 54, S8, 60,63,64, 65, 68, 69 i 70 (D. 4072). 
Torn en contra : 1. Sr. Pont (CiU) b. 4073). 

L% Sr. Vice-president Primer anuncia la presentacib d'una esmena transaccional del G. p.  dEsquerra Republicana i dei G. p. de 
Convergkncia i Unib a les esmenes nljms. 53,5 7 i 59 4074) i la 1. Sra. Secrethria Tercera en Ilegerjc el text 6. 4074), 
L7. Sr. Obiols (S. (D. 40 74), i% Sv. Ribb 6. 40751 i I %  SE Subiria (CiU) (p. 4075) intervenen per Q U ~ Q  qüestib d 'ordre. 

La sessió se suspkn a dos quwts d'una del migdia i deu minuts i es repren a Iu una del mkdia i nou minuts. 
Torn en contra : H. SK Armet (SI (p. 4075). 

Esmena del G. Socialista (núm. 54, de supressib) 
Debatuda abans (esmena nlim. 32). 

Votpurticuiar dc 1% SK Vives, del G. p.  del PSUC (núm. 5 5 ,  de supressió) 
Torn a favor : i. SK Vives (PSUC) (D. 4077). 
Torn en contra : I. SE Pont (CiU! 6.4077). 

Emena del G. p. dEsquerra Republicana (n6m. 56, d'aaddicib) 
h'l M. H. +!?E President PI "anuncia el decdiment (p. 80 78). 

Esmena del G. p.  dEsquerra Republicana (núm, 57, de modificació) 
Esmena transaccicrnalpvesentad~ abans (esmena núm. 53). 

Esmena del G. Socialista (núm. 58, de modificacib) 
Debaruda abans (esmena ntim. 52), 

Esmena del G. p. dxsquerra Repubiicanu (núm. 59, de supressib i de modificació) 
Esmena transaccional presentada abans (esmena ntim. 53). 
Votació de l'esmena núm. 5 1 : rebuouda per 3 7 vots ajbvor, 65 en contra i 4 abstmcium 6. 4078). 
Votació de l'arnena mim. 52 : rebutjada per 2 7 vots afav~r, 65 en contra i I2  abstencions (D. 40 78). 
Votacib de l'esmena nhm, 54 : rebuQada per 33 vots CI javo4 65 en contra i I O abstencions (u. 4078). 
Votacib del vot particular ntim. 55 : rebutjat per 40 votsa favor, 65 en C O N ~ ~ O  i 4 abstencions (p. 4078). 
Votació de I'esmena niím. 50 : rebutjadaper 35 vots a.favor, 65 en contra i 10 abstencions (p.4078). 
Votació de l'esmena transaccional a les esmenes nÚrns. 53, 57 i 59 : aprovada per ?I vots a favor, 42 en contra i cap abstenció 
6. 40781. 
Explicaciri de vot : I. SE Gurriga (M. (D. 40?8), Ad. H .  Sr. Barrera (ER) (p. 4079), I. Sr. Ribu (PSUC) (p. 4079), I. Sr. Fermin- 
dez Diaz (.) (u. 4080). 
Intervenen per a una qllestib dbrdre i% SK Clotas (S) (p. 4081) i el M. h'. Sr. President (p, 4081). 
Explicacib de vot (continuacib) : 1. Sr. Pont (CSU) @. 4081). 
L% SK CIotas 6.. (D. 4082), I %  SK Subirir (CiU) (.a 4082), I% Sr. Lucchetti (PSWC) (o. 4082) i I% SK Ubiols (S) (I. 4083) inter- 
venen p r  a una qüestió d 'ordre. 

Esmena del G. p. dEsquerru Republicana (núm. 53, de modificaci6) 

La sessib se suspkn a les dues del migdiia i deu minuts i es reprin a les cinc de la tarda i tretze minuts. 

Article 22 
Esmena del G. Socialista In6m, 60, de modificació) 

Bebaiuda abans (esmena núm. 32). 
Esmena del G. p.  dxsquerra Repubiicano (nhrn. 61, de supressib) 

El M. H. Sr. Barrem (ER) n 'anuncia el decaiinenr (p. 4084). 
Esmena del G. p. del PSUC (ncm. 62, de supressib) 

L% SK Vives (PSUC) intervé per retirada (p. 4084), 
Volacib de l'esmena núm. 60 : rebu!jada p r  34 vofs ajbvor, 69 en contra i 5 abstencions (pe 4084). 

Votacib (llevat de I'apartat 2) aprovat p r  78 vots LI fava6 31 en contra i cap absrenei6 (p. 4084). 
Votació de l'apartat 2 : aprovat per 74 vots ajuvor, 32 en contra i 4 abstencions (u. 4084). 

Explicació de vot (continuació) : H. Sr. Armet (S) (p. 4083). 

Tex1 del Dicturnen 

Article 23 
Esmena del G. Socialistu (núm. 63,  de modificació) 

Esmenu del G. Socialista (núm. 64, de supressi6) 
Debatuda abans (esmena mim. 52). 

Debaruda abans (esmena núm, 52), 



DIAIU DE SESSIONS J P-Núm. 89 / 26 maq 1987 J SESSld PLENARIA Núm. 69.3 4057 

Esmena del G. Socialista h6m. 65, d’addici6 i de modificació) 

Esmena del G. p. delPSUC (núm. 66, de modificacib) 
Dehtudu abans (esmena nhm. 52)* 

Torn a favor : i. Sr. Viues (PSUC) (p. 4084). 
Torn en contra : I. SK Pont (CiU) (JI. 4084). 

Esmena del G. Socialista (núm. 67, d’addicib) 
EI M. H Sr. President f a  avinent que s’ha de considerar defensad 6. 5 A 4  I. 
Votacii, de l’esmena n h .  63 : rebuQadapr 35 vots a favuc 70 en contra i 5 abstencions 6,4084). 
Votació de I’esrnena núm. 64 : rebutjada per 31 vots a favor, 72 en contra i 9 abstencions 4084). 
Votació de l’esmena núm. 65 (1 . a  part) : rebuQada per 31 vots a fam6 81 en contra i cap abstemi6 6. 4085). 
Votació de l’esmena núm. 65 (2,a part) : rebutjada per 44 vots a favor, 68 en contra i cup abstenció (Ir. 4085). 
ES M. H. Sr. President anuncia el deca !ment de I ’esmena nzirn. 66 (p. 40851. 
Votació de I’esrnena núm. 67 : rebuuada per 31 vots a favor* 81 en contra i cup abstenció b. 4085). 

Votaci6 : aprovat per 77 vots CI favor, 36 en contra i cap abstencib 6. 4085). 
T a t  del Dictamen 

Article 24 
Esmena del G. Socialista (núm. 68, de modificació) 

Debahfda abans (esmena nMm. 52), 
Votacib : rebuoada per 32 vots a favoc 82 en contra i cap abstenció (p. 4085). 

Votaci6 : aprovatpr 82 vots a favoc 32 en contra i cap abstemi6 (p. 4085). 
Text del Dictamen 

. 

Ariicle 25 
Esmena dei G. Socialista (núm, 69, de supressió) 

Esmena dei G. Socialista (mim. 70, d’addició) 
Dehtuda abans (esmena nzim 52). 

Dehhda akns (esmenu nGm, 523. 
Votaci6 de les esmenes niims. 69 i 70 : rebuoadesper 32 vots favor, 82 en contra i cup abstencib b. 4085). 

Tat  dei Dictamen 
Votació : aprovat per 82 vots a favoc 32 en contra i cap abstencib 6. 4085). 

Article 26 
Esmena del G. p. delPSUC (núm. 71 , de modificació$ 

Torn a favor : I. Sr. Rves (PSUC), juntament amb ies esmenes ntíms. 77, 78, 79,81,82,85 i 86 (D. 40851, 
Torn en contra : I. SE Pont (CiU) (p. 4087). 

Debatudes abrsns (esmena nzim. 3 bis). 
Votació de l’esrnena nhm. 7 1 : rebutjada per 30 vots a favoc 6 7 en contra i cap abstenció (p. 4088). 
Votaci6 de l’esmena nhm. 7 1 bis : rebuQadaper 70 vots a favor, 6 7 en contra i cup abslencib (p. 4088). 
Votació de l’esmena nhm. 72 : rebutjada per 33 vots a favor, 60 en contra i 5 abstencions 6.4088). 

Votacib : aprovat per 68 vots a favnc 30 en contra i cup abstemi6 6.4088). 

Esmenes del G, Socialista h h s .  71 bis, de modificacib, i 72, d’addicib) 

T a t  delDictamen 

Article 27 
Esmma del G. p.  del PSUC (núm. 73, de supressió) 

Torn a favor : I. SK Vives (PSUC) (pa 4U88). 
Torn en contra : I. Sr, Pont (CiU) b. 4088). 

Esmenes del G. Socialista (núms. 74, de supressió, 75 i 76, d’addicib) 
Debatuda abans (esmena ntím. 3 b&). 
Votacib de I’esmena núm. 73 : reburjada per 31 vots a fuvoc 70 en contra i cap abstemi6 4089). 
votaci6 de l’esmena núm. 74 ; rebutjadaper 31 vots a favoc 7.3 en contra i cap abstencib 6, 4089). 
Votació de l’esmena núm. 75 ; rebutjada per 31 vots afavec 73 en contra i cap abstencib (p. 4089). 
Votació de l’esmena núm, 76 : aprovada per unanimitat (p# 4089). 

Votació : aprovatper 73 vots a favop, 32 en contra i cap abstenció (p. 4089). 
Text del Dictamen 

Article 28 
Esmenesdel G, p, deiPSUC (nins. 77,78 i 79, de supressi6) 

Esmena del G, Socialista! (núm. 80, de modificacib) 

Esmena del G. p.  del PSUC (nhm. 81, de modificaci6) 

Debatudes ahns  (esmena nhm 71). 

Lkbaíudu abans (esmena núm. 3 bis). 

Dektuda abans (esmena nim. 71). 
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Votacib dc I’esrnena n6m 77 : rebu~ada per 5 vots c1 favoc 73 en conira i 2? abstencions 6. 4089). 
Votaci6 de les esmenes nÚm, 78 i 79 ; rebugadesper -72 vots afavor, 73 en contra i cap absrencib 6. 4089). 
Votació de l’esrnena nlim. 80 : aprovadupr unanimitat (p,4089). 
Votació de I’esmena núm, 8 1 : rehtjudapr 8 vots a favor, 70 en contra i 28 abstencions b. 4089). 

Votacib ; apmvaipr 73 vots a fovoq 33 en contra j cap abstenciú 6,4089). 
T a t  dei Dictmw 

Articie 29 
Emena dd G, p.  delPSUC (nirm. 82, de supressib) 

Esmenes del G. Socialista (nhms. 83 i 84, de modificacib) 
Debatuda ahns  (esmena nlim. 711, 

&Mudes ahans (esmena ndm, 3 bis). 
Vutacib de l’esrnena núm, 82 : rebutiadap 33 vots afavor, 72 en contra i cap abstencib b. 4090). 
Votacib de l’esrnena nrim. 83 : reblatiadaper 33 vots u favor, 72 en contra i cup abstemi6 6. 4090). 
Votació de l’esmena núm. 84 : rebuQadaper 33 vots a fawc 92 en contra i cap abstenció (p. 4090). 

Votaci6 : oprovatp 72 vots ufavo4 33 en contra i cap abstencib 6 . 4 0  90). 
Tmt &t Dictamen 

Article 30 
Esmena del G. p.  delPSUC (núm, 85, de supressib) 

&hatuda abans (esmena núm. 71). 
Votacii, : rebutjada per 5 vots a fawc 72 en contra i 28 abstencions (p. 4090). 

votacib 1 aprovat per 73 vots aJrrlror, 33 en contra i cap abstmcib @. 40901. 
TPW del Dic tomen 

Article 31 
E s m m  del G. p. del PSUC (núm. 86, de supressió) 

Esmena del G. p. del PSUC (núm. 87, de modificació) 
&&tuda abans (esmena núm. ?I). 

Torn a favor : I. Sr. Viva PSUC), juntament amb les esmenes d m s .  89, 90, 91, 92, 94, 95 i 96 6. 4090), 
Torn en contra ; I. SE Pon? (CiU) (t1.4090). 

Torn a favor : I. Sr. Pont (CiU) (D. 4091), 
Torn en contra : I. Sr. Vives &SUC) 6. 4091). 

Esmena dei G. Socialista (núm. 88, de modificaci61 
fibabuda abans (esmena n i h .  3 bid 

Esmenes del G. p. del PSUC (núms. 89, de supressió, i 90, de modificacib) ’ 
Debatudes abans (esmena ntím, 87). 

Esmepla subse@enta/Dlcfamen del ConseII Conwliiu, del G. p.  de Convergknciir i Unib (núm, 2, d’addicib i de modificació) 

&nena mrhseffiient alDictnmen del Consell Consultiu, del G p. de Convergknciu i A h  (nÚm, , de modificació) 
VotacE6 de Yeesmena núm, 86 : rebutiada p r  31 vots a f w o c  58 en contra i cap abstmcib (p. 4091). 
Votació de i’esmena núm. 87 : rebutiadaper 31 vots ajbvnt; 60 en contra ¡cap abstemi6 (p. 4092). 
Votacib de I’esmena niim. 88 : aprovadapr manimitct (p. 4082). 
Votació de l’esmena núm. 89 : rebu!/adaper 31 votsafavor, 61 en contra ¡cap abstenció b. 4092). 
Votació de l’esmena núm. 90 : rebufjodo per 31 vots a favor, 62 en confra icap abstemi6 b. 4092). 
Votaci6 de I’esmena núm. 2, subsegüent al Dictamen del Consell Consultiu (CiU) : aprovadaper 62 vots a favor, 31 en contra 
i cap abstmcib (p. 4092). 
Votació de l’eesmena num. 3, su bsegiient al Dictamen del Consell Consultiu (CiU) : aprovada per 6 7 vots a favoc 26 en contra 
i cap abstencib (p, 4092). 

Votacib aprovat per 62 vots a favoc 31 en contra i cap abstencib (p. 4092). 
Tex/ del Dictamen 

ArticIe 32 
Esmems del G. p. del PSUC (núm. 91, de supressib, i 92, de modificacib) 

Esmena dei G. Socialistu (mim, 93, de supressib) 

Esmenes del G. p. del PSUC (núms. 94 i 95, de modificació) 

Dehti4des abans (Espnena nim. 8 7.. 

DeMztda a h n s  (esmena nljm. 3 bis). 

ntlbarrAdcs abans (esmena nljm. 87). 
Votació Re Sesmena núm. 9 1 : rebuQbdap?r 31 vuts a favor, 62 en contra i cup abstencib h. 4092). 
Votació de I’esmena núm. 92 : rebuoada per 31 vots a fuvoc 62 en contra l cap abstencib (p, 40921, 
Voiacirj de l’esmena núm. 93 : reburjada per 31 vots afavoj; 62 en contra i cap abstenció 4092). 
Votació de l’esrnena núm. 94 : rehuoadu per 31 vots a favoc 62 en contra i cap abstenció 6. 4092). 
Votació de I’esmena núm. 95 ; rebutjada per 31 vots a favoc 62 en contra i cap obstencib bn 4092). 
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Tat  del Dictamen 

Article 33 
Esmerza dei G. p.  dei PSUC (nhm. 96, de supressió) 

Esmena del G. Socialista (núm. 97 , d’addició) 

Votacib : uprovatpr 62 vots a favoK 32 en contra i cap abstencib (D. 4092). 

Debatuda a h m  (esmena núm. 8 7). 

Debatuda abans (esmena núm. 3 bis). 
Votació de l’esmena núm. 96 ; rehooda per 32 wtsa favoc 62 en contra i capabsterri6 (p, 40921. 
Votaci6 de l’esmena núm. 97 : aprovada per unanimitat 6. 40931. 

votaci6 : aprovat pr 62 vots a favor, 32 en contra i cap abstencib 6. 4093). 
Text del Dictamen 

Ariicle 34 
Esmena del G. p. del PSUC b h m .  98, de supressió) 

Torn a favor : I, SK Viva (PSUC) (p, 4093). 
Turnencontra : I.  SK Pont (CiU) 40931, 
Vota& : rebutjado per 31 vots u favor, 62 en contra i cup abstencib (p. 4094). 

Votacib : aprovatpr 62 vots a f lvu6 31 en contra i cap abstencib 6.4094). 
Text del Dictamen 

Article 35 
Esmena del G. p. del PSUC (nlltm. 99, de supressió) 

Emem del G. Socidista (núm. 100, de supressió) 
L% Sr. Vives (PSUC) anuncia la retirada d’aquesta esmena i de les esmenes nzims. JO3 i IU2 6. 4094). 

Debatuda abans (esmena núm. 3 bis), 
Votacib : rebutjcada per 36 vots CE favor, 59 epI contra i cap abstemi6 6.4094). 

Tat  del Dictamen 
Votacib : aprovat per 59 votsafavoc 28 en contra i 8 abstencions (ix 4094). 

Article 36 
Esmma del G. p. del PSUC (nhm. 1 01, de supressió) 

T a t  deillictamerz 

Article 37 
Esmena del G. p.  del PSUC (núm. 102, de supressió) 

Retirada abms (esmena núm. 99). 
Esmena del G. p. del PSUC (núm. 103 d’addició) 

Torn a favor : I, Sr. Vives (PSUC) (p. 4094). 
Torn en contra : I. SE Pont (CiU) b. 40941. 
Votat% : rebu~ada per 38 vots a favor, 53 en contra i cap abstenció (p. 4094). 

Votaci6 : upruvatpr 5 7 vots a favor, 33 en contra i 5 abstencions (D. 4094). 

Reiirada abans (esmena ntim. 99). 

Votaci6 : aprovat per 62 vots afavor, 28 en contra i 5 abstencions (o. 4094). 

T a t  delDictamen 

Article 38 
Esmena dei G, p. del PSUC (núm. 104, de supressió) 

Torn a favor : I. Sr. Vives (PSUC), juntament amb I’esmena ndrn. 105 (D. 40 95). 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) b. 4095). 
votacib ; rehqjada per .i vots afavor, 72 en contra i 22 abstencions 6.4096). 

Text del Dictamen 
Votaci6 : aprovat per 73 vots atfuvur, 22 en contra i 5 abstencions (D. 4Q96). 

Article 39 
Esmena del G. p. del PSUC (nhm. 1 05, de supressió) 

Debaíudu abans (esmena núm. 104). 
Votacib : rebutjada per 5 vots a favor, 74 en contra i 22 abstencions h. 4096). 

votacib : aprovatpev 74 vatsa favor, 22 en contra i 4 abstencions (p. 4096). 
T a t  dei Dictamen 

Addicib de nous titols 
Esmena del G. p .  dEsquerra Republicana (nGm. 106, d’addicib) 

Torn a favor ; I. Sr. Vila i Composada (ER) 6. 4096). 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) (p. 4096). 



- 4060 DIAIU DE SESSIONS / P-Núm. 89 / 26 marq1987 / SESSl6 PLENARIA Núm. 69.3 

Esmenes del G. Socialista (núms. 107,108, 109, 110 i 11 1, d’addici6) 
Torn a favor : I. Sc Ganyet (S) (p. 4097). 
Torn en contra : I. Sr. Poni (CiU, (p. 4097). 
Votaci6 de l’esrnena n6m. 106 : rebutjada per 30 vots a favor, 5 7 en contra i 6 abstencions (p, 4098). 
Votació de I’esmena núm. 1 O8 (primer paragraf) : aprovat per unanimitat k. 4098). 
Votació de les esmenes ndms. 107,109, 110, 11 1, i del segon paragraf de l’esmena nhm. 108 : rebuQatsper31 vots a favoc 58 
en contra i 6 abstenciuns (p. 4098). 

Article 40 
Esmenes del G. p. del PSUC (núms. 112, de modificacib, i 11 3, de supressió) 

Torn a favor : I. SE Vives (PSUC1 (p. 4098). 
Torn en contra : 1, Sr, Pont (CiU) (p. 4099). 
Votació ; rebutjades per 5 vots afavoc 66 en contro i I 9 abstencions 6. 4 O9 9) 

Votacib : aprovat per 66 vots ajuvor, 19  en contra i 5 abstencions (LI, 4099). 
T a t  del Dictamen 

Articles 41 i 42 
Text del Dictamen 

Article 43 
Esmena del G. Socialista (núm. 114, de supressi6) 

Votaci6 : oprovatsper 71 vuts a favot; 19 en contra i cap abstenció (p. 40991, 

Torn a favor : I. SE Tomhs (S),juntmneni amb les esmenes nlims. 116, 11 7, 118, I20 i 121 (o. 4099). 
Torn en contra : I. Sr, Pont (CiU) (D. 4100), 

Torn a favor : I. SK Vives (PSUC), juntament amh les esmenes núms. i1 9 i J22. Alhora, anuncia la retirada de 1 ’esmena núm. I15 
b. 4101). 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) (p. 41Q2). 

Debatudes abans (esmena nim. 1 14). 
Votaci 6 de I ’esmena nÚm , 1 14 : rebuljada per 20 vots a j a  vor, 6 O en cantru i 8 abstencions (p. 4 I021, 
Votació de l’esmena núm. I 1 6 : rebutjudu per 24 vots a favor, 60 en contra i 4 abstemiuns b. 41 02). 
Votació de l’esmena n6m. 11 7 rebutjadaper 20 votsa favop; 64 en contru i 4 abstenciom (p. 4102). 

Votaci6 ; aprovaíper 60 votsa javor, 20 en contra i 8 abstencions (LI, 41 02). 

Esmenu dcl G. p.  del PSUC (núm. I 15, de supressib) 

Esmenes dei G. Socialista (núm. 116, de modificaci6, i 117, de supressió) 

Text del Dicfumen 

Article 44 
Esmena del G. Socialista (núm. 1 18, de modificació) 

E’smena delG. p. deiPSUC (nljm. 119, d’addició) 
Dehatuda abans (esmena núm. 114). 

Debatuda abans (esmena núm. 11.5). 
Votacib de I’esmena núm. i 18 aprovada per unanimitat (p 41 021, 
Votació de l’esmena mim. 1 19 : aprovada per. unanimitat (p, 41 02). 

Votació ; aprovat per 68 vufs ajuvor, 20 en contra i cup abstmcib (,pe 4102). 
Text del Dictapnen 

Addició d’un nou article 
Emena d ~ l  G. Socialistu (núm. 120, d’addició) 

Ddmtuda abans (esmena núm. i i4). 
Votaci6 : rebuoudu per 28 votsa,firvot; 60 en contra i cap abstemi6 (p, 4502). 

Article 45 
Esmma del G. Sociahtu (niím. 12 1, de modificacib) 

Esmena dei G. p del PSUC (nfim. 122, d’addició) 
Debatuda abans (esmena núin, I J4). 

Debatuda abans (esmena núm. i IS). 
Votació de 1 ’esmena núm. 12 1 : rebutjada per 28 vots a fuvoc 5 7 en contra i 2 abstencions (p. 4102). 
Votació de I’esmena nimi. 122 : upruvadaper 24 vots n,fuvot; 62 en contra i 2 abstencions (p, 41021. 

Votacib : upi‘uvaí per 64 w f s  a.fuvoi; 24 en contra i cap absíenciri (pa 4102). 
Text del Dictamen 

Articles 46 i 47 
Text dei Dictamen 

Votncib : uprovatsper 65 vots a,fbvor; 18 en contra i cop abstemi0 (LI, 41 02). 
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Addicib d’un nou Titol 
Esmenes del G, p. dei PSUC (núrns. 123,124 i I25 , d’addicib) 

Disposicions Addicionals 
Primera 
Segona 
Text del Dictamen 

Addicih d’una nova Disposició Addicional 
Esmena del G. Socialistlr (nhrn. 126, d’addiciú) 

L% Sc Vives (PSUC. n ‘anuncia eldecui’mmt 6. 41 02). 

Votacib 1 aprovades per 71 vots a favoc 22 en contra i cap abstencib (p. 4102). 

Torn a favor : I. Sr. T o h s  (SI (p. 41 02). 
Torn en contra : I. Sr. Pont (CiU) (u. 4302). 
Votació ; rebuuada per 34 V O ~ S  a favor, 62 en contra i cap abstencib (D. 4102). 

La sessib se susph a les vuit del vespre i cinc minuts. 

La sessib, mspm ahic es r e p h  Q dos quarts dbnze del mati i 
nuu minuts. Presideix el M. ff. Sr. President dei Parlament, mom- 
punyat dels I. Srs. Vice-presidents Primes i Segon i de 1% SE Secre- 
tari Segon, de la I. Sra, SecretEEria Tercera i de I% Sr. Secretari 
Quart. Assistdwn la Mesa I’OficiaE Major, la lletrada Sra, Andreu 
i PI lletrat 23 Ferrel, 

AI banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Governmiri, 
d ‘Ensenyament, de Sanirat i Seguretat Social, de Politica Territori- 
al i Obres Públiques i dygricultura, Ramaderia i Pesca. 

El Sr. PRESIDENT Es repren la sessió. 
Haviem deixat el nostre debat amb l’article 7 en portes. S’ha- 

via defensat l’esmena 24 d’aquest article, i ens tocava ara la de- 
fensa de l’esmena 25, que és del Grup Popular. Per fer-ho, tinc 
el gust de donar la paraula a I’IMustre Diputat senyor 
Fernández. 

EI Sr. FERNÁNDEZ DiAZ 1 GrAcies, senyor President. Se- 
nyores i senyors diputats, l’esmena número 25, que afecta Var- 
ticle 7 del text del Dictamen, intenta completar aquesta redac- 
cib en el sentit de, on diu que H un cop establerta la divisió co- 
marcal de Catalunya, qualsevol modificació de les demarcaci- 
ons comarcals s’ha de fer per llei n, afegim que a sigui per llei 
del Parlament de Catalunya, aprovada per majoria absoluta)). 
Bs evident que aquesta esmena no és una esmena que té un 
sentit d’inspiració partidista, sinó que intenta, des de la nostra 
perspectiva, millorar, des d’un punt de vista jurídic, el contin- 
gut formal de la Llei. I, per que? Vostks ja saben que ai llarg del 
text del Dictamen de la futura llei es preveuen dos qubrums di- 
ferents a l’hora de tirar endavant tot aquest procés de comarca- 
lització de Catalunya, de tal manera que, si iniciahent hi ha 
una oposició dels municipis afectats per la creaci6 de la comar- 
ca, de tai manera que representin les dues cinquenes parts dels 
municipis interessats en el cas o en el tema, i que alhora repre- 
sentin la meitat del cens electoral, corn a mínim, en aquest cas, 
d’amrd amb les previsions de la Llei de Bases de Rhgim Local, 
la Generalitat de Catalunya, el Parlament de Catalunya té co- 
rnpetkncia, per majoria absoluta d’aquest Parlament, per impo- 
sar aquesta divisió comarcai. 

També en l’article 9, i en concordanca amb aixo, que afecta 

la creacib de comarques, es diu que <<no es pot crear una co- 
marca nova si s’hi oposen les dum cinquenes parts dels munici- 
pis interessats)), etcetera, perb després diu : <(Excepcional- 
ment, el Parlament de Catalunya pot aprovar per majoria abso- 
luta)), tal. I, per tant, hi ha dos supbsits molt clars i molt dife- 
rents : que no hi ha oposicib dels municipis, llei ordinhria del 
Parlament de Catalunya, majoria simple; que hi ha oposició 
dels municipis, dues cinquenes parts, meitat, com a mínim, 
del cens electoral, majoria absoluta. 

I, és clar, en aquest article 7, diem que qualsevol modificacib 
-<<qualsevol H ,  per tant, no distingeix, i ja sabem que, on no 
distingeix el legislador, no tenim per que distingir nosaltres- 
de les demarcacions comarcals s’ha de fer per llei, i no fa la dis- 
tinció que al llarg de tota la Llei s’ha fet, de tal manera que ens 
podríem trobar que, un cop feta la divisi6 comarcal, un cop es- 
tablertes les demarcacions comarcals, trobéssim comarques 
que, originhiament, per haver-hi hagut una oposici6 originaria 
als municipis, s’hagués exigit un qubrurn qualificat per majoria 
absoluta d’aquest Parlament i que, després, posteriorment, en 
una fase temporal posterior, una llei amb majoria simple al Par- . 
lament pogués modificar el que va ser necessari, per crear-ho, 
aprovar-ho per majoria absoluta. (Remor de veus.) 

Creiem que,. . 
El Sr. PRESIDENT : Prego la Cambra que es mantingui en 

silenci. Perdoni, senyor Diputat. 
El Sr. FERNÁNDEZ DtAZ : Gracies, senyor President. Ja 

acabo. i creiem, en definitiva, que per evitar aquesta situació 
en la qual ens podriem trobar, i el legislador ho ha de preveure, 
seria millor afegir en el contingut de l’article 7 el que en qualse- 
vol cas, tal com ho diu, la modificació de les demarcacions co- 
marcals, un cop establertes, s’hagin de fer, aquestes modifica- 
cions, per lleis del Parlament de Catalunya aprovades per majo- 
ria absoluta. 

Res més, moltes grhcies, senyor President, senyores i seny- 
ors diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra tinc el gust de 
donar la paraula a 1’IMustre Diputat senyor Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
aquesta esmena del Grup Popular planteja la qüestib de quin 
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qubrurn ha de tenir el Parlament per aprovar en el futur les mo- 
dificacions de demarcacions comarcals. 

En primer lloc, he de dir ai senyor Fernández que ahir ja vaig 
explicar que aquest article 9 que preveia inicialment que, en ei 
futur, les comarques peguessin esser modificades encara que 
comptessin amb l’oposició dels municipis, seria suprimit en la 
redacció definitiva d’aquesta Proposició de Llei. Per tant, jo 
entenc l’esmena que planteja el Grup Popular, si es mantin- 
gués l’article 9. Tota vegada que I’article 9, la segona part de 
I’article 9 ser& suprimida i, per tant, no hi hauri la possibilitat 
-un cop restablerta la divisió comarcal de Catalunya- de 
modificar-la en contra de la voluntat dels municipis, entenc 
que aquesta esmena no té objecte. Podia ser-ho abans; no ho 
ks ara. 

En el futur, evidentment, la modiftcacib de comarques que 
pugui acordar aquest Parlament s’ha de poder fer per una majo- 
ria normal i no creiem que s’hagi d’especificar majoria absolu- 
ta. Sí, en aquest cas de la primera reimplantació de la divisió 
del 1936; som conscients, d’alguna manera, que, en fer el re- 
dactat que té la Proposicib de Llei, podem forqar aiguns muni- 
cipis a haver d’acceptar aquestes comarques que es reimplan- 
ten, i en aquest sentit volem una major garantia per part del 
Parlament, que sigui per majoria absoluta, pero aixb, Única- 
nient i exclusivament la primera vegada, per posar en marxa 
de debo el procés de comarcalitzacib de Catalunya. 

No cal aquesta major garantia en el. futur, sinó que, un cop 
restabterta la divisió comarcal a Catalunya, Tes modificacions 
que es puguin fer hauran de seguir, com totes les altres lleis de 
Catalunya, un procés normal de majoria simple d’aquest 
Parlament. 

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr, PaESlDENT : Anem, doncs, a sotmetre a votacib ... 

(.ausa.) 
El Sr. FERNÁNDEZ DfAZ : Si, senyor President, només 

que a la vista de l’explieació que ha fet el Diputat senyor 
Ferran Pont i assegurant que retirari el segon parhgraf de l’arti- 
cle novk, efectivament, nosaltres retirariem en aquests mo- 
ments aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Ericies. Retirada. Passem ara a la vo- 
taci6 de l’esmena 24, que ja ha estat discutida. 

Doncs, els diputats que siguin favorables 8 aquesta esmena, 
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

EIS qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 65 en 

contra i 5 abstencions. 
Ara, per tant, acabades les esmenes d’aquest article, anem a 

la votacib del text del Dictamen per a I’article 7, 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El tcxt del Dictarnen per a aquest article ha estat aprovat per 

74 vots a favor, 24 en contra i cap abstenci6. 
Entrem ara a l’article 8. Té dues esmenes que ja han estat de- 

fensades, del Grup Socialista, i l’esmena número 28, del Partit 
Socialista Unificat de Catalunya, que esta decaiguda, Estem 
d’acord que esta decaiguda? (Pausa.) 
Bk, anem, doncs, a la votació de les esmenes 26, 27 i 29. 

(Pausa) Podem fer la votació conjuntament de les tres esme- 
nes. No. Separadament. (EI IM. H .  Sr. Barrem s’aixeca per 
parlar.) 

EI Sr. BARRERA : Les dues primeres sí, la tercera no. 
El Sr, PRESIDENT : Molt bé, anem a ia votacib, doncs, de 

les esmenes 26 i 27. 
EIS qui siguin favorables a aquestes esmenes, que tinguin la 

bondat de posar-se de peudret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 29 vots a favor, 

Ara anem a la votacib de I’esmena 29. 
Els qui siguin favorables a aquestes esmena, que tinguin la 

bandat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 65 en 

contra i 8 abstencions. 
Anem ara a la votació del text del Dictamen per a l’article 8. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

74 vots a favor, 26 en contra i 4 abstencions, 
Entrem ara a l’article 9. Té una esmena del Partit Socialista 

Unificat de Catalunya, que ja ha estat defensada, i una altra 
esmena, la número 31, que també ha estat defensada, del 
Grup Socialista. Perb hi ha una esmena de supressi6 subsegü- 
ent al Dictamen del Consell Consultiu, que ks presentada per 
Convergkncia i Unió. 

Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’Illustre 
Diputat senyor Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
aquesta esmena, la número 1, que ha presentat el Grup de 
Convergkncia i Unió en aquest article 9, respon a una preocu- 
pac% que ja teníem en el nostre Grup sobre aquest tema de la 
modificació en el futur de les comarques, de com s’havia de fer. 

Aquesta preocupació que el nostre Grup ja tenia sobre 
aquest terna es va veure confirmada amb el Dictamen del Con- 
sell Consultiu. EI Dictarnen del Consell Consultiu establia que 
en el futur no seria adequat a 1’Estatut de voler aconseguir la 
modificació de I’estructura comarcal de Catalunya en centra de 
la voluntat dels municipis expressada per la majoria que s’ha 
establer t. 

ks per aquests motius que nosaltres, evidentment, donarem 
suport a la nostra esmena i tambk aquesta esmena, ca1 reco- 
nkixer, i també ho deia, que comprenia una bona part de l’es- 
mena que havia presentat el Partit Socialista Unificat de Cata- 
lunya en la seva esmena 43. Com que, presumiblement, si es 
vota primer la nostra, donarem suport a la nostra, perb enten- 
guin, senyores i senyors diputats, que d’alguna manera es 
recull substancialment l’esmena 43 del PSU. 

Grhcies, senyor President; grhcies, senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. PR3ZSIDENT : Anem ara a la votació d’aquestes es- 
menes, corresponents a I’article 9. 

Posem a votació ara I’esmena 30, de2 Partit Socialista Unifi- 

65 en contra i 4 abstencions. 

se de peu dret. 
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cat de Catalunya. 

se de peu dret. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 3 vots a favor, 70 en 

contra i 3 1 abstencions. 
Ara posem a votacib l’esmena subsegüent al Dictamen del 

Consell Consultiu, que és l’esmena 1, segons aquesta nova 
numeració. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
EIS qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per 73 vots a favor, cap 

I ara l’esmena número 31, del Grup Socialista, 6s la que 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 74 en 

contra i cap abstencib. 
I ara anem a la votació del text del Dictamen per a aquest ar- 

ticle 9, 
Els qui hi siguin-favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

Entrem ara n l’única esmena de l’article 10, que ja ha estat 

Els qui siguin favorables a I’esmena 32, del Grup Socialista, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 3 1 vots a favor, 69 en 

contra i 5 abstencions. 
I ara passem a la votació del text del Dictamen de i’article 10. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

77 vots a favor, 27 en contra i cap abstencib. 
Ara sorn a l’article 1 1, que té una esmena del Partit Socialista 

Unificat de Catalunya, que ja ha estat discutida. Per tant, 
podem passar a la seva votació. 

Els qui siguin favorables a l’esmena 33, del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

en contra i 3 1 abstencions. 

posem a votació. 

se de peu dret. 

75 vots a favor, 31 en contra i cap abstenció. 

discutida i, per tant, podem passar a la seva votació. 

que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 3 vots a favor, 74 en 

contra i 28 abstencions. 
Ara votarem el text del Dictamen de l’article 1 1. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

77 vots a favor, 28 en contra i cap abstenció. 
Entrem ara a i’article 12, que té una esmena, la 34, que ja ha 

estat defensada, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 
”hi ha una altra, la 35, que és d’Esquerra Republicana de Ca- 
talunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula ... 

(Ly. Sr. vives s’aixeca per parlar.S 
EI Sr. WVES : Senyor President, per anunciar la retirada 

d’aquesta esmena en funció de la votació de l’article anterior. 
El Sr. PRESIDENT : Així, Z’esrnena 34 ha estat retirada, 

eh? L’esmena 35, d’Esquerra Republicana de Catalunya, ha de 
ser defensada ara. EI senyor Vila tk la paraula. 

El Sr. VILA J COMAPOSADA (de Iéscb estant) : Grhcies, 
senyor President. Creu el nostre Grup que, si ja existeix en la 
mateixa Llei un procediment idoni, COM és l’assenyalat en els 
apartats 1 i 2 de I’article 10, no s’ha de complicar el procedi- 
ment administratiu aplicant I’artide 8, que es refereix al cas de 
dues o més comarques. La nostra esmena parteix del fet que el 
canvi de capitalitat d’una comarca és assumpte intern de la 
comarca. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’IMustre Diputat senyor Pont. 
EI Sr. PONT : Sí, senyor President. Nosaltres entenem, di- 

ferentment del Grup dTsquerra Republicana, que el canvi de 
capitalitat de la cornarca s’ha de fer per llei, i seguint, doncs, el 
procediment que ja hi ha establert. Pensem que el tema de ies 
capitals de comarca, si es deixa només a la decisió del consell 
comarcal, podria portar molta conflictivitat. Pensem que és bo 
que la iniciativa sigui des de baix, per6 que la decisib finai sigui 
del Parlament de Catalunya, 

EI Sr. PRESIDENT : Anem ara a la votació, doncs, d’a- 
questa esmena. 

Els qui siguin favorables a l’esmena 3 5, d’Esquerra Republi- 
cana de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 65 en 

contra i 32 abstencions. 
Ara anem a ia votació del text del Dictamen per a,. . 
(L% SK Ponts ’aixem perpar/ar.) 
El Sr. PONT : Senyor President, demanaríem que I’article 

12, que té dos apartats, o hi ha un punt i seguit que els separa, 
fos votat diferentment; que, a partir del punt i seguit, fossin 
dues votacions. 

Gricies. 
El Sr. PRESIDENT : O sigui que anem ara a la votació del 

text del Dictamen de l’article 12, perh en dues parts. La prime- 
ra, formada per la primera frase ; <<EI canvi de la capitalitat de 
la comarca s’estableix per llei )r, i la segona votació que farem 
seri per a la frase següent : <(La iniciativa per a procedir a 
aquest canvi es regeix pel que disposa I’article 8, )) 

Els qui siguin favorables a la primera part del Dictamen d’a- 
quest article 12, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
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Els qui s’abstenen? 
Aquesta primera part del Dictamen ha estat aprovada per 73 

U, 7. Sr. Pont s Sxrjceca perpar1ar.S 
El Sr. PONT : Senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Mani. 
EI Sr. PONT : Senyor President, abans de sotmetre a votació 

aquest segon parigraf, voldria recordar a la Mesa l’observació 
que vam fer el dia d’ahir, que bs que, en la hipbtesi que aquest 
segon parigraf no fos aprovat, l’article 11 i I’article 12 podrien 
formar una sola unitat -sense modificar res, estrictament per 
ordenació-, un sol article, 11 i 12, Per tant, demanaria si, en 
aquesta mateixa votació d’aquest segon parigraf, es pogués in- 
cloure aquesta esmena tkcnica : que, en el cas que no prospe- 
rés aquest segun paragraf, fos un sol article. 

vots n favor, cap en contra i 30 abstencions. 

Gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, aquesta esmena tkcnica és conegu- 

da per tots els membres de la Cambra i cal dir que no ha estat 
en cap manera protestada. 
Bé, anem, doncs, amb aquesta observacib que ara s’ha fet, a 

la votació del text del Dictamen per a l’article 12 -lla segona 
part : la primera ja I’hem votada, eh? 

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta segona part de l’article 12, quant al text del Dicta- 

Passem ara a I’article 13, que no té cap esmena. Per tant, 

Els qui siguin favorables al text del Dictarnen per a l’article 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a I’article 13 ha estat aprovat per 74 

vots a favor, 28 en contra i cap abstenció. 
Passem ara a I’article 14, que té tres esmenes per defensar, 

encara : la 36, del Partit Socialista Unificat de Catalunya, és la 
que posem ara a debat. Per defensar-la, tinc el gust de donar la 
paraula a 1’TMustre Diputat senyor Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President, Defensari- 
em, conjuntament amb aquesta esmena, les esmenes 42, 43 i 
45, que fan referkncia totes elles a la figura del gerent dins l’or- 
ganigrama comarcal que estableix la Proposició de Llei, per tal 
de demanar la supressió d’aguesta figura i ,  parailelament, el 
pas de les competencies que la Llei l i  atribueix a competencies 
de la presidencia del consell comarcal. 

Ahir ens preguntavern si la comarca la configurhvem o no 
com un ens de poder polític, és a dir, amb poder polític. I, si re- 
alment és així, i no és un simple ens que supervisa una gestió 
d’algun tkcnic, naturalment, el poder ha d’estar en mans dels 
electes, d’aquells qui, en definitiva s’han sotmes a la considera- 
ció dels ciutadans per  tal que els votin o els deixin de votar. 

i entenem nosaltres que el que fa la Llei és establir un ple de 
consell comarcal, amb unes funcions, una presidkncia amb 
unes altres, pero les compethcies realment importants que es 
dibuixen en el marc dels brgans unipersonals d’aquesta Llei 
queden a mans del gerent, i aixb implica, des del nostre punt 
de vista, o pot arribar a representar, una excusa important per a 

men, ha estat rebutjada per unanimitat de Ia Cambra. 

podem votarja directament el text del Dictamen. 

13, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

una certa via de tecnocratitzacib de la mateixa activitat política. 
Nosaltres no estem en contra que una comarca o un ajunta- 

ment, o qualsevol ens, si vol, pugui nomenar un gerent, i reco- 
neixem que, en molts casos, aixo és Útil. Hi ha ajuntaments go- 
vernats amb majoria del PSUC que tenen gerent a l’interior del 
seu consistori, pero perque ho han decidit ells voluntariament, 
per a la seva gestió, i ,  per tant, aquesta figura del gerent neix de 
la capacitat d’autoorganitzacid, d’un ens sobira, amb poder polí- 
tic -en aquest cas, un ajuntament; en el cas que ens ocupa, la 
comarca. 

Per tant, el que na volem 6s fer-ho obligatori. I no volem 
fer-ho obligatori ni, molt menys, donar-hi el carkter d’brgan 
de la comarca. I 6s cert que a instincies del nostre Grup parla- 
mentari, en Ponkncia, es va rectificar i es va dir que eren 
organs el ple, el president i la comissió de comptes, i després es 
diu : <c Forma part també de l’organitzacib comarcal el gerent 
>>. ks a dir, se li va arrencar un galb, a aquell gerent, perb conti- 
nua manant tropa; és a dir, continua dirigint bastant. Dirigeix 
tant que, si m’ho permeten, jo eis faré l’exercici de llegir quk 
diu I’article 15, que sbn les atribucions del president. 

Imaginin-se qualsevol de vostks, i crec que ho dkiern en c0- 
missió -pel que apareix en els mitjans de comunicacib, molts 
dels ihstres diputats del Grup majoritari d’aquesta Cambra 
tenen aspiracions a ocupar alcaldies, entre elles fins i tot algun 
il-lustre ponent d’aquestes lleis-, imaginin-se vostks que, 
corn a conseqWncia del gran triomf electoral en aquestes elec- 
cions municipals, aquests senyors candidats a alcaldes o regi- 
dors els fan presidents d’un consell comarcal. Sinstallen en el 
consell comarcal, agafen la Llei, i diuen : <<A veure, quk faig, 
jo qui! faig, en aquest consell comarcal?}) Doncs, mirin, 
vostks, el qui sigui president podrh representar el consell co- 
marcal --ai las! -; podra convocar i presidir les sessions del ple 
-aixb és realment important, és a dir, mirant la situació, dir 
que es reuneix el ple el dia que vostk decideixi o que el gerent 
els ensenyi - ; tercer, supervisari -i només supervisar& les 
obres comarcals i els serveis de I’AdministraciÓ de la comarca; 
exerciri aquesta mena de cosa que ens hem inventat, que és la 
direccib superior del personal -és a dir, no la direccib del per- 
sonal, que la fa un altre, que és la real, sinó la <{superiom di- 
reccid, del personal-, i exercirh accions judicials i administrati- 
ves --en cas d’urghcia, només. I, finalment -una gran 
tasca-, ordenar$ la publicacib dels acords. E aixo és tot el que 
podran fer vostks; no podran fer res més. 

I ,  llavors, els nomenaran un gerent, que qu& podrh fer, 
aquest gerent? Mirin, aquest gerent dirigiri I’AdrninistraciÓ 
comarcal; executar& els acords del pie -no el president : el 
gerent-; dirigira, inspeccionard i impulsari les obres i els ser- 
veis comarcals; autoritzarh i disposarh les despeses -6s a dir, 
no el president : el gerent-; reconeixera obligacions en els 
Iimits de la delegació que li atorgui el ple --no caldria sinó-, i 
ordenara pagaments i ret& comptes -el gerent, no el 
president -; dirigirh el personal de la corporació; contractara 
les obres i els serveis de la prbpia comarca -el gerent, no ei 
president-, i exercirh, a més a mes, les altres funcions que ex- 
pressament li delegui el ple. 

Estic convengut que molts dels il-lustres diputats del Grup 
parlamentari de Convergencia i Unió, candidats a regidors, si 
ho arriben a saber abans, el que voldrien ser és candidats a ge- 
rents en aquests moments (rialles), i no ho excloc, que estigui 



DIARI DE SESSIONS / P-Núm. 89 I 26 marc 1987 I SESSIÓ PLENARIA Nhm. 69.3 4065 

entre les seves previsions, aixb -sobretot, dels qui siguin caps 
comarcals de Convergbncia i Unib. 

Doncs, bé, nosaltres entenem que aixo ve a ser una certa 
presa de $1 als presidents dels consells comarcals. Entenem 
que no ha d’anar per aquí, entre altres coses perque creiem que 
és tambk una certa presa de fi l  al mateix sistema demacritic, 
que pugui elegir, amb menor o major grau de proporcionalitat, 
menor o major grau d’c< un home, un vot D, els consells comar- 
cals. Vostes deixen un president absolutament despullat, i un 
gerent, que es el qui te tot el seguit de compethcies, totes les 
atribucions, tots els recursos, que és qui contracta, qui ret co- 
mptes, qui paga, qui reconeix obligacions, qui, en definitiva, 
gestiona. 

Aixo ho deia l’altre dia un alcalde d’un poblet molt petit de 
Catalunya, en un acte d’aquests que hem fet tots plegats, d’ex- 
plicació d’aquestes lleis. Em deia ; (dlorne, ja sé per qu& és, 
aixb del gerent, si realment es així,), diu, <<és clar, mentre jo 
sigui al tros, aquest vindri a I’ajuntament i em remenara tots 
els papers de casa meva)>, Aixb no ho diu, la Llei, aixb no ho 
diu, la Llei, i segurament dependri de la capacitat d’encaix in- 
stitucional de cadascun dels gerents, perir és una hipbtesi que 
queda oberta, en la mesura que en la comarca hi haurh un 
senyor pagat per tots nosaltres, que estara dintre 1’Administra- 
cib, i que s’hi podrh dedicnrfullrime, mentre que molts alcaldes 
i molts regidors d’ajuntaments petits de Catalunya estiguin tre- 
ballant al tros. 

Per tant, nosaltres entenem que Convergencia i Unió, si ha- 
gukra pogut nomenar directament des del Consell Executiu els 
gerents, ho haguks posat en la Llei; com que no podia fer-ho, 
el que fa ks establir aquest sistema que deixa, el president, ho 
repeteixo, sense cap altra competencia, cap altra atribució, 
com no siguin les d’eestricta representacib, les d’estricte proto- 
col, i passa totes les competkcies al gerent. 

Doncs, bé, nosaltres plantegem, d’una banda, la supressió 
de la figura del gerent i, d’altra banda, el pas de totes les seves 
competbncies sota 1’hea de la presidkncia del consell comarcal, 
per les raons que he explicat. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRISIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a I’Ihstre Diuputat senyor Pont. 
EI Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 

aquest tema del gerent és, certament, un tema important, dins 
de tot el conjunt de I’estructura comarcal, i és un tema nou : és 
la introducció en el sistema de I’AdministraciÓ d’una separació 
de funcions, entre funcions primordialment representatives i 
funcions primordialment executives, Es tracta de voler implan- 
tar al nostre país un sistema, que funciona, doncs, a molts 
paisos europeus -sobretot Alemanya n’és un exemple molt 
clar en la seva entitat local paralalela a les cornarques, corn són 
els Kreise- i d’uuna efectivitat molt i molt important. 

hs cert que 6s una figura que ens pot permetre una ilickncia 
-com ha fet el senyor Maties Vives- de dir, doncs, que 
mentre el president del consell comarcal estarh treballant i 
ocupant-se de la seva feina, el gerent li remenari els calaixos. 
Certament, d’alguna manera es tracta d’aquesta qüestió preci- 
sament (rialles), que quan el president del consell comarcal 
tindri la seva feina, i no es podrh destinar, moltes vegades, ab- 
solutament a les comarques, sobretot a tenir cura d’aquelles 
comarques més petites i de menys població de Catalunya, que 

més ho necessitaran, hi ha d’haver algh al front d’aquesta ad- 
ministració, a dedicació completa, amb capacitat de preparació 
per poder-ho fer. I és en aquest sentit, que aquestes comarques 
que més ho necessitaran tindran un gerent al front de la seva 
estructura3 si aquest Parlament així ho aprova. 

hs cert que, al comenGament d’aquesta institució dei gerent, 
s’havia previst encara que tingués mks possibilitats, el gerent, i 
que del treball de la Ponkncia. #. 

EI Sr. PRESIDENT : Silenci! 
El Sr. PONT : ..Ja Ponkncia s’ha estat reunint al llarg d’un 

any, i ha treballat amb efectivitat, amb participació de tots els 
grups de la Cambra, mirant de llimar aquells aspectes en els 
quals hi podia haver més diferhncia, després d’un any de Po- 
nkncia i d’un trebaH de Comissi6, s’han modificat una skie de 
coses, i encara avui, en aquest Ple, nosaltres en modificarem 
afgunes més, en aquest aspecte del gerent, per atendre els sug- 
geriments i opinions d’aaltres grups que els han expressat. So- 
bretot, és important de tenir en compte ja el que diu, en aquest 
moment, el text de la Proposicib de Llei quant de quina forma 
actuarh el gerent. hs I’article 18, el punt primer, que diu exacta- 
ment : ((Correspon al gerent, d’acord amb les directrius del 
Ple i les instruccions del president, exercitar totes aquelles fun- 
cions ... M que abans els ha llegit el senyor Maties Vives. Corn 
ho ha de fer el gerent? : segons les directrius del Ple i segons 
les instruccions del president. 

Un altre punt que sera també modificat avui, atenent esme- 
nes presentades pel Grup d’Esquerra Republicana, és la possi- 
bilitat d’obrir la delegacib de funcions al president del consell 
comarcal per un acord de ple. Certament, nosaltres hem reco- 
negut que valia la pena d’oferis aquesta possibilitat : que el ple 
pogués acordar que el president tingués delegació de rebuda 
del ple. Abans només quedava oberta aquesta possibilitat de 
delegar, per part del consell comarcal, al gerent. Entenem que 
aquesta seri una millora que introduiri la LIei. 

fis cert, senyores i senyors diputats, que la introduwib d’un 
tema de novetat en I’Adrninistraci6 local de Catalunya pot 
portar determinats conflictes, és cert; perb val la pena, perquk 
les comarques puguin realment fer un treball efectiu al servei 
de tots els municipis de la seva demarcacib, que s’asseguri un 
bon funcionament dels serveis administratius, dels serveis de , 

contractació, de tot un conjunt d’activitats. Aleshores, nos- 
altres creiem que, en aquest sentit, l’experikncia d’altres 
paisos que aquesta direcció, dia a dia, constant, hora darrere 
hora, de les activitats del consell. comarcal, sigui exercida per la 
figura del gerent. Estern convenquts de la seva efectivitat, i per 
aixo, el nostre Grup i altres grups de la Ponhcia hem conside- 
rat que valia la pena de mantenir aquesta figura. 

Grhcies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Passem ara a I’esmena 37, del Grup 

Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 
I’IHustre Diputat senyor Tomis. 

E2 Sr. TOMAS : Senyor President, per defensar conjunta- 
ment les esmenes 37,39,40,41,44,46,49 i 50. Totes elles, se- 
nyores ¡ senyors diputats, referents al Titol Tercer, que bs el de 
I’organització comarcal, 

Una part de les nostres esmenes -ja en parlaré més tard- 
també fa referkncia a la qüestió del gerent, que acabem de trac- 
tar, i l’altra part fa referimcia a la mateixa naturalesa d’ens local 
que té la comarca. 
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ks evident que en el desplegament del text anem compro- 
vant una cosa que ja sabiem tots, que és el poc fervor que té la 
majoria pels ens locals i que, Ibgicament, no en té cap cap a un 
ens local de nova creació corn 6s fa comarca. 

Nosa1 tres veiem que es crea un ens Focal, a travks del model 
d’organització que s’estableix en la Proposici6 de Llei, que no 
gaudeix de l’autonomia de que els ens locals han de gaudir d’a- 
cord amb les lleis del nostre país, amb les lleis democratiques 
del nostre pals. 

Així, veiem que generen uns consells comarcals, tutelats, 
sense capacitat, als quals se’ís sostreu, per exemple, la capacitat 
d’organitzar-se corn un ajuntament la comissió de govern; no 
existeix la comissió de govern, és a dir, allo, brgan representa- 
tiu dei conjunt del consell que agilita els tramits de decisiú, que 
resol els problemes immediats, es a dir, les funcions que té una 
comissib de govern en qualsevol ens local. 

Peso, a més a més, se li nega la capacitat -com a qualsevol 
altre ens local- que estableixi el seu propi funcionament a 
través del reglament orghnic comarcal; la Llei no estableix que 
la comarca es pugui establir a si mateixa les seves activitats, el 
seu funcionament, a través d’un propi reglament orghnic co- 
marcal; reglaments orghnics que podrien estar dirigits per la 
Llei, perb que també han de respondre en cada una de les idio- 
sincrhsies de la naturalesa dels respectius consells comarcals 
que es crearan en el conjunt de Catalunya. 

Perb, l’altra part greu d’aquesta organització comarcai, es la 
figura del gerent, perque, a més a més, s’estableix com un 
brgan del consell comarcal, nu com una persona amb una acti- 
vitat funcional, sinó corn un brgan del consell comarcal. Quk 
vol dir aixb? Que anem a crear un brgan, un ens local, presidit 
per un president que no té cap tipus de competkncies. Anem a 
posar un home de palla, anem a considerar el president del con- 
sell comarcal, prhcticament, COM un inútil, que no gaudeix de 
la confianca del Govern de la Generalitat, i per aixb se l’obliga 
a posar un gerent que actui corn a real i bnic element de decisi6 
de govern en el conse11 comarcal. 

Jo, si fos candidat per Convergencia i Un%, 6s que no accep- 
taria aquest paper. es a dir, anar de president a un consell co- 
marcal perquk se’m consideri inhtil, perquh se’m cokloqui al 
costat una persana que realment em dirh quk ks el que haig de 
fer, amb una Wrsona que és la que realment manar%, quin sera 
ei paper d’aquest president comarcal? l?s* en certa mesura, se- 
nyores i senyors diputats, una burla a la presidkncia d’un ens 
local; es una desconsideració al mateix sistema democrhtic, de 
no creure que les persones o ciutadans electes tenen capacitat, 
tenen idees, tenen darrere seu uns projectes que han d’aplicar 
a través d’un brgan per al qual han estat escollits pel vot 
popu I ar. 

Nosaltres som clarament contraris a la figura d’aquest ge- 
rent. Perquk, a més a més, ens recorda molt quan, els anys 40 
-els anys 40-, malgrat que els alcaldes fossin de confianqa 
del sistema politic, se li posava, amb un altre nom, una persona 
que és la que realment fiscalitzava i vetllava que les funcions 
d’aquell ens local estiguessin d’acord amb el sistema polític re- 
stablert ei 1939. Per6 ara ens recorda un procés d’involució de- 
mocrhtica que nosaltres no voIem que es contempli en cap llei 
d’aquest Parlament, un Parlament que ha nascut de la voluntat 
democratica i de la lluita de tants i tants anys de tots els ciuta- 
dans d’aquest pais. 

Per tant, nosaltres som contraris, en primer lloc, a la manca 
d’autonomia dels ens locals comarcals que es creen, i som 
contraris a la figura d’aquesta gent, perque creiem que lesiona, 
i lesiona moltissim, els principis bisics de la democricia. Per 
aquest sentit, recomanariem que votessin les nostres esmenes, 
perquk almenys, d’aquesta manera, recuperaríem dignitat de- 
mocrhtica en el text de comarques que estem a punt d’aprovar. 

Moltes grkies. . 
Et Sr. P W I D E N T  : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a I’Il4ustre Diputat senyor Pont, 
El Sr, PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 

escoltada i’argumentació del senyor Esteve Tornis, he de dir 
que em veig obligat a repetir bastants dels arguments que 
abans he dit al senyor Maties Vives, perb insistiré una mica 
més en els que elf ha assenyalat, diferentment. 

Evidentment, aquesta valoració que ha fet el senyor Esteve 
Tornis de la figura del gerent no és, de cap manera, la que diu 
el text de la Proposició de Llei que arriba avui a aquest Parla- 
ment. No és cert, de cap manera, que sigui el gerent qui té 
totes les funcions importants en el consell comarcal; 6s clarís- 
sim que el poder politic esta en el ple del consell comarcal; cla- 
ríssim que de poder politic només en té exclusivament el con- 
sell comarca1, i el primer poder que té -ni en la hipbtesi que el 
senyor Esteve Tomb pogués tenir alguna ra6- és que 
nomena i treu el gerent quan vulgui el consell comarcal; el can- 
se11 comarcal té tot el poder politic, i el president del consell co- 
marcal recull les decisions, les instruccions, les directrius per 
fer funcionar el gerent, exclusivament en un nivelí d’execució. 
Esth escrit -abans ho he Ilegit-, i ,  evidentment, poden no 
creure’s el que digui la Proposicib de Llei, d’aixb, en s h  
lliures; perb del text, de l’explicacib del text i de l’anunci de les 
modificacions que hem dit que fariern, no queda altra conclu- 
sió que conduure que el poder politic segueix en el consell co- 
marcal, i l’execució en el gerent. 

Sobre el tema que, l’autonomia de I’ens local, la vulguem 
nosaltres reconkixer o no; nosaltres creiem que hi ha un re- 
specte ple en aquesta decisió que hem pres pcr l’autonomia 
local, i aixi ho ha reconegut el Consell Consultiu en el seu Dic- 
tamen. Ni una ombra, en aquest cas, de perjudici per a I’auto- 
nomia local. Si, a més a més, la qüestib del reglament organic, 
és evident que el consell comarcal p o d ~ i  dotar-se del seu regla- 
ment organic de funcionament, el que sí que hauri és de con- 
templar la figura del gerent, que nosaltres, per llei del Paria- 
ment de Catalunya, l’hi establirem. Podria ser opinable -i jo 
entenc que aixi ho facin d’altres grups- que cregukssim que 
és millor continuar amb l’estructura de sempre de les entitats 
locals, i que innovar en matkria d’Administraci6 local i intro- 
duir una figura executiva d’un gerent na és bo; és qüestió opi- 
nable. Nosaltres, des del nostre Grup, pensem que val la pena, 
per fer un servei a les comarques de Catalunya i, sobretot, a 
aquelles de menys poblaci6 i a aquelles de menys recursos, 
assegurar-los un funcionament executiu eficaq, i, en aquest 
sentit, creiem que la figura del gerent és bisica, i, per tant, no 
acceptem l’esmena dei Grup Socialista i continuem sostenint 
aquesta figura del gerent, a benefici de les comarques de 
Catalunya. 

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Pertoca ara la discussió de I’esmena 

38, d’Esquerra Republicana de Catalunya, Per defensar-la, tinc 
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el gust de donar la paraula a 1’IMustre Diputat senyor Vila. 
El Sr. VILA I COMAPOSADA : Grhcies, senyor President. 

11-lustres senyores diputades, illustres senyors diputats, seré 
no solament breu, sinó que miraré de dir les coses d’una 
manera precisa. 

I, de primer, assenyalar6 que unim, en aquesta defensa, tant 
I’esmena 38 corn l’esmena 47, perque estan estretament 
relacionades. 

El nostre Grup parlamentari no considera adient que ei ple 
comarcal pugui delegar atribucions al gerent. Altra cosa seria si 
es parlés de delegar gestions. Segons els diccionaris, el verb 
{(atribuir N vol dir : <<Considerar alguna cosa corn a pertanyent 
a algu o a alguna altra cosan. El gerent no pot posseir; posseir 
és conseqiikncia de peranyer. No pot posseir atribucions, i sí 
que el gerent ha d‘actuar d’acord amb les funcions que la Líei 
escaridament li assenyala, S’ha de suprimir all6 que diu : <<i 
amb les que li  delegui el ple)), car la lletra f) de Vaapartat 1 de 
l’article 18 d’aquesta mateixa Llei ja fa referkncia a les funcions 
delegables pel ple al gerent. 

Amb aquesta modificació, illustres senyores diputades, 
illustres senyors diputats, voldriem dir que se situa el gerent 
en el lloc que ha d’ocupar en la marxa del govern de la comarca, 
evitant, en tot moment, que es pugui convertir en el pivot del 
consell comarcal. 

Grkies, President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a I’IMustre Diputat senyor Font. 
EI Sr. PONT (de I’escb estant) .- Gricies, senyor President, 

pero jo ja havia anunciat abans que en aquestes esmenes d’Es- 
quersa Republicana no hi hauria torn en contra. 

Gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Aleshores, tenim ja substanciades 

totes les esmenes corresponents a I’atticle 14. Per tant, podem 
passar a la seva votacib. 

Els qui siguin favorables.., Podem fer un agrupament d’a- 
questes votacions? Per exemple, per iniciativa deis grups 
corresponents? 

Una per una? Bé. Els qui siguin favorables a l’esmena 36, a 
E’article 14, del Partit Socialista Unificat de Catalunya, que tin- 
guin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 65 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a I’esmena número 37, del Partit Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 31 vots a favor, BO en 

contra i 5 abstencions. 
Tenim ara a la vista I’esmena nhmero 38, d’Esquerra Repu- 

blicana de Catalunya. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Aquesta esmena ha estat acceptada per 65 vots a favor, cap 

Som ara a i’esrnena 39, del Grup.. I 
en contra i 3 1 abstencions. 

El Sr. PONT (de Ikxb estant) :Senyor President.. . 
El Sr. PRESIDENT 1 Digueu, digueu, 
EI Sr. PONT : AnBveu a anunciar la votació d’aquesta 

esmenat 39. Demanaria, senyor President, que aquesta esmena 
pogués ser votada en dues votacions. En una primera, tot el 
contingut de I’esmena, excepte I’adjectiu <{mateixos>) de la 
segona línia, i, en una segona votació, I’adjectiu’(< mateixos>) 
d’aquesta segona linia. 

El Sr. PRESIDENT : O sigui, a veure,. 
El Sr, PONT : Tota I’esmena, menys el <<mateixos>r de la 

El Sr. PRESIDENT : Només la paraula (<mateixos I ) ,  

El Sr. PONT : Gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Els que siguin favorables a aquesta 

esmena, que tinguin. la bondat de posar-se de peu dret. 
PUUSU, )  

Tota I’esmena, menys la paraula <<mateixos >), queda entks, 
eh? 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels pre- 

Ara anem a la votació de la paraula << mateixos n 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posac- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
La paraula (<mateixos>> ha estat rebutjada per 31 vots a 

favor, 61 en contra i 5 abstencions. 
EI Sr. PONT (be /’esc6 estant) ; Senyor President, us dema- 

naria una brevissima explicació del nostre vot en aquesta 
esmena per fer-ia Comprensible i explicar e1 vot. htks  que les 
esmenes han estat defensades conjuntament, no m’ha permks 
o potser no he estat prou al cas de fer l’explicació d’aquest 
<<mateixos)) en el seu moment; me n’excuso, per6 en fer de- 
fensa d’esrnenes en bloc, de vegades és una mica dificil d’a- 
tendre totes les petites incidkncies, 

EI Sr. PRESIDENT : €36, comprenc el desig dei senyor Di- 
putat á’aclarir una situació una mica dificil d’entendre, perb 
aixo hauria estat millor fer-ho al moment de la votacib final. 
(Pausa.) Feu. 

EI Sr. PONT : El motiu de no haver votat aquest H mateixos 
M és que, acceptant tot I’esperit d’aquesta esmena que presenta 
el Grup Socialista, lhcceptem Íntegrament, en fer referencia 
als mateixos termes previstos en la legislació de rkgim local, re- 
sulta que no hi ha els mateixos termes exactament en la legisla- 
ció local de Caldunya, sinó que hauria de ser en el marc de la 
legislació de Catalunya; perb el fet de citar explícitament <( ma- 
teixos >), jo demano als senyors del Grup Socialista que busquin 
a la Llei de Rkgim Local de Catalunya Municipal on són 
aquests c<rnateixow i veuran que no hi és; ésti millor 
--acceptant tot I’esperit de I’esmena socialista- suprimir 
aquests << mateixos>>. 

segona: linia, i després la paraula (< mateixos H. 

sents, amb l’excepci6 de la paraula c< mateixos )), ben entks. 

se de peu dret. 

Grhcies, senyor President, per la vostra amabilitat. 
EI Sr. PRESIDENT : Ara sorn a I’esmena 40, els qui siguin 

favorables a aquesta esmena, que tinguin la bondat de posar-se 
de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
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(L7. Sr. Tombs demfina per parlar.) 
Aquesta observació que ha de fer el senyor Tomb afecta la 

votacib o no? 
EI Sr. TOMAS : Senyor President, és simplement una ob- 

servacib que havent-se votat Yesrnena 39, en els termes en que 
esta escrita, ens sembla que el punt 4 del text decau, perque el 
punt 3 i 4, en certa mesura, queden condensats, subsumits per 
aquesta esmena que ha quedat aprovada anteriorment. (Pausa 
tlarga,) 

(L% Sr. Poni s&ecaperparlar.) 
El Sr. PONT : Senyor President, segons el nostre criteri, no 

decau aquest apartat quart. 
El Sr. PRESIDENT : Per tant, la votació que afecta aquest 

apartat ha donat com a resultat 28 vots a favor, 69 en contra i 
cap abstenció. 

Anem ara, havent debatut i votat totes les esmenes de I’arti- 
cle 14, anem a la votació del text del Dictamen per l’article 14. 

(LI SK Vives s bixeca per parlar.) 
El Sr. VIVES (de /’esc6 estant) .- Senyor President, per dema- 

nar votaci6 separada de I’apartat segon. 
E1 Sr, PRESIDENT : Només Vapartat segon, bé. Els qui 

siguin favorables al text del Dictamen per a aquest article 14, 
amb I’excepcib de l’apartat segon, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
Aquesta part del text del Dictamen, o sigui, tot menys I’apar- 

tat 2, ha estat aprovat per 72 vots a favor, 28 en contra i cap 
a hst encib. 

I ara anem a la votacib de l’apartat 2. Els qui siguin favorables 
a aquest text, segons el Dictamen, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest apartat segon de I’article 14, segons el text del Dicta- 

men, ha estat aprovat per 68 vots a favor, 32 en contra i cap 
abstenció. 

Passem ara a l’article 15, les esmenes del qual han estat ja de- 
batudes, anem a votar-les. 

Els qui siguin favorables a I’esmena 48. .. 
(IY. Sr. Pont s ”axeca per purlar.) 
El SK PONT (de I’escÚ esfant) : Senyor President.. 
El Sr. PRESIDENT : Maneu-me, digueu, digueu. 
El Sr. PONT (dr k c b  estant) .-Voldríem demanar que a l’es- 

mena número 41, la lletra i) ,  fos objecte de votació separada. 
Té un redactat gairebé idkntic que el de la lletra 1) de I’esmena 
42 del PSU, perb com que correspon votar primer la del Partit 
Socialista, demanem votació per aquesta i )  de l’esrnena 41, del 
Grup Socialista. Votaci6 separada, gracies. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Anem, doncs, a la votacib de 
l’esmena 41, del Grup Socialista, amb I’excepció de I’apartat 
i), que votarem després, 

EIS qui siguin favorabies a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 32 vots a favor, 60 en 

contra i cap abstenció, amb I’observació que hem fet respecte a 
i’apartat i) .  

Els qui siguin favorables a l’apartat i) d’aquesta esmena.. . 
Bé, sembla que no s’ha entes si jo deia <( 7 D o <<cap D, en rea- 

litat, volia dir, si no ho he dit, volia dir <t7 abstencions>>, que 
quedi clar, aixb, eh? 

Bé, anem ara a la votacib de l’apartat i) d’aquesta esmena, 
Els qui siguin favorables a I’apartat i) d’aquesta esmena, que 
tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest apartat i) d’aquesta esmena ha estat aprovat per una- 

nimitat dels presents. 
Anem ara a I’esmena del Partit Socialista Unificat de Catalu- 

nya, que és la 42. Els qui siguin favorables a aquesta esmena, 
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest text ha estat refusat per 3 1 vots a favor, 64 en contra 

i 3 abstencions. (Pausa.) 
Hem de fer ara la votació del text del Dictamen per a I’article 

15. Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’aarticle 
15, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a aquest article, ha estat aprovat 

per 67 vots a favor, 32 en contra i cap abstencib. 
Passem ara a l’article 16, que té dues esmenes que tambk j a  

han estat. debatudes. Els que siguin favorables ... Suposo que 
no hi ha cap inconvenient que es votin conjuntament. 

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes, que tin- 
guin la bandat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes esmenes han estat refusades per 32 vots a favor, 

64 en contra i 3 abstencions, 
Anem a la votaci6 del text del Dictamen per a aquest article 

16. 65% Sr. Vives demanuwrpmlmJ Digueu, digueu. 
EI Sr. VIVES (de l’escó estant) Senyor President, per derna- 

nar votació separada de Sa lletra b) de I’apartat 3. 
El Sr. PRESIDENT : Lletra d)?; b), d’acard. Anem a la vo- 

tacib, doncs, del text del Dictamen, amb I’excepcib de l’apartat 
b) de l’article 3 .  

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen, amb aquesta excepció de l’apartat b) 

del punt 3, ha estat aprovat per 72 vots a favor, 29 en contra i 
cap abstenció. 

I, ara, anem a la votacib d’aquest text exclbs, o sigui, del 
punt b3 de l’apartat 3. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest 
text descrit, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest text ha estat aprovat per 71 vots a favor, 33 en contra 

Passem ara a I’article 16. Carticle 16 té també dues esme- 

L‘article 17 no té esmenes, per tant, podem votar ja directa- 

i 3 abstencions. 

nes.. , , aquest és el que acabem de fer. 
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ment el text del Dictamen. 

17, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’article 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictarnen per a aquest article 17, ha estat aprovat 

per 78 vots a favor, 30 en contra i cap abstenció. 
Passem ara a I’article 18, que té dues esmenes ja debatudes; 

l’esmena 45, del Partit Socialista Unificat de Catalunya és la 
que ara sotmetem a votaci6. 

Els qui hi siguin favorables ... (pausa,) Ah, sí, tk ra6, perdó, 
sí, sí. Té tres esmenes, totes tres defensades : la 45, del Partit 
Socialista Unificat, la 46, del Partit Socialista, i la 47, d’Es- 
querra Republicana. 

Els qui siguin favorables a la primera d’aquestes tres esme- 
nes, o sigui, la 45, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret ... (Pausa.) 45 i 46, que sbn de supressib, se sotmeten a 
votació. 

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes, 45 i 46, 
que. tinguin 1 a bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes dues esmenes han estat refusades per 33 vots a 

favor, 79 en contra i cap abstenció. 
Ara, hem de passar a la votació de 

Republicana. 
Els qui siguin favorables a aquesta 

bandat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 

’esmena 47, d’Esquerra 

esmena, que tinguin la 

Aquesta esmena ha estat acceptada per 76 vots a favor, cap 

Ara, anem a la votació del text del Dictamen per a l’article 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

Ara, tenim l’article 19, que no té esmenes, i ,  per tant, 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a I’article 19 ha estat aprovat per 80 

vots a favor, 27 en contra i cap abstenció. 
Anem ara a I’article 20, A aquest article hi ha diverses esme- 

nes, tres esmenes, de les quals dues ja han estat debatudes, i 
en queda una per debatre, que és del Partit Socialista Unificat 
de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 
I’ll.lustre Diputat senyor Maties Vives, 

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Bk, el que 
diu l’article 20 és que el consell comarcal, a I’apartat primer : 
(< d’acord amb el que s’estableixi en el seu reglament orghnic N, 
i en l’apartat segon : <(per obligatorietat, hauri de convocar )>, 

apartat segon, <( haurit de convocar els alcaldes dels municipis 
els quals afecti una determinada decisió del consell comarcal n. 

en contra i 30 abstencions. 

18. 

se de peu dret. 

76 vots a favor, 3 1 en contra i cap abstenci6. 

podem votar directament ei text del Dictamen. 

se de peu dret. 

Al nostre Grup parlamentari ens sembla bo, ens sembla pru- 
dent, ens sembla assenyat, ens sembla políticament correcte 
que el consell comarcal, si una decisió afecta un municipi, 
pugui convocar, convoqui l’alcalde d’aquell municipi per escol- 
tar quina és la seva opinió en relació amb tal o tal obra, amb tal 
o tal servei. El que no ens sembla bé és que aquesta obligatorie- 
tat l’eestablim per llei, i d’aquí ei motiu de la nostra esmena. I 
aixb afecta una concepció de fons, de quh s6n els ens coma- 
cals; 6s a dir : són ens dotats de suficient autonomia?, són ens 
dotats de suficients cornpet?mcies?, s6n ens que tenen poder, 
o que no en tenen? I, si en tenen, el que han de fer és exercir- 
10, i si tenen unes competkncies, no podem posar per llei 
traves a I’exercici d’aquestes compethcies. Perquk, és clar, 
amb aquesta esmena el que estern fent, o, més ben dit, amb el 
text de Ia Proposici6 el que s’est8 fent és allb que s’anomena 
un principi de reconeixement de responsabilitat per part del 
grup majoritari, de reconkixer que, a la millor, el Grup Sociaiis- 
ta, quan proposa que hi vagin tots els alcaldes al consell comar- 
cal, i al marge de la major o menor representativitat democrhti- 
ca d’aquests alcaldes, que ja hem criticat en un altre indret d’a- 
quest debat, a la millor s’esth obrint la porta al fet que aquesta 
fos la millor solució; perque, és clar, si en el moment que 
s’hagi de prendre una decisió que afecti un ajuntament, esta- 
blim per llei l’obligatorietat de convocar el seu alcalde, alg6 pot 
pensar legitimament que el millor fóra que tots els alcaldes ja 
estiguessin en el consell comarcal, i, d’aquesta manera, entrarí- 
em en la via d’una certa federació de municipis. 

Naturalment, el nostre Grup parlarnentari no va per aqui; 
nosaltres entenem que la comarca, si convoca l’alcalde farh bé, 
perb que no és bo que l i  establim aquesta obligatorietat per llei. 
Que la comarca, si mana, ha de manar; si dirigeix, ha de dirigir; 
si tk autonornia, ha d’exercir aquesta autonomia. Llavors, aquí 
s’intenta, en el text de la Proposició, per una via vergonyant, 
per una via vergonyant!, convocar els alcaldes amb veu, i, na- 
turalment, sense vot, perquli: hi digui la seva sobre quelcom 
que afecta el seu municipi. Em sembla que és la negaci6 ma- 
teixa de l’autonomia de la comarca corn a ens local, i ho reitero 
un cop mks : si la comarca ho fa, ens semblara bé i política- 
ment correcte, perb el que ens sembla malament és que, per 
llei, un ens que hem dotat d’autonomia i que volem amb un 
fort contingut competencial, segons ens omplim tots la boca 
en aquest debat, i especialment el Grup de la majoria, quan ex- 
erceixi aquestes compethcies, que seran prbpies, que seran 
d’aquest ens autbnom i amb poder, hagi de convocar I’alcalde 
d’una localitat per tal d’escoltar-lo previament, introduint un 
criteri federalista que en cap cas és el que es desprh ni de la 
Proposició de Llei, ni de les esmenes del Grup parlamentari 
del PSUC. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’IElustre Diputat senyor Pont. 

EI Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
absolutament d’acord amb el fons de la intervencib del senyor 
Maties Vives, pero és que en la forma, en absolut. I anem a 
llegir, o anem a veure que diu exactament I’artlcle 20. Primer 
punt : << D’acord amb el que estableixi el reglament organic de 
la comarca, el ple del conseli comarcal pot convocar... n. On és 
la vulneracib de l’autonomia?, on és la vulneració de l’autono- 
mia del consell comarcal? <<Illacord amb el que estableixi el re- 
glament organic de la comarca, el ple del consell. comarcal pot 
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convocar. .. H Cap vulneracib!, cap vulneracib de I’autonomia 
de Tens local. Ple respecte des del Grup de Convergencia i 
Unió, des dels altres grups que han ajudat ..., bé, tots han 
ajudat a impulsar aquesta Proposició de Llei, els uns mks que 
eIs altres, pero tots han ajudat a impulsar-la. 

Segon punt, on potser si que hi ha una vulneració..,., diu el 
senyor Maties Vives. Anem-lo a llegir; article 20, punt 2 : <(Si 
un acord del consell comarcal, a criteri del seu President, 
afecta ... >>; <<a criteri del seu President n! És absolutament el 
President del consell comarcal qui decidirh si aquell acord pot 
afectar especialment un municipi i vol cridar-lo. On és la vulne- 
ració de I’autonomia d’aquest ens comarcal, si 6s a criteri del 
seu President? 

Senyor Maties Vives, em sap molt de greu que vostk surti en 
aquesta tribuna i parli d’una via vergonyant, d’una negació de 
les comarques, dels ens locals, quan és clarissima la redacció 
d’aquest article 20, on tant en el seu punt primer, com en el 
seu punt segon, hi ha un ple respecte a I’autonomia que corres- 
pon a aquestes entitats locals. 

Evidentment, per aquests motius, no donarem suport a 
aquesta esmena que ha presentat el Grup del PSU. 

Grkies, senyor President; gricies, senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. PRESIDENT : BB, debatudes ja les esmenes correspo- 
nents a aquest article 20, que s6n les 48, 49 i 50, anem a 
sotmetre-les a votació. 

Eis qui siguin favorables a l’esmena número 48, que tinguin 
la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 66 en 

contra i 29 abstencions. 
Anem ara a la votaci6 de I’esmena 49. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 65 en 

contra i 5 abstencions. 
Finalment, ara posem a votacib l’esrnena 50. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 66 en 

contra i 5 abstencions. 
Ara anem a la votació del text del Dictamen per a aquest arti- 

cle 20. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

I ara passem a I’article següent, I’article 21. 
( . i  M. H. SL President s’absentu del SaJu de Sessions i i% Sr. 

Vice-president Primer P E  substitiieh en la direccib del debat.) 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : L‘article 2 1 té una pri- 

mera esmena, que és I’esmena 51, que presenta el Grup parla- 

66 vots a favor, 34 en contra i cap abstenció. 

mentari del Partit Socialista Unificat. Per defensar-la, té la pa- 
raula 1’ll.lustre Diputat senyor Maties Vives. 

EI Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President, Bé7 I’article 
21 té una esmena de modificació, a la totalitat, del nostre Grup 
parlamentari, que els estalviaré de llegir, per economia de 
temps, tot i que, a partir d’ara, quan faci referimcia a un text de 
la Proposició el llegiré sencer; perquk, després, en la rkplica, 
no es faci aixo tan habitual de llegir nomh la meitat del text i, 
d’aquesta manera, diguem-ne, tens una bona envestida per a la 
teva argumentació. No. La poden llegir. hs el que estableix un 
sistema electoral diferent per als consells comarcals. Es va dir 
ahir, des d’aquesta tribuna, s’ha reconegut en els mitjans de co- 
municació ... Si, un sistema electoral, dels tres que hi ha sobre 
la taula, respecta l’estricta proporcionalitat del vot i respecta un 
valor idht ic  dels vots de tots els ciutadans de cadascuna de les 
comarques, és la proposta del PSU. I aixo, jo crec que queda 
pal&, no ho hem dit només nosaltres; ho han dit tkcnics que 
han analitzat els tres sistemes electorals, i jo crec que esth reco- 
negut a bastament. 

Per quk proposem aquesta modificacib? Doncs, la proposem 
perque hem fet una analisi dei que representaria la proposta 
que hi ha continguda en la Psoposiciú de Llei, i l’hem comparat 
amb les altres propostes que havia fet el Grup parlamentari de 
Convergkncia i Unib. Jo tinc aqui el llistat de totes les comar- 
ques, per6 perque ningú vegi cap mena de manipulaciÓ -que 
((agafes aquelles que més t’afavoreixen per explicar al debat, i 
que les argumentacions. a .  r) i aquestes coses- he agafat sim- 
plement les dues primeres per ordre affabktic : 1’Alt Camp i 
I’Alt Empordi. I hem fet un exercici mecinic, de veure quin 
tant per cent de vots té cada forqa política en cadascuna d’a- 
questes comarques en les darreres eleccions municipals, i quin 
tant per cent de consellers se’ls atorga amb el sistema que pro- 
posa la Proposició de Llei. 

Doncs, bé, a la comarca de 1’Alt Camp, la diferencial percen- 
tatge de votdpercentatge de consellers, en la primera proposta, 
I’original, de Convergkncia i Unió, a Alianqa Popular l i  d h a  
un -5; és a dir, perd representacib en el consell en relació amb 
els seus vots; a Esquerra Republicana, un -1; al Partit dels Soci- 
alistes, un -22, i al PSU un -4. A Converghcia i Unió, 4-25. És 
a dir, s’afavoreix d’un 2S0/o el nombre de consellers sobre el 
nombre de vots. 

A I’Alt Empordh la relació és : -6, -3, -4, -1, + 22 per a Con- 
vergkncia i Unió. Convergkncia i Unió va dir que, efectiva- 
ment, aquesta proposta era una proposta que anava massa 
enlla, potser sí que s’havien passat, valia la pena modificar-la, i 
ens va portar una segona proposta. A la comarca de I’Alt 
Camp, en aquesta segona proposta, Alianqa Popular continua 
perdent -5; Esquerra Republicana continua perdent -1; el PSU 
continua perdent -4; els socialistes passen, de -22 a -7 -ja han 
millorat -, i Convergkncia i Unid, fa una reducci6 importantis- 
sima : passa de +25 a +20. 

A I’AIt Empordh passa exactament e1 mateix. Finalment, jo 
crec que es van adonar que encara es passaven i,  a partir d’un 
cert acord en Ponkncia, amb el Grup parlamentari d’Esquerra 
Republicana, ens proposen una nova fórmula que consisteix a 
dir : Alianca Popular continuara perdent - 5 ,  a I’Alt Camp; Es- 
querra Republicana passa de -1 a O -és a dir, és I’equilibri total 
. Val a dir, en qualsevol cas, que ni en un cas ni en l’altre tenen 
representants al consell comarcal, pero, en qualsevol cas millo- 
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ren substancialment. EI PSU fa un a v e q  considerable : passa 
de -4 a -3, i el Grup Socialista de nou és reciclat, i passa de -7 a 
-13, que no és el -22 que tenia abans, perb Déu n’hi do, Con- 
vergkncia i Unib fa un exercici d’humilitat, i passa de +20, 
que estava a la segona proposta, a +IS. Per tant, continua 
havent-hi un diferencial importantíssim de vot entre e3 que fa 
referimcia als vots obtinguts per cada formació política en 
aquella comarca en les eleccions municipals i el tant per cent 
de consellers que tenen. 

Davant d’aixb, la nostra proposta -val a dir que a l’Empor- 
dh, l’equilibri és el mateix, amb petites diferkncies que ara no 
vénen al cas, Per exemple, a I’Alt Emporda, en la primera pro- 
posta de Convergkncia, el PSUC perdia -1 i en la proposta que 
han pactat Converghcia i Esquerra Republicana, que és la que 
hi ha en la Proposicib, el PSUC en perd -4, perb, bé, aquesta, 
segurament, és una qüestió menor per a vostes. En qualsevol 
cas, davant d’aixb, nosaltres plantegem una fbrmula estricta- 
ment proporcional, i, és clar, aquí hi haurh I’argumentaci6 
-eestrictament proporcional dintre dels límits que permet el 
nombre de consellers comarcals que hi ha fixat; naturalment, 
sempre té correccions, el sistema proporcional; si no, aqui no 
hi cabriem. Algh podria pensar : d36, aixb ho fa el PSUC per 
millorar la seva quota de vot)). Doncs, bé, no és així. No és 
aixi. f% a dir, en aquestes dues comarques -perqu& vegin que 
no hi ha cap mena de manipulació de xifres-, segons la Propo- 
sició de Llei, Convergkncia i Unió tlndrh a I’Alt Camp 9 con- 
sellers comarcals, a 1’Alt Empordh, 9 consellers comarcals. 
Segons la proposta del PSU -i són dues comarques amb una 
component de vot important de Convergkncia i Unió-, el 
Grup de Convergencia i Un% passaria de 9 a 11, en el cas de 
I’Alt Camp, i de 9 a 11, també, en el cas de I’Alt Empordh. I 
amb identic diferencial em surt retratat el Grup Socialista; és a 
dir, millora substancialment les seves posicions amb aquest sis- 
tema proporcional. 

Quh succeeix, perb? Que en el conjunt de Catalunya, natu- 
ralment, el nostre sistema garanteix molt millor la representa- 
ció de vots a I’iinterior del consell comarcal, Nosaltres no accep- 
tem que un regidor de Prades o de 1’Albiol pugui valer com 20 
regidors de Reus, per exemple. No hi estem d’acord, en aixb, 
perque no respecta aquest principi estricte que un home ha de 
ser un vot, visqui a Prades, visqui a i’Albiol o visqui a Reus, 

En conseqükncia, senyores i senyors diputats, hem de rebut- 
jar la proposta del Grup parlamentari de Convergkncia i Unió, 
perquh en totes i cadascuna de les comarques de Catalunya -i 
dic <<en totes i cadascuna de les comarques de Catalunya D- , 
el diferencial entre el tant per cent de vots obtinguts a la comar- 
ca i el tant per cent de consellers comarcals que tk, supera 
xifres més enlli dels + 10 punts de diferkncia en un cas i en 
l’altre. En cap cas li és contraria aquesta representativitat. 

En conseqükncia, aquesta és una proposta feta estrictarnent 
per afavorir els interessos del Grup de la majoria, és una pro- 
posta que va a distorsionar la legítima representativitat munici- 
pal en unes eleccions de segon grau que tenen la seva base, pre- 
cisament, en aquelles eleccions municipals i, per tant, és una 
proposta que, si bé formalment neix d’un Parlament escollit 
democraticament --i algú podria interpretar que és 
democrhtica--; per tant, des del punt de vista de l’estricta for- 
malitat, en la mesura que no respecta el que és la decisib sobira- 
na del conjunt dels nostres ciutadans, naturalment, no és <<de 

rebut >> per al nostre Grup parlamentari. 
En conseqüencia, proposem una fbrmula que representi 

nombs l’eleccib de cansellers comarcals a partir dels vots i una 
distribucib posterior d’aquests consellers comarcals en funció 
del tant per cent poblacional dels diferents municipis de cada 
comarca, per tal de garantir en la mesura que un sistema, obi- 
vament limitat a un nombre de places en cada cdnsell comar- 
cal, pugui garantir la presencia en aquests consells comarcals 
de pobIacions de diferent nivell d’habitants de cadascuna de 
les comarques de Catalunya. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 
senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula l’Il-lustre 
Diputat senyor Ferran Pont, 

EI Sr. PONT : Sí, senyor President, un segon. (Pausa. 
Remor de veus.) 

Senyor President, senyores i senyors diputats, Hem escoltat 
atentament aquesta explicacib del senyor Maties Vives sobre 
el tema de la composició dels consells comarcals. Ahir el varn 
discutir -em sembla que ja vam comenqar abans-d’ahir, en 
discutir les esmenes a la totalitat, varn tractar ja aquest tema 
dels consells comarcals, ahir també el vam discutir, en tractar 
les esmenes a la totalitat a la Llei de comarques- i ara el 
tornem a discutir, Han estat fent una shrie de números del 
senyor Maties Vives, que suposo, doncs, que deuen ser exac- 
tes, tot i que m’imagino que, per un efecte dels independents, 
no deu sumar el que guanyen uns i perden els altres, perquh, 
per les xifres que ens ha donat, no quadren. M’imagino que 
deu ser per efecte &independents, pero, bé, el sentit de la seva 
intervenció ha estat compres. Em sembla que hem d’anar, per 
aixb, al principi d’aquesta qüestió. El principi d’aquesta qiiestió 
de la composicib del consell comarcal arrenca d’un dels docu- 
ments de treball que ve en la Ponkncia conjunta, i que dóna 
estricte compliment al que diu la Llei de Bases de Rhgim Local 
en el seu article 42.3. Aquesta Llei de Bases, encara que en 
molts temes, i en aquest també, va tenir el nostre suport, no va 
ser feta I iniciativa del Grup hombnim de Minoria Catalana a 
Madrid, i exactament, l’article 42.3 -el llegir6 tot-, diu el se- 
güent : << Las leyes de las comunidades autónomas determina- 
rhn el hmbito territorial de las comarcas, la composkibn y el 
funcionamiento de sus brganos de gobierno, que serán repre- 
sentativos de 10s ayuntamientos que agrupen, así como las cu- 
mpetencias y recursos económicos que, en todo caso, se les 
asigna,) -vull fer un especial emfasi en l’expressió que els 
brgans de govern seran representatius dels ajuntaments que 
agrupin. I, aquí, si hagués volgut una referencia directa a una 
elecció de primer grau en els vots, en la Llei aquesta s’hauria 
pogut fer. Parla de representació dels ajuntaments. En aquest 
sentit, a la Ponbncia, en el seu primer treball, recollint, evi- 
dentment, una opinió majoritaria dei Grup de Convergencia i 
Unió, va incorporar aquesta representació, en funció dels regi- 
dors, per decidir quina havia de ser la composició dels consells 
comarcals. En els debats de la Ponkncia, fruit d’intervencions 
d’altres grups en qu& demanaven, doncs, una participacib, 
també, a I’hora d’elegir aquests consellers d’eleccib dels vots, 
va ser considerada una fórmula mixta, a proposta del Grup 
d’bquerra Republicana, en el sentit que influ’issin d’una 
manera els vots, en sentit d’un terG, i dos terGos en funcib, ex- 
clusivament, dels regidors. 

Si aquestes fórmules donen els resultats que ha dit el senyor 

, 
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Maties Vives, estic segur que ha fet els números bé, i aixb deu 
ser cert, pero hem d’anar a l’origen de la qiiestió, Perque 
aquesta fbrmula de consell comarcal que nosaltres proposem 
en funció que les comarques han de ser representatives, sobre- 
tot dels ajuntaments que agrupin; corn sigui que hi ha més es- 
menes sobre aquest tema, m’imagino que podrem continuar 
parlant d’aquest tema. 

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

EMustre senyor Diputat. Correspon ara defensar l’esmena del 
Grup Socialista número 52 a I’IMustre Diputat senyor Esteve 
Turnis. Tk la paraula. 

El Sr. TOMAS : Senyor President, per agrupar fes esmenes 
52,54,58,60,63,64,65,68,69,70. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkies, 
senyor Di pu tal. 

EI Sr. TOMAS : Grkies, senyor President. Són un conjunt 
d’esmenes, totes elles, que fan referkncia a la composició del 
consell comarcal i com nosaltres volem reflectir, B través d’a- 
questes esmenes, corn aquests consells comarcals haurien d’es- 
tar constitui’ts. 

Aquest va ser un dels ternes que va merhixer una atenció pri- 
mordial per part del Grup Socialista, de com s’havien d’orga- 
nitzar aquests consells comarcals, si sobre la base del nombre, 
sobre la base de la preshcia de tots els ajuntaments en el si del 
consell comarcal o d’accsrd amb el que estableixen les ileis basi- 
ques en representació del vot directe, proporciona? dels seus 
habitants. 

En l’esmena a la totalitat i ,  per tant, en el text alternatiu que 
nosaltres presenthem als consells comarcals ja vam defensar 
ahir que nosaltres vam optar, entre les dues fÓrmuIes, per la re- 
presentacib de tots els ajuntaments, entenent que el consdls 
comarcal, que es un ens local que neix, que és acabat de 
néixer, que cal que tingui forqa, que cal que tingui suport, que 
6s bo que tots els ajuntaments hi siguin presents, almenys en 
aquests anys de fase constitutiva dels consells comarcals, I mks 
tenint en compte que la delegació de competkncies que vinguin 
deis ajuntaments hauran de ser volunthries i que, per tant, ks 
bo que tots els ajuntaments, en el moment que deleguin la co- 
mpetkncia, la funció de la competimcia a l’ens comarcal siguin 
presents en aquest consell comarcal. O bé, com també vam 
veure ahir, que si la delegació de competkncies li ve dels altres 
ens locals o de la mateixa administració de la Generafitat, per 
garantir que no se li iesionen els seus interessos també és bo 
que estigui en aquest consell comarcal. 

Per aixb nosaltres, defensant aquest estil de consell cornar- 
cal, en aquest sentit hem presentat també a aquesta Llei un 
conjunt d’esmenes en qul: demanem que el consell comarcal 
estigui compost almenys per tots els alcaldes, amb un vot pon- 
derat. Pero, si el Grup de Convergkncia i Unió i altres grups 
tinguessin I’experikncia municipal que tenen els nostres repre- 
sentants en els ajuntaments sabrien que, per exemple, en les 
mancomunitats de municipis -les mancomunitats creixen de 
forma voluntiria- existeix un vot ponderat, no es vota mai, 
perquh si hi ha la voluntat d’associar-se, si hi ha voluntat de fer 
carni en comú, normalment, el que és ibgic, el que és normal 
és que mai es posi a votació el trimit, el desplegament de la CQ- 

rnpetencia que es lliura al consell, a la mancomunitat de muni- 
cipis. Qui: vol dir aixb? Corn que el naixement de I’agrupament 

ks voluntari, la votació, ni el percentatge I’ha proporcionat 
amb el vot de cada un dels municipis, no es fa servir prhctica- 
ment mal, per la raó que ks un associacionisme de carkter vo- 
luntari. Nosaltres demanem que aquesta fbrmula, a més a 
més, perque no es vegi que és que els alcaldes representen ex- 
clusivament, sinó que els alcaldes puguin delegar en el con- 
seller del seu ajuntament mks pertinent, el responsable de cada 
una de les kees, la seva representacidr en el consell comarcal 
en funció de l’especificitat que s’ha de discutir en cadascun 
dels ordres del dia corresponents. Tots poden delegar en els re- 
gidors, indistintament de qualsevol color polític menys, logica- 
ment, el president dei consell comarcal, que no pot, pel fet de 
ser president, no pot delegar a ningljl més la seva representati- 
vitat. Per tant, tindríem uns consells cornarcals representatius 
dels ajuntaments, representats pels seus alcaldes, que poden 
delegar i que com que la unió és voluntkria, al nostre entendre, 
la concepció de la votacib queda practicament, simplement en 
el text. 

Perd si aquest concepte quedava entronitzat en uns consells 
comarcals no polititzats, en uns consells comarcals nom& amb 
el desig que nasquessin, creixessin, es desenvolupessin, no és 
acceptat per aquesta Cambra, Ibgicament nosaltres també hem 
fet la lectura de la representacib proporcional. Perb no ho hem 
fet corn ha fet Convergencia i Unió, que, a través de la compe- 
tkncia que tenim de legislar en la constltucib dels consells co- 
marcals, no hem agafat la via restrictiva de la democrkia, no 
hem partit de la base de corn limitar el vot proporcional, de 
com sostreure la igualtat en el vot proporcional. Els senyors de 
Convergencia i Unió, el que han utilitzat és les tkcniques més 
retrbgrades de la representació politica, amb esquemes que ens 
representen o que hi tendeixen quan els conservadors del 
segle passat van establir que tothom podia votar perb només si 
pagava impostos o tenia carreres universitAries, per tant, esta- 
blint el vot censal que limitava simplement la representació en 
un I O o un 12 per cent de la població. Aixb sí, en el primer arti- 
cle tothom podia votar pero havia de tenir aquelles circumstkn- 
cies. O bé aquesta composició de terqos ens recorda -nom& 
falta el terq sindical, senyores i senyors diputats-, és a dir, el 
terq de regidors, el terq de vots, la família, el municipi i només 
faltava que hi hagués el terG dels sindicats. Per tant, amb una 
també restrictivitat en el vot conforme amb el pensament his- 
tdric de la dreta més retrbgrada d’aquest país. 

En canvi nosaltres diem, si es vol anar a consells cornarcais 
polititzats, que representin realment la voluntat dels ciutadans 
expressada a través de les eleccions municipals, d’acord que la 
comarca k s  un ens de segon nivell, el que hem d’anar a fer 6s a 
respectar, i des d’aquest Parlament donant exemple arreu, el 
principi bhsic de la democrscia : un home, un vot; una dona, 
un vat. Jo diria que aquesta fórmula, si és que hem de discutir 
fórmules de representativitat democratica en funció de consells 
polititzats és la més demacritica, I’Única democrhtica que es 
presenta en aquesta Cambra i, per tant, dissentim de les ex- 
pressions que s’han emes anteriorment per un altre Diputat. 

Nosaltres, si hem d’anar als consells polititzats, els volem 
d’acord amb la voluntat expressada pels ciutadans, que en la re- 
presentació comarcal es correspongui amb els vets que ha 
rebut de tots els ciutadans cada una de les forces polítiques o de 
les coalicions que es presentin en el si de les eIeccions munici- 
pals de cada una de les comarques de Catalunya. Si no ho fem 
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així, si anem per la via restrictiva dels terqos, segurament el 
que s’aprovari aquí ser& la fbrmula més retrograda, més con- 
servadora, més antidernocratica de totes les representacions 
polítiques que hi ha en el conjunt de I’Estat espanyol. I ens re- 
corda molt quan la dreta d’aquest país, en i’establiment dels 
primers ajuntaments democritics, va haver de pensar corn es- 
tablien les diputacions provincials també . -ens de segon 
nivell -; aleshores, el Ministre Martín Villa, bon representant 
de la dreta, va decidir, pricticament, el mateix que ha decidit 
Convergkncia i Unió en aquest moment : que la representacib 
no estigui feta a través dels vots, sino que estigui feta a travks 
dels regidors. Per quk, senyores i senyors diputats? Si agafem, 
per exemple, les comarques de Barcelona i agafem els dos mu- 
nicipis mks diferenciats -perque s’entengui-, resulta que en 
el municipi de Barcelona un regidor costa 40.000 vots, 40.000 
vots configura un regidor, en el municipi més petit de la pro- 
vincia de Barcelona només 4 vots significa un regidor. Per tant, 
significa que els ciutadans de Barcelona valen 10.000 vegades 
menys que els ciutadans d’aquest municipi petit, sense que els 
del municipi petit en tinguin cap responsabilitat, perqu6 ells 
tampoc ho volen. I aixb significa, si anem comparant comarca 
per comarca, com entre el municipi més gran i el municipi m6s 
petit hi ha una diferbncia de mil vegades, de tres-centes, de 
tres mil vegades, etcktera, etcetera. i aixb no és democratic. Si 
aixb s’aaprova en aquesta Cambra seri una vergonya democriti- 
ca. En aquesta Cambra no podem aprovar sistemes de repre- 
sentació politica que limitin la igualtat del vot. Aquesta 
Cambra no pot fer el primer pas en el sistema democrktic espa- 
nyol d’aprovar uns sistemes de representativitat politica que 
vagin cap a la involució de la representativitat democrhtica, i si 
aixb es fa, senyores i senyors diputats, penso que haurem fet el 
pitjor pas, haurem fet I’exernple mks negatiu del procés demo- 
critic constituent del nostre pais. 

En aquest sentit, nosaltres demanem que si no es vol accep- 
tar la fórmula de la representació municipal, que no s’accepti, 
perb, almenys, si es volen representacions polítiques, que s’ac- 
cepti sense lesionar la columna bhsica de la democricia, Ea re- 
presentació proporcional d’una persona, que un home, una 
dona valen un vot arreu de Catalunya, visquin on visquin. 

Jo se que sortiri el senyor Ferran Punt i sortiri a la defensiva 
com ha sortit amb el gerent, amb el terna del gerent abans, 
perque sap que també lesionava el tema, i sortira i diri I és que 
aixb és una fórmula per no lesionar els municipis petits respec- 
te als municipis grans. I aixb és fals. Aixb, al que condueix, és a 
la marginació del 60% dels municipis, i especialment els petits, 
que són els que vostes defensen. Ja tenim la trama, un gerent 
que controla el consell comarcal, un consell comarcal que no 
és denaacratic, que només representa minories i, segurament, 
unes minories que estan més d’acord amb la representació polí- 
tica en aquests municipis petits. De tal manera que, com ha dit 
molt bé abans el Diputat Maties Vives, el que fan vostks és, a 
través de la usurpació del vot democratic, aconseguir més con- 
sells comarcais que no podien aconseguir pel vot proporcional, 
pel vot directe dels ciutadans i lesionar el conjunt de forces po- 
lítiques que no estan amb vosths, perqub, d’aquesta fbrrnula, 
no tan sols queden reduides les majories on el PSC pugui tenir 
una majoria relativa absoluta, sinó que disminueix, de forma 
molt important, la representacib politica de tota la resta de 
grups parlamentaris d’aquesta Cambra o dels grups parlamen- 

taris o dels grups comarcals que puguin sorgir a través de les 
eleccions municipals. 

Aprovar uns consells comarcals a base de regidors, amb la 
correcció de vots, que no afecten la majoria de les comarques, 
significa, senyores i senyors diputats, la involució democsitica 
més important que s’hagi aprovat en un Parlament del nostre 
Estat i, evidentment, amb tot el sentiment que un pugui 
sentir, aprovat pel Parlament de la nostra naci6. 

Moltes grhcies. 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en 

contra tk la paraula I’IMustre Diputat senyor Ferran Pont. 
EI Sr. PUNT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 

he de comenqar lamentant les afirmacions fetes pel senyor 
Esteve Tomas sobre l’expressib que ha fet servir que (<no és 
democratltic M, u la fórmula més antidernocrhtica i )  que s’ha fet 
referencia en aquesta fórmula que es proposa aquí que ve pro- 
cedent d’una Ponhncia conjunta i d’una comissió d’aquest Par- 
lament. Tots els altres temes poden ser opinables - i  aixi ho aC- 

cepto al senyor Esteve Tomis-, podem discutir del que 
vulgui; sobre la qualitat democratica d’un acord que prengui 
aquest Parlament, amb degudes condicions després d’un any 
de Ponhcia conjunta, desprks d’una Ponkncia es podrh opinar 
si interessa o nu interessa pofiticament, li ho accepto completa- 
ment, pero que no sigui democrhtic, realment, me n’he de 
doldre de bon principi. 

Vull cornenpx per dir que si aquesta igualtat d’un home, un 
vot, pretesa que es vol donar a tot el sistema democratic he de 
comenvr fent avinent al senyor Esteve Tomis que les senyo- 
res i els senyors diputats que seuen en aquests escons no estan 
en funcib d’una igualtat d’un home, un vot, en aquest Parla- 
ment. El que costa un diputat d’aquest Parlament a la provincia 
de Barcelona no és el mateix que un diputat a la província de 
Lleida, i me’n guardaria prou de dir que aixo no és democrhtic 
(remor dp veus), i saben vostes en el cas extrem del Senat a 
Madrid el que costa un senador de la província de Soria, saben 
quants pocs mils habitants, uns pocs mils habitants permeten 
un senador, a la provincia de Sbria, a la província de Barcelona 
més d’un milib. I aixb 6s perfectament democrhtic, senyores i 
senyors diputats. He d’acceptar que em dol profundament 
aquesta expressió, aquí (remor de VPUS), i estava content quan 
ahir les intervencions. .. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Prego silenci, si us 
plau. 

EI Sr. PONT : ..* quan en intervencions que s’havien fet 
aquí s’havia reconegut que podien estar-hi d’acord O no, per6 
que aquesta fbrrnula que es proposava era una fórmula derno- 
crbtica, corn ho era, evidentment, la que proposa el PSUC i 
com ho 6s ta que proposa el Partit Socialista, s6n fbrmules de- 
mocrhtiques diferents, perb fórmules democratiques si fossin 
aprovades per aquest Parlament. Voler sostreure la igualtat 
-se’ns ha acusat-, aplicar tkcniques retrogrades, la dreta més 
restringida : és políticament opinable, tot aixb, és Yopinió del 
senyor Esteve Tomhs; nosaltres, evidentment, creiem que no 
va per aquí. Abans, en fer el torn en contra a I’esmena del 
senyor Maties Vives, ja he explicat d’on procedia I’inici de co- 
mposici6 d’aquest consell comarcal, de representació dels mu- 
nicipis; representació deis municipis al si dels consells comar- 
cals, si s’optés per una fbrmula que tendís a un home, un vot, 
o la que proposa et PSU, que realment és una fbrmula d’un 

, 
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home, un vot, no la fórmula que proposa el Grup Socialista, 
que &alguna manera és una formula corporativista, agrupant 
la representacib en una sola persona i de la qual procedencia 
tambk podriem parlar, pero m’abstlndré de fer-ho, perque si 
ells la volen proposar ells sabran per quh, i, de conjunt, si 
aquest Parlament l’aprovks l’hauriem d’acceptar i fbra demo- 
cratica. Peso en aquesta linia d’anar a donar m4s valor als vots, 
que fixa una línia pos i  ble, evidentment, que ens passaria a les 
comarques de Catalunya? Ahir ho vaig explicar i ho torno a ex- 
plicar : a onze comarques de Catalunya, el consell comarcal de- 
pendria exclusivament del vot de la capital de comarca. A onze 
comarques de Catalunya, els ajuntaments de tota la cornarca 
no tindrien res a dir-hi, sinó que dependrien absolutament de 
la capital. A deu comarques mes de Catalunya, entre la capital i 
el segon municipi, tampoc. És evident que aixb no serien co- 
marques, seria realment una estructura municipal de nivell 
superior, perb en el qual la capital de la comarca decidiria abso- 
lutament les decisions que s’haguessin de prendre, Tot i aixi, 
aquestes fórmules que es prendrien serien democratiques 
--me’n guardaria molt de dir que no ho són-, ara, donarien 
valor a la poblacib sobretot de les capitals de comarca. 

Nosaltres creiem que les comarques no s6n per a aixb, que 
les comarques han de servir basicament a la totalitat dels muni- 
cipis que compren la comarca, que les capitals s6n importants, 
perb que no han de tenir la decisi6 política completa en aquest 
tema. 

És per aixb que nosaltres, partint de la fórmula inicial dels re- 
gidors, hem acceptat una correcció en funció dels vots, arribant 
a una tsansaccib que representin aquests vots e1 339’0, i que nos- 
altres defensem, evidentment, Ia nostre fórmula. Ens oposa- 
rem a la fbrmula que ens ha presentat el Grup Socialista, i he 
de larnen tar profundament aquestes expressions d’an t idemo- 
crhcia que es fan en les fórmules nostres, pel senzill fet que no 
representen la igualtat d’un home, un vot, quan em sembla 
que he explicat a bastament que hi ha moltes i moltes fbrmu- 
les, arreu de tot el món, en els paisos democrhtics, que no se 
cenyeixen estrictament a un home, un vot, sinó que tenen en 
compte altres criteris. I, sobretot, en ens de segon grau, com 
correspon a les comarques, em sembla que la fórmula proposa- 
da és una bona fórmula, i per aixo els demano el vot en contra 
d’aquesta esmena del Grup Socialista. 

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRTMER : Moltes grhcies, 

Illustre senyor Diputat. Correspon ara I’esmena 53, del Grup 
parlamentari d’Esquerrst Republicana. Aquesta Presidkncia té 
a mans ina esmena transaccional, que correspon a les esmenes 
53, 57 i 59, d’Esquerra Republicana de Catalunya, conjunta- 
ment amb el Grup de Convergencia i Unió. 

Demano a la Illustre senyora Secretiria que tingui I’arnabili- 
tat de llegir-la. 

La Sra. SECRETARIA TERCERA : ((Article 21, 1. El 
nombre de membres del consell comarcal es determina en 
fum% dels residents de la comarca, d’acord amb I’escala segü- 
ent : fins a 50.000 residents, 19; de 50.001 a 100.000, 25; de 
100.001 a 500.000,33; de 500,001 en endavant, 39. 

)>2. Un cop constitu‘its tots els ajuntaments de la comarca, la 
junta electoral competent ha de procedir d’immediat a sumar 
separadament el nombre de regidors i de vots obtinguts en la 
comarca en les eleccions municipals per cada partit, coalició, 

federació i agrupació d’electors, d’acord amb les llistes respecti- 
ves, sempre que hagin obtingut el 3% o més de vots de la 
comarca. 

)>3. Pel que fa al cbmput de vots previst en l’apartat anterior, 
en els municipis de menys de 250 habitants el nombre de vots 
a tenir en compte per a cada candidatura s’obtk dividint la 
suma dels vots obtinguts per cadascun dels seus components 
entre e1 nombre de candidats que formaven la Ilista correspo- 
nent, fins a un mixim de 4, Es corregeixen per defecte les frac- 
cions resultants. 

>>4. A I’efecte d’assignar els llocs del consell comarcal re- 
spectiu, les agrupacions d’electors que es presenten a les elecci- 
ons municipals només es poden associar quan ho han comuni- 
cat per escrit a la junta electoral corresponent prkviament a la 
celebració de les eleccions municipals. 

>>5. La junta ha d’assignar a cada un dels partits de les coalici- 
ons, de les federacions i de les agrupacions el nombre de llocs 
que els corresponen d’acord amb les regles següents : 

)>a) Es calcula el percentatge de regidors que correspon a 
cada partit, coalició, federació o agrupació sobre el total de regi- 
dors de tots els ajuntaments de la comarca. 

>>b) Es calcula el percentatge de vots que correspon a cada 
partit, coalició, federacici o agrupació sobre el total de vots 
emesos en la comarca. 

>>c> Es multipliquen els percentatges de la lletra a) per la 
fracció dos ter~os i els de la lletra b) per un terg, i se sumen els 
resultats. 

>rd) S’ordenen en columna els partits, les coalicions, les fe- 
deracions i les agrupacions de més gran a més petit, d’acord 
amb ef percentatge compost definit per la lletra c). 

he> Es divideix el percentatge compost de cada partit, coali- 
ci6, federació i agrupació per un, dos, tres o més, fins al 
nombre igual al de llocs corresponents al consell comarcal, i es 
forma un quadre anhleg al de l’article 163.1 de la Llei Electoral 
General. Els llocs s’atribueixen a les llistes a les quals, segons 
el quadre, corresponen els quocients majors, i es procedeix a 
I’atri bucib per ordre decreixent d’aquests. 

nf? Si en la relaci6 de quocients en coincideixen dos de llis- 
tes diferents, la vacant s’atribueix a la llista que tingui el per- 
centatge compost més alt. Si hi ha dues llistes amb el mateix 
percentatge, el primer empat es resol adjudicant el lloc a la 
llista que ha obtingut més vots a la comarca, i en successius, al- 
ternativament. )> 

(LI SE Ubiols demana perparh, )  
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : B6, un moment. EI 

senyor Obiols té la paraula. 
EI Sr. OBIOLS : ks una qiiestió d’ordre, senyor President. 

Com vosth comprendrh perfectament, per raons bbvies, nu 
podem votar ni a favor ni en contra ni abstenció d’una esmena 
transaccional d’aquesta naturalesa, per la seva ostensible co- 
mplexitat, per la qual cosa demanaríem una paralització mo- 
mentania de2 Ple, per poder procedir a l’estudi amb detall d’a- 
questa prolixa esmena transaccional. 

Moltes gricies. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Tenint en compte 

que l’article 101 diu que per a la tramitació es requereix el vist- 
i-plau dels grups parlamentaris, aquesta Presidkncia si que 
aconsella i entén que, per exemple, al punt quart, en qu& hi ha 
modificacions importants, sí que sembla oportú suspendre el 
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Ple per cinc minuts perquk els grups puguin llegir i comprovar 
el contingut del que aquí s’ha llegit de la transaccional. (L% SK 
RibÓ demanaperparlar..) Un momentet, abans. El senyor Rib6. 

El Sr. €UB0 : Senyor President, ens sembla que no pot ser 
que en un tema que, tal corn s’ha llegit i hem copsat només en 
la lectura, afecta el coc d’aquesta Llei, com 6s el sistema electo- 
ral, es proposi una suspensió de cinc minuts. Aquesta és una te- 
d t i c a  que, tai com la portem en aquest debat, i amb les inter- 
vencions darreres que hi ha hagut per part dels grups ... 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : THustre.. . 
El Sr. RIS6 : Si em permet, senyor President, dels dos 

grups que han proposat formes alternatives, ve sospesada de 
mesos i mesos per respectar uns criteris que Converghcia i 
Unió ha dit de respectar; en cinc minuts no podem analitzar 
una proposta com aquesta, Pes tant, demanem una suspensió 
bastant més extensa, per tenir temps suficient politic, no pas 
tecnic, per veure els efectes d’aquesta proposta. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes &cies. (L% 
SK Subirb demana per puriac) Un moment, perdoni un mo- 
ment. El senyor Subirh té la paraula. 

El Sr, SUSIFLh : Grkies, senyor President, per clarificar la 
posi ble dificultat de comprensi6 de l’esmena transaccional. 
Es tracta d’una refosa del text existent, i tot el mecanisme que 
ha llegit la senyora Secretiria, que té una certa complexitat, co- 
incideix totalment amb el text del Dictamen, pero la transaccib 
e3 produeix.. . 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : En el punt 4. 
El Sr. S U B I d  : ... els ho remarcaré, simplement, en el 

terna que.., ks a dir, les modificacions respecte al text del Dic- 
tamen dn : passar de 17 a 19 el nombre mínim de membres 
d’un consell comca l ;  rebaixar a 3 . . . 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : El percentatge. 
EI Sr. S U B I d  : el percentatge de 5.. (Remor de veus.) 
EI Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdó, perdonin un 

moment. Perdonin un moment. Un moment, Em sembla que 
és un tema molt important.. . Un moment. Aquesta Presidhnci- 
a... (Forta remor de veus.) Un segon, si us plau! Aquesta Presi- 
dhcia  ha escoltat un representant d’un grup, n’ha escoltat un 
altre, n’escotta un altre, i pmndri la decisió que cregui mks 
oportuna, que per aixb e? Reglament la faculta. (Remor de 
veus.) Un moment! Li prego que sigui molt breu, perquh ... 
sobre la qüestió. El senyor Subirh estava intentant aclarir 
quines eren les modificacions, per contrarestar.. . Un segon! 

El Sr. SUBIW : Per expiimr, senyor President, .. , 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per explicar. 
Ei Sr. SUSXRA : ..Ja transacció. I en darrer terme, i final, el 

punt 4 representa una incorporacib d’una de les esmenes &Es- 
querra Republicana, practicament en el seu sentit literal. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, 
EI Sr. S U B I d  : Perdó, senyor President, Ja acabo. Jo 

prego que en procedir-se a l’estudi, per part dels grups, d’a- 
questa esmena, es tingui present que les tres úniques modifica- 
cions s6n aquestes tres, i no cap altra cosa. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perfecte, Aleshores, 
tal com ha dit aquesta Presidkncia, bé, si un grup demana que 
no siguin cinc minuts, aquesta Presidhncia no xifrari la bondat 
de la decisió en cinc minuts, Amb un temps prudencial, DO 
abans, reprendriem el Ple a la una, d’aqui a vint minuts, 
perqu& els grups puguin realment estudiar-se en profunditat 

aquesta esmena transaccional, perqui! després es pugui re- 
prendre el Ple. 

Se suspkn la sessió fins a la una. 
(Sbn .dos quarts d’una del migdia i deu minuts, La sessib es 

81 Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Es reprhe la sessib. 
Aquesta Presidencia vol conkixer si algun grup s’oposa a la 

tramitaci6 d’aquesta esmena transaccional que ha estat llegida. 
(Pausa.) 
Bk, aleshores, correspon ara fer un torn a favor i un torn en 

contra. I, si algun grup, després de les votacions corresponents 
i de S’article, desitgés fer explicacib de vot, crec que, donada la 
naturalesa i la importhncia del tema, aquesta Presidkncia li 
donarh opció a fer-ho amb un temps breu, 

Per tant, en primer lloc, ara, correspon a un dels grups pre- 
sentants de la transaccional, si desitgen fer un torn a favor. 
(Pausa.) No hi ha torn a favor. Torn en contra? (Pausa.) EI 
senyor Armet té la paraula. (Remor de veus.) 

El Sr. ARMET : Senyor President, per a un torn en contra 
de I ’esmena transaccional presentada en aquesta Cambra. 

En primer. lloc, quan hi ha una esmena transaccional, hi ha 
una qüestió elemental de procediment, que és ensenyar-la als 
altres grups parlamentaris d’aquesta Cambra; per6 no 6s un 
tema de cortesia parlarnenthria, és un tema del més elemental 
sentit comú polític, perqub, jo, des de I’escÓ, com a represen- 
tant del meu Grup, o qualsevol altre grup, es podia oposar a 
aquesta esmena transaccional, cosa que no hem volgut fer, I no 
ho hem volgut fer, perqul: aquesta esmena posa damunt la 
taula I’estil, el sistema de treball, com s’ha anat elaborant el 
consens sobre els temes nuclears d’aquesta Llei, i com, &una 
manera o d’una altra, s’ha anat vertebrant un dels disbarats 
mks importants que contenen aquests textos iegislatius. 

També voldria dir a la Mesa del Parlament que ella ha de ju- 
dicar si el tema del 3 o del 5% correspon o no a una esmena 
transaccional. No vult entrar en temes del Reglament; crec 
que correspon a la Mesa fer el judici encertat d’aquesta qüestió. 

Per qub ens oposem nosaltres a aquesta emena transaccio- 
nal? Aquesta emena  transaccional no és res més que un petit 
puzzle entre el que era el text de la Proposició, més dos petits 
afegitons d’un altre grup parlamentari; no introdueix elements 
importants. Aquesta esmena transaccional, per tant, vulnera 
absolutament el principi dernocratic d’uo home, una dona, un 
vot (Remor de veus.) 1 ho torno a repetir : el principi democra- 
tic : un home, una dona, un vot (Remor de veus,) 

re& a la una dei migdia i nou minuts,) 

. 

Ei Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per favor, silenci! 
EI Sr. ARMET : Voldria recordar a aquesta Cambra que, 

quan es va fer l’Estatut, hi havia un esperit de consens, hi 
havia una majoria determinada que cedia, i cedia corregint all0 
que calia corregir per arribar a un consens collectiu, i les des- 
proporcions en la Llei d’Eleccions per al nostre Parlament eren 
una desproporció de 50.000 habitants, 40.000 habitants, depe- 
nent de si era la província de Barcelona o les altres províncies, 
a insthncies, evidentment, del Grup de Convergkncia i Uniú 
en aquell moment, i que el Grup Socialista va cedir, perqub li  
semblava que era una cessió que podria trencar lleugerament 
la proporcionalitat, per6 que, en bk del consens, era necessari 
arribar a aquest punt d’equilibri. Fer tant, tenim un sistema de- 
mocrat ic, nosaltres, a Catalunya, forca proporcional, i aixb 
convé dir-ho; i aixo és ei que inspira I’orientació de les lleis 
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electorals en el nostre país, i va ser una cessió del Grup Socia- 
lista a pressions convergents que intentaven, d’una manera o 
&una altra, espigolar vots per aquí, per alSA, perque aquí potser 
tindrem més incidhcia; aixb que quedi clar. 

En segon lloc, pensin vostes que estern parlant d’un micro- 
cosmos electoral. Estem parlant de trenta-vuit cornarques a 
Catalunya; estem parlant de realitats geografigues amb una 
superficie minsa; estem parlant de realitats geografiques amb 
una població minsa, i amb poblacions de 5.000, de 10.000, de 
15.000, de 20.000, de 40, de 50, de 100.000 habitants, Les pot 
entendre que hi hagi una desproporció de cent a u en el pes de- 
mocrhtic dels vots d’aquesta comarca? Tk algun sentit comú 
anar a aquesta perspectiva politica? Té algun paral4elisme a 
qualsevot lloc del món democratic una desproporció d’aquestes 
característiques? Trobaríem nosaltres un esquema electoral 
situat en aquest microcosmos, que ks el microcosmos comar- 
cal, amb aquesta desproporció tan aberrant i absurda, només 
dirigida per un procés estrictament partidista i sectari? Si 
vostks, senyores i senyors diputats, me’n diuen algun exem- 
ple, no solament em trauré el barret, sinó que els felicitaré; no 
en trobaran cap. 

Amb aquesta esmena alambinada, que expressa les posicions 
de la Proposició de Llei, el que es fa és el pitjor que es podia fer 
en el nostre territori; en lioc d’impulsar les energies del territo- 
ri, en lloc d’impulsar amb forqa els representants legítims del 
poble de Catalunya a través dels seus ajuntaments, el que fem 
és un sistema de control territorial polític, situant al marge les 
eleccions que ha fet el poble de Catalunya a través de les elecci- 
ons municipals. I aixb és un plantejament que nosaltres no 
podem admetre de cap de les maneres, i no trobarem cap refe- 
rent en la nostra tradicib política que s’hagi atrevit a un plante- 
jament d’aquestes característiques. 

Amb la seva esmena, vostes situen les capitals de comarca, 
les ciutats intermkdies de Catalunya en un segon rengle, quan 
havien de ser els veritables motors del comarcalisme a Catalu- 
nya, quan havien de ser, sens dubte, el cap i casal de la comar- 
ca, que, amb entrega de mitjans, de persones, d’idees en coila- 
boració amb el conjunt de municipis, endegués el procés co- 
marcal. I vostks, on calia l’acord i la concordia, han fet un plan- 
tejament profund, politic, <(sesgat>>, i que, d’una manera o 
d’una altra, no ens portara a res bo perquk només seran espais 
de confrontacib. 

Algú en aquest Parlament ha comentat que es farien trenta- 
vuit parlaments comarcals. No és pas veritat, és molt pitjor, és 
molt pitjor! Si els parlaments fossin parlaments democrhtics 
seria un dels esquemes, i pensin vostks que nosaltres hem de- 
fensat dues opcions : una, I’opci6 que ens semblava més posi- 
tiva : tots els alcaldes presents en els consells comarcals, o de- 
legant -encara que fos en el cap de I’oposició, en un altre-, 
per intentar que la cornarca no fos un camp de confrontació, 
sinó un camp de concbrdia. No es vol aquest esquema -que 
era l’esquema mes prudent per reforcar el comarcalisme en pri- 
mera insthncia : el vot proporcional a nivell de la comarca. 
Amb el seu esquema, vostks el que fan és la reproducció estric- 
ta de l’esquema del senyor Martín Vitla amb les diputacions 
situat a les comarques, i corn que aixb s6n realitats molt més 
petites, el resultat és molt més agosarat, Si la desproporció de 
I’esquema del senyor Martjn Villa era una desproporcib de dos 
a un, vostes fan desproporcions de quatre a un, C Q ~  a mínim, i 

si parlem en percentatges, vol dir del 400%. 
Nosaltres creiem que, amb aquesta esmena, destari propici- 

ant un govern a les comarques que no representar; el vot ex- 
pressat pels municipis. S’estari potenciant un comandament a 
les cornarques que res tindrk a veure amb les eleccions primhi- 
es. Sestaran potenciant unes presidhcies a les comarques, 
que, en molts casos, seran els candidats perdedors de les 
ciutats intermkdies de Convergkncia Dernocritica de Catalu- 
nya. Estaran, per tant, creant un nou kmbit de confrontació a 
Catalunya, quan a Catalunya els Arnbits de confrontació cal 
limitar-los als que s6n estrictament necessaris, i estrictament 
logics en qualsevol país normal. 

Vostes, amb aquesta esmena, no es situen a favor de les co- 
marques, sinó que hi ha aquell vell plantejament del jacobinis- 
me de dretes de Catalunya, que vol parlar de les comarques des 
del punt de vista paternalista i sentimental.,. (Remor de veus.) 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau. 
El Sr. ARMET : ... pero no crear mai les bases per als redre- 

Faments comarcal i territorial de Catalunya. 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Senyor Armet, li re- 

cordo que estem fent un torn en contra en relació amb una 
esmena transaccional. Aquesta Presidkncia ha estat generosa, 
crec, en la interpretació, durant tot aquest debat, del Regla- 
ment, pero li prega que se cenyeixi al mhxim, si pot ser, a 
aquesta esmena transaccional (remor de veus), i li prega que ... 
Silenci, si us plau!, prego silenci, si us plau.. . 

El Sr. ARMET : Jo tinc la sensací6 que estic tocant all$ que 
en diuen el moll de Fos, estic tocant el moll de 1’0s de la qües- 
tió, i, per tant ... (Remor de veus.) 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdonin, Nustres 
senyors diputats; perdonin, ilalustres senyors diputats. Conti- 
nui’, senyor Armet. 

El Sr. ARMET : Han fet tot el possible per tallar l’allioli 
perb l’allioli continua; no hi ha cap mena de problema. 

Senyores i senyors diputats, amb aquest plantejament que 
avui es fa, estem, i vostks concretament han creat les bases per 
al desgavell, per al desconcert i per no ser capagos de capitalit- 
zar les il-lusions collectives que hi havia en el desenvolupa- 
ment del nostre territori. A nosaltres, al Partit Socialista, no 
ens fa por la desconcentracio i la descentralització, perque 
creiem sincerament que des d’una perspectiva nacional de Ca- 
talunya tot el que sigui emfasitzar energies positives i coman- 
daments democrhtics en el territori és positiu per al conjunt dei 
país. Ara, si es té una interpretació de Catalunya que passa Úni- 
cament i exclusivament per interpretar els desitjos de Catalu- 
nya en els interessos, idees brillants o mesquineses del cap 
d’una persona, ni Catalunya anirB endavant, ni aixo significa 
un servei a les nostres comarques. 

Grhcies, senyor President; gracies, senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkies, 
II.iustre senyor Diputat. Correspon ara... (remor de veus) Siien- 
ci, si us plau. Correspon ara passar a l’esmena número 5 5 ,  que 
és el vot particular que presenta I’IMustre Diputat senyor 
Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President, senyores i 
senyors diputats.. . 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Vull fer una observa- 
ció, senyor Maties Vives : si no vaig errat, en reiació amb 
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aquest vot particular hi ha I’omissib d’un fragment que no es 
va recollir en la transcripcib en el Butlleti, que es refereix als 
mots que diuen : ((sempre que no hagin obtingut el 5% o m6s 
dels vots de la comarca >), 

El Sr, VIVES : Moltes grhcies, senyor President. Efectiva- 
ment, el que anava errat era el text del Butlleti del Parlament de 
Catalunya, i faltava aquest afegitb, que jo diria que ve corn 
anell al dit en el terna que estem tractant, és a dir, quins sÚn els 
sistemes, quins son els minims i els mhxirns en aquest sistema 
electoral, situats dins la iogica del que planteja el grup majorita- 
ri. I fixin-se bé els senyors diputats, les senyores diputades, 
que és un vot particular, que no és una esmena, i és un, vot par- 
ticular subsegüent al debat en Comi&, i és un vot particular 
per mantenir el text original que va sortir de la Ponkncia. I 
fixin-se bé que Converghncia i Unib, per via d’esmenes, modi- 
fica aixb en Comissib, i fixem-nos bé que ara, en cas de ser 
aprovada Z’esmena transaccional que se’ns proposa, tornarem 
a modificar aquest tema, Aquesta 6s la fotografia mks clarivi- 
dent --un text de Ponkncia modificat en ComissiÓ, que ara es 
porta al Ple i es torna a modificar-, de l’intens i seriós i rigorós 
treball de dotze mesos de la Ponbncia, encara que només sigui 
en el tema electoral, senyor Ferran Pont; és I’expressib més 
palesa que el més calent és a I’aigiiera en relació amb aquest 
rigor en el tractament d’aquest terna. 

Quk van fer vosths en Comissió? Vostks en Comissi6 van 
dir : <<aquells partits polítics, agrupacions, coalicions, que no 
hagin obtingut el de vots. en el total de la comarca, no 
entren en el cbrnput per anar al consell comarcal; no hi entren, 
D Aquí podríem ara fer grans digressions sobre si aixb 6s més 
democrhtic, menys democrhtic; vostes ens traurien la Llei 
Electoral General, i dirien : cmo I’hem feta nosaltres; Phhem 
pactada, perb no I’hem feta. Aquesta Llei l’han feta uns altres, 
l’ha feta el Govern de Madrid. Tota la culpa aquesta és de fora, 
)) No, no, mirin, aqui, una Ponhcia conjunta diu : no hi ha 
terres, no hi ha tant per cent m’nirn per accedir al consell co- 
marcal, i una esmena de vosths, sols, sols, estableix aquest 
topall en el 5%. Ara se’ns presenta una esmena transaccional 
que el vol reduir al 3. Bé, nosaltres la podem deixar en el O, 
perquk, és clar, si parlem de la representativitat municipal, que 
hem de portar els municipis al consell comarcal per@ ens ho 
mana la Llei de Bases, article 43.2, i aquest és l’argurnent per 
oposar-nos a les propostes que fan el Grup del PSUC i d’altres 
grups del sistema electoral, doncs, és clar, amb el 5% dels vots, 
i lamento no tenir ies dades aqui, perb vull creure que tampoc 
amb el 3% de terra un alcalde tan significatiu com el senyor AI- 
calde de Móra la Nova, d’Esquerra Republicana de Catalunya, 
que t6 majoria absoluta en el seu municipi, tindrB tallat l’accés 
al consell comarcal per no arribar al percentatge de vots en 
cbrnput comarcal; amb el 5 ,  segur, i amb el 3, jo crec -i podria 
equivocar-me, i vull que consti així .en el Diari de Sessions- 
que amb el 3, també. Un es pregunta de vegades d’on vénen 
determinades esmenes transaccionals, entre altres coses 
perqui!, si amb algfl $havia de transaccionar aquest tema, era 
amb el vot particular del PSUC, que no es transacciona; 6s a 
dir, s’introdueix com una via d’esmena, de refiló, en l’esmena 
transaccional un tema que amb l’únic grup que hi havia la pos- 
sibilitat reglamenthria de transaccionar-Io, era amb el Grup 
parlamentari dei PSUC. Per tant, nosaltres el que plantegem és 
que aquest límit del 5% quedi abolit de la Llei, i quedi al O, 

perquk es podria donar la curiosa circumshcia -cito algun 
cas, M6ra la Nova, que, curiosament, és un alcalde d’Esguerra 
Republicana, perb n’hi podria haver d’altres- de candidatures 
que es presentessin només en una localitat important de la co- 
marca, que tinguessin majoria absoluta en aquell municipi, i 
que. per aquestes limitacions que li establim per la Llei, no 
pogués accedir al consell comarcal. Aixi és corn entenen, els 
senyors de la majoria, la representació dels municipis en el con- 
sell comarcal? EI senyor Armet parlava d’all i oli, perb, és clar, 
és que el fan amb un oli exclusivament de rebuig, i el fan amb 
uns alls que estan absolutament secs i passats, aquest all i oli; 
per tant, molt malament els sortirh. 

En conseqükncia, nosaltres, que no ens hem oposat a la tra- 
mitaci6 de I’esmena transaccional proposada per Esquerra Re- 
publicana i per Convergbncia i Unió, entre altres coses perquk 
entenem que va en la linia -i no hi arriba-, perb va en la línia 
del que estern demanant nosaltres. Diem : ((escolti, no el 59’0, 
el 0%; cap limitació, que tots hi entrin en el cbmput)}. Si des- 
prés assoleixen, per la Llei d’Hont, suficients vots com per 
tenir accks al consell comarcal, hi aniran; si nu en tenen prou, 
no hi aniran, perb no els posem limitacions d’entrada per 
entrar en el cbmput global per participar en aquest consell co- 
marcal. Home, passem al 3; bé, ja hi arribarem, un dia o un 
altre, ai O, suposo. 

Proposen, de 50.000 residents, 19 consellers comarcals. El 
text, diu 17; absolutament democrhtic, tancat, discutit, plante- 
jat, estudiat, el tema 17 és inamovible, el treball rigorbs, dotze 
mesos,,, ara passen a 19. Bé, nosaltres en proposem 21, nos- 
altres en proposem 21; ja hi arribaran, suposo, també, algun 
dia o altre. Per& és clar, a canvi d’aixb, deixem pel carni l’Única 
esmena que nosaltres no vam votar en Comissió, que 6s la que 
reciclava el coeficient pel qual multiplicar ei nombre de regi- 
dors i el nombre de vots. hs a dir, quan fem aquesta transaccio- 
nal, el grup que transacciona, el grup majoritari, renuncia al 
seu posicionament que tingués el mateix coeficient el nombre 
de regidors que el nombre de vots. 

En definitiva, nosaltres entenem que la manera corn ester, 
discutint aquest terna és l’expressiri més palesa de la manca :I? 
treball amb voluntat d’acord que hi ha hagut a I’interior de 
Ponencia, i volem recordar, per acabar, que aixb no 6r 
quelcom que nosaltres diguem per primera vegada. EI Resi.- 
dent del nostre Grup parlamentari, en el debat sobre i’aplicació 
de I’Estatut a Catalunya, o la interpretació, segons uns altre?, 
que feiem des de fora d’aquest Estatut, va dir, textualment, 
que el consens que havia estat possible quan dibuixavern el sis- 
tema electoral en 1’Estatut d’Autonomia de Catalunya, no 
fbrem capacos d’assolir-lo quan dfscutissim el primer sistema 
electoral que discutim en aquesta Cambra, que és ei dels con- 
sells comarcals. Quh ha canviat? Ha canviat que en aquell 
moment a Catalunya hi havia una majoria d’esquerres que va 
fer possible el consens, i en aquest moment hi ha una majoria 
de dretes, que, naturalment, no el fa possible perquh no el vol; 
perquti no el vol. 

Ei SK VICE-PRESIDENT PFUMER : Moltes grhcies, 
IMustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula 
1’11-lustre Diputat senyor Ferran Pont. 

El Sr. PONT : Per a un torn en contra del vot particular 
número 55,  del Grup del Partit Socialista Unificat de Catalu- 
nya, senyor President? 
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EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en 
contra del vot particular, sí, 

EI Sr. PONT : EI vot particular del senyor Maties Vives, 
segons la redacci6 dei Butletique tinc, parla exactament de su- 
primir l’adverbi <<immediat>> abans de a u m a r  el nombre de 
vots D. Aleshores, senyor,. . 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : He dit, senyor Dipu- 
tat, que hi havia al comenpment -i possiblement el senyor 
Diputat no ho ha advertit -, que en la transcripcib en el ButIleti 
havien omes posar-hi el següent : <<Sempre que hagin obtin- 
gut el 5O10 o més dels vots de la comarca. >> Que aixb calia afegir- 
ho; ho dic per al seu coneixement. 

El Sr, PONT : Gracies, senyor President, així ho he sentit, 
pero he sentit bastants coses mks en el transcurs d’aquesta 
intervenció, i no sé si m’hi podia referir o no m’hi podia referir. 

Nosaltres 
creiem que és correcte que es mantingui aquest adverbi, i, per 
tant, que un cop fetes Ies eleccions municipals es procedeixi 
immediatament a sumar el nombre de vots per donar aquesta 
representacib del terq. 

Quant al segon punt, que diu que hi havia hagut un proble- 
ma i no havia estat transcrit, que era el de suprimir el 5%, nos- 
altres compartim, evidentment parcialment, aquesta inquietud 
del senyor Maties Vives de posar un sostre massa alt; amb la 
participació del 5%, no arribem a suprimir-la totalment; hem 
presentat una esmena transaccional per deixar-la en un 3%, i, 
evidentment, vull fer avinent a la Cambra que aquest no 6s el 
tema més important per determinar la composició del consell 
comarcal. Corn saben, la proposta inicial nostra era fer-ho en 
fumi6 dels regidors, que hem redu’it el 100% de la importllncia 
d’aquest a nom& dues terceres parts, i que, per tant, baixar 
aquest sostre del 5%, nosaltres creiem que ho podem fer sense 
trair l’esperit de composició d’aquest consell comarcal, repre- 
sentant, sobretot, dels municipis de cada comarca; ho repe- 
teixo, no traim aquest esperit de representació primordial dels 
municipis que han de tenir en el consell comarcai. Votarem en 
contra, doncs, d’aquesta esmena de3 PSU. 

En la supressió de l’adverbi ((immediatament 

Grkies, senyor President. 
(EIM. H Sr. President es reincorpora al seu iloc.) 
El Sr. PRESIDENT : Ara, hem de sotmetre a consideracib 

l’esmena número 56, d’Esquerra Republicana. Per defensar-la, 
tinc el gust de donar la paraula a I’IMustre Diputat senyor. .. Ha 
decaigut? (Pausa.) Anem, doncs, a la votació (L% Sr. Vives 
d e m  na per purlar,) 

El Sr. V M 3  (de k c b  estant) .- Senyor President, és que el 
nostre Grup parlamentari voldria saber quk ha passat amb Ves- 
mena 56 : es retira o decau? perquk jo no entenc que decaigui. 
(Remor de veus.) 

(EE M .  E-I. Sr. Barrera s hixeca per parlar.) 
El Sr. BARRERA (de I ’esc6 estant) : hs evident que fa trans- 

acció es feia sobre ia base, per part del Grup que havia establert 
el Dictamen, que retiréssim totes les esmenes a aquest article. 

El Sr. PRESIDENT : Anem ara a sotmetre a votacib les es- 
menes de l’article 21. 

L’esmena 51, del Grup parlamentari del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya és la que sotmetem a votació. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 

Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 37 vots a favor, 65 en contra 

Ara pertoca votar l’esmena 52, del Grup Socialista. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Yesmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 65 en contra 

Tenim ara a la vista l’esmena 54, del Grup Socialista. es  la 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena 54 ha estat rebutjada per 33 vots a favor, 65 en 

contra i 1 O abstencions. 
Ara hem de sotmetre a votacili, el vot particular número 55. 
Els qui siguin favorables a aquest vot particular, que tinguin 

la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui $abstenen? 
El vot particular ha tingut 40 vots a favor, 65 en contra i 4 

Ara, l’esmena 58,  del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 35 vots a favor, 65 en contra 

Ara tenim a la vista I’esmena transaccional, 
Anem a la votació de I’esmena transaccional. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat acceptada per 71 vots a favor, 42 en 

contra i cap abstenció. 
Amb aixb hem acabat l’article 21. Per tant ... (Pausa.) 
No cal votar el text del Dictamen perquh ha estat substitui’t 

pel text transaccional. 
Bé, aleshores, el senyor Garriga, del Grup Mixt, té la paraula 

pet explicar el vot. 
El Sr. GARRIGA (de I’escó estant) : Exacte, per fer una 

breu explicació de vot, al voltant d’aquesta esmena transaccio- 
nal, 1’<( esmena de la salsa n, en podríem dir. Jo penso que, si es 
talla, no serb per culpa nostra, evidentment; sera per culpa del 
senyor Martín Villa. Jo he votat favorablement aquesta 
esmena, perqub m’ha semblat que continuem dintre de la nor- 
malitat total de procediment. Aquí hi ha hagut un text en Po- 
nkncia, un text en comissió, i, després, una transacció en el 
Ple. No crec que s’hagin vulnerat cap mena de principis de fun- 
cionament parlamentari. Aixb, per una banda. Per altres coses 
que s’han dit, de crear hmbits nous de confrontació dintre dels 
consells comarcals, no ho veig, no ho veig, i, si aquests Arnbits 
es creen, aquest Parlament, que ha fet aquesta Llei, tamM pot 
modificar-la. El que volem fer aqui, simplement, en aprovar 

i 4 abstencions. 

se de peu dret. 

i 12 abstencions. 

que ara sotmetem a votació. 

se de peu dret. 

abstencions. 

i 10 abstencions. 
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aixb com ho hem aprovat, és intentar vertebrar Catalunya 
d’una m e r a  molt clara, d’una manera diferent de com ha 
estat vertebrada fins ara, 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicaci6 de vot? 

(Pausa,) El Molt Honorable senyor Heribert Barrera té la pa- 
raula. memor de veus.) 

El Sr. BARRERA : Senyor President, senyores i senyors di- 
putats, primerament, en prendre la paraula, jo voldria agrair a 
tots els grups parlamentaris no signants d’aquesta esmena 
transaccional que hagin volgut acceptar-la a tramit. Crec que 
ha estat una prova d’un esperit democratic, d’un esperit prhpia- 
ment parlamentari, i els ho agraeixo profundament. 

Dit aixo voldria dir, voldria precisar també el sentit del 
nostre vot i de la nostra proposta, i estranyar-me, en certa 
manera, que, corn a r e f e r i d a  a aquesta esmena transacciona), 
s’hagi replantejat un debat que era prbpiament de totalitat, No 
s’ha parlat de l’esmena en si, sinó que, en referir-se a l’esmena, 
es posava en qüestió tot l’esperit de la Llei o, almenys, de la 
forma d’elecci6 del consell comarcal a través d’aquest text. 

La nostra posició, corn a partit, és ben clara; va quedar ben 
clara a través de la Ponencia i de la comissib. Nosaltres, en la 
comissió, varn defensar mantenir el text de la Ponkncia i vam 
presentar unes esmenes que tendien, precisament, en el sentit 
que nosaltres creiem de major fidelitat al pensament dels 
electors. 

Malgrat tot, des del primer moment varn acceptar uns condi- 
cionaments que nosaltres no havíem introdui’t : el condiciona- 
ment de la Llei de Bases de Rbgirn Local, que diu que hi ha 
d’haver una representació dels municipis, i aquest és un con&- 
cionament que a nosaltres no ens agrada gens ni mica, perb 
hem hagut d‘emmotllar-nos-hi, i, a mks a més, hem acceptat 
també, és clar, el condicionament principal, que és el fet d’una 
existkncia d’una majoria en aquesta Cambra. Aleshores, a 
traves de la nostra proposta d‘esmena transaccional per a la 
qual hem trobat el bon acolliment del Grup majoritari, el que 
hem intentat és anar en la línia, en fi, d’aquesta major fidelitat 
al pensament dels electors, i crec que l’esmena transaccional 
ho ha obtingut. 

hs evident que nosaltres érem partidaris del text de la Po- 
nkncia, que no volia cap mínim, ni de O, ni de 3, ni de 5%; ara, 
el 5% considerhm que era molt perjudicial, no ja per als par- 
tits, sin6 per als agrupaments d’eiectors, és a dir, qualsevol 
forma de minories. En canvi, el 3 ho és molt menys, i jo 
voldria fer observar que, si s’haguks aprovat l’esmena número 
51 del Partit Socialista Unificat, contra la qual nosaltres 
tampw: no hem votat, el nombre de membres del consell co- 
marcal, essent com a m i m  de 3 l ,  i establint-se la representa- 
ció pel nombre de vots, és evident que algun partit o el grup 
que hagués obtingut menys del 3% de vots, de cap manera 
podia estar-hi representat, per simple aritrnktica. De manera 
que, en aquest aspecte, la soheió finalment adoptada no modi- 
ficaria la situació. 

Nosaltres, evidentment, hauriem desitjat que s’hagués mam 
tingut el cwficient d’un mig, que proposhem en la nostra 
esmena, pero evidentment hem considerat que els avencos 
que obteníem amb I’esmena transaccional eren tan importants 
que valia la pena sacrificar aquesta qiiestib. I jo voldria, només, 
per acabar, redcar el que considerem més important de tots, 

que 6s el fet que les agrupacions d’electors puguin estar repre- 
sentades als consells comarcals. 

Quk deia el Dictamen? <<En cap cas les agrupacions d’eiec- 
tors que es presenten a les eleccions municipals 110 es poden as- 
sociar d i’efecte d’assignar eis llocs dei consell comarcal respec- 
tiu. )> Vosths saben, per exemple, la situació actualment a la Di- 
puhció provincial de LIeida : hi ha un nombre important de 
diputats provincials que representen agrupacions d’electors. Si 
el text del Dictamen s’haguks aprovat, hauríem arribat a 
aquesta situació paradoxal : que hauríem aprovat nosaltres 
una llei molt menys democritica que aquella llei de Martín 
Villa sobre les diputacions provincials, i que les agrupacions 
d’eelectors no haurien pogut ser en cap cas representades. 

En canvi, amb l’esmena transaccional -és a dir, amb l’es- 
mena transaccional que ha permks d’introduir el text que nos- 
altres proposhem en una esmena- , les agrupacions d’elec- 
tors, si assoleixen un nombre de vots i de regidors suficients, 
podran tenir representació, i aixo ens sembla que és una qües- 
tió important, que va en el sentit authtic de la democrhcia, i 
per la qual nosaltres hem estat disposats a renunciar, per 
buscar una sortida a altres punts en que hauríem preferit, evi- 
dentment, les solucions de les nostres esmenes primitives O de 
la Ponencia. 

Per acabar, voldria dir que el fet que nosaltres higim presen- 
tat $’esmena transaccional, i que hhgirn preferit una solució 
que no ens agrada del tot, ni de bon tros, per6 que d’aquesta 
manera ha estat viable, correspon a la concepció general en la 
qual nosaltres ens hem situat amb aquestes Lleis d’ordenació 
territorial i, particularment, amb aquesta Llei d’Organitzaci6 
Comarcal. Per a nosaltres, aquesta Llei d’organitzacib Comar- 
cal -ho va dir el nostre representant al carnencament del 
debat- és especialment important, perque realment retorna, 
en certa manera, la situació de Catalunya a abans del Decret de 
Nova Planta E, naturalment, amb les adaptacions que els segles 
transcorreguts exigeixen. Pero de cap manera considerem que 
aquesta Llei sigui la darrera paraula i sigui perfecta. Per a nos- 
altres s’ha obert un procés, el pro& de la comarcaiitzacib de 
Catalunya, i, amb aquest procés, creiem que s’ha de procedir 
pel mktode del try i I’emr dels anglosaxons, és a dir, de la pro- 
vatura i de l’equivocació. Sembla una primera provatura que, 
per a nosaltres, segurament conté moltes equivocacions, perb 
que ens permet d’engegar, de posar-nos en marxa, d’establir 
les comarques i que comencin a funcionar i, després, quan ja 
funcionin, ja veurem el que caldrh, i segurament caldri rectifi- 
car sobre formes d’eIecci6 de consells comarcals, sobre compe- 
tkncies de les comarques, sobre la figura de gerent, etdtera. Hi 
ha moltes coses que segurament a la prktica es veuri que han 
de canviar-se i, possiblement, se n’huran d’introduir de 
noves que actualment, en cap dels textos que s’han considerat, 
no hi figuren, perquh realment estem convenquts que els fets, 
la realitat ens ensenyara molt més que totes les nostres passi- 
bles previsions. 

Moltes grkies. 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencidr per a explica- 

cib de vot? (Pausa.) El senyor Rib6 té la paraula. 
El Sr, RIS6 : Grhcies, senyor President. Senyores diputa- 

des, senyors diputats, nosaltres hem votat en contra d’aquesta 
esmena transaccional per raons de procediment i per raons de 
contingut I 
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Com ens ha sorprks la Mesa del Parlament, a alguns grups 
parlamentaris, si més no al nostre, amb ei procediment de pre- 
sentació de I’esmena transaccional que s’aferia, hi ha hagut 
alg6 que ha volgut explicar que eren petits detalls només els 
que variaven en la Proposici6 de Llei; fins i tot en la seva expli- 
caci6 s’oblidava -suposem que de forma inconscient - que es 
passava del 5O10 al 3?h, i no es contemplava el @/o, posem per 
cas; pero ai nostre entendre s’oblidava tambk d’una qüestió 
que sembla que estern oblidant tots i que s’ha perdut pel camí, 
i es que Esquerra Republicana, en la seva esmena transaccio- 
nal, en la seva esmena anterior a la transacció, proposava que 
un terq, dos terGos, vothegidors fos meitat i meitat, i aixb en la 
transaccib s’ha perdut, o sigui, possiblement e1 correctiu més 
important que hi havia en l’esrnena d’Esquem Republicana a 
la crítica que es feia des de diversos grups de l’oposici6 a la dis- 
torsi6 democrhtlca, aquest és el preu que ha fet pagar el Grup 
majoritari per acceptar una transaccional : que no es toqués 
aquesta distorsió de representació democritica, motiu pel qual 
nosaltres no hem pogut votar la transaccional. 

No podem dir quina 6s la repercussió de passar de 19 a 21, 
matemiticament; no podem dir quina és la repercussió de 
passar de 17 a 19; seria qüestió, com es feia amb gestos des d’al- 
gun banc de I’oposicib, que haguéssim agafat tots una calcula- 
dora, no amb cinc minuts, ni amb els vint que hem tingut, sinó 
amb bastant més temps, i anar-ho mirant. 1 aixo que pot provo- 
car somriures, fins i tot somriures amb mala intenció (<és clar, 
aquells volen mirar aquella comarca o l’altra}), 6s un mínim 
sentit de responsabilitat parlamentiiria, 

No podem acceptar aquesta esmena transaccional, perque 
se’ns digui que continua essent un respecte a Yargument muni- 
cipal. S’esth fent des d’aquesta tribuna un us manipulat de I’aar- 
gument de representació municipal. 

ks, permeti’m que ho digui, un motiu de vergonya política 
que el Grup majoritari digui que esta condicionat per la Llei de 
Bases del Regim Local; a mi em cauria la cara de vergonya 
pactar una llei de dalt a baix, votar-la al Congrés, impedir el 
seu recurs en aquesta Cambra amb temes que afecten el que 
estem discutint i, al damunt, dir que estern condicionats per la 
Llei de Bases del Regim Local; es clar, és la vella tktica que ha 
donat tanta rendibilitat d’<<allA ens fan les lleis, aqui en re- 
collim els fruits)); pero és que allh participen a fer les lleis; i ve 
aixo reforgat prquk la Llei del Rkgim Electoral General, Llei 
orghnica, tarnbk va. ser pactada de dalt a baix per Minoria Cata- 
lana amb el PSOE. I nixb no són ganes de retreure res, és que 
són ganes de respondre un argument. <<Estem essent condicio- 
nats D. Senyors de la majoria, o sigui que allA són lliures de fer 
la llei i aquÍ estan condicionats per la ilei. Perb no l’han feta 

Per raons de representació municipal, nosa1 tres proposivern 
una fórmula que tenia en compte els regidors -que suposem 
que els regidors representen els municipis, i, a més, amb uns 
trams p r  als municipis, que tenia en compte el criteri proporci- 
onal, recolliem el criteri de representació municipal, i no 
perqui: ho mani la Llei de Bases del Regim Local, solament, 
sinó perquk creiem que els consells comarcals són uns brgans 
de representació proporcional i de representació municipal. 

I, per últim, hem votat en contra per una raó senzilla de re- 
specte parlamentari : ara estem en I’enrenou de ia batalla, en 
el ple; aquest és un terna de fons -com molts d’altres-, perb, 

VQStkS? 

per a aquest i per als altres, aqui vostbs han demostrat estar en 
total evidkncia. El senyor Subiri ha pujat aqui a dalt, amb 
aquesta actitud irbnica que ha adoptat en tot aquest debat, de- 
mostrant que porta tots els papers : les sentkncies més calentes 
del Tribunal Constitucional, que han sortit del forn fa dos 
minuts, els estudis més aprofundits sobre cada materia, les Ili- 
qons apreses sobre les orientacions jurídiques sobre tal o tal 
altra qüestib; i el terna electoral I’hem de ventilar a corre-cuita 
amb una esmena transaccional; una prova clarissima de la im- 
provisació, quan estan argumentant que han estat mesos i 
mesos treballant en Ponkncia, Per als que no han estat mai en 
la Ponkncia territorial, i per als que no n’estan informats, jo els 
explicaré que el Grup del PSUC ha proposat dins de la Ponen- 
cia i fora de la Ponencia, manta vegada, que anéssim a veure 
els estudis que s’han fet sobre aquest terna des de molts llocs 
de Catalunya, i en primer lloc des de la universitat. Hi ha vora 
cent fórmules possibles de combinar les representacions. La 
nostra proposta, no de fa deu minuts abans d’entrar la transac- 
cional, no, no, des de la tardor del 85, fou que analitzéssim, 
tots els grups parlamentaris, totes les fórmules en Ponkncia i 
ankssim mirant quines eren les que mks s’aproximaven a la re- 
presentacib municipal i proporcional. 

El Grup de Convergkncia i Unió segurament ho ha fet pel 
seu compte -en Ponhcia no s’ha fet-, i si s’ha fet pel seu 
compte s’hha fet per anar a triar no aquella que s’aproxirni més a 
la representació proporcional i municipal, aquella que s’aproxi- 
mi més a la distorsió que afavoreixi Convergkncia i Unió. 

Per tant, la improvisació ha saltat, per sorpresa per a alguns, 
per maquinació per a altres, just en aquest moment de2 debat, 
Estem davant d’un tema tan important com l’organitzacib ter- 
ritorial i l’estem treballant posant-hi <{ pclrxes)>, en aquest cas 
amb una qüestió tan fonamental corn 6s la representació demo- 
crhtica del vot dels ciutadans. 

Grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Una altra intervenció per a explicaci6 

de vot? (Pausa.) L’Il-lustre Diputat senyor Fernhdez té fa 
paraula. 

EI Sr. FERNÁNDEZ DfAZ : Grkcies, senyor President. 
Tambk per  explicar el nostre vot negatiu a aquesta esmena 
transaccional que afecta I’article 21. 

No vull repetir arguments que s’han fet anteriorment, que 
bisicament compartim des d’uun punt de vista procedirnental, 
pero jo vull afegir dues coses : una, que al llarg de prhcticarnent 
un any de treball en la Ponhcia conjunta no s’havia parlat de 
mínims a nivell comarcal; no se n’havia parlat, i aixb k s  molt 
greu; es clar, passar-se aquí treballant durant priicticament 
dotze mesos en unes lleis de divisió territorial i que al final, en 
un tema tan important com és la llei electoral, en el darrer 
moment, colar amagada una iniciativa d’aquestes característi- 
ques, trenca el principi de bona fe i de lleialtat recíproca que 
ens devem tots quan treballem durant tants mesos conjunta- 
ment en una iniciativa d’aquest tipus; i ho dic així amb tota cla- 
redat des de la tribuna, perquh -hi insisteixo-, per a mi, que 
he sigut ponent, COM d’altres, en aquesta Ponencia conjunta, 
aixb trenca absolutament no ja la cortesia parlamentaria, sinó 
la bona fe que mútuament ens reconeixem; i ho dic així de 
clar, perquB és molt greu. 

Per6 és que, a més, és evident que amb la introduccib d’a- 
questa limitació, ara del 3%, que, sens dubte, és millor que no 
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pas un 5%, estem aplicant darissimament el principi no del non 
bis in idem, sinó del bk jn idem. O sigui, hem de pensar que una 
candidatura municipal, segons la Llei Electoral General, per 
treure regidors ha de tenir com a mínim el 5% dels vots del co- 
rresponent municipi, del corresponent municipi, el 5%; si no 
arriba al 5% ja sabem que no té regidors aquela llista, despres 
potser tampoc en té, perb si no té el 5O10 té assegurada la no- 
presencia en el respectiu ajuntament. I resulta que després, a 
mks, fem un chmput comarcal, de tal manera que ha de tenir la 
llista municipal el 3% dels vots a nivell comarcal, que no té 
sentit en absolut, no tk sentit en absolut si partim de la base 
que estem aqui ponderant regidors, regidors, no té sentit en ab- 
solut i que, hi insisteixo, va en contra del principi universal- 
ment acceptat del non bis in idem; no té sentit en absolut, si no 
fos perqu6 hi ha lbgicament un interks partidista sota aquesta 
iniciativa, que crec que no 6s justificabie des de cap tipus de 
punt de vista. 

És una llei electoral, perquk aquest article, en definitiva, és 
la llei electoral dels consells comarcals, una llei electoral feta 
per defensar els interessos de la majoria d’aquest moment, i 
aixb és impresentable políticament. I ho dic de veritat, ho la- 
mento molt. 

Nosaltres, a pesar d’aixb, votarem a favor de la Llei, votarem 
a favor de la Llei, pero que quedi molt clara la nostra afirmació 
que aixo és un exemple del que no ha de ser un treball a nivell 
de Ponkncia conjunta que, tebricament, ha de possibilitar el 
mhxim de collsens passible en unes lleis que, se suposa que, 
per tenir un contingut molt institucional i de pervivknciw en el 
temps, han de gaudir des del naixement del mhxim acord pos- 
sible entre totes les forces polítiques. 

Moltes grkies, 
El Sr. PRESIDENT : L’IElustre Diputat senyor Pont té la 

paraula. ~ P Q U S ~  
El Sr. PUNT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 

nosaltres hem votat (pausa.) 
El Sr. CLmAS : Entenem que no es respecta en aquest cas 

l’ordre dels grups paríamentaris per fer I’explicació de vot i 
que, per tant, alterant el que ha sigut una norma habitual, des- 
prés correspondrh al Grup Socialista. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, ja sap el senyor Clotas que l’expli- 
cació de vot no té un ordre preestablert. 

EI Sr. C m A S  : D’acord, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Cal tenir en compte, encara, una altra 

cosa, que m’agradaria que tinguessin present i que ho conside- 
ressin serenament, i és que, en el cas del Grup que representa 
I’IIMustre Diputat, no hi cap l’explicació de vot, per& segons 
I’articEe 82.3 : <<no hi cabrh explicacib de vot quan la votació 
haurh estat secreta, o quan tots els grups parlamentaris hauran 
tingut oportunitat d’intervenir en el debat precedent N. 

El Sr. CLmAS : Senyor President, si em permet, i en rela- 
ci6 amb l’article 65, en relació amb l’article 82, que vustk 
mateix ha citat, i per diferents motius, nosaltres estem plena- 
ment convenquts que ens correspon l’explicació de vot. 

Primer motiu, senyor President, estern parlant de l’explica- 
ci6 de vot,,. 

El Sr. PRESIDENT : Perdb, ara no hem de discutir-ho, 
ixi>, ara hem de donar pas al Diputat que estava en Ú s  de la 
par a u 1 a. 

El Sr, CLMTAS : D’acord, senyor President, tenint en 

compte que immediatament després demanarem I’exphci6 
de vot per al Grup Socialista. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, llavors en parlarem. (Rialles.) 
El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 

ei Grup de Convergkncia i Unió hem votat i hem proposat 
aquesta transacció al Grup d’Esquerra Republicana en els tres 
punts següents : primer, a passar de 17 a 19 el nombre de 
membres dels consells comarcals en les comarques de menys 
població; ho demanava el Grup d’Esquerra Republicana i ho 
demanava també el Partit Socialista Unificat de Catalunya; ens 
ha ajudat a acceptar aquesta transacció també que fossin 
aquests dos grups els que volien que eis consells comarcals 
menys nombrosos tinguessin 19 representants. 

Quant al segon punt, hem passat d’un 5 a un 3O/n de sostre 
mínim per atendre bmbé una major possibilitat de participacib 
en els consells comarcals d’aquells grups, doncs, que nu tenen 
un percentatge important en les eleccions. Sobre aquest tema 
voldria fer una referhcia al senyor Fernández, dient-li que 
aquest tema ... recordant-li -que segur que ell ho sap, perb em 
sembla que en aquest moment no ho ha recordat- que aquest 
tema no surt, no neix aquí, ja neix en el debat de la comissió. 

Va ser a la Comissió quan es va incorporar aquest sostre 
minim del 5%, i aleshores és aquí, en el Ple, on es redueix, o 
sigui, aquesta transacció va a favor de la posició del senyor Fer- 
nández, quan del 5 passem al 3. 

EI tercer punt és el de concretar la forma en quk les federaci- 
om o associacions de ve’ins poguessin participar en les 
eleccions. 

Un altre tema, en relació amb el que ha estat aqui explicitat, 
només és recordar que nosaltres, el Grup de Convergkncia i 
Unib, en cap moment hem dit que hagubssim estat condicio- 
nats per la Llei de Bases per fixar la primera composicib dels 
consells cornarcals. Nosaltres hem sostingut sempre, i en tots 
els treballs de la Ponkncia, que erbiem que les comarques 
havien de ser representac% dels municipis i que, per tant, la co- 
mposició dels consells comarcals havia de ser basicament en 
funci6 dels regidors d’aquests ajuntaments -Llei de Bases-, 
i, en aquest sentit, quan nosaltres hi vam donar suport, donem 
suport a aquest article i res de victimisme en aquest sentit; 
només he volgut recordar que, aixb, ho deia la Llei de Bases, 
que els senyors diputats ho tinguessin : en cap sentit de victi- 
misme ha estat fet abans, i ara no em dol de tornar-ho a dir. 

Altre punt, en celació amb aquesta votació, són els motius 
per que nosaltres hem pres, en la composició dels consells co- 
marcals, aquestes modificacions. Aqui s’ha dit, s’ha fet una 
gran defensa d’un altre sistema de composicions de consells co- 
marcals, que és concretament la posicib que havia defensat el 
Grup Socialista en la seva esmena 52 : només voldria fer avi- 
nent als senyors diputats i senyores diputades de la Cambra el 
resultat d’aquesta esmena 52, del Grup Socialista, que ha votat 
exclusivament el Grup Socialista sol; cap més grup d’aquesta 
Cambra ha donat suport a aquesta fbrmula que se’ns planteja 
corn a rneravelEosa per part dei Grup Socialista. 

Desprks, quant als temes de més o menys democrkia d’a- 
quest sistema que s’aplica, del terq i dels dos terws, voldria fer 
avinent també a Ies senyores i als senyors diputats una altra 
vegada que el ConseIl Consultiu ha examinat acuradament 
aquest sistema i l’ha trobat conforme a la Constitucib, confur- 
me a 1’Estatut i conforme a totes les altres lleis congruents amb 
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aquest terna. 
I un terces punt, en aquest, és la forma COM se’ns presenta a 

vegades aquesta nostra voluntat d’ajudar les comarques -com 
a representació de municipis- corn si aixb fos fet en forma 
contraria a les capitals de comarques, Aixb em sembla que és 
una presentacid, que no pot ser acceptable per aquesta Cambra, 
dir : <rVostes, que volen? Volen les capitals de comarques o 
els municipis? H Nosaltres creiem que s’ha de tenir en compte 
tot, i així ho fa la Llei, pero si en un moment determinat hi ha 
d’haver una pceferkncia, aquesta ha de ser pels municipis, que 
són els que mks necessitaran dels serveis de les comarques. 
Tots eis municipis importants tindran uns bons serveis d’uurba- 
nisme, tindran uns bons serveis d’ensenyament, tindran uns 
bons serveis de totes les competkncies que tenen les comar- 
ques, perb, en canvi, eis petits municipis no tenen aquests ser- 
veis, Qui més necessita de les comarques són eis petits 
municipis. 

Finalment, voldria fer només una referencia -en aquesta 
explicació de vot una mica Amplia-, i 6s una referkncia, si, a la 
darrera intervenció del senyor Heribert Barrera. Jo he de dir i 
congratular-me en nom del nostre Grup que aquesta Llei que 
aprovem ara no és, evidentment, un procés tancat, ni aquest 
article 21 que hem votat ara ni tota la Llei : és obrir un proces 
de comarcalitzar Catalunya, de fer-ho de debb, de Ter uns con- 
sells comarcals, de distribuir unes compethies. I no nego en 
nom del nostre Grup que el futur ens pugui dir que algunes 
coses hagin de ser modificades -per quk no? -, j ho farem en 
el seu moment, i acatarem sempre les decisions que aquest Par- 
lament prengui sobre aquest tema. 

Senyor President, moltes grhcies, senyores i senyors 
diputats. 

C‘L 7. SK Ciotías demona per parlar.) 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, senyor Ciotas, li prego que faci un 

El Sr. CLOTAS : És per a l’expIicaci6 de vot, senyor 

EI Sr. PRESIDENT : No, no, perdó. 
El Sr. CLOTAS : Per una qüestió.. . 
El Sr. PRFSIDENT : Aquesta Presidkncia ja ha dit que no 

EI Sr. CLOTAS : Per una qüestió d’ordre, senyor President. 

EI Sr. PRESIDENT : Perdó, perdó, senyor Clotas. No hi ha 

EI Sr. CLOTAS : Senyor President, si em deixa expf icar-me, 

El Sr. PRESIDENT : BB, no... 
EI Sr. CLmAS : Senyor President.. , 
EI Sr. PRESIDENT : En virtut de quin article, en virtut de 

quin article? (Rialles.) 
EI Sr. CLOTAS : Senyor President, en virtut de I’article 65 

del Reglament, en relació amb el 82.2 del Reglament del Parla- 
ment. Senyor President, en virtut d’aquest article, que m’atsi- 
bueix la facultat de parlar.,. ks que crec que hi ha un error per 
part de la consideració de la Mesa, i és que he sentit abans corn 
el senyor Vice-president deia : ({No correspon al Grup Socia- 
lista fer explicació de vot, per& ha intervingut en el torn en 
contra de l’esmena transaccional >>. Senyor President, jo 
voldria fer avinent que, d’acord amb el que diu, no Yaarticle 

ús restringit de la seva intervenció. 

President. 

hi havia cas.. . 

12s que jo crec., . 

cap precedent que sigui favorable a aquesta intervenció, 

potser li podré ensenyar que si que hi ha precedents. 

82.3, que és al que fa referkncia el senyor vice-president, sin6 
l’article 82.2, s’acaba de fer, per part de tots els grups -i els 
grups veig que coincideixen en aquesta apreciació meva-, un 
seguit d’explicacions de vot de sis esmenes que han estat posa- 
des successivament a votacib; es per tant, i d’acord amb el que 
diu el Reglament, en funció d’aquestes sis esmenes que s’han 
estat. posant a votació, que el Grup Socialista, amb el mateix 
dret legítim que tots els altres grups, naturalment demana l’ex- 
plicació de vot. 

(Remor de veus. L% Sr. Subirir demana per parlar.) 
El Sr. PRESIDENT : EI senyor Subirh té la paraula. 
EI Sr. SUBIRA : Si, senyor President. També emparant-me 

en l’article 62, i per una qüestib d’ordre -perdó, 65; moltes 
gricies, senyor Arrnet. És evident -i en relació amb í’article 
82, també-, és evident, senyor President, que s’ha de fer una 
lectura completa de Z’articie 82, i que en l’artide 82.3 ens 
trobem amb un darrer incis que aclareix perfectament la si- 
tuació en que ens trobem. Primer, passa que el senyor Vice- 
president Primer, quan s’ha produ’it I’esmena transaccional, ha 
ofert als grups la possibilitat de fer explicació de vot sobre 
aquella esmena transaccional, que és el que s’ha fet, i llavors, 
el punt 3 de l’artide 82 acaba dient, diu : <<No hi cabrh explica- 
ci6 de vot quan la votació haur4 estat secreta, o quan tots els 
grups parlamentaris hauran tingut oportunitat d’intervenir en 
e1 debat precedent)). I llavors diu : (<Malgrat tot, i en aquest 
darrer cas, el grup parlamentari que haura intervingut en el 
debat i que, de resultes d’aixb, haurh canviat el sentit del seu 
vot, tindri dret a explicar-ho P (Remor de veus.) 

Estic procedint a la lectura del Reglament, que és un dret 
que té qualsevol diputat, senyor Diputat. (Remor de veus.) La 
lectura del Reglament.. . (Remor de veus.) 

El Sr, PRESIDENT : Silenci! 
El Sr. SUBIRA : ks evident, senyor President, que si el Re- 

glament estableix una excepció per al cas que el grup pariamen- 
tari que ja s’ha posicionat, i, fruit del debat, canvia de posició, 
pugui explicar el vot (remor de veus) ... Pero jo  he entes que el 
sentit de I’explicació del Grup Socialista coincidia amb la seva 
votacib; per tant, senyor President, entenc que no te dret a fer 
explicació de vot. (Forta remor de veus.) 

ET Sr, PRESIDENT : Silenci! 
65% SK Lucchetti demana per parlar.) 
Digui, senyor.,, 
EI Sr. LUCCHETTI : Senyor President.. . 
El Sr, PRESIDENT : Silenci!! 
El Sr. LUCCHETTF : Com a grup que se sent ara també 

alaludit per la intervenció del senyor Subira, voldria aclarir una 
cosa. A nosaltres ens sembla que hi ha hagut una esmena trans- 
accional que s’ha ofert.. . , el que hi ha hagut ha estat un posicio- 
nament en contra -un torn en contra, per cert, sense un torn 
a favor, per6 que ha existit-, i no hi ha hagut posicionament 
dels grups ni explicació d’aquest vot ni ofert tan sols per fa 
Mesa. EI que hi ha hagut després, desprbs d’una shrie de vota- 
cions -sis votacions, referides a aspectes determinats i dife- 
rents d’aquest mateix article-, hi ha hagut una demanda d’ex- 
plicació de vot, que nosaltres entenem que no té a veure, o no 
té forqosament a veure.. . hi ha altres motius pels quals explicar 
el vot, que no l’eesrnena transaccional. 13s per aixb que ei nostre 
Grup, que ja ha fet 15s d’aquesta explicacib de vot, entén que 
no és -i dit amb tots els respectes- correcte que no es doni 
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explicació de vot aI Grup Socialista, i el nostre Grup demanaria 
que se’ls la donés, 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Bé9 la veritat és que no correspon, 

eh?, .. (Forta remor de veus i rialles.) , . ,perqul: no hi ha hagut un 
canvi de sentit del vot, i, per tant, esta incurs en la darrera frase 
d’aquest article, (Remor dp veus. L% SK Obiols demanu per 
parlar..) 

El Sr, PRESIDENT : Digui, senyor,. . 
El Sr. OBIOLS : Senyor President, per expressar el profund 

malestar d’aquest Grup, ens permetrh que abandonem la 
sessi6 d’aquest Ple. Tornarem aquesta tarda. Moltes gracies. 

El Sr. PRESIDENT : B6, haviem acabat ja aquest article i se 
susph la sessi6 fins a dos quarts de cinc de la tarda. (Remor de 
Veus.) 

(Sbn les dues del migdia i deu minuts.) 

La sessib es reprkn a les cinc de la tarda i tretze minuts. Presideix 
el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels I. Srs. Vice- 
presidents Primer i Segon, i dels I. Srs. Secretaris Segon, 1. Sra, Se- 
cretirria Tercera i 1. SE Secretari Quart. La Mesa és assistida per 
I’Oficia!Mujur i ei Iietrut SE Ferret. 

AI banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Goveraci6, 
d Emenymmt, de Culítira, de Sanitat i Seguretat Social, de Políti- 
ca Territorial i Obres PGbliqws, i de Treball, 

El Sr. PRESIDENT : Es repren la sessib. 
Aquesta Presidhncia, després d’examinar amb tota objectivi- 

tat la situació plantejada al final de la nostra reunió d’aquest 
mati, tenint en compte que les explicacions de vat havien estat 
fetes no solament sobre l’esmena transaccional de l’artide 21, 
sinó sobre totes, o diverses de les esmenes d’aquest article, 
creu que 1’Honorable senyor Armet, que ja havia anticipat la 
seva intenció de vot -que ha mantingut incanviada--, sobre 
I’esmena transaccional,, per raons d’equitat ha de poder també 
manifestar el seu criteri i el del seu Grup sobre les altres esme- 
nes. Per tant, 1’Wonorable senyor Armet té la paraula. (Remor 
de veus,) 

El Sr. ARMET : Senyor President, en primer lloc, em plau 
agrair a la Mesa del Parlament en aquesta ocasi6, ocasió impor- 
tant, el que és una rectificació honorable, que no és una satis- 
facció per al Grup Socialista, sin6 que crec que és una satisfac- 
ció per a tota la Cambra. 

En aquest torn d’explicaci6 de vot, el Grup Socialista voldria 
dir exactament el que ha votat i contra qu& ha votat. Nosaltres 
hem intentat, en tot moment, que la forca de la ra6 es pogués 
oposar a la rab de la forqa, i hem fet tots els esforp de sentit 
comú per intentar que prevalgut% aquest principi. 

Nosaltres hem votat en contra de la Llei Electoral més re- 
gressiva d’Europa des del punt de vista de la ponderació que 
s’observa en territoris tan petits com els territoris comarcals. 
Nosaltres hem votat en contra d’una fórmula que, curiosa- 
ment, no ha avalat cap tkcnic competent de Catalunya al llarg 
d’aquests mesos. Nosaltres hem votat en contra d’un binomi 
atípic que combina regidors i vots en proporci6 dos terpxdun 
terq i que no té, per la seva confusi6, cap parai4elisme en cap 
sistema electoral. hs evident que tot és Iegitim en un Paria- 
ment, perb, aixb, realment, és aixi. Nosaltres hem votat a 
favor que tots els municipis de Catalunya poguessin coHaborar 

amb l’ideal comarcalish. Nosaltres hem votat en contra que 
cinc-cents municipis de Catalunya restessin exclosos del 
procés cornarcal de Catalunya. Nosaltres hem votat a favor 
d’un sentiment democrhtic profund que fa que el. criteri que 
d ’ w n  home, una dona, un vot)>, és a dir, e1 sentit proporcio- 
nal $establís en realitats tan petites com són les. cornarques. 
Nosaltres hem votat en contra del disbarat que representa que 
en circumscripcions electorats tan petites hi hagi una alteració, 
no petita, sin6 profundament substancial del sentit dei vot. 

Nosaltres hem votat a favor del sentiment de concbrdia, de 
cooperacib, de col4aburació entre tots els municipis per ende- 
gar el procks comarcal. Nosaltres hem votat en contra de fer de 
les comarques un terreny de baralles, de tensió polítim i de cap- 
girament del vot expressat en les eleccions municipals. 

Nosaltres hem votat n favor de defensar l’illusionat esperit 
comarcal a Catalunya, expressat per homes i dones, i expressat 
pels alcaldes de Catalunya; Iogicament, hem votat en contra 
del que és la creaci6 d’un marc de frustració comarcal a 
CataIunya. 

Nosaltres hem votat a favor de la necessitat que s’expressi 
un sentiment positiu de mancomunar esforps i serveis per a 
bé del ciutadl de Catalunya; nosaltres hem votat en contra de 
la indefinicib competenciah, i que unes minories no democrati- 
ques s’oposin a unes majories votades en la mateixa comarca. 

Nosaltres hem votat a favor d’una comarca amb iniciativa, 
amb visió de futur, en que els grans temes territorials donin 
lloc a un nou poder polític, descentralitzat, a Catalunya. Nus- 
altres hem votat en contra d’una comarca limitada, segrestada i 
controlada per comissaris polítics, és a dir, gerents imposats en 
el poder polític, 

Nosaltres hem votat a favor de la lliure autoorganització de 
les comarques a través d’un estatut comarcal. Nosaltres hem 
votat en contra d’una indefinició d%mbits i d’un condiciona- 
ment del fet comarcal. 

Nosaltres hem votat a favor de la suma d’esforqos al marge 
de criteris polítics; hem entks que ei fet comarcal hauria de 
sorgir d’un esfoq coklectiu, siguin quins siguin els protagonis- 
tes d’aquest esforg, que els interessos del territori pesin per 
damunt dels interessos polítics. Nosaltres hem votat en contra 
de fer de les comarques un terreny de baralla electoral, de ba- 
raIla politiea i de dificultats en el mateix pais, perque aixl, signi- 
ficaria, sens dubte, un fre a les nostres potencialitats 
territorials. 

Nosaltres hem votat a favor del municipalisme a Catalunya; 
hem votat a favor d’aquest municipalisme que calia que fes un 
salt endavant per ambar al fet comarcal; hem votat en contra 
de la marginació municipal, de la marginacib dels municipis 
mitjans i, en Última insthncia, del menysteniment dels munici- 
pis petits. 

Crec que amb aquesta votació, que és una votació dau d’a- 
questa Llei, el Grup Socialista el que vol expressar és una 
Única satisfacci6. .. no de la pkrdua de les posicions del Grup So- 
cialista, sinó de la grdua d’aquelles posicions que podien per- 
metre arrencar un fet comarcal positiu i amb possibilitats de 
futur. Aquesta Única satisfacció és que, quan grups d’aquesta 
Cambra -el Grup del PSUC i el Grup Socialista- han fet una 
proposta de consells comarcals amb vot proporcional, nomks 
hi ha hagut el Grup de Convergkncia Democrhtica de Catalu- 
nya que s’ha oposat al terna. Jh a dir, d’una manera o d’una 
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altra, almenys ens resta l’esperanw de pensar que algun dia, 
molt aviat, al més aviat possible, aquest Parlament tornara a 
tenir el sentit comú necessari per situar els interessos del pais i 
els interessos de la comarca per damunt dels interessos del 
partit de la majoria governamental actual. 

Gricies, senyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT : Bé, acabat, doncs, tot el relatiu a I’arti- 

de 21, anem ara a l’article 22, que t& dues esmenes : una 
esmena, la número 61, del Grup d’Esquerra Republicana de 
Catalunya, i una esmena del Partit Socialista Unificat de Cata- 
lunya. Per defensar la primera, tinc el gust de donar la paraula 
al Molt Honorable Diputat senyor Heribert Barrera. 

El Sr. BARRERA (de I’escó estupat) : Senyor President, nos- 
a] tres la considerem decaiguda, aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Decaiguda. Bé. 
L’altra esmena, que és a l’apartat 2, esmena número 62, és 

del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catafu- 
nya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’IIhstre 
Diputat senyor Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Gracies, senyor President. Senyores i senyors 
diputats, el que diu I’apartat 2 de l’article 22 és que <{cap partit, 
coalicib, federaci6 o agrupacib no pot designar mks d’un ter$ 
de membres que li corresponen al consell comarcal entre regi- 
dors que són del mateix municipi. 

Des de l’optica del PSUC, aquesta afirrnacid, és un simple 
vernis al sistema electoral que han utilitzat i que han definit i 
que han votat en I’article 21 ; que, a partir del no-respecte a la 
proporcionalitat i el no-respecte a la representacib del municipi 
intenten ara, per aquesta via, garantir la presencia dels dife- 
rents trams de municipis; quel si volien fer atixb, el que havien 
d’haver fet era votar, com a mínim, una part de l’esrnena del 
PSUC, que establia els trams de representació municipal en 
funció del nombre &habitants, que garantia la presknch de 
municipis grans i petits en el consell comarcal; i que, per tant, 
és un amagar l’ou del que realment hem aprovat en I*aartide 21. 
Per& en definitiva, com que mantenir t’esmenn implicaria ser 
conseqiients amb la nostra posició, pero segurament de poca 
utilitat, a la vista de la votació que hem fet, nosaltres anunciem 
la retirada d’aquesta esmena, tot i demanant també a la Mesa 
que sotmeti a la consideració de la Cambra I’apartat 2 de I’arti- 
cle 22 per separat de la resta de I’article. 

El Sr. PRESIDENT : Anem ara a la votació de l’esmena 
número 60, del Grup Socialista, 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de poaar-se de peu dret. 

Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 34 vots a favor, 69 en 

contra i 5 abstencions. 
Ara, tenint en compte, doncs, que les altres dues esmenes 

han estat, l’una decaiguda i I’altra retirada, anem a la votació 
del text del Dictamen. Pel que s’ha demanat, farem votació a 
part de l’apartat 2. 

Els qui estiguin a favor del text del Dictamen, salvant t’npar- 
lat 2, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, salvat l’apartat 2, ha estat aprovat per 

78 vots a favor, 3 1 en contra i cap abstenció. 

I ara anem a la votació de i’apartat 2. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest apartat 2, segons el text del Dictamen, ha estat apro- 

vat per 74 vots a favor, 32 en contra i 4 abstencions, 
Passem ara a l’article següent, numero 23.  Aquest article té 

unes esmenes que ja han estat substanciades. La primera que 
no ha estat substanciada és la numero 66, del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la 
paraula a I’il4ustre Diputat senyor Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes grkies, senyor President. Sense 
massa esperanca en la seva votació, perque es tracta de veure 
quk passa quan es produeixen successius empats en l’eleccib 
del president del consell comarcal. El text diu que, si es pro- 
dueixen tres votacions i en aquesta hi ha novament empat, en 
la tercera, sera elegit president el candidat de la llista amb més 
consellers. Plenament coherent amb la filosofia del Grup majo- 
ritari de la Cambra. Nosaltres proposem substituir ({la llista 
amb més consellem per <<la llista amb mks vots)); d’altra 
banda, coherent amb el que és la posició del nostre Grup parla- 
mentari, Í, algú ha dit des de la tribuna --no hem sigut 
nosaltres-, en la més antiga tradició democrhtica dels paisos 
europeus, 

Són dues lbgiques contraposades; m’imagino que seran dues 
votacions contraposades. Quedin, en tot cas, per  a la historia, 
les posicions dels dos Grups. Demanem que sigui escollit, en 
cas de tres empats successius, president del consell comarcal 
aquell que tingui mks vots, no aquell que tingui més regidors, 
encara que tingui una quarta part dels vots del primer que hem 

se de peu dret. 

’ 

dit. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, 

donar la paraula a 1’ll.lustre Diputat senyor Pont. 
El Sr. PONT : Senyor President, evidentment 

el meu contradictor, nosaltres, en aquest debat I 

inc el gust de 

i tal com diu 
e la constitu- 

ció dels consells comarcals, hem donat primacia a l’efecte dels 
regidors sobre els vots. Per tant, 6s perfectament coherent 
que, en cas de produir-se empat, considerem que el desempat 
s’ha de fer a favor d’aquell grup que tingui un nombre major de 
regidors. 

Per tant, ens oposarem a I’esmena del Grup del PSU. 
Grhcies, senyer President. 
El Sr. PRESIDENT : Bk, ara, dintre d’aquest article, hi ha 

una esmena que voldria, aquesta Presidhcia, que li aclarissin 
si reahent s’ha de considerar defensada o no, que és I’esmena 
niimero 67, dei Grup Socialista. S’ha de considerar defensada? 
(Pausa,) B& Anem, doncs, ara, a la votació de les esmenes de 
I’article 23. 

Les esmenes socialistes poden votar-se conjuntament? 
(Pausa.) No? 

Els qui siguin favorables a l’esmena 63,  del Grup Socialista, 
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 35 vots a favor, 70 en 

contra i 5 abstencions. 
Anem ara a l’esmena número 64, també del Grup Sociaiista. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
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se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 72 en 

contra i 9 abstencions. 
Anem ara., , (LX Sr. Curt5 dermrmprpcrrld 
El Sr. CURT0 : Senyor President, demanaria votació sepa- 

rada en I’esmena 65 I’addicib de la modificació, 
EI Sr, PRESIDENT : Bk, aqwesta esmena, anem a procedir 

a la següent esmena en dues parts : ia primera, l’esmena d’ad- 
dició; la segona, I’eesmena de modificacib. 

Els qui siguin favorables a l’esmena d’addició, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta part de l’esmena, la que 6s d’addicib, ha estat refu- 

sada per 3 1 vots a favor, 81 en contra i cap abstenci6. 
Ara anem a la votaciú de l’esmena de modificació. 
Els qui hi siguin Favorables, que tinguin fa bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta part de l’esmena ha estat refusada per 44 vots a 

Ara anem a la votació de l’esmena 66. +. és decaiguda, 
Finalment, anirem a la votació de l’eesmena 67. També 

decaiguda? 
Els qui siguin favorablesa aquesta esmena 67, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 81 en 

contra i cap abstenció. 
Anem ara a la votació del text del Dictamen per a aquest 

article. 
Els qui hi siguin favbrables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

77 vots a favor, 36 en contra i cap abstencib. 
Passem ara a ]’article 24, que té una sola esmena del Grup 

Socialista que ja ha estat substanciada. Per tant, anem a 
votar-la. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena 68, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 32 vots a favor, 82 en 

contra i cap abstencib. 
Aleshores, anem ara a la votació del text del Dictamen per a 

aquest article 24. 
Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 

24, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen ha estat aprovat per 82 vots a favor, 32 

en contra i cap abstenció. 
Passem ara a l’article 25. L’article 25 tk dues esmenes, totes 

se de peu dret. 

favor, 68 en contra i cap abstenció. 

dues defensades i totes dues del Grup Socialista. Anem, 
doncs, a la votació de ... Es poden votar conjuntament? 
(Pausa.) Si? Doncs, b6, anem a votar conjuntament les esme- 
nes 69 i 70. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
se ge peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes dues esmenes han estat refusades per 32 vots a 

Anem ara al text del Dictamen per a aquest article 25. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictarnen per a aquest article ha estat aprovat per 

82 vots a favor, 32 en contra i cap abstenció, 
Passem ara a I’article 26. L’article 24 té tres esmenes, dues 

que ja han estat defensades i una del Partit Socialista Unificat 
de Catalunya, que és la que ara podem substanciar, Per fer-ho, 
tinc el gust de donar la paraula a I’llhstre Diputat senyor 
Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Senyor President, defensarem conjuntament 
l’esmena 7k,77.,. 

El Sr. PRESIDENT : 73? 
El, Sr. VIVES : .,.77, 78, 79, 81, 82, 85 i 86, esperant que 

aquest fet no crei cap distorsió al senyor Ferran Pont i tingui 
temps de treure els papers de cadascuna de les esmenes... No 
passa res. 1 

Bé, estem davant dels articles que configuren, i de les esme- 
nes que configuren la seva alternativa, que fan referimcia al 
procés d’assumpció de compethies  comarcals, és a dir, quk 
podrh fer una comarca? Aquí hi ha sempre dues lectures I la 
lectura de la gent que creu en les institucions, que creu en un 
procés de desconcentració, que creu en un procés de descentra- 
lització de l’Estat, de les comunitats autbnomes, de les diputa- 
cions, que normalment acostuma a posar més insistkncia en el 
tema de competencies, en el terna de coses a poder fer. .. Hi ha 
I’altre criteri, que 6s un criteri, d’altra banda, parallel segura- 
ment a aquest en alguns casos, que és quants recursos tinc?, , 

d’on surten els diners?, d’on ve el poder real per fer aixb? 
Bé, en aquest tema f en aquesta Llei tractem bisicament 

només el tema de les compethies,  el terna dels recursos 
queda, si més no, poc dibuixat. En qualsevol cas, ei que di- 
buixa la Proposició de Llei és un procés que atribueix a les co- 
marques una drie de competimcies : ordenacib dei temtori, 
I’urbanisme, la sanitat, els serveis socials, la cultura, l’esport, 
l’ensenyament, la salubritat pública i el medi; aixo és una mica 
el que li pot passar a les comarques, que quan li preguntin : 
((escolti, corn es diu? N, i digui Lluís o Ramon, li diguin <<no, 
no, el nGmera del carnet d’identitat, que és el que val H. Aquí 
li donem el nom, perb no li donem el número del carnet d’i- 
dentitat; és a dir, no expliquem quk podri fer en sanitat, qu8 
podrh fer en cultura, quB podrh fer en esport, qu2: podrh fer en 
ensenyament i, seguint la línia de I’authtic poder polític per a 
les comarques, quins recursos tindra en sanitat, quins recursos 
econbmics i financers tindrh en cultura, quins tindrh en es- 
ports, quins tindrA en ensenyament; és a dir, qui decidird on va 
el polisportiu, qui decidira on va I’hospital o el centre d’assis- 

favor, 82 en contra i cap abstenció. 

se de peu dret. 
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tkncia primhria, qui decidirh quins centres #ensenyament es 
remodelen un any i quins uns altres qui decidirh si es con- 
strueix un nou centre o no es construeix en tal o en tal localitat, 
Aixb, la llei no ho aclareix, és a dir, no diu fins on van aquestes 
competencies generiques que atribuim a cada consell comarcal, 
i, aquest, jo crec que és un dels punts en els quals els consells 
comarcals giraran la Llei contra els seus autors, contra vostks, 
contra la majoria, perqwb els seri molt dificil d’explicar a un 
president de consell comarcal de Convergkncia i Unió -que 
algun en tindran- que te competkncies en cultura, en esports, 
en ensenyament, en medi ambient, en sanitat, perb que aixo 
vol dir que no té ni una pesseta per fer aquestes competkncies i 
que no se sap massa bé per a qu& serveixen aquestes competkn- 
cies; els serh molt dificil d’explicar -6s possible que sigui un 
xicot o una noia molt obedient, i llavors si que li podran expli- 
car rilpidament--, perh, en qualsevol cas, si és un personatge 
que creu en la institució comarcal redment els serh molt dificil 
d’explicar. 

Nosaltres entenem que no 6s aquest el procés que hauria 
d’haver seguit d’assumpci6 de competencies comarcals, i ente- 
nem que les comarques, hauria estat bo -és bo encara, encara 
hi som a temps- que tinguessin tres nivells competencials : 
un nivell de competh ies  psopies, de competkncies establer- 
tes per la comarca en el seu propi estatut comarcal, de compe- 
temies lliurement assumides, de competkncies volgudes, que 
els municipis haguessin estat capaqos, a través d’un procés dc 
discussib, de redactar fil per randa quin sostre competencial 
volien per a aquesta primera fase d’exercici de les comarques, i 
aixo hauria volgut dir que determinades comarques, segura- 
ment, haurien coMocat en el seu text estatutari cornpetkncies 
en materia forestal; d’altres, segurament, competkncies en ma- 
teria de regs; d’altres, segurament, en matbia de foment in- 
dustrial; d’altres, segurament, competkncies en ensenyament; 
en sanitat, en serveis socials, en medi ambient, per& en 
qualsevol cas, sostres diferenciats, marc competencial diferen- 
ciat per a cadascuna de les comarques, perque no totes les co- 
marques de Catalunya s6n iguals. Per tant, primer paquet de 
compethies,  competh ies  prbpies de la comarca definides 
en el seu estatut comarcal. 

Segona linia competencial : una línia de competencies trans- 
ferides; des d’on? Bhsicament, des de les diputacions provinci- 
als. A aixo, vostks j a  ens hi van contestar ahir i abans-d’ahir; 
ens van dir : ((no, no, aquestes competh ies  de les diputnci- 
om, si alguna en passa)) - 4 x b  no ho van dir vostes, aixb ho 
vam dir nosaltres-, <{ si alguna en passa )) -van seguir després 
vostes amb el discurs-, we’n van a la Generalitat i quan aixb 
dels consells comarcals funcioni ... >}, i a mi em va agradar 
sentir ahir el senyor Ferran Pont quan deia <<bé, com que hi ha 
les municipals entremig i les vacances, aixb amb una mica de 
sort es comencard a configurar cap alla el setembre>>, és clar, 
aixo ho deia mentre estava negant, mentre estava negant que 
el procbs definitiu de cornarcalitzacibja no es faria aquesta le- 
gislatura. Si el setembre es constitueixen els primers consells 
comarcals, no es constitueixen, comencem a tenir els resultats 
d’aquesta enquesta que vast& han de fer, estari suposo d’a- 
cord amb mi que l’octubre, el novembre, desembre -ai las!, 
altre cap vacances parlamentaries i eleccions autonomiques, 
segurament, el mes de mar$ o el mes d’abril-, fa molt dificil 
realment tancar el procés de comarcalitzacib abans que s’acabi 

’ 

aquesta legislatura. 
Perb, en fi, aixb, el temps sera el millor notari que tindrem 

el senyor Ferran Pont i jo i ,  en qualsevol cas, no li penso pas de- 
manar responsabilitats més enlla de les estrictament polítiques. 

Per tant, segon paquet : competkncies transferides de les di- 
putacions. Reiterem el nostre criteri que les competencies de 
les diputacions no poden anar a la Generalitat per tornar des- 
prés a les comarques; aixo 15s amagar I’ou; aixb és donar gat per 
llebre, com dkiem ahir, perque si van a la Generalitat difícil- 
ment, coneixent-los a vostks, si és que són al Consell Executiu 
de la Generalitat, tornaran a les comarques. Per tant, directa- 
ment de les diputacions cap a les comarques. 

I tercer gruix competencial de I’ens comarcal, les competkn- 
cies delegades, d’una banda de la Generalitat, d’altra banda 
dels mateixos ajuntaments que configuren l’ens comarcal. 

I aquest era el nostre disseny competencial per a les comar- 
ques. Vostks no han anat per aqui; vostks han fet aquell llistat 
genkric, que no diu res, que pot ser un cau important de con- 
flictes, que es dibuixen a la Llei, i després parlen -esmena 77 
en endavant- d’un programa d’actuacib comarcal. ks lbgic, i, 
és clar, la Llei diu que tindrh una validesa indefinida. El senyor 
Ferran Pont sortir& i m’explicarh : <<Escolti, la Llei diu que 
aixb val p& sempre, que aixb no es pot modificar, etckterah}. 
EI que succeeix, senyor Ferran Pont, és que si els municipis 
canvien cada quatre anys, no em negarh vostk que és possible 
-i mks enlla del possible, probable - , que un canvi de correla- 
ció de forces municipals, que un canvi, fins i tot, de persones, 
sense canvi en la correlació de forces polítiques, doni com a re- 
sultant la voluntat de canviar el programa &actuació comarcal. 
I, és clar, en la mesura que aquest programa d’actuació comar- 
cal que vostk em deia en Comissi6 : ((Aixo 6s el vostre Estatut 

Ni parlar-ne, ni parlar-ne! Aixo és una cosa que fan els seus 
ajuntaments, els de la comarca, i que poden modificar en 
qualsevol moment, No és una llei votada per aquest Parlament 
de Catalunya, que dbna un estatut competencial a cadascuna 
de les comarques de Catalunya; és quelcom molt diferent. I, 
naturalment, si hi ha canvis en aquesta majoria, o en les majo- 
ries diferents dels municipis, i si nu és una llei aprovada pel 
Parlament de Catalunya, sinó que és quelcom que poden 
desfer i tornar a fer els mateixos ajuntaments de la comarca, el 
programa d’actuació comarcal queda, encara que la Llei digui 
((de vigencia indefinida)), a I’arbitri del que puguin decidir en 
cada moment els ajuntaments d’aquella comarca. I aixo nom& 
és admissible si aquest programa d’actuació comarcal no 6s un 
marc competencial; si 6s un pla d’obres i serveis comarcal, que 
és el que acabari essent aquest programa en moltes comarques 
de Catalunya, basicament en les que tingui majoria el Grup 
parlamentari de Convergkncia i Unió. 

Per tant, doncs, entenem que aixb és configurar unes comar- 
ques, en el seu nivell competencial i en ia mesura que no 
queda clar quins recursos serviran per afrontar aquestes co- 
mpethcies, suposa una clara burla a 1’Estatut d’Autonomia de 
Catalunya, que no són aquestes les comarques que dibuixa. 
Aixo són unes comarques sense cap mena de poder politic, 
sense cap mena de contingut, i unes comarques que -com 
veurem més endavant, en aquesta mateixa Llei i en la Llei Mu- 
nicipal i de Govern Local de Catalunya- xuclen competimcies 
als ajuntaments i, com a molt, van a l’elaboració d’un pla d’o- 
bres a modificar cada quatre anys. 
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En conseqiibncia, el que demanem és que es modifiqui el sis- 
tema d’establiment de compethncies comarcals, que es vagi a 
aquells tres blocs als quals jo abans feia referbncia, i que es mo- 
difiqui el criteri d’un programa d’actuacib comarcal de validesa 
tebricament indefinida -prActicament, cada quatre anys-, 
pr un authtic estatut comarcal que doni garanties d’estabilitat 
a aquest ens, que el configuri com un ens local amb autkntic 
poder polític i que no quedi sotmesa la comarca a I’arbitri, als 
capricis que pugui representar en ca& moment una determina- 
da correlació de forces a nivell municipal, sinó que sigui per llei 
aprovada per aquest Parlament de Catalunya el seu marc co- 
mpetencial, les seves fonts de finanqament, i que la comarca 
sigui allb que els municipis realment desitgin i serveixi per 
tirar endavant aquelles compethncies que els municipis iliure- 
ment i volunthiament hagin assumit. 

E3 seu article 26 es una absoluta volada de coloms, i jo tinc la 
confianqa -i vull deixar-la escrita en el Diari d~ Sessions- que 
moltes de les comarques de Catalunya giraran aquest article 26 
contra el Govern de Converghcia i Unió. 

El Sr, PRESIDENT : Feta ja la presentaci6 d’aquesta 
esmena, tinc el gust de donar la paraula a 1’IMustre Diputat 
senyor Pont per al torn en contra, 

El Sr. POM: : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
parlarem altra vegada de les competencies que corresponen a 
les comarques del programa d’actuacib previst en I’article 28 i 
de les competencies municipals que poden passar a comarcals 
segons diu l’article 3 1. 

En primer lloc, em sembla que val la pena que rapidament 
llegeixi la introducció de l’article 26 de la Proposició de Llei, 
que diu exactament : (<La comarca exerceix les eornpethncies 
que li atribueixen les lleis del Parlament. r> O sigui, qui decidir& 
les compethcies que exerceixen les comarques seran les lleis 
del Parlament; s’entén les lleis sectorials sobre les diferents 
matkries que es puguin fer -després les explicita-, corn és 
l’ordenació del territori i urbanisme, sanitat, serveis socials, 
cultura, esport, ensenyament, salubritat pública i medi. Quan 
aquest Parlament legisli sobre aquests temes, decidira quines 
competencies han de ser exercides a nivell comcal ,  Seran, 
doncs, les futures Eleis del Parlament de Catalunya qui decidi- 
ran aquest tema. Evidentment, a ta vegada que decidiran sobre 
les cornpethies, hauran de decidir sobre els recursos, perquh 
em sembla que també ha estat un tema constantment explicitat 
per part del nostre Grup, des d’aquesta tribuna, que atribuir co- 
mpetkncies sense donar recursos no serveix prkticament per a 
res, que cal sempre que vagin compethncies i recursos 
conjuntament. 

ks clar, les esmenes que ha defensat el Diputat del PSU, 
senyor Maties Vives, ens diu que creu que haurien de tenir, les 
comarques, unes competencies propies que el seu estatut co- 
marcal els hauria de donar. Aixb és cert en part. Ha previst el 
Grup del PSU que es formulin unes propostes d’estatuts co- 
marcals, amb les competencies que volen cadascuna de les co- 
marques, per6 aquests estatuts, evidentment, no els han d’a- 
provar els ajuntaments ni el consell comarcal sinb que els ha 
d’aprovar aquest Parlament. És evidentment una altra via, 
perb que acaba amb una decisió d’aquest Parlament sobre 
quines compethcies i quins recursos han d’anar a les comar- 
ques. 
Ha tornat a sortir tamb6, una vegada més, el terna de les co- 

mpethcies que les diputacions puguin passar a les comarques 
o puguin passar a la Generalitat. Ha estat llegit diverses vega- 
des l’article corresponent de la Llei de diputacions que diu que 
aquestes competencies passaran de les diputacions a les comar- 
ques, i, llevat del cas que aquestes cornpetimies exigeixin un 
tractament conjunt podran passar a la Generalitat. És clar, ja 
no sé quina vegada és, si 6s la segona, tercera o quarta, que ex- 
pliquem una vegada mks tot aixb. A mi em sap molt de greu, 
perb ho haig de fer, perquk si ho deixés sense contestar a algun 
senyor diputat li podria semblar que hem canviat d’opinib. 
EstB ja la Llei de diputacions feta i queda clarissirn que hi ha 
una voluntat de transferir competkncies i recursos des de les di- 
putacions a les comarques directament, sempre que aixb sigui 
possible perqul! no exigeixi un planejament conjunt. 

ks clar, un altre tenia : el de quan es farA tota aquesta posada 
en marxa del procediment comarcal. Certament; li vaig parlar 
al senyor Maties Vives d’unes eleccions municipals que tenim 
en portes el mes de juny, d’una constitucib dels nous ajunta- 
ments, d’unes vacances, i que, previsiblement, la consulta es 
pogués fer entre els mesos de setembre i d’octubre. He reconec 
: aixo ho vaig dir jo, EI que no vaig dir jo després, de cap 
manera, és que els mesos d’octubre, novembre, desembre i 
gener, com que hi ha vacances parlamenthies ... No!, aixb, 
senyor Maties Vives, jo ho ho vaig dir, i ja potser ens agradaria, 
i més en aquests moments de cansament, de tenir unes vacan- 
ces llargues, tots les desitjaríem, p r b ,  octubre, novembre, 
desembre i gener, vacances parlamenthies, no. Si hi ha hagut 
un malentks, quedi constancia que, feta la consulta en el mes 
de setembre o en el mes d’octubre, pot immediatament iniciar- 
se el procés de posada en marxa definitiva de les comarques, 

Tornem també a parlar un moment del programa d’actuacii, 
definit en el nostre article 28, en la proposta que va: fer de la 
Proposició de Llei la Ponhncia, i, és clar, un programa d’ac- 
tuació que tindrh vigkncia indefinida mentre no sigui modificat 
per acord del consell comarcal o no sigui revisat en els períodes 
que prevegi en el moment de la seva aprovacib. Ho vaig expli- 
car ahir també : ks Iogic que el consell comarcal, quan aprovi 
un programa d’actuacib, a la vista de quan es produira una re- 
gulació del consistori, en prevegi ja d’una forma obligatoria la 
revisió. Aixb passa en tots els plans que es fan, i no entenc que 
una vegada més es vulgui pretendre explicar a aquest Paria- 
ment que aixo no funcionari perquk, quan canvii l’ajunta- 
ment, tot el programa se n’aniri enlaire; amb tots els progra- 
mes d’ordenaci6 d’urbanisme, segons aquestes teories, passa- 
ria el mateix : només es podrien fer programes d’ordenació ur- 
banística per al penode de vigbncia dels ajuntaments, i, per ex- 
perikncia de les senyores i els senyors diputats en ternes muni- 
cipals, saben que aixb no 6s aixi. Aixb no vol dir que, en canvi- 
ar unes majories, en un moment determinat es facin unes mo- 
dificacions. Perfectament previst en el nostre article 28, 
Un darrer tema és aquest de xuclar competencies munici- 

pals, que ha estat dit des d’aquesta tribuna. També hi vaig fer 
una referkncia, Cert que l’mticle 31 preveu la conversi6 de co- 
rnpetbncies municipals en comarcals en uns casos molt deter- 
minats i molt limitats. Si no era prou, de resultes del Dictamen 
del Consell Consultiu s’han presentat unes esmenes que 
encara ho limiten més, i obliguen que cada vegada que es faci 
aixb de passar competencies des dels municipis a les comarques 
sigui fet per llei, obligatbriament per llei. Per tant, aquesta ex- 

, 
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pressi6 de <<xuclar competkncies dels municipis r)  em sembla 
que ja no és admissible amb la versió actual de l’article 3 1, pero 
menys ho és encara tenint en compte aquesta modificaci6 que 
introduirem. 

És per tots aquests motius que nosaltres ens oposem a 
aquestes esmenes globals del PSU, En aquest moment dema- 
naria uns instants més d’atencib per part dels senyors diputats 
per poder repassar totes les esmenes que ha acumulat el Grup 
del PSU, i, a part d’aquesta defensa global, veure si d’alguna, 
específicament, cal fer-ne una defensa..,, d’una exclusivament. 
(Pausa.) 77,78,79,81,82,85 i 86. Bb, totes aquestes esmenes 
han estat contradites en la defensa general que he fet fa un 
moment. 

Griicies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
Ei Sr. PRESIDENT : Havent ja debatut Ies esmenes corres- 

ponents a l’article 26, hem de passar a la seva votació. 
Els qui siguin favorables a l’esmena 71, del Partit Socialista 

Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 67 en 

contra i cap abstencib. 
Passem ara a F’esmena 71 bis, del Grup Socialista. Pregunta- 

ria si es pot votar conjuntament amb la 72. Es pot votar coqjun- 
tnment la T i bis i la 72? (.LY. Sr. Curt0 demana perpur1ap.S 

EI Sr. CURT0 : Senyor President, votació separada. 
El Sr. PRESIDENT : Votació separada. Bé. 
Els qui siguin favorables a l’esmena 75 bis, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’a bst enen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 67 en 

contra i cap abstencib. 
I ara, I’esmena 72. Els qui hi siguin favorables, que tinguin 

la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 33 vots a favor, 60 en 

contra i 5 abstencions. 
Passem ara al text del Dictamen. El text del Dictamen per a 

aquest article 26. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret # 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictarnen per a aquest article ha estat aprovat per 

68 vots a favor, 30 en contra i cap abstenció. 
Ara passem a I’article 27, que té una esmena del Partit Socia- 

lista Unificat de Catalunya que no ha estat defensada; tres del 
Partit Socialista que sí que han estat defensades. 

Per tant, per defensar la del Partit Socialista Unificat, tinc el 
gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor Maties 
Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes grkies, senyor President. Bé, al 
nostre criteri, aquest article 27 ks el que representa, en principi, 
deixar la porta oberta per a la intromissib de l’ens comarcal en 
competencies d’estricta obedikncia municipal. Que diu aquest 
article? Diu el segiient : <(En relació amb les activitats i els ser- 

veis )), i ho subratllem nosaltres, <{ de competencia municipal, 
)) de competkncia municipal -corna- ). {(correspon a la comar- 
ca :>> hi ha un llistat, que no els el llegiré tot sencer, només 
alguns aspectes que em semblen els més significatius. Qub li 
correspon a la comarca dintre de les activitats i serveis de co- 
mpethncia municipal? Doncs, per exemple, establir i prestar 
serveis supramwnici pals, complement aris dels municipis 
-fins aquí hi estaríem d’acord- i realitzar obres d’hfrastruc- 
tura general o complementiries per a I’establiment o la presta- 
cib dels serveis municipals -porta oberta, al nostre criteri, per 
a la intromissió clara de l’eens comarcal en competencies 
d’est ric ta o bedikncia municipal. 

Un altre apartat : disposar la conversi6 de competkncies mu- 
nicipals en comarcals, en els termes establerts per I’article 3 l ,  i 
cal estar a l’espera de qu& succeeix amb aquest article després 
del Dictamen del Consell Consultiu que el declara no ajustat a 
la Constitució i a I’Estatut; esperem que es rectifiqui. Perb, na- 
turalment, abans de la rectificació, ei que indica els vots, els 
textos de Convergencia i Unió, tant del projecte originari com 
els que arriben a aquest Ple, és la voluntat clara, que ha estat 
fins i tot negada pel Consell Consultiu, d’intrornissib de I’ens 
comarcal en compethncies locats en la forma de sostreure’ls 
aquestes cbmpethcies. 

Una altra activitat, una altra compethcia municipal, en la 
qual la comarca envaeix el camp d’actuació del municipi : co- 
ordinar els serveis municipals entre ells per raons d’interks co- 
marcal, que s6n una mica allb de deixar la porta a la intervenció 

por el interés general de Españan; 6s a dir, la comarca deter- 
minara que és I’interks comarcal, i a partir d’aqui pot coordinar 
els serveis municipals -i <<coordinar)> és una expressi6 que 
vol dir ({imposar determinats tipus d’actuacions als ens estric- 
tament municipals, en funció d’un interes que no esta determi- 
nat per la mateixa Llei N, 

Per altra banda, diu : ct Si, d’acord amb el que es determina 
a l’apartat primem, aixo que els acabo de llegir, <correspon a 
la comarca d’exercir competkncies municipals, li correspon 
també la potestat d’organitzar els serveis corresponents, és a 
dir : ((T’eenvaeixo les teves competkncies, defineixo vies per 
intervenir en el que són competkncies municipals i desprbs es- 
tableixo que, una vegada fet aixb, jo, comarca, et podré orga- 
nitzar la prestació d’aquests serveis)). Si aixb no és un <<feta la 
llei, feta la trampa)), si aixb no és una intromissió de Vens co- 
marcal en les competkncies municipals, espero que el senyor 
Ferran Pont intenti explicar-nos ... T li asseguro ja, de bell 
antuvi, no per& no creiem en la seva paraula ni en les seves 
explicacions, sin6 perquk ei que ens val és el text escrit, i no les 
declaracions d’intencions fetes des de la tribuna, que, per a 
nosaltres, aixo és estrictament el que hem dit : la porta oberta 
perque la comarca xucli, intervingui, distorsioni la prestació de 
serveis que, com diu la introducció, punt 1 de l’article 27, són 
serveis i activitats d’estricta competkncia municipal. 

EI Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
l’article 27, que en aquest moment és el que estem debatent, 
diu, realment, el que el senyor Maties Vives ha comentat 
davant d’aquesta Cambra, i és que, en relaci6 amb les activitats 
i els serveis de competkncia municipal, la comarca pot fer tot 
un conjunt de coses. EI que passa és que tot aquest conjunt de 
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coses són fetes per acord entre els municipis i les comarques, i 
només unes de molt determinades poden ser fetes sense l’a- 
cord per la comarca, i aquestes són les que després s’explicita- 
ran en l’article 31 de la conversió de competkncies municipals 
en comarcals. 

Vegem les de l’article 27, Quk pot fer la comarca, o que 
creiem, segons el text de la Proposició de Llei, que hauria de 
fer la comarca? Establir i prestar els serveis públics mínims en 
cas de dispensa, quant als supbsits especials establerts pel regi- 
dor de rbgim local. <<Dispensa>) vol dir quan un ajuntament 
ho demana -i després ho podrem veure-, creu que no pot 
prestar un servei, demana a la Generalitat de Catalunya que el 
dispensi de fer aquell servei; aleshores, aquest servei, que és 
evidentment municipal, nosaltres diem que el pot fer la comar- 
ca. ks que aixb és una lesió, d’alguna manera, als interessos 
municipals? En el cas b) diu : <(Exercir les compethies  mu- 
nicipals per delegació o per conveni H. Exercir compethies 
municipals per delegació o conveni pressuposa l’acord, vol dir 
que els municipis deleguin la comarca que eis presti aquell 
servei, o que facin un conveni; un conveni vol dir tractar-ho i 
convenir-ho; etdtera, etdtera. hs cert que hi ha uns temes 
que no, que aquesta conversi6 pot ser feta farqosament, i són 
els de l’article 31 -que ja hi arribarem; quan arribem a l’article 
31 veurem les limitacions que ens hi ha posat el Consell Con- 
sultiu i la forma com nosaltres estem disposats a acceptar les li- 
mitacions del Consell Consultiu. Per aquests motius, senyor 
President, nosaltres votarem en contra d’aquestes esmenes del 
FSU. 

Grhcies, senyor President. 
EI Sr, PRESIDENT : Anem ara a la votacii, de les esmenes 

corresponents a l’article 27, comengmt per aquesta 73 que 
acaba d’6sser substanciada. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 70 en contra 

Anem ara a la votacib de I’esmena 74, del Grup Socialista. 
Els qui estiguin a favor &aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 73 en 

contra i cap abstencib. 
Continuem ara amb l’esmena 75. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin Ia 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 73 en contra 

Finalment, l’esmena 76. 
Els qui siguin favorablm a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret, 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

i cap abstenció. 

i cap abstenció. 

presents. 

Ara anem a la votació del Dictamen per a l’article 27. 
Els qui siguin favorables a aquest Dictamen, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El Dictamen ha estat aprovat per 73 vots a favor, 32 en 

contra i cap abstencib. 
Ara entrem a l’article 28. 
L’article 28,. . , totes les seves esmenes han estat debatudes. 

Fer tant, anem a votar-les, 
Els qui siguin favorables a l’esmena 77, el Partit Socialista 

Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 73 en 

contra i 27 abstencions. 
Passem ara a l’esmena 78, del Partit Socialista Unificat de 

Catalunya. 
Podem votar-Ies conjuntament, la 78 i ia 79? (Pausa.) 

Ningú s’hi oposa? Bé5 anem a votar, doncs, conjuntament, 
aquestes dues esmenes. 

Els qui siguin favorables,, . La 8 1 també? 
(L 7. Sr. c~otas s brjceci per parlar,) 
El Sr. CLmAS : No, no, senyor President.. , 
El Sr. PRESIDENT : Com? 
El Sr. CLOTAS : Votacib separada de la 8 I .  
El Sr. PRESIDENT : Anem a votar, doncs, la 78 i 79. 
Eis qui siguin favorables a aquestes esmenes, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 32 vats a 

Ara anem a l’esmena 80, del Grup Socialista, 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

L‘esrnena 81, del Partit Socialista Unificat de Catalunya, és 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’aabstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 8 vots a favor, 70 en 

contra i 28 abstencions. 
Amb aixb hem acabat les votacions de les esmenes de l’aarti- 

cle 28. Per tant, anem a ara a votar el Dictamen de l’article 28. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest article, segons el text dei Dictamen, ha estat aprovat 

Entrem ara a I’article 29, que tb tres esmenes, que totes han 

favor, 73 en contra i cap abstenció. 

se de peu dret, 

presents. 

la que ara anem a votar. 

se de peu dret. 

per 73 vots a favor, 33 en contra i cap abstenció, 

estat ja substanciades. Per tant, podem passar a votar-les. 
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Els qui siguin favorables a I’esrnena &mero 82, del Partit 
Socialista Unificat, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 33 vots a favor, 72 en 

contra i cap abstenció. 
Anem ara a la votació de I’esmena 83, del Grup Socialista. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-se 
de peu dret. J 

Eis qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena 83 ha estat refusada per 33 vots a favor, 72 

en contra i cap abstenci6. 
Finalment, l’esrnena 84, també del Grup Socialista. Els qui 

hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 33 vots a favor, 72 en 

contra i cap abstenció. 
Ara anem a la votaci6 del text del Dictamen, Els qui siguin 

favorables al text del Dictamen per a aquest article 29, que tin- 
guin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest text del Dictamen per a l’article 29 ha estat aprovat 

per 72 vots a favor, 33 en contra i cap abstenció. 
Entrem ara a l’artide 30, que només té una esmena que ja ha 

estat substanciada, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 
Anem a votar-la, doncs. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 72 en 

contra i 28 abstencions. 
Ara anem a la votació del text dei Dictamen per a l’artide 30. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

73 vots a favor, 33 en contra i cap abstenció. 
Ara som a I’article 3 1 .  L‘article 3 1 té una esmena del Partit 

Socialista Unificat de Catalunya que ja ha estat defensada, una 
altra del mateix Grup que caldri defensar ara i ,  per fer-ho, tinc 
el gust dc donar la paraula a I’Ilh~stre Diputat senyor Maties 
Vives. 

El Sr* VIVES : Moltes gracies, senyor President. Senyores i 
senyors diputats, per defensar conjuntament amb I’esmena 87 
les amenes 89,90,91,92,94,95 i 96. 

se de peu dret. 

El Sr. PRESIDENT : I96? 
El Sr. VIVES : <<Sis)>. Molt breument, es tracta de modificar 

un concepte que apareix en el text d’aquesta Pceposicib de 
Llei, que parla, reiterades vegades, de la conversió de compe- 
tencjes municipals en comarcals. El nostre Grup parlamentari 
no sap que vol dir <<conversi6 de competh ies  >); no ho sap. 
Que vol dir aixo? Vol dir que una competkncia que té un ens, 

naturalment, per definici6 pura i simple gramatical, es conver- 
teix en una competencia d’un altre ens. hs clar, un estB allunyat 
de determinades concepcions metafisiques, pero creiem que ni 
per aquesta via és explicable com es pot convertir una compe- 
tkncia que té atribuida un ens -locai, municipal, en aquest 
cas- en una competkncia comarcal. 

Jo suposo que el senyor Ferran Pont ens far& el favor, en 
aquesta acasio, de no cansar-se en la lectura, 6s a dir, ell 
sempre surt i diu : <<apartat 1, lletra a) H, diu aixo, i punt, i des- 
prés no llegeix ni la b), ni la c ) ,  ni la d), ni la e), ni la f), ni la 
g), que són les que realment s6n --en algun cas- clara intro- 
missib de les comarques en les compethies locals i, en aquest 
cas, les moltes vegades que apareix al llarg del text l’expressió 
<<la conversió de competh ies  municipals en comarcals )>. 

Nosaltres entenem que una compethcia no es ((converteix 
H, una competkncia es pot transferir, una compet&ncia es pot 
delegar, pero mai <<convertir>>, mai {(convertir D. Una compe- 
tkncia municipal es pot delegar en la comarca, mai <<convertir 
la competkncia o; perb si es pot ((delegar r> i no es pot (< conver- 
tir)), com creiem nosaltres, ks obvi que la delegació parteix 
d’un acte de sobirania del municipi, que delega, lliure i volun- 
thriament, aquesta competkncia en la comarca. ks dificil en- 
tendre com es materialitzarh una conversió competencial; és 
fhcil d’entendre com es pot delegar una competkncia a partir 
d’un procks de voluntarietat. 

Nosaltres entenem que aquesta expressió, <<conversió H, 
lluny ja de la seva estricta literatura, de la seva estricta gramhti- 
ca, ei que implica és, coherentment amb tota aquesta Proposi- 
ci6 de Llei, la voluntat de crear unes comarques des de dalt, 
buides de contingut, i que l’únic que han de permetre és 
rascar, xuclar competkncies dels ajuntaments; que estem di- 
buixant unes comarques absolutament intervencionistes, 
sense cap mena de contrapartida municipal, i ,  en conseqüen- 
cia, el que plantegem amb aquest seguit d’esmenes, vuit en 
total, és la modificació d’aquest concepte estrany, tant des 
d’un punt de vista gramatical com absolutament, jo volia dir 
que c( irresponsable H des del punt de vista polític, de (<conver- 
sió de competkncies )) municipals en comarcals, per una dele- 
gació de com petimcies, lliure i volunthria, decidida pels 
ajuntaments. 

(El M. H. Sr. President s’absentu del Saló de Sessions i 17. Sr. 
Vice-president Primer el substitueix en la direcció del debat.) 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies, 
IIhstre senyor Diputat. Per a un torn en contra té la paraula 
1’Il~lustre senyor Ferran Pont. 

EI Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
ara sembla que si que hem arri bat al moll de 1’0s de la conversió 
de competkncies municipals en comarcals, que queden regula- 
des en aquest article 35. El senyor Maties Vives deia que no CQ- 

mprenia quk volia dir la conversi6 de competkncies municipals 
en comarcals; vol dir, exactament, aixb; que unes competknci- 
es que sbn municipals, en casos determinats poden passar a ser 
comarcals. He de dir, en honor a la veritat, que ens passava una 
mica el mateix en relació amb la proposta que feia el PSUC en 
aquests temes, i que vam estudiar atentament. Et PSUC tenia 
una expressib, en principi simphtica en aquest cas, que deia, 
parlava de {(la delegaci6 de la gestió de compethies munici- 
pals a la comarcaw Al principi també ens va agradar, ho vam 
estar estudiant molt atentament, perb varn arribar a la conclu- 
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si6 que aixb de {(delegar la gestió de competkncies municipals 
a la comarca)) tampoc sabíem ben bé qub volia dir; perque les 
competkncies, si les tenia Ia comarca, les tenia la comarca, i si 
les tenia el municipi, les tenia ei municipi; delegar-los la gestió 
i mantenir les compethcies, realment, era una cosa molt co- 
mplexa, i, tot i la voluntat d’estudiar aquesta proposta del 
PSU, no la vam poder acceptar. 

Tornem al text inicial que té la Proposició de Llei, que 
creiem que es adequat i que em sembla que és un moment, 
encara que sigui avancar una mica esdeveniments, que parlem 
de I’esmena de qub hem parlat nosaltres, la nhmeco 2 de Con- 
vergkncia i Uni6, en tant que introdueix un nou apartat en 
aquest article 31, conseqiiencia del Dictamen del Consell Con- 
sultiu, i que diu, senzillament, que aquesta cosa que el senyor 
Maties Vives no entén, que li crea molts prejudicis, que no sap 
quk pot passar, tot aixb, exactament, en el seu punt a la lletra 
a), diu que aquesta cosa tan estranya només es podra fer 
<<quan una llei ho prevegi expressament o atribueixi la compe- 
tkncia de manera alternativa al municipi o a la comarca)), és a 
dir, sempre s’hauri de fer per llei, Per tant, hauri de ser aquest 
Parlament, o també el Consell Consultiu, de dir que pots fer 
una llei per a unes competencies que vinguin de I’Estat, que 
siguin les Corts Generals de Madrid que ho facin. Hem de su- 
posar que, quan les Corts Generals de Madrid o quan aquest 
Parlament de Catalunya prevegin aquesta possibilitat de con- 
versió de compethcies municipals globals, sabran ben bk quk 
es fan, i es en aquest sentit que nosaltres no estem d’acord a ac- 
ceptar E’esmena del PSU. 

Grkies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, 

IMustre senyor Diputat. Correspon ara, no sé si l’illustre Di- 
putat vol fer-ho, l’esmena número 2, precisament, a la qual 
s’ha referit ara3 fer el torn de defensa. 

EI Sr. PONT : Sí, senyor President, la innovacib que intro- 
dueix aquesta esmena ha estat ja llegida per la meva part fa un 
moment, el que passa ks que hi ha tres limitacions més que em 
sembla que val la pena que les senyores i els senyors diputats 
també coneguin. Aquesta conversió de competencies munici- 
pals en comarcals no solament esth limitada per la lletra a), que 
obliga que sempre aixb es faci per llei, expressament; hi ha 
també unes limitacions, que és la b), que diu : q u a n  ho 
acordi per majoria absoluta el pIe del consell comarcal>>, 
demana majoria absoluta en l’acord del ple comarcal; la c)  diu 
: H quan no hi formulin oposici6 la majoria dels municipis afec- 
tats, els quals han de representar, ensems, la meitat de la pobla- 
ció dectada, com a mínim, O sigui, dues limitacions : oposició 
per part de Ia majoria i també que representin la meitat de la po- 
blació afectada. Aqui anunciem que votarem m a  esmena del 
Grup Socialista que diu que les dues condicions no es pro- 
dueixin a la vegada, sin6 separadament, o sigui, dues limitaci- 
ons més. I una darrera limitació -i molt important- és que 
aquesta conversió de cornpethies municipals en comarcals 
no es pot fer quan es tracti de competencies municipals ... 
Perdb, al revés, llegeixo, exactament, I’article d) : ccquan es 
tracti de competbncies municipals no qualificades de mínimes, 
d’acord amb I’article 26 de Llei de Bases de Rkgim Local)r. O 
sigui, aquesta conversió 6s extraordinariament limitada a 
aquestes quatre lletres, i em sembla que són garanties rn6s que 
suficients, comenpnt per la de la Llei, per la dels acords en els 

consells comatmals i que no es tracti mai de competencies 
locals, per poder acceptar que en aquests casos i en totes 
aquestes limitacions hi hagi una possibilitat que les competim- 
cies municipals puguin passar a ser competencies comarcals. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkies, algun 

torn en contra? El senyor Maties Vives, 
El Sr. VIVES : Si, senyor President, és a dir, efectivament, 

quan jo li demanava amb signes des del meu escó al senyor 
Ferran Pont, que em digués on era aquesta modificació era 
perque aquesta és una modificacih que ve amb una emena  de 
Convergencia, ara, que no és en el text, i ell ha utilitzat aquesta 
esmena per fer el torn en contra d’una esmena anterior meva 
al text original, i aixb, evidentment, en el lliure joc parlamenta- 
ri no val. 

De totes maneres, aquesta esmena que ens proposa el nostre 
Grup parlamentari no la votari; perquk, qul: diu?; hs evident 
que intenta esclarir quk és el concepte de <<conversió de eo- 
mpethcies municipals)), i com ho fa?; diu : una competkncia 
que té un ajuntament dhna  comarca -fem aquesta 
hipbtesi-, que no és competkncia minima d’acord amb el 26 
de la Llei de Bases de Rkgim Local, es convertiri en comarcal 
quan succeeixin una shie d’esdeveniments. 

Primer : quan una llei ho prevegi expressament o atribueixi 
la compethcia de manera alternativa ai municipi o a la comar- 
ca; doncs bé, fem la llei i diem : aquesta competkncia pot anar 
o al’ municipi o a la comarca; ens 6s igual, al Parlament de Cata- 
lunya li és igual que ho faci un o que ho faci un altre; ja estem 
en aquesta hipbtesi -vost&, segurament, perderia, si votés, 
també (rialles). Segon : qu& més s’ha de produir? S’ha de pro- 
duir que ho acordi per majoria absoluta el ple del consell co- 
marcal; molt bé, amb el seu sistema electoral aquest municipi 
que té aquesta cornpethncia, imaginem-nos o que no esta re- 
presentat en el consell comarcal, amb la qual cosa no pren part 
en aquesta decisib, o si estB representat queda en minoria. 
Tercer : s’ha de donar també un ahre requisit, que no hi for- 
mutin oposici6 la majoria dels municipis afectats, els quals han 
de representar, ensems, la meitat de ia població afectada, com 
a mínim. Aquest municipi diu : <( vull aquesta compet&ncia>>, 
vota en contra que vagi a parar a la comarca, perb com que la 
resta de municipis hi estan d’acord passa a la comarca. 6s evi- 
dent que un municipi que esta en contra de perdre una compe- 
tkncia que, per llei, atribui‘m tant a la comarca corn al municipi, 
no pot defensar aquesta competkncia per a hs de I’ajuntarnent, 
per tirar-la endavant des de l’ajuntament, i contra la seva vo- 
luntat passa a un ens diferent. 

Aquest és el motiu de disconformitat del nostre Grup parla- 
mentari, tal cum defensivern abans en les esmenes, i en la Eec- 
tura de tot el text, senyor Ferran Pont, no d’una part, de tot el 
text d’aquesta esmena que vostks plantegen, naturalment, hi 
hem de votar en contra. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT ; Grhcies, IMustre senyor Dipu- 
tat. Correspon ara E’esmena numero 3 ,  subsegüent al text del 
Dictamen del Consell Consultiu. Si hi ha torn a favor? 
Pausa.) Torn en contra, per tant, no correspon. Podem passar 

j a  a la votacib d’aquestes esmenes corresponents a l’article 3 1, 
La primera d’elles, és I’esmena 86 del Grup parlamentari del 

Partit Socialista Unificat. 
Vots a favor? 
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Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 58 en 

Passem ja a I’esmena 87, també del Grup parlamentari del 

Vots a favor, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 3 1 vots a favor, 60 en 

contra i cap abstenció. 
Esmena número 88 -al final ja votarem les esmenes 

subsegüents-; I’esmena 88, del Grup parlamentari del Partit 
Socialista. 

contra i cap abstenció. 

Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Vots a favor, es posin dret s. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 88 ha estat aprovada per unanimitat dels 

Esmena 89, del Grup parlamentari del Partit Socialista 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 89 ha estat rebutjada per 3 1 vots a favor, 6 1 

Esmena nhmero 90, també del mateix Grup. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena número 90 ha estat rebutjada per 31 vots a 

Correspon ara I’esmena número 2, subsegijent al Dictamen 

Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per 62 vots a favor, 3 1 en 

Esmena número 3, també corresponent a I’esmena subsegü- 

Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions ? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per 67 vots a favor, 26 en 

Correspon votar ara, si no s’indica el contrari, el text del Dic- 

Vots a favor del text del Dictamen, es posin drets (L’I. Sr. 

EI Sr. PONT (de ¡’escó estant) : Perdó, senyor President, em 

El SI: VICE-PRESIDENT PRIMER : La número 2.. . 
El Sr. PONT : ks tot el text, no n’estic segur en aquest 

moment, si ho volgués comprovar la Mesa, si us plau, i ,  si no, 
fem la votació. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRTMER : Un moment, seny- 
or... EI senyor Lletrat, per favor? (PLIIJSQ.) El 4 ha estat votat, 
1’1 també ha estat votat, perb el 2 i el 3 aquesta Presidkncia no 

presents. 

Unificat. 

en contra i cap abstencih 

favor, 62 en contra i cap abstenció. 

del Consell Consultiu. 

contra i cap abstenció, 

ent al Dictamen del Consell Consultiu, 

contra i cap abstenció. 

tamen conjuntament. 

P m f  $epnana per parlar.) Perdó? 

sembla que I’esmena que hem aprovat modifica.., 

té conscikncia que hagin estat votats. Per tant, en tot cas, co- 
rrespon votar tot allb que no ha estat acceptat per les esmenes 
corresponents. Pec tant, votaríem el text del Dictamen en allb 
que no ha estat subsanat. 

Vots a favor del text del Dictamen d’alib que no ha estat sub- 
sanat, es posin drets, si us plau. 

Vots en contra? 
Abstencions? 
EI text del Diclaamen en a31b que no havia estat esmenat, ha 

estat aprovat per 62 vots a favor, 3 1 en contra i cap abstenció. 
Correspon ara sotmetre a votació les esmenes corresponents 

a I’article 32, la primera de les quals és l’esrnena 91, del Grup 
parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Vots a favor, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada, I’esmena 91 per 3 1 vots 

Esmena 92. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 92 ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 62 

Esmena 93, del Grup parlamentari Socialista. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 93 ha estat rebutjada per 3 I vots a favor, 62 

Esmena 94, del Grup parlamentari del Partit Socialista Unifi- 

Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 94 ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 62 

La darrera esmena, la 95, també del mateix Grup 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 95 ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 62 

Text del Dictamen de l’article 32. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text dei Dictarnen de I’article 32 ha estat aprovat per 62 

vots a favor, 32 en contra i cap abstencib. 
Correspon, ara, la votació de les esmenes corresponents a 

I’article 33, que ja han estat defensades, la primera de les quals 
és l’esmena 96, del Grup parlamentari del Partit Socialista Uni- 
ficat de Catalunya. 

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 96 ha estat rebutjada per 32 vots a favor, 62 

a favor, 62 en contra i cap abstenció. 

,. 

en contra i cap abstenció. 

en contra i cap abstenció. 

cat de Catalunya. 

en contra i cap abstenció. 

parlamentari. 

en contra i cap abstenci6. 

en contra i cap abstenció. 
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Esmena, ara, 97, del Grup parlamentari Socialista. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

p r e s  n t s. 
Text del Dictamen; votació a favor del text del Dictarnen en 

allb que no ha estat esmenat. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions ? 
El text del Dictamen de I’article 33 ha estat aprovat per 62 

vots a favor, 32 en contra i cap abstenció. 
Carticle 34 té una esmena del Grup parlamentari del Partit 

Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, té la paraula 
I’IMustre Diputat senyor Maties Vives. 

El Sr. VIVES : GrBcies, senyor President; és una esmena de 
supressió de l’article 34, de la totalitat d’aquest article, 

Per qu& l’hem presentada? 1 voldria explicar-ho perquk no 
sigui mal interpretat el sentit d’aquesta esmena. L’article 34, 
diu que : <<Sens perjudici de les compethies que en aquest 
Arnbit corresponen també a les diputacions provincials, In co- 
marca podri fer servei de cooperaci6, assist6ncia ... >>, etdtera. 
Per que el nostre vot contrari a aquest article?, Per que volem 
suprimir-lo? Volem suprimir-lo precisament per aquest incís, 
perquh diu <<sens perjudici de les compethies que correspo- 
nen en aquest camp a les diputacions provincials. >) I perquli: si 
es diu aixo, vol dir que les diputacions provincials tenen també 
aquest tipus de competencies, article 36,E.b) de la Llei de 
Bases de Regi rn Local. 

Llavors, vostks, que no han volgut suprimir les quatre pro- 
vincies ni les quatre diputacions, ara estableixen sobre cada 
h b i t  territorial de cada comarca de Catalunya dos serveis d’as- 
sistkncia i cooperació ah municipis : un, de comarcal, l’altre, 
de les diputacions. ks a dir, no eliminen les diputacions, i 
V Q S ~ ~ S  diran : (<home! és que aquesta competimcia no la 
podem eliminar perque ve determinada per la Llei de Bases >), 
-molt bé, jo no faré aqui el recurs Gcil de dir : ctescolta, 
aquesta és una llei que van pactar)), no; no hi entrarem, no hi 
entrarem, perb ho van fer, ho van fer. Perb, és clar, més enlli 
d’aixb, el que fan ara amb aquest article és aquella frase que es 
va fer famosa, de molloqui vmfk una diputació a cada comar- 
ca)), és a dir, les diputacions tenen aquesta cornpetencia, no 
eliminem les quatre diputacions, les deixem, i encara que sigui 
una de les poques competencies que la Llei de Bases reserva al 
conjunt de les diputacions provincials de l’Estat, ara, nosaltres, 
a cada comarca, anem a reproduir tambk un servei estrictament 
idhtic al d’aquesta diputació. Aixb tindria una Ibgica si ha- 
guessin desaparegut les quatre diputacions, si féssim la provín- 
cia Única. Si no la fem, no en té cap : és collocar una diputació 
a cada comarca, i, naturalment, podria tenir encara una altra 
lbgim, que és que aquesta tasca vostks l’atribui‘ssin a les regi- 
ons, a les vegueries, a Vens de desconcentració de la Generali- 
tat, perb, és clar, com que aixb no ho creen, llavors resulta que 
continuem en aquela confusió que jo anunciava ahir en la pre- 
sentacib de l’esmena a la totalitat : que són les comarques? 
Uns ens operadors del minifundisrne municipal? Són diputaci- 
ons petites? Són ens de desconcentració de la Generalitat? 
Perquh vostbs, al llarg del text, van defensant coses diverses, 

segons cada cas. Primer Ii donen unes compethcies, que 
diuen : m o ,  no)>, quan un repassa el llistat de competencies, 
són cornpetkncies tipiques de la Generalitat de Catalunya. Des- 
prés, diuen : {< ara, farem un procés de conversib de competbn- 
cies municipals en comarcals, i encara que el municipi no hi es- 
tigui d’acord, si va per la via del 31, cap a la comarca)), per 
tant, ia configuren com un ens que intenta superar el minifun- 
disme municipal, i, ara, en aquest article 34 li donen unes co- 
mpethdes que sbn tipiques de les diputacions provincials. 
ks a dir, jo tinc la sensaci6 que vostks no saben per qu& servi- 

ran les comarques; tinc aquesta sensació. No ho saben. I tinc 
una altra sensació, que és que ja els esta bé no saber-ho, que és 
el més greu, que ja els esta bé no saber pec a quk els serviran 
aquestes comarques. En conseqühcia, nosaltres, que no 
sabem com quedar& aquesta competencia de les diputacions si 
també l’han de fer les comarques, que no sabem qu6 faran les 
regions el dia de demh en relació amb aquest tema, que veiem 
com no desapareix un servei de les diputacions, i, en canvi, en ~ 

creen, sota cada diputaeiú, deu O dotze més exactament iguals. 
Naturalment, a nosaltres, que ens agradaria que aquests tipus 
de competencia estiguessin en qualsevol cas a mans de les regi- 
ons, a mans de les vegueries, en qualsevol cas en aquestes 
mans i en aquesta diputació h i c a  que quedés a Catalunya, 
com a aixopluc d’aquest desenvolupament regional, natural- 
ment el que no podem acceptar, en nom de l’efichcia de recur- 
sos, en nom de l’abaratiment del cost d’aquest servei, en nom, 
en definitiva, del que representa la mCs estricta racionalitat ad- 
ministrativa, acceptar que ara vostks colloquin, a mans de les 
comarques, competkncies que per Llei de Bases corresponen a 
les diputacions, unes diputacions que vosths no han volgut eli- 
minar en la primera de les Lleis que hem aprovat en relació 
amb aquest tema. 

EE Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, 
I14ustre senyar Diputat. Per a un torn en contra, el senyor 
Ferran Punt té la paraula. 

El Sr. PONT : Sí, senyor President. Nosaltres, si que sabem 
quines compettmcies volem que transfereixin des de la Gene- 
ralitat i des de les diputacions a les comarques. Nosaltres 
pensem que la cumarca és un ens local, capaq de portar enda- 
vant aquestes tasques de cooperacib i d’assisthia municipal , 

en la seva gran majoria. Gairebé totes les tasques de cooperació 
i d’assistenda municipal han de ser fetes per les comarques; 
ara bé, hi hauran unes tasques de nivell superior, que nosaltres 
estariem d’acord amb el senyor Maties Vives, que ens agradaria 
molt que les poguéssim fer des de fa Generalitat, exercides a 
nivell de regions, perquk la Generalitat també hi té a dir, en 
aquests temes, i, aleshores, seria molt bo que es pogués exercir 
des d’un nivell de vegueria o de regió, i que no haguessin de 
ser exercides directament per la Generalitat. 

Perb, el que succeeix és el tema de la Llei d’ahir, que ens 
trobem amb unes diputacions que la Constitució exigeix de 
mantenir, que 1’Estatut ens reafirma, i que, per tant, ens 
trobem nosaltres amb I’existhncia d’aquestes diputacions. E 
aquestes diputacions, quin nucli essencial tenen? Llavors, el 
que diu aquest article 34. Nosaitres creiem que no podem pres- 
cindir d’aquesta menció a les diputacions, tot i que -ho 
repeteixo-, des de Convergencia i Unió, tenim molt clares 
quines són les compethcies que, de la Generalitat, volem que 
passin a les comarques, quines de les diputacions a les comar- 
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ques, i, tarnu, quines -molt poques, d’estricta compethcia, 
d’estricte sentit municipal- poden anar a les comarques, Ja 
hem definit, fa un moment que n’hem parlat, que aquestes 
són mínimes, que tenen unes profundes limitacions -quatre 
apartats, ho hem repetit, pero ho tornarem a dir ara, si ho vol 
el senyor Maties Vives : dels municipis a les comarques 
només hi poden anar si una llei ho preveu, si hi ha un acord 
amb majoria absoluta del consell comarcal, si no s’hi oposen la 
meitat de municipis, si no s’hi oposa la meitat de la pablaci6, i 
si no d n  compethies mínimes dels municipis. 

Per tant, compethies que dels municipis puguin anar a les 
comarques, les mínimes, perfectament reglamentades, senyor 
Maties Vives; tornaré a repetir-ho tantes vegades com faci falta 
en aquest debat, perb s6n minimes i perfectament reglamenta- 
des, les municipals que puguin anar a les comarques. En canvi, 
a l’inrevks, no : les comarques, des de Generalitat i des de di- 
putacions, han de rebre moltes compethncies, i aquestes de co- 
operació i d’assistbncia municipals, creiem que s h  fonamen- 
tals perquk les comarques puguin donar uns serveis a tots els 
municipis de la comarca i ,  sobretot, als municipis petits. I aqui 
faré Btnfasi en aquella discussi6 que diverses vegades també 
surt aquí : si hem de potenciar més les capitals o més els muni- 
cipis de les comarques. Sobretot aquests serveis de cooperacib 
i d’assistencia són per als petits municipis, perquk les capitals 
de les comarques, normalment, tenen ja uns serveis per 
atendre la gran majoria d’aquests temes. 

J& per aquests motius que nosaltres no podem donar suport 
a aquesta esmena del PSU. 

Gricies, senyor President. 
Ei Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

Posem a votació aquesta esmena, esmena 98. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 98 ha estat rebutjada per 3 1 vots ii favor, 62 

Text del Dictamen de l’article 34. 
Vots a favor, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI text del Dictamen de l’article 34 ha estat aprovat per 62 

vots a favor, 3 1 en contra i cap abstenció. 
Passem ja a defensar l’esmena 99, que presenta e1 Grup par- 

lamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per 
fer-ho, té la paraula 1’IHustre Diputat senyor Maties Vives. 

EI Sr. VIVES : Senyor President, sentint contradir-lo, per 
anunciar la retirada de les esmenes 99,101 i 102. 

El SK VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, 
senyor i3 i pu tat. 

Sotmetem st votació, per tant, havent estat retirada aquesta 
esmena, I’esrnena nhmero 100, del Grup parlamentari 
Socialista. 

I Must re senyor Diputat. 

en contra i cap abstenció, 

Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena nljmero 100 ha estat rebutjada per 36 vots a 

Text del Dictamen de l’article 35. 
favor, 59 en contra i cap abstenció. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
L‘article 35 del text del Dictamen ha estat aprovat per 59 

vots a favor, 32 en contra i 4 abstencions. 
Correspon ara votar el text del Dictamen.. . (Pausa.) Rectifi- 

CQ, per tant. Havia pres nota equivocada de la votació, que co- 
rrespondria de la següent manera : hauria estat aprovat per 59 
vots a favor, 28 en contra i 8 abstencions. Aleshores, si. Havia 
pres nota que m’havien dit 32 i 4. Per tant, són 59,28 i 8. 

Correspon ara votar el text del Dictamen de I’article 36, ja 
que I’esrnena 1 O I ha estat retirada. 

Vots a favor del text del Dictamen, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text del Dictamen corresponent a l’article 36 ha estat 

aprovat per 62 vots a favor, 28 en contra i 5 abstencions. 
Correspon ara la defensa de l’esmena, si procedeix, del 

Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, 
1 03. Per fer-ho, té la paraula el senyor Maties Vives. 

ET Sr. VIVES : Sí, senyor President. Aquesta és una esmena 
d’addició a la lletra c)  de l’apartat primer de l’article 37, que diu 
el següent. Diu : (<Correspon a la comarca, en relació amb els 
plans territorials parcials, a) exercir el dret d’iniciativa per 
elaborar-tos D’acord. <cb) recollir i coordinar les propostes 
fetes pels municipis >>. D’acord. I <<c) executar-ne les determi- 
nacions Nosaltres volem, simplement, que s’hi afegeixi 
<( executar-ne les determinacions, sempre que no afectin co- 
mpetencies municipals n, que s’entkn, lbgicament, que en 
aquest cas, a qui correspondria executar les determinacions del 
pla territorial parcial fóra a l’ajuntarnent, no a la comarca. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Mol tes gracies. Per a 
un torn en contra, tt5 la paraula I’Il.iustre Diputat senyor 
Ferran Pont. 

EI Sr. PONT : Senyor President, no es tracta d’un torn en 
contra del fons de la qüestió, sinb de la forma. Nosaltres 
creiem que no podem donar suport a aquesta esmena del PSU, 
perquk aquesta preocupació que ell expressa queda perfecta- 
ment recollida en la Llei de Política Territorial, en el seu article 
20, parhgraf segon -1legeixo íntegrament-, quan diu, exacta- 
ment : <<Les entitats locals han de portar a terme les inversions 
i les actuacions corresponents en l’hmbit de les seves cornpe- 
temies. )) 

GrhcEes, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkcies, 

senyor Diputat. Per tant, posem a votació aquesta esmena 103. 
Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 38 vots a favor, 53 en 

Text del Dictamen de l’article 37. 
Vots a favor, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Ei text del Dictamen de l’article 37 ha estat aprovat per 57 

vots a favor, 33 en contra i 5 abstencions. 
Correspon ara la defensa de I’esmena 104, del Grup parla- 

mentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per fer-ho, 

contra i cap abstenció. 
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té la paraula IWlustre Diputat senyor Maties Vives. 
EI Sr. VIVES : Moltes grkies, senyor President. 104 i 105. 
EI Sr. VICE-PRFSDENT PIUMER : Moltes grhcies. 
EI Sr. VIVES : Aquest Diputat voldria donar a les seves pa- 

mules en aquest terna la forca que domva ahir, en moltes de 
les seves afirmacions, I’IMustre Diputat senyor Joan Ganyet, 
del Grup Socialista. 
Són dos articles que jo els Ilegirk; per evitar la tempta& que 

el senyor Ferran Pont, després, me’n llegeixi nom& un tros, 
els llegiré sencers. I si els senyors diputats, sobretot aquells 
que sbn diputats que viuen, que resideixen en ulnes de munta- 
nya o en ulnes de les anomenades <deprimides)> de Catalu- 
nya, no tenen una certa., . (Remor de veus.) 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau. 
El Sr. VIVES : ... no tenen una certa sensació de vergonya, 

doncs, almenys voldrh dir que tenim sentiments no compartits, 
o que algú tk la raó -per no dir el cor- endurida en relaci6 
amb aquesta qiiestib. Diu el següent : <<Article 38. Les comar- 
ques qualificades de muntanya per la Llei >) tal --la nostra- 
<<han d’exercir les funcions de planificaci6 i de gestió que els 
atribueix la legislació específica que els afecta, sens perjudici 
de les altres competkncies que resulten del rkgirn general esta- 
blert per aquesta Llei. D’acord amb el que disposa la damunt 
dita legislació, eIs correspon també la funcii, de programar i 
gestionar íes actuacions especials per a la muntanya establertes 
per la Comunitat Econbmica Europea. En la resta de materies, 
s’han de regir pel rkgirn comaral general. )) (<Article 39. Les 
comarques que comprenen zones deprimides, d’acord a m b  el 
que estableixen els plans territorials definitsper la Llei 23/83, 
del 21 de novembre, de Política Territorial, han de ser objecte 
de les actuacions prioritilries especifiques fixades en els dits 
plans, sens perjudici deb altres ajuts que estableixi també 
aquesta Llei. M 

Que quatre anys després de l’aprovació d’aquestes lleis el 
Parlament de Catalunya reiteri aquests criteris en una nova 
llei, sense que, fins a la data, res del que diem aquí i del que 
varn dir ja fa quatre anys s’hagi portat a la priictica és quelcom 
que, senyores i senyors diputats, almenys per a mi, que sóc fill 
d’una d’aquestes comarques deprimides, em fa sentir un xic de 
vergonya dei que ha estat 1’AdministraciÓ de la Generalitat, el 
Consell Executiu, des de I’any 83 fins a la data. 

hs absolutament vergonyós que en la Liei que estem aprovat 
de nou tornin a apareixer aquests conceptes, si més no pel que 
signifiquen de recordatori, a dlb que sovint tots ens ompIim la 
bom dient que hauriem de fer i que vostes, Govern, durant 
aquests quatre anys no han fet. 

Jo crec que sÚn dos exemples paradigmhtics del que les CQ- 

marques haurien de ser, i que no són, en aquesta Llei% perqu6 
és que una reflexió interessada sobre el tema ens podria portar 
a la consideració que Ies comarques de muntanya nu la volen, 
aquesta competimcia. Ens podria portar fins aquí, i, per tant, 
segurament, el millor fbra no tornados a dir que aixb ho han 
de fer, i que ja els ajudarem a fer-ho, sin6 que el millor f h a  que 
elles mateixes diguessin si realment ho volen o no ho volen 
fer, tt partir d’un pr&s d’elaboracib de les prbpies 
compet encies. 

I, és clar, quan, més endavant, en la llei municipal, establi- 
rem rkgims especials per a determinats municipis industrials i 
turístics, etcktera, etcbtera, la reflex% va en linia amb aquesta 

que els estic Fent les cumarques deprimides volen unes co- 
mpetkncies, i no en volen unes altres, perque ni els resoien cap 
deis seus problemes, ni tenen capacitat suficient per abordar- 
les, ni creuen que els arribin els recursos necessaris per tal de 
dur-les a terme. 

Les comarques de muntanya, segurament, en volen unes 
altres, i aquesta Llei no resol aixb, no resol aixo. I, per a nos- 
altres, aquests dos articles, si m’ho permeten, senyores i seny- 
om diputats, sbn dos articles de posar la cara en un decorat que 
esta preestabiert, i que servia igual l’any 83, corn el 84, corn 01 
85, com el 86, com el 87, i que, si continuen vosths amb la polí- 
tica que estan duent a terme, servira igual per a dintre de cinc 
anys, en els quals jo confio que ja no tinguem la dissort de 
continuar-los recriminant aixo, perquk siguin unes aftrev les 
majories que governin en aquesta Cambra, Per& en qualsevol 
cas, aquest Diputat, de la lectura atenta d’aquests dos articles, 
contestant-los amb allb que vostks han fet amb llei aprovada 
pel Parlament de Catalunya, tant a les comarques de muntanya 
com a les comqucs deprimides, no podia mks que sentir abso- 
luta vergonya. pel que representa aquesta actuació de govern, 
un xic de tristor, a partir de reiterar de nau aquests conceptes 
en aquests dos articles, i, en definitiva, la voluntat cIara d’anar 
a la seva eliminacib i, naturalment, no de votar en contra dei 
que diu hrticle, perquk amb el que diu hi estem d’acord, perb 
tampoc de votar-hi a favor, perque aixb fóra tant com intentar 
tapar, amb qualsevol tipus d’objecte aquesta sensació vergony- 
ant que sentim en funció de I’actuaci6 del Consell Executiu, 
ara un cop més reiterada en dos articles &aquesta Llei. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkies. !Per a 
un torn en contra, té la parauka 1’IMustre Diputat senyor 
Ferran Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
nosaltres pensem que aquests dos articles han de mantenir-se, 
en la Llei : la referkncia a les comarques de muntanya i la refe- 
rhcia a les zones deprimides. 

Podria tenir un principi d’acord amb el senyor Maties Vives, 
que no s’ha fet tot ei que les cumarques de muntanya haurien 
volgut o no s’ha fet tot el que les zones deprimides també 
haurien volgut i ,  segurament, que es mereixen; ara bé, la refe- 
rkncisa hi ha de ser i s’han fet coses. Per a les comarques de 
muntanya, la Llei preveia la redaccib d’uns plans de muntanya 
que estan en curs, amb una drie de tramitacions, formació 
d’enquestes, preparacib del pla, sortida a la informació públi- 
ca.,. Alguns més endavant, els altres menys; el proces va se- 
guint, estic d’acord que no a ia velocitat que voldrien les co- 
marques de muntanya, perb aquest pro& és en marxa. 

1, quant a les zones deprimides, és cert que no hi ha hagut 
una actuacib, a conseqükncia del Pla General Territorial de Ca- 
talunya, que s’estA elaborant, i, per tant, no $ha pogut fer, 
perb 6s cert també que per part del Govern de la Generalitat hi 
ha hagut una actuació priarithia en moltes d’aquestes comar- 
ques més deprimides i que acostumen a coincidir amb les de 
menys població de Catalunya i amb les que tenen un fort co- 
mponent de sector primari. Aquesta actuacib hi ha sigut, i 
manta vegada en aquest Parlament ha estat acusat el Grup de 
Convergencia i Unió de destinar unes inversions per capita 
superiors a aquestes cornarques deprimides i no a les altres. 

No s’ha fet tot el que aquestes comarques mereixen; s’han 
fet coses en aquest camí, i, per tant, creiem que aquests dos ar- 
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ticles han de continuar i, per tant, anunciem que no votarem 
Ies esmenes del PSU. 

Gracies, senyor President, 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies. 

Posem a votació aquesta esmena 104. 
Vots a favor, que es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 72 en 

Text del Dictarnen de I’article 38. 
Vots a favor, que es posin drets, 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text del Dictamen de I’article 38 ha estat aprovat per 73 

vots a favor, 22 en contra i 5 abstencions, 
Passem ja a I’article 39. L’eesmena 105 ja ha estat defensada. 

Correspon a l’esmena 106, addició de ~ Q U S  titols ... (Pausa.) 
Votariem primer l’esmena, el text del Dictamen i després 
faríem I’addicib de nous títols, que potser correspondria millor. 

Per tant, votaríem primer l’esmena 105, que ha estat defen- 
sada anteriorment. 

Vots a favor d’aquesta esmena, que es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
L’esrnena 105 ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 74 en 

Text del Dictamen de I’article 39. 
Vots a favor, que es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI text del Dictamen de l’artide 39 ha estat aprovat per 74 a 

favor, 22 en contra i 4 abstencions. 
Ara l’esmena 106, del Grup parlarnentari d’Esquerra Repu- 

blicana. Per defensar-la, té la paraula l’II.lustre Diputat senyor 
Marc Aureli Vila. 

El Sr. VILA I COMAPOSADA : Moltes grhcies, President. 
Ihstres senyores diputades, ilhstres senyors diputats, el 
nostre Grup parlamentari té el convenciment que els altres 
grups d’aquesta Cambra hauran llegit amb interks el contingut 
d’aquesta esmena d’addició, que ve -així ho creiem- a 
omplir un buit de ia Llei que estem ací per aprovar, 

Es tracta d’una esmena que respon a una filosofia político- 
administrativa certament ben simple, simplicitat que no irnpIi- 
ca que no tingui una ingent irnportincia. Si els municipis són 
autbnoms i es poden associar en mancomunitats, prou sembla 
pertinent i Ibgic que les comarques que estan integrades preci- 
sament per municipis, i, com ells, s6n autbnomes, també ho 
puguin fer? All0 que es permes a uns membres integrants, en 
aquest cas els municipis, prou us sembla que no pot ésser negat 
a I’entitat que els integra, en aquest cas, la comarca, i ens pre- 
guntem : per quk no ha de preveure aquesta Llei la possible 
mancomunitat per a determinats fins de les comarques d’alta 
muntanya -de quk ara es parlava-, o bé de les comarques del 
litoral maritim, o de les comarques que bisicament depenen 
d’un corrent fluvial? 

És mks, encara, quan mirem eis textos iegais que en certa 
forma ens comprometen, per dir-ho així -per exemple, la 
Consti tucib de 1’Estat espanyol -, trobem que les comunitats 

contra i 22 abstencions. 

contra i 22 abstencions. 

autbnomes poden, si bé no s’empra el terme (<mancomunar-se 
H, puden arribar a acord de col4aboraci6 en determinats 
camps, per qui! les comarques a Catalunya no han de tenir un 
dret semblant amb el nom de ({mancomunitat de comarques 
H? Si veiem que en el mbn, a Europa, tenim una Comunitat 
Econbmica Europea que, al cap i a la fi, també mancomuna 
una drie d’accions que corresponen a diversos Estats que la in- 
tegren.,. I aixi podriern seguir, 

Perb, e1 curiós del cas és que quan defensem aquesta 
esmena amb una forma d’un nou títol de Ia Llei, ho fem, al cap 
i a la fi, quasi diria que seguint una guia que ens va donar el 
primer material de treball que el Govern va presentar a la Po- 
nkncia, en la qual s’acceptava -millor dit, figurava- la possi- 
ble federaci6 de comarques, 

Per tant, nosaltres, atenent-nos a tots aquests aspectes i 
atenent-nos que la idiosincrhcia del nostre poble, a travks de 
mancomunar -doneu-li el nom que vulgueu, perb, de fet, ks 
mancomunar - entitats diverses, com poden ser excursionis- 
tes, com poden ser esportives, com poden ser cooperatives, et- 
&era, aquest sentit que nosaltres tenim de mancomunar es- 
forqos, per que I’hem de negar a les comarques, quan estiguin 
consti tui’des ? 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Ss. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies, 

Ulustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula 
I’il-lustre Diputat senyor Ferran Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
nosaltres ens oposarem a l’aprovacib d’aquesta esmena del 
Grup &Esquerra sobre la base dels següents arguments : la 
possibilitat d’establir una mancomunitat de comarques repre- 
sentaria la creació d’una nova entitat laca1 que, d’alguna 
manera, complicaria l’estructura del rkgirn local del nostre pais. 

Aquesta entitat local no és prevista ni a la Constitució, ni a 
I’Estatlrt, ni a la Llei de Bases. Caldria tambk tenir en compte 
que es tractaria d’una entitat local de tercer grau : de les elecci- 
ons municipals haurien sortit a un segon grau els consells co- 
marcals i d’aquests consells comarcals, anant a un tercer grau, 
sortirien els organs de govern d’aquestes mancomunitats. No 
cal dir que -aixb, a tothom se Fi fa evident- podrien produir- 
se molts problemes de distorsib representativa anar a aquest 
tercer nivell. 

Un altre terna es que nosaltres veiem la necessitat de donar 
una sortida al problema que planteja el Grup d’Esquerra Repu- 
blicana de Catalunya, és a dir, per quk no aquelles comarques 
de muntanya o aquelles comarques que donin totes al mar no 
poden establir uns acords o un convenis per a uns temes o unes 
obres d’interbs comú? Nosaltres pensem que és possible que 
per a aquests casos concrets ho facin, perb sense crear una 
nova estructura de govern a nivell local. I k s  cert, i el senyor 
Vila ho ha dit, que inicialment nosaltres havíem pensat també 
en aquesta possibilitat, perb en anar avanGant els treballs de ro- 
nencia, en anar tenint aquesta qüestió, aquesta probIem8tica 
de crear aquest nou nivell d’entitat local vam considerar que 
era excessiu i per aixb hem optat per no donar suport a la crea- 
ció de la mancornunitat de comarques; si, per aixb, que nos- 
altres intentarem, per la via d’aprovació d’alguna altra esmena 
-i també hem estudiat la possibilitat de fer-ho amb la d’Es- 
quema Republicana de Catalunya, el que passa 6s que no hem 
trobat la fórmula-, perquk les comarques, entre elles, puguin 
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establir acorck o convenis per tractar d‘aquells temes concrets 
d’interks com6. Nosaltres volem que aquesta via d’acords o 
convenis quedi recollida en la Llei, pero no la creacib d’una 
nova entitat local, que, entenem, que podria complicar extra- 
ordinhriament el funcionament de I’organitzacib territorial de 
Catalunya. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhdes, 

11-lustre senyor Diputat, Correspon ara la defensa de l’esmena 
número 107, del Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la, 
té la paraula 1’Iklustre Diputat senyor Ganyet. 

‘El Sr. GANYET : Honorable senyor President, senyores i 
senyors diputats, amb la v h i a  del senyor President, agrupar4 
per a la defensa les esmenes 107,108,109,110 i 11 1. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies. 
El Sr. GANYET : No temin els senyors diputats de la majo- 

ria. No es tracta de l l a n p  el mot d’oordre de (comarques de 
Catalunya, ajunteu-vos! 1); no es tracta d’ajuntar Ies comarques 
de Catalunya per perpetuar I’espkcie, una espkcie dissortada- 
ment marcada per I’estigma del seu naixement. No temin; no 
volem afavorir amb aquesta esmena l’infantament de noves 
comarques. 

Quh diuen aquestes esmenes, sota el títol de <<la cooperacib 
intercomarcal, les mancomunitats de comarques >) ? L’esmena 
108 afirma el següent : ({Les comarques articulen les seves re- 
lacions mútues sobre la base de les tkcniques de cooperacib i 
collaboracib en projectes comuns del seu interks. A tal fi, 
poden fer Ú s  de les formes previstes en aquesta i altres lleis, de 
manera especial, dels consorcis o convenis. administratius, i 
d’altres tkcniques d’articulació de la participaci6 conjunta de dí- 
ferents comarques en unitats comunes d’actuació o de gestió. )) 

A l’esmena 109 es diu : ((Primer. tes comarques tenen el 
dret a associar-se amb d’altres en mancomunitats, per a l’exe- 
cució en comú d’obres o la gestió de serveis de la seva compe- 
tkncia. Les mancomunitats sbn entitats locals, amb personali- 
tat i capacitats jurídiques per al compliment deIs seus fins. n i, 
punt segon : ({Els fins de la mancomunitat han de ser concrets 
i especifics, limitats a la gestió d’obres o serveis determinats de 
la competbncia comarcal. )> 

1, després, es parla d’una skrie de nomes que regulen l’esta- 
bliment i aprovació dels estatuts, etcbtera. 

Jo hauré de convergir amb molts dels arguments que brilla- 
ment ha exposat el senyor Vila. Defensar6 el que sembla de tot 
punt elemental : la possibilitat de mancomunacib de les co- 
marques de Catalunya. Si les persones individuals poden 
associar-se, si els municipis es mancomunen repetidament, si 
les comunitats autbnomes -Euskadi i Navarra, per 
exemple- fan passos per signar acords de cooperació, i Catalu- 
nya estic segur que ho voldra fer amb la Comunitat Valenciana 
i amb fa Comunitat Ralear, si els Estats europeus s’associen en 
les Comunitats Europees, les comarques també han de poder 
associar-se, o, si no, voldria dir que es vol mantenir l’esmicola- 
ment i I’autarquia de les trenta-vuit comarques de l’any 36? 
Per quin motiu? Per dominar-les millor? Per quk no creuen en 
la seva prbpia dinamica interna? A mi em sembla que es tracta 
d’una rigidesa excessiva i d’uuna -diguem-ho així- miopia do- 
blada de malfianGa, 

Cal fer una constatació, que també és ben elemental : Vexis- 
tbncia a Catalunya de territoris homogenis d’hmbit supraco- 

marcal : les comarques de I’Ebre -un exemple palpable-, ia 
voluntat manifestada per molts ajuntaments, entre ells les capi- 
tals -Vilafranca del Penedks, Vilanova i la Geltrú i el 
Vendrell - de mancomunar-se en un Penedks Únic; les comar- 
ques de YAIE Pirineu, que necessiten associar-se per gestionar 
conjuntament l’aprofitament del recurs neu o la politica fores- 
tal;’ el: Baix Camp, el Priorat i la Ribera d’Ebre han manifestat 
la seva voluntat d’avanqar plegades; Arees supracomarcafs amb 
interessos i necessitats compartits amb problematiques presidi- 
des per I’hhomogeneitat, per la continu’itat territorial i pels pro- 
jectes comuns; comarques, en definitiva, que volen anar plega- 
des. Es tracta d’hrees, moltes vegades, phrinuclears, amb di- 
versos centres de serveis, perb amb conscibncia de perthyer a 
una entitat superior; comarques que volen avancar en la linia 
positiva, constructiva i, adhuc, necessaria de vertebració dei 
país en grans blocs homogenis. 

Els demano, senyores i senyors de Convergkncia i Unió, 
malgrat el que ha exposat abans el senyor ponent, que votin 
afirmativament aquestes esmenes, que tenen un contingut i 
un fons inequívocament funcional, que no ideologic. Crec, 
francament, que poden encara demostrar que els resta un rac& 
un pbsit, un petit vel del mes elemental sentit comú i de confi- 
anca en la vitalitat del país, de les camarques reals o de les co- 
marques formals. 

Moltes grhcies, senyores i senyors diputats. 
EI Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula I’Il-Iustre 
Diputat senyor Ferran Pont, 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
tornem a parlar del tema de la possibilitat d’establir mancomu- 
nitats de comarques. 

En primer lloc, jo voldria manifestar una altra vegada -ho 
he fet abans en contestar l’esmena d’Esquerra Republicana de 
Catalunya, i ho torno a fer ara, contestant al senyor Ganyet, 
del Grup Socialista- el nostre convenciment que hi ha uns 
interessos comuns en coses concretes entre comarques, i, per 
tant, s’han d’arbitrar uns mecanismes per facilitar aquesta rela- 
ció, i ,  en aquest sentit, ja he llegit una part de la seva esmena 
108, que a mi em sembla perfectament correcta, que diu, quan 
diu, cito textualment, obrir cometes : <(Les comarques articu- 
len les seves relacios mhtues sobre la base de tes tkcniques de 
cooperació i coklaboracib en projectes comuns del seu interks. 
>), aquí acabo i tanco cometes; la seva esmena segueix, pero jo, 
ja ho dic, totalment d’acord amb aquesta part de la seva 
esmena. 

Ara bk, a part d’aquesta evident necessitat de regular les rela- 
cions mútues, aleshores, el senyor Ganyet ens presenta aqui la 
possibilitat que en el futur algunes comarques vulguin treballar 
més estretament. 

Nosaltres no hem volgut mai defensar que Catalunya hagi 
d’acabar amb aquestes trenta-vuit comarques que ara pretenem 
instaurar; en el futur haurem de veure aquestes comarques 
com funcionen i quins canvis s’hi poden fer. Ho repetim, i em 
sembla que aquest mati també ho hem dit, es tracta, amb 
aquesta Llei que avui volem que aquest Parlament aprovi, de 
posar en marxa aquest proces d’organitzacib comarcal de Cata- 
lunya, pero una experlhcia sobre aquest funcionament no la 
tenim i 4s el temps el que ens ha de dir com aixo funciona, 

És possible que hi hagi comarques de Catalunya, en el futur, 

, 
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que es vulguin agrupar, Per quk no? Ell ha citat dos casos, ha 
citat el de les terres de I’Ebre, ha citat ?es del Penedes, molt bé, 
i el Valles, per quk no també unificar-So? Ja ens ho dirh el 
temps. De moment, el que hem de fer, em sembla, és anar a 
I’estabIiment de les trenta-vuit comarques, a aprovar aquesta 
Llei; després, el futur ho dir& 

El que succeeix és que aquí entremig el senyor Ganyet ens 
ha dit : ((Bé, doncs, aquesta possibilitat d’aquestes cornarques 
que volen treballar en comú, potser la mancomunitat seria la 
solució>>. Nosaltres pensem que no; la mancomunitat sempre 
es fa per a una obra i un servei en concret; no es fa mai amb 
aquest esperit que, d’alguna manera, algunes persones en el 
Penedks han dit, o en el Baix Ebre hi pot haver una sensacib, o 
en el Valles algú pugui dir.. . Aquestes comarques, les persones 
que ho defensen, volen anar a més, i ,  per tant, no seria mai el 
camí de les comarques. Almenys és aquesta la nostra opinió. 

Ara per ara, anem a restablir les trenta-vuit comarques; des- 
prés, el futur veurem que diu, i, mentrestant, per interessos 
comuns, que les comarques puguin establir relacions mhtues 
per a projectes comuns del seu interks. 

És en aquest sentit que anunciem que votarem gairebb totes 
les esmenes del Partit Socialista negativament, perb que re- 
collirem aquesta expressió que abans he posat entre cometes. 

Grhcies, senyor President, senyores i senyors diputats. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grkies. Sot- 

metem ja ... , posarem a votació primer l’esmena 106, del Grup 
parlamentari d’Esquerra Republicana. 

Vots a favor, que es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 106 ha estat refusada per 30 vots a favor, 57 

en contra i 6 abstencions. 
Correspon ara votar potser el conjunt d’esmenes, llevat de ... 

Si em volgués especificar el senyor Ferran.. . 
EI Sr. PONT : Senyor President, només nosaltres demanari- 

em que fos votada separadament I’esmena 108, del Grup 
Socialista. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Tota? 
El Sr. PONT : No, en dues parts. Hi ha un punt i seguit ... 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Fins <<del seu interks 

El SI=. PUNT : ... fins ((del seu interks 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Aleshores, podem 

votar totes les esmenes, llevat el primer parigraf de la 108. Per 
tant, si no es demanés una altra votació, votaríem en primer 
lloc totes les esmenes ... (PQUSQ.) (L’H. SK Armet s’ukeca pcr 
porlar.) Vol també una votació separada, senyor Armet? Es 
que des d’aqui no.. . 

EI Sr, ARMET : Si us plau, votaci6 separada, no. Si hi ha 
algun petit afegitó que el volen votar el votem primer, i després 
la resta d’esmenes, corn es Ibgic, no? 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perfecte. Votarem 
primer, de I’esmena 108, el parhgraf aquest de (( Les comarques 
>) fins ((del seu interks 

Vots a favor d’aqucst parigraf, que es posin drets. 
Vots en contra? 
Abs temi ons? 
Aquest primer parhgraf de I’esmena 108 ha estat aprovat per 

H, no? 
Exactament. 

unanimitat dels presents. 

La resta de les esmenes presentades, és a dir, fins a la 1 1 1. 
Vots a favor, que es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest conjunt d’esmenes ha estat rebutjat per 31 vots a 

favor, 58 en contra i 6 abstencions. 
Passem j a  a I’article 40. La primera esmena a l’article 40 és 

I’esmena 112, que presenta el Grup parlamentari del Partit So- 
cialista Unificat de Catalunya. Per defensar aquesta esmena, té 
la paraula I’lllustre Diputat senyor Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Senyores i 
senyors diputats, bé, s6n dues esmenes : l’una de modificaci6, 
I’altra de supressib d’un apartat de E’article 40. 

L‘article 40 és el que parla, és el primer dels tres que parlen 
de I’exercici de la iniciativa legislativa comarcal. Aquest és un 
tema en el qual tambk hi havia, jo diria, un extens consens en 
la necessitat que les comarques tinguessin capacitat d’iniciativa 
legislativa davant d’aquesta Cambra. 

Amb el que nosaltres no estem d’acord és amb els mínims 
que estableix aquesta Proposici6 de Llei per exercir aquesta ini- 
ciativa, que és el mínim d’una cinquena part dels consells co- 
marcals. Partint de la hipbtesi que fos possible la creaci6 d’algu- 
na comarca nova a Catalunya, que quedessin en quaranta, aixo 
voldria dir que hauríem de posar d’acord vuit comarques, vuit 
consells comarcals, per tirar endavant una iniciativa legislativa 
en aquesta Cambra. 

Si no es produís aquesta modificació de comarques ens pod- 
riem trobar que en algun cas fes falta posar d’acord més con- 
sells comarcals sobre la base de I’imbit territorial del que avui 
representa una província; és a dir que, tindrien menys capacitat 
d’iniciativa legislativa les comarques integrades dins d’un terri- 
tori avui provincial que el que pot representar avui una estricta 
provincia. 

En conseqiiencia, el Grup parlamentari del PSUC el que 
planteja &s que un sol consell comarcal tingui capacitat d’inicia- 
tiva legislativa sobre aquesta Cambra, que aquesta sigui una 
Cambra viva, que el Parlament de Catalunya reculli el que hi 
ha de participació i de voluntat de participaei6 en el conjunt de 
la ciutadania d’aaquest país, que no faci por rebre iniciatives que 
vinguin del conjunt dels ciutadans, en aquest cas, a través dhun 
consell comarcal -és clar que, segurament, al grup de la majo- 
ria, que jo voldria recordar de passada que té encara pendent de 
regulacib el tema de la iniciativa legislativa popular, segura- 
ment li fan por aquest tipus d’iniciatives. 

EI Grup parlamentari del PSUC, coherent amb ef que va ser 
la seva proposta del gener del 85, de Proposta de Proposició de 
Llei per tal de tirar endavant el terna de la iniciativa legislativa 
popular sobre la base de cinquanta mil signatures, coherent 
amb aquella posició, intenta establir ara amb aquestes esmenes 
que un sol consell comarcal pugui presentar en aquesta 
Cambra iniciatives legislatives que, en qualsevol cas, desprCs 
el Parlament debatrh, tirari o no tirarA endavant. 

Hi estem d’acord, amb el contingut de I’article 41, 6s a dir, 
que determinades materies -les que s’especifiquen en aquell 
article- quedin fora de l’hmbit de possibilitats d’intervencii, 
dels consells comarcals per via d’iiniciativa legislativa. Perb, co- 
herents amb la nostra posició de dotar de poder polític real les 
comarques, de dotar-los de capacitat de proposta, de 
considerar-los ens absolutament vertebradors del que és l’orga- 
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nigrama institucional de Catalunya i amb voluntat que hi hagi 
el més ample IIigam Parlament de Catalunya-consells comar- 
cals, entenem que limitar-ho a una cinquena part dels cansells 
corn a minim, 6s a dir, pel cap baix set o mks conseils comarcals 
que s’hauran de posar d’acord per tim endavant una iniciativa 
de carictor general, que no sigui el que estableix després l’ex- 
cepci6 de laarticle 40, en temes que afectin un Arnbit territorial 
concret, iniciatives de carhcter general vhiides p:r al clonjunt de 
CRialunya, nosaltres entenem que n’hi ha d’haver prou amb 
un so1 conselZ comarcal, i aquest 6s el sentit de les nostres es- 
menes, 1 12 i 1 1 3, que hem defensat conjuntament. 

EI Sr, VICE-PW3IDENT PRIMER : Moltes grhcies. Per a 
un torn en contra, 1’IMustre Diputat senyor Ferran Pont t% la 
paraula. 

El Sr. PONT : Gdcies, senyor President. Penso que a la part 
find del torn que ha fet a favor de les seves esmenes el Diputat 
senyor Maties Vives ja ha fet una part de la defenw del text del 
Dictamen, 

I% evident que hi ha unes temes específics que per a una sola 
cumarca ha de poder tenir capacitat d’iniciativa legislativa per 
portar-las a aquest Parlament, i aixi es recull en la Llei : un sol 
consell comarcal, per un terna d’inteds específic d’aquella cf)- 
marca el pot portar a aquest Parlament. 

Del que es tracta és de quan sbn temes d’intesks general. En 
aquest cas, nosaltres creiem que va1 la pena que aquelles co- 
marques que tinguin una inquietud per un tema d’interes ge- 
neral, intentin b u m  un mínim consens amb altres comarques 
per poder fer la presentacib conjunta en el Parlament de Cata- 
lunya. Sembla que és lbgica aquesta pasicib : abans de venir al 
Parlament de Catalunya, quan una comarca meu que un tema 
d’interks general hauria de ser motiu de nova leglslaci6, que 
busqui altres comarques que estiguin d’acord amb aquesta pro- 
posta seva, fins a un cinquena part; és un vint  pe^ cent de co- 
marques, tampoc 6s molt alta la xifra de buscar aquest cansens. 
Amb posicions interm&lies entre aquesta d’una sola comarca i 
les vuit comarques, quan un tema sigui específicament de dues 
o de tres comarques, d’acord amb la redacci6 de l’article 40, 
aixb tamM és possible, quan siguin temes especifics d’interks 
de menys nombre de comarques, Nosaltres, en aquest sentit, 
hem volgut fer una posició intermedis, en aquesta matkria, 
entre la que proposava el Grup Socialista, que demanava 
encara major nombre de comarques per poder fer la iniciativa, 
Sa del PSUC de totes, i em sembla que hem obtingut un bon re- 
sultat en eI que és la Proposició de Llei, que no ha de ser mai li- 
mitativa per a cap comarca que tingui un interks específic, i per 
als interessos generals, en anvi, sí que ha de buscar consens 
entre d’aitres comarques. fis per aquests motius que nosaltres 
no votarem les esmenes del PSU. 

Gricies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

Illustre senyor Diputat. No havent-hi més esmenes a aquest 
article, posem a votacib, si no s’indica el contrari, les dues es- 
menes, la 112 i la 113. 

Vots a favor d’aquestes dues esmenes, es posin drets, si us 
plau. 

Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes dues esmenes, la 112 i la 113, han estat rebutjades 

per 5 vots n favor, 66 en contra i 19 abstencions. 

Text del Dictamen de I’article 40. 
Vots a favar, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text del Dictamen de I’article 40 ha estat aprovat pm 66 

vots a favor, 19 en contra i 5 abstencions. 
Votarem ara el text del Dictamen de l’article 41 i 42, j a  que 

no tenen esmenes, 
Vots a favor dei text del Dictamn de l’articla 41 i 42, es 

posin drets, si. us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Els articles 41 i 42 han estat aprovats per 71 vots a favor, 19 

en contra i cap abstencib. 
Correspon ara l’article 43. La primera esmena és la 114, del 

Grup parlamentari Socialista, Per defensar-la, té la paraula 
I’lilustre Diputat senyor Esteve Tom& 

El Sr. TOMAS ; Senyor President, per indicar-li quc defen- 
saré cofiuntament lksmena 114, 116, 117, 118, 120 i 121, 
totes elles referides al finangament de les hisendes comarals. 
Bé, jo penso que el debat que estern tenint va marcant un 

interks, que 6s veure CQM realment aquesta Llei ni organitza 
utla estructura comarcal, ni aquesta Llei desen tralitm cap ad- 
rninistracib, ni aquesta Llei resol les esperances comarcals que 
bona part del poble de Catalunya tenia dipositades en elles per 
resoldre els problemes histbrics. 

Aixi, hem vist corn abans es rebutjaven emenes -la 71, 
72, 7 bis, etckttera- en les quals les úniques compethcies co- 
marcals que podien rebre eren aquelles que fossin atrihiides 
per lleis del Parlament; i es rebutjava que les comarques po- 
guessin rebre per delegació l’exercici, o la gestió, de les compe- 
tbncies municipals o d’altres ens de carhcter local. 

De manem fosca, per cobrir I’expedient, zt la Llei de diputaci- 
ons es deia que, ~n algun cas, aquelles competencies de les di- 
putacions passarien a les comarques, I ara hem vist clar que no 
passa a les comarques. No passa cap competbncia dels ens 
locals intermedis a les comarques. Perb és clar, a mks a mks, 
allb : c<obras son amores y no buenas razonesr), resulta que : 
qui paga aquests serveis que hauran de fer les comarques? 
Aqui veiem l’opxacib : I’Adminstraci6 de la Generalitat vol 
les comgetkncies i els recursos de les diputacions, i se’ls queda; 
es queda els recursos i les compethies; aleshores, proclama, 
via la Llei, que aquelles obres i serveis poden ser de caracter co- 
marcal, que Seran de competkncia comarcal; i si són de cornpe- 
tkncia comarcal no es paga amb fons de la Generalitat, es paga 
a través de les contribucions dels ciutadans que viuen en 
aquesta comarca; o sigui, que ens trobem davant la paradoxa 
que ara, una obra o un servei que paga el municipi, Q que el sus- 
tenta amb la subvenció o amb l’aportacici d’altres ens interme- 
dis -les diputacions-, en el moment que aquesta competh- 
cia sigui rescabalada, i després la mateixa Administració de la 
Generalitat digui que és una competimcia comarcal, l’haur8 de 
pagar el ciutadh, a través d’una figura tan lletja com són les con- 
tribucions especials. 

Resulta que la Generalitat de Catalunya IIQ paga les camar- 
ques. Com es financen, senyores i senyors diputats, les comar- 
ques de Catalunya? Es financen a través de les taxes que han 
de posar, de les contribucions especials, de les participacions 
en impostos de 1’Estat i de la Generalitat que essent laxos 
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podem dir que s6n els que ara reben altres ens i que, per tant, 
s’hauran de distribuir en més ens locals -per tant, no s’incre- 
menta la massa monethia--; a través de les subvencions i de 
les multes i de les operacions de &dit que efectuin les ma- 
teixes comarques. 

Nosaltres entenem que aixi, no ks seri6s; que si estem creant 
un ens local nou, al qual volem donar compettmcies, i volem 
que aquest ens local serveixi com a figura de reequilibri territo- 
rial de Catalunya, com a prestació dels serveis, sumant els es- 
forGos dels municipis, la Generalitat, amb un ens que 6s propi, 
un ens catala, exdusiu, tjnic, figura catalana tipicament catala- 
na, ha de garantir l’efectivitat del principi de la suficikncia fi- 
nancera en aquestes hisendes locals. 

I per aixb, nosaltres estem en contra de com s’estableix en 
I’articulat el finanGament d’aquestes comarques. 

Nosai tres creiem que a traves d’aquest projecte el que queda 
clar és que segurament Convergencia i Unió fa un gran negoci 
amb aquesta Llei, perb els catalans hi perdrem amb el sistema 
com s’estableix el finanqament dels ens territorials de carkter 
comarcal, 

Per aixb nosaltres -ja ho varn fer en I’esmena a la totalitat, 
amb el text alternatiu- reclamem aquest principi. I reclamem, 
a través d’una esmena específica, que una part petita, pero sig- 
nificativa, dels pressupostos de la Generalitat vagin a parar al fi- 
nangarnent dels ens comarcals. Un 2% -un 2% que despres, 
ja, a travks d’uuna llei de carhcter de distribucib financera, apro- 
varíem en aquest Parlament- que signifiqués ei finanwment 
d’aquest nou ens local que volem crear aqui 8 Catalunya. Per 
aixb nosaltres hem presentat aquest conjunt d’esmenes, en el 
qual demanem, en primer lloc, que se suprimeixi el sistema de 
finanqament a través de contribucions especials a esquena dels 
contribuents, que s’adrnetin aportacions economiques d’altres 
administracions en el conjunt de les hisendes locals, que es pre- 
senti i que s’aprovi aquesta participació percentual dels pressu- 
postos cap a les hisendes locals, i que es canvii, que es capgiri 
aquesta logica per la qual es vol que els municipis siguin els 
que paguin aquestes obres o serveis comarcals, a més a més 
dels contribuents, amb una figura, a més a més, molt graciosa, 
que resulta que els consells comarcals s6n indirectament pro- 
porcionals a la població de cada municipi i ,  en canvi, a l’hora de 
cotitzar, a I’hora d’aportar els recursos monetaris per al finan- 
cament de les comarques, són directament proporcionals als 
seus habitants. 

Sincerament, senyores i senyors diputats, la manera corn es 
planteja el finanmment de les corporacions locals, no és més ni 
menys que una burla a una esperanca al poble de Catalunya. 

Moltes griciea 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRiMER : Gracies, 11-lustre 

senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula I’ll.lustre 
Diputat senyor Ferran Pont. 

El Sr. PONT : Senyor President, senyores i senyors diputats, 
per fer un torn en contra en nom del Grup de Convergencia i 
Unió d’aquest conjunt d’esmenes del Grup Socialista. 

Primera esmena, és la 114. El Grup Socialista vol que se su- 
primeixi la lletra c) de l’article 43, que fa referencia a lescontri- 
bucions especials que es puguin imposar per a l’establiment, 
I’amplinciÓ Q la millora dels serveis de competkncia comarcal. 
Si la comarca estableix un nou servei, no veiem per quk en la 
part que correspongui no es pugui imposar una contribució es- 

pecial, tal com es fa en els municipis. Em sembla que és perfec- 
tament coherent amb el que sempre s’ha fet en el camp de 
l’Administraci6 local. 

Segona esmena del Grup Socialista, esmena I 16. L’esrnena 
116 ens parla d’una nova redacció en les participacions en els 
Pressupostos de la Generalitat i les que puguin establir (<altres 
administracions>>. Nosaltres pensem que és molt millor la re- 
dacció que donem nosal tres tractant d’aquestes comarques : 
quines participacions han de rebre? Doncs, d’impostos de 1’Es- 
tat i de la Generalitat; esmentar explícitament les dues admi- 
nistracions, perquk ambdues hi tenen les seves obligacions, en 
el finanprnent de les comarques. Aquesta esmena socialista, 
la 116, enssembla que el que pretén bs parlar sí de la de la Ge- 
neralitat, i deixar les altres en un segon terme d’ctaltres admi- 
nistracions n. 

Tercera esmena, la 117. Demana de suprimir tot l’apartat 
segon, que és el que fa referkncia a les participacions de les co- 
marques en els ingressos provincials. Aquí no m’ha semblat 
coherent una posicib del Grup Socialista en aquest tema. Ahir 
quan discutíem diputacions, se’ns deia, doncs, que si, que pas- 
sarien competimcies, que els recursos... Ara se’ns diu que la 
Generalitat fari un gran negoci amb aquests recursos que vin- 
guin de fes diputacions. Res de res, en aquest sentit. Nosaltres 
entenem -i aixi ho diu exactament l’article 43.2- que per 
lleis del Parlament de Catalunya es fa una redistribucib de co- 
mpetkncies, i aquelles que de les diputacions vagin a les comar- 
ques, hauran d’anar-hi amb el seu finanqament, sense que hi 
hagi d’intervenir, en aquest cas, un ens intermedi per poder 
disposar dels diners i retornar-las; no, no : directament, co- 
mpetkncies que vagin de diputacions a comarques, competkn- 
cies o recursos, directament a les comarques. 

Desprks hi ha I’esmena 1 18, en la qual, aquí si, hi ha una pre- 
cisió que deia -el text de la Proposició de Llei- que la Gene- 
ralitat podria establir en els seus Pressupostos --i ho pot 
establir- un percentatge de participació a favor dels consells 
comarcals en el Fons de Cooperació Local de Catalunya. Deia, 
la Proposició de Llei, <<pot establir)). EI Grup Socialista 
demana que digui : ((ha d’establir >>; nosaltres hi estem d’acord 
i votarem a favor d’aquesta obligatorietat d’establir un percen- 
tatge en favor de les comarques. 

Esmena 120. Ens diu e1 Grup Socialista d’assignar, des d’a- 
quest moment, un 2% dels pressupostos de la Generalitat en 
aquesta funcib. Segurament que aquesta esmena, en un sentit 
estricte de reglament, podria passar, per& és clar, succeiria allb 
amb quk sempre ens trobem en discutir la Llei de Pressupos- 
tos, que és que, quan treiem recursos d’algun.. . volem aplicar 
recursos nous a un Iloc, els hem de treure d’algun altre lloc; 
aleshores aquest 2% que el Grup Socialista ens demana de 
passar a les comarques, i que nosaltres a primera vista hi podri- 
em estar d’acord, amb un 2%, ens sembla bé, pero l’hem de 
treure d’aiguns departaments; d’on? , de Sanitat?, &Ensenya- 
ment?, de Governació? D’on volen que traguem aquests re- 
cursos? Nosaltres pensem que és molt millor que les cornar- 
ques es financiin, tal corn s’ha pensat en la Proposició de Llei, 
en una part per les despeses d’implementació per la via d’una 
participacib en el Fons de Cooperació Local de Catalunya 
-només despeses d’implementació- i, quant a les altres des- 
peses, per exercici de compethies,  sigui per@ li vinguin de 
les diputacions, sigui perque li vinguin de la Generalitat, l’altra 
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administracib que traspassi aquestes competimcies a les comar- 
ques ha de fer traspAs de compethcies i traspAs de recursos 
-aixo ho hem sostingut tot al llarg d’aquests debats d’aquesta 
Llei de Comarques. Pretendre fer ahra cosa : traspassar nomes 
campeth ies  i no traspassar recursos, aixb sí que seria una 
burla a l’inter6s de tot el poble de Catalunya de poder gaudir 
d’una organització comarcal propera als ciutadans i amb capaci- 
tat de decisió, 

Queda, finalment, una darrera esmena del Grup Socialista. I 
aqui si que estic segur que, sense cap mala intencib, el senyor 
Esteve Tomb només n’ha llegit una part : ha dit que quan la 
comarca prestés algun servei als municipis, nosaltres nom& 
ho voliem fer pagar, doncs, proporcionalment als habitants. 

Jo voldria llegir ara aquest article 45, tota la referimcia que fa 
en la seva part final i que diu que : d h a n  de tenir en compte 
corn a parllmetres de proporcionalitat, el nombre d’habitantw 
-en aixb, el senyor Esteve Tomas ha estat encertat i ho ha re- 
cordat molt bé-, per& a continuació diu : <<i I’aprofitament 
dels serveis prestats a la comarca >), que és, exactament, el que 
ell ens demana. 

Aleshores, en aquest sentit, la seguna part, podrÍem aprovar 
l’esmena del Grup Socialista, perb entenem que no és suficient 
gaudir, és a dir, que hi hagi un servei efectivament prestat per 
contribuir, sinó que per la possibilitat que, en un moment de- 
terminat, el municipi pugui gaudir d’aquests serveis, Cs Ibgic 
que tamE contribueixi a pagar-10s. es el cas de tots els altres 
serveis públics, seria el subministrament d’electricitat, de gas, 
de tekfon, que tenen una part de quota, encara que no es facin 
servir, per la possibilitat de tenir-los al seu abast, i una altra per 
l’ús que en facin. 

I% per tots aquests motius que nosaltres, convenquts que ei 
sistema de fimqament de les comarques que proposem és un 
sistema que pot ser eficaq, que pot ajudar que aquestes comar- 
ques trobin una realitat de funcionament -i vull repetir-ho 
encara una vegada més-, amb despeses d’implantació per la 
via d’un Percentatge de participacib en el Fons de Cooperació 
Local de Catalunya i, després, per l’exercici de les competenci- 
es realment traspassades siguin de Generalitat, sigui de diputa- 
cions, traspils de competencies amb els seus corresponents 
recursos, 

Grkies, senyor President; senyores i senyors diputats. 
Ei Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

Illustre senyor Diputat. Correspon ara la defensa de I’esmena 
115, del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Ca- 
talunya. Per fer-ho té Xa paraula E’IHustre diputat senyor 
Maties Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Defensari- 
em, conjuntament, les esmenes 115, 119 i 122, que s6n les 
que fan referkncia a aquest apartat del finanment, 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gritcies. 
El Sr, VIVES : L’esmena 119 és una simple puntualització a 

la Llei; allh on parla de : <<Fons de Cooperació Local de Catalu- 
nya >), nosaltres hi afegim : q u e  es nodrirh de recursos p m e -  
dents de 1’Estat i de la Generalitat>>. Segurament se’.ns dirh : 
home, aixo és obvi, aixb és clar. La nostra voluntat, la nostra 
convicció és que és bo que aixo es digui, perque hi podria 
haver la temptació, per part d’algú, de creure que el Fons de 
Cooperacib és només del Fons de Cooperació que ja tenim en 
aquest moment. Entenem que aixb no ha de ser així, que hi ha 

un acord generat sobre aquest tema. JO, almenys, he escoltat, 
en diverses ocasions, en assemblees de la Fedemi6 de Munici- 
pis, consellers de ¡’actual Consell Executiu que afirmaven que 
també creien que havia de ser així i, per tant, crec que ks una 
puntualització important. 
En relació amb l’esmena 115, el que es tractava d’evjtar, 

amb aquesta supressió de la lletra b), de I’article 43, és que 
aquest concepte de les participacions en impostos de I’Estat i 
de la Generalitat establerts a favor de les comarques es pogués 
interpretar, per algú, com la possibilitat d’establiment de recis- 
recs sobre determinats tipus d’impostos de tributs, tant de 1’Es- 
tat com de IaGeneraIitat. 

Entenem que no és aquesta la voluntat de la Llei, i si propo- 
Avern la supressió era, precisament, perquk quedks clar, 
perque s’aclarís, per via de Comissió, que aixb no anava per 
aquí. No es va voler fer així i, en qualsevol cas, corn que l’es- 
mena 116 dei Grup Socialista resol aquesta qüestió i evita, en 
qualsevol a s ,  que algh pogués pensar que aquesta lletra fa refe- 
rimcia a aquest establiment de redrrecs, anunciem, senyor 
President, Ia retirada de la nostra esmena 115, en benefici de la 
nostra votació, que serh favorable a I’esmena 116, del Grup 
parlamentari Socialista. 

I, finalment, l’esmena 122 fa referencia a l’article 45, on s’es- 
tableixen eis parhetres en funció dels quals cada municipi ha 
de coHaborar amb la comarca. Seestableixen, per base de la 
Proposicib de Llei, uns parhmetres de proporcionalitat, de 
nombre d’habitants, bhsicament d’aprofitament del servei. 
Nosaltres creiem que s’hi ha d’acompanyar un altre element 
important, que és afegir, en tots aquests parimetres que abans 
he esmentat, ei parimetre de la riquesa irnposabie d’urbana i 
d’activitats dels diversos municipis. Que la comarca ha de 
tenir, corn una de les pces claus del seu propi funcionament, 
la voluntat reequilibradom, tant en el conjunt de Catalunya a 
través de Tens comarcal com dins de la mateixa comarca, a 
través d’un cert manisme de redistribució de rendes intern 
de la mateixa comarca, jo crec que estava en aquelles conciusi- 
ons que llegiem ahir a l’esrnena a la totalitat del Congrés de 
Cultura Catalana. I, per tant, fóra bo, no solament per allb, 
sinó perqul: és evident que estaria bé, que fbra bo, que és desit- 
jable que la comarca jugués aquest paper reequilibradar intern 
que han de pagar més a E’interior de la comarca, també aquells 
que m6s tenen i que, consegüentment, aquest criteri no és ga- 
rantit ni per la proporcionalitat, ni pel nombre d’habitants ni 
pel criteri d’aprofitament de serveis, i, en canvi, si que ho ga- 
ranteix la riquesa imposable, d’urbana i d’activitat, de cadascun 
dels municipis, ert la mesura que poden haver-hi municipis 
grans amb bosses de marginació importants, hi poden haver 
municipis grans amb poques activitats al seu interior, i, en 
canvi, hi poden haver municipis petits que, per la raó que 
sigui, poden tenir, una gran quantitat, una quantitat important 
de riquesa imposable, d’urbana; de riquesa a base d’activitats. 

Abans aqui s’esrnentava el cas de les comarques del Baix 
Camp o de la Ribera d’Ebre. %, en el cas concret de la Ribera 
hi poden haver determinats municipis que, sobre la base de la 
ubicació de determinades installacions de producció &energia 
ektrica -llegeixi’s centrals nuclears-, tenen una determina- 
da riquesa sobre la base del procediment 
ser ajuntaments més rics -per dir-h 
que la resta de la comarca, i ,  en 

a * 
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molts pacs habitants, són municipis molt petits, que, evi- 
dentment, el fet que tinguin aquest nivell d’ingressos a les 
seves arques municipals és una compensació, que nosaltres no 
hem compartit mai, pero que, en quaIsevol cas és aixi, com a 
conseqiiencia de suportar, en el seu terme ‘municipal, aquest 
tipus d’instailacib. Pero, és dar, és que el municipi de Vine- 
bre, de la Torre de 1’Espanyol o de Flix, que són al costat, su- 
porten també aquest tipus d’instalmlacions i ,  en canvi, no 
gaudeixen d’aquest mecanisme que és determinat pels para- 
metres de la riquesa imposable sobre la base de les activitats re- 
alitzades en el municipi. 

Per tant, entenem que fóra bo acompanyar aquest parhmet- 
re, que permetria -en cas de ser aprovat- aquest element ree- 
quilibrador intern de la mateixa comarca, de redistribucib de 
rendes, que 4s una de les condicions, una de les activitats que, 
sens dubte, ha de tirar endavant aquest ens comarcal que 
estem creant. 

EI Sr. VICE-PRESIDEW PRIMER : Moltes gricies, 
IHustre senyor Diputat. Havent estat ja defensades totes les es- 
menes corresponents a aquest article 43, posem a votació.. . 

(L% SK Pont s’aljceca per pariur.) 
EI Sr. PONT (de Ikscb estant) : Senyor President, si em 

EI Sr. ViCE-PRESIDENT PRTMER Perdoni, perdoni, té 

El Sr. PONT : M’agradaria de fer un curt torn en contra.. . 
El Sr. WCE-PRESEDENT PRIMER : En relació amb les es- 

menes 119 a 122.., 
El Sr. PONT : No, no, exactament de la darrera ... la 1 1  5 ha 

estat retirada, a la 119 no hi ha torn en contra, i quant a la 122 
sí que hi ha torn en contra. 

Nosaltres creiem que, tot i atenent alguns dels raonaments 
que ha fet el senyor Maties Vives tindrien, CQITI sempre que ell 
exposa algun tema aqui, en aquest Parlament, una part de raó, 
pero, realment, fora dificilrnent defensable que la prestacib per 
part de la comarca d’uns mateixos serveis en un municipi igual 
al costat de I’altre que tinguessin el mateix nombre d’habitants, 
que gaudissin exactament d’aquests mateixos serveis, po- 
guessin aplicar-li uns preus molt diferents en funció, exclusiva- 
ment, d’aquesta situació d’una possible ubicaci6 d’unes in- 
stdlacions industrials molt importants. El terna que anuncia, 
ens sembla que pot ser per altres mitjans establerta, aquesta re- 
distribució, pero que en aquest cas concret, d’aquests serveis 
possibles que presti la cornarca als municipis, i que entenem 
que seri m4s en funció d’aquells municipis petits de Catalunya 
que no pas pensant en aquells municipis que puguin ja tenir 
una riquesa important com poden ser aquests, que dificilment 
acudiran als serveis comarcals, 6s per aquests motius que, tot i 
comprenent una part de rab que té aquesta proposta del PSU, 
el nostre Grup no la votari. 

permet ... 

raó, té raó. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies. Ara si 

que correspon la votació. En primer lloc podríem votar I’esme- 
na I14 -si no hi hagués inconvenient-, les esmenes 116 i 
117, del Grup Socidista. VotarÍem aquestes tres esmenes ; 
114, 116 i 117, si no hi ha inconvenient, del Grup parlamentari 
Socialista ... 114, 116 ... Separades? Aixi, Separades. 

La 1 14. Vots a favor? 
Vots en contra? 

Abstencions? 
Aquesta emena 114 ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 

Passem a l’esmena I 16, ja que la 1 15 ha estat retirada, 
1 16. Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 60 en 

contra i 4 abstencions. 
Esmena 1 17. Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 64 en 

Text del Dictamen de I’article 43. 
Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI text del Dictamen a I’article 43 ha estat aprovat per 60 

vots a favor, 20 en contra i 8 abstencions. 
Correspon ara votar les esmenes corresponents a l’article 44. 

La primera és la 1 18. 
Vots a favor de I’esmena 11 8, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

L‘esmena 1 19. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena també ha estat aprovada per unanimitat 

El text del Dictamen en allb que no ha estat esmenat. Des- 

Text del Dictarnen, vots a favor. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
EI text del Dictamen en all0 que no havia estat esmenat a 

I’article 44 ha estat aprovat per 68 vots a favor, 20 en contra i 
cap abstencib, 

Esmena 120. Vots a favor? hs una esmena del Grup 
Socialista. 

Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 120 ha estat rebutjada per 28 vots a favor, 

Correspon ara votar l’esmena 121, corresponent a I’article 

Vots a favor, es posin drets. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena 121 ha estat rebutjada per 28 vots a favor, 

L‘esmena 122, del Grup parlamentari del Partit Socialista 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 

61) en contra i 8 abstencions. 

contra i 4 abstencions. 

presents. 

dels presents. 

prés votaríem la 120, que és I’addici6 d’un nou article. 

60 en contra i cap abstemib. 

45. 

57 en contra i 2 abstencions. 

Unificat de Catalunya. 
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Aquesta esmena 122 ha estat aprovada per 24 vots a favor, 

Text del Dictamen de 1 ’article 45. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text del Dictamen de l’article 45 ha estat aprovat per 64 

CE/ M, H .  SK President es reincorpora at seu /toc.) 
El Sr. PRESIDENT : Ens toca ara votar el text del Dictamen 

dels articles 46 i 47 que no tenen cap mena., , (Pausa.) 
Bé, anem, doncs, a la votació del Dictamen per als articles 

46 i 47, que no tenen esmenes, 
Eh qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
Aquests dos articles 46 i 47, segons el text del Dictamen, 

han estat aprovats per 65 vots a favor, 18 en contra i cap 
abstenció. 

Ara tenim les esmenes 123, 124 i 125, que es refereixen a 
l’addició d’un nou titol; aquestes tres esmenes sbn del Partit 
Socialista Unificat de Catalunya. Per defensades, tinc el gust 
de donar la paraula a l’lllustre Diputat senyor Maties Vives. 

EI Sr. VlVEs : Senyor President, el nostre Grup parlamen- 
tari entén que amb la votaci6 de l’esmena n6mero 7, aquestes 
tres esmenes estan decaigudes. - 

62 en contra i 2 abstencions. 

vots a favor, 24 en contra i cap abstenció. 

El Sr. PRESIDENT : Estan decaigudes; bé. (Pausa,) 
Entrem a ies Disposicions Addicionals. La Primera i la 

Segona no tenen esmenes, per tant, podem passar ja a la vota- 
ció del text del Dictamen per a aquestes dues Disposicions. 

EIS qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? I 

Les Disposicions Addicionals Primera i Segona han estat 
aprovades per 71 vots a favor, 22 en contra i cap abstenció. 

1, ara, anem a l’addició d’una nova Disposicib Addicional, 
que és l’esmena 126, proposada pel Grup Socialista. Per 
defensar-la, tinc ei gust de donar la paraula a I’Itlustre Diputat 

senyar Tomis, 
EI Sr. TOMAS : Si, senyor President, senyores i senyors di- 

putats, molt breument, és una Disposició Addicional molt 
clara, molt contundent, en el sentit d’afirmar que el r&gim d’a- 
questa Llei només és d’aplicació a les comarques, per 
anomenar-les amb algun nom, generals de Catalunya, i que, 
en tot cas, si s’han d’establir regirns comarcals especffics o es- 
pecials, aquests rkgims es facin per una llei específica, també. 

Voldria recordar que aixb podia sorgir al llarg del procés con- 
stituent comarcal de Catalunya, pero que tenim un cas molt 
concret, molt clar, que és que la comarca de la Vall d’Aran, en 
funció del que j a  contempla 1’Estatut d’Autonornia de Catalu- 
nya, i en funció de la voluntat de molts de les senyores i seny- 
ors diputats que són presents aqui a l’hemicicle, que aquesta 
cornarca disposi d’wn regim especial, i en aquest sentit, que 
aquesta Llei nu afectés la Llei que ha de constituir la comarca 
de la Vall d’Aran. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust 

de donar la paraula a I’IMustre Diputat.. . 
El Sr. PONT (de I’escb estant) : Sí, senyor President; nos- 

altres creiem que aquesta Addicional no cal que sigui incorpo- 
rada. Nosaltres també entenem que la Vall d’Aran, doncs, en 
el marc específic d’aquests temes, té dret a un altre tractament, 
i així ho recollim quan correspon. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRFSTDENT : Bé, anem a la votacib, doncs, d’a- 

questa esmena. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-= de peu dret. 
Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 34 vots a favor, 62 en 

contra i cap abstenció. 
Com que 6s una Disposició Addicional, una nova Disposicib 

Addicional, no hi ha text del Dictamen. 
Amb aixb acabem la nostra feina per avui, i la reprendrem 

demh, a dos quarts de deu del matí ... a les deu del matí. 
Se susph la sessió. 
(Sbn les wit del vespre i cinc minuts.) 
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