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SESSIO PLENARIA Niam., 66

La sessio s'obre a tres quarts d'onze del mati i tres minuts. Presi-
deix el M, H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per ['Oficial Major i el llet-
rat Sr. Pau.

Al banc del Govern seu el M, H. Sr. President de la Generalitat,
acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacié, d’Economia i
Finances, d’Ensenyament, de Cultura, de Sanitat i Seguretat
Social, de Politica Territorial i Obres Pibliques, d'Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, de Treball, de Justicia, i de Comerg, Consum i
Turisme.

Ordre del dia

1. Debat general sobre I'Estatut d Autonomia de Catalunya.
2. Preguntes.

ElSr. PRESIDENT : Comenca la sessio.

Aquesta Presidéncia ha d’anunciar que, d’acord amb ’article
128.4 del Reglament, ha estat drecada la llista ordenada de les
preguntes que s’han presentat per respondre oralment en el
Ple, i també els noms dels qui les han formulades. Aixi
mateix, ha de fer avinent que la dita llista ha estat distribuida a
les itlustres senyores diputades i als iHustres senyors diputats,
per la qual cosa prega que se I’eximeixi de la seva lectura.

Debat general sobre ’Estatut
d’Autonomia de Catalunya

Entrem ara, doncs, a 'ordre del dia, i el primer punt és :
Debat general sobre I’Estatut d’Autonomia de Catalunya.

La intervencio del Molt Honorable President de la Generali-
tat iniciara aquest debat. I, abans de donar-li la paraula, aquesta
Presidéncia es complau a informar els itlustres membres de la
Cambra, i especiailment els oradors que han d’intervenir en el
debat que anem a comengar, que, en atencid a I’excepcional
importancia del tema que ens ocupara, es proposa d’ésser bene-
vol en la mesura del temps destinat a intervencions, amb I’es-
peranca, pero, que tots els ilustres oradors faran s d’aquesta
flexibilitat amb la deguda discreciod.

I ara, doncs, el Molt Honorable President de la Generalitat,
senyor Pujol, té la paraula.

E! Sr. PRESIDENT DE LA GENERALITAT (Jordi Pujol)

: Molt Honorable senyor President, senyores i senyors dipu-
tats. Anem a fer un debat d’una extrema importancia, En reali-
tat, aquest és el més important dels debats que hi ha hagut en
aquest Parlament. Anem a discutir quin és el grau d’aplicaci6
de I’Estatut, pero, de fet, anem a analitzar quelcom molt més
important que aixo, anem a veure si I’aplicacio dels planteja-
ments constitucionals, institucionals, politics, que es varen fer
entre 1975 i 1980, i tota la posterior evoluci6, porten o no a
donar satisfaccio a I’aspiracio multisecular de Catalunya de ser
un poble amb els seus drets reconeguts i les seves possibilitats
de realitzacio i de projeccio assegurades.

La transicié politica i la restauracié democratica foren un
moment decisiu, un moment de transcendeéncia historica, per
a moltes coses, per a molts problemes —molts problemes
pendents—, per a moltes aspiracions. La de Catajunya era una

d’elles, i molt principal : el reconeixement de la personalitat
de Catalunya i la consecuci6é d’uns marges suficients de lliber-
tat i de decisié han estat el tema central de la nostra historia,
des de fa moltissims anys; de la nostra, de la de Catalunya, i en
bona part, també, de la de tot Espanya : fins i tot, molts histo-
riadors consideren aquesta gilestid un dels elements capitals
de la historia espanyola —i més de la historia espanyola
contemporania—, un dels elements que ha marcat —pera bé i
per a mal— el desenvolupament politic, cultural | econdmic
d’Espanya.

Anem a veure, doncs, anem a discutir si €en aquest terreny
hem avangat o no; si, previsiblement, deixarem resolt per
sempre més aquest contencids o no; si aquesta oportunitat his-
torica 8’ha perdut o no.

Aquest no és un debat de politica conjuntural. Cap de nos-
altres pecara de presumpcio si diem que és un debat que afecta
els fonaments de la nostra educacié com a poble i del nostre
viure collectiu,

Per tant, aquest és un debat que estic segur que tots farem
un gran esfor¢ per no banalitzar, i celebro, després de sentir les
paraules del senyor President de la Cambra, que tothom hi
podra dedicar tot el temps que calgui.

També vull expressar la meva esperanca 1 el meu desig que
tots plegats, avui, aqui, no ens equivocarem de debat. Aixo és
el debat sobre el grau d’autogovern que I’'Estatut, tal com esta
sortint, ens atorga, i que previsiblement ens atorgara; i és el
debat sobre si, aix6, ho considerem suficient o no.

Jo voldria ser el primer de no equivocar-me de debat, Els ga-
ranteixo que el meu discurs procurara no criticar ningu dels de
casa, €s a dir, cap partit politic catala. O, millor dit, més exacte,
els comentaris a voltes critics que faré a la negociacio de I’Esta-
tut van dirigits a tots nosaltres. No son critiques polémiques,
perque les dirigiré també contra mi mateix. Son critiques pera
entendre el que ha passat i on som. D’entrada m’excuso de
qualsevol mancament involuntari que pugui cometre a aquesta
norma que ara exposo.

Per altra banda, aquest no és només un debat politic, ni &s
tampoc un debat que s’hagi de fer només en el Parlament, ni
que s’hagi d’acabar ara i aqui, hauria de ser també un debat in-
tetlectual, un debat sobre el sentit de la nostra historia, sobre
el paper de Catalunya, sobre la nostra realitat social, sobre la
nostra realitat demografica, sobre 'economia, sobre la llengua
i 1a cultura, sobre la nostra identitat nacional. Es un debat que
ha de fer tot el pais, que tothom s’ha de preguntar —aquestes
preguntes se les ha de fer tothom—~, és un gran debat a nivell
de tot el pais,

Dit aixd, no s’estranyin que el meu discurs no se cenyeixi
només a I’Estatut, i només als aspectes més estrictament poli-
tics i més actuals de la situaci6 catalana, sind que, per exemple,
es parli també de les raons de ser del nostre autonomisme
catala i dels antecedents de la nostra situacio actual;, no pas, Ob-
viament, dels antecedents molt llunyans, pero si dels que mes
directament han conduit a |’estat actual de coses.

I, en aquest sentit, abans que res, els vull recordar les raons
de ser de I'Estatut, i les raons de ser de la reclamaci6é durant
més de cent anys de I’Estatut. Per qué i’hem estat reclamant,
per qué i per a qué volem I’Estatut? L’hem reclamat, sobretot
—i, quan dic «sobretot», vull dir no només, perd si
principalment—, 1’hem reclamat sobretot per dos motius : per
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una voluntat d’afirmaci6é i1 de defensa de la nostra identitat,
identitat que —i és per aixd que en reclamem el reconeixement
i el respecte— ésdiferent de la de la resta d’Espanya, i 'hem re-
clamat també, sobretot, per una voluntat i un dret d’autogo-
vern. Poden afegir-s’hi dues raons més —importants, pero que
no han estat les més determinants—, que sén : la conviccio
que Pautonomia seria més efica¢ perqué estaria més a prop de
la gent i dels problemes, i la conviccid que |’autonomia €s una
forma d’aprofundiment de la democracia.

Aquestes sOn les motivacions. Analitzem ara els antecedents
de la situacid actual. En la reivindicacié de I’Estatut durant el
temps del régim franquista nosaltres varem fer servir
—nosaltres vull dir Catalunya en el seu conjunt— el precedent
de I’Estatut del 1932. Jo m’he preguntat més d’un cop si aixd
no va ser un error, perqué I’Estatut del 32 tenia limitacions po-
litiques, econdmiques | competencials importants, i, sobretot,
perqué no reconeixia el fet nacional catala, i arrencava d’una
concepci@ de ’Estat, és a dir acceptava un plantejament institu-
cional ideoldgic, que dificilment podia permetre una amplia
autonomia. . :

Comparem, per exemple —per entendre qué vull dir—, el
nostre plantejament amb el del Pais Basc, comparem, concreta-
ment, la base intellectual i ideologica de la nostra reivindicaci6
amb la del Pais Basc. Elis, de fet, reivindiquen el restabliment
dels furs; el nacionalisme basc té un substrat foralista que el
nostre va abandonar ja fa temps o, més exactament, que en rea-
litat no ha tingut mai. Grosso modo, és com si nosaltres ha-
guéssim reivindicat la situacid d’abans del 1714, grosso modo,
que seria, aguesta, la situacid d’abans del 1714, una situacid
possible només en una concepcid de I’Estat diferent de la que
nosaltres mateixos hem acceptat.

Pot dir-se —i amb aix0 no hi dono cap sentit pejoratiu, i
menys després de la valoracié que faré d’alguns resultats, no hi
dono cap sentit pejoratiu—, perd pot dir-se que els planteja-
ments bascos eren meés anacronics i menys moderns, o apa-
rentment menys moderns que els nostres. [ no ens enganyem
—i recordem-ho bé—, molta gent, aqui i fora d’aqui, a la resta
de I’Estat, molta gent hi ha fet brometa sobre el caire foralista i
molt d’Ancien Régime del nacionalisme basc, molta gent, Tin-
guin present —i aixo explica moltes coses— que el Partit Naci-
onalista Basc no es diu realment Partit Nacionalista Basc, sind
que en la seva denominacit d’origen i en basc es diu «Partit
que defensa Déu i els furs», és aquest el nom, I aixo, Obvia-
ment, queda molt lluny dels nostres plantejaments, dels de
tots nosaltres, i del que normalment s’entén per modernitat. |
xoca molt. Perd, precisament perque és tan extemporani, pot
produir un auténtic canvi en les estructures estatals i en la rela-
cid d’Buskadi amb I'Estat, cosa molt més improbable quan
—com €s el nostre cas, el de tots nosaltres—, de fet, es parlaen
termes de cultura politica el mateix llenguatge de Madrid i, en
general, el llenguatge dominant en la cultura politica europe
moderna, '

Hi ha uns altres fets que expliquen la diferéncia de I’evolucid
basca i navarresaila nostra : que el foralisme basc es va conser-
var integrament fins al 1839 —o sigui, fins a una data relativa-
ment recent—, i parcialment —i fins i tot totalment a
Navarra- fins avui mateix. Hi ha un altre fet, sobre el qual no
cal insistir perque és prou evident, i &s que la situacio politica
basca i navarresa varen ser molt diferents de la nostra, durant

els anys de la transicio, i encara ho son.

Val a dir, perd —hi insisteixo, en aixo, vull emfasitzar-ho
perqué, altrament, no s’entendria qué va passar—, que,
segons tots —tots, de tota mena i condici6 i de totes bandes—,
segons tots els negociadors de 'Estatut del 1979, el nostre Es-
tatut, amb la lectura que se’n feia aleshores, havia de donar el
mateix resultat. No ha estat aixi perque molt aviat s’ha abando-
nat aquella lectura per una altra de molt més restrictiva. Es el
primer cop, en el curs d’aquest discurs, que els parlo de la lec-
tura de I’Estatut, perd m’hi hauré de referir, a aquest concepte,
moltes altres vegades.

Tot aixd té una explicacio. Es una explicacié que es desprén
dels nostres plantejaments culturals i politics generals. Una ex-
plicacio que ve de lluny, perqué aquests plantejaments son els
de sempre, del catalanisme politic, i nosaltres, en el fons, en el
terreny de les idees, varem recollir el que havia estat la tradicié
del catalanisme politic, des del comencament, de fet. I, evi-
dentment, varen ser també aquests els plantgjJaments que es
varen fer I’any 31, i és 1ogic que hagin estat també els nostres.

El nacionalisme catala, ni politicament ni culturalment —i
vull fer notar que empro la paraula «cultura» sobretot, ara, en
el sentit de cultura politica—, no s’ha desinteressat de ’estruc-
tura global de I’Estat espanyol i de tot alld que incideix en el
progrés general d’Espanya, i sempre ha assumit, consci-
entment o0 no, conscientment o no ha assumit sempre un
paper catalitzador, un paper estimulador del conjunt d’Espany-
a. | aixi es comprén que, de fet, haguem estat molt menys rup-
turistes que els bascos. I en dir «rupturistes» no vull dir «se-
paratistes» —que aixo és un altre tema—; vull dir molt menys
rupturistes del sistema modern d’Estat europeu i del seu funci-
onament., Aixd em permet ara referirr-me —també encara
situant-me en com es van desenvolupar les coses pels volts de
I’any 78, 79— a un punt que aquests darrers anys ha donat
molt de joc i que, fins i tot, figura en la Constitucié com a ra6
de ser alla, a la justificaci6 de les autonomies : és el temade la
solidaritat.

Vull subratllar que de cap manera no es pot acusar Catalunya
d’insolidaria, que sempre ha contribuit amb escreix al desenvo-
lupament espanyol i sempre ha dit i reconegut que ho havia de
fer. Es més —i només caldria consultar els diaris de 1’época per
comprovar-ho—, els politics catalans varem ser els primers
que, ja abans de 1975 i, després, durant els anys de la transicid,
virem posar seriosament, i no per motius electorals, aquest
tema sobre la taula.

En PEstatut també varem introduir una referéncia a la soli-
daritat entre els pobles d’Espanya, i el nacionalisme catala i tot
Catalunya varem actuar durant tota la transicié moguts sobre-
tot per la preocupacio de la governabilitat de I’Estat i de la con-
solidaci6 de la democracia, sacrificant, fins i tot, no solament
en el to i en les paraules, sind també en el fons, algunes de les
nostres reivindicacions, o almenys el plantejament d’algunes
de les nostres reivindicacions. Aixd també fou una forma de
solidaritat. Per altra banda, també crec —i em sembla oporta
recordar-ho, encara que sigui una mica fora de tema— que €s
important dir que hi podria haver solidaritat sense autonomia
i, sobretot, que "autonomia no és ella sola la peca basica del
desenvolupament d’una regid. Més encara, convé recordar
—ho repeteixo, de passada, perqué no és I'objecte d’aquest
debat— que el desenvolupament catala no ha estat a causa de
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I’autonomia, entre altres raons perque, de fet, fins ara mai no
haviem tingut autonomia, i si que haviem tingut desenvolupa-
ment. Crec que és bo establir bé les causalitats, ésa dir, les rela-
cions de causa-efecte, per 1al de centrar avui o quan calgui tota
possible discussio aqui i fora d’aqui —sobretot fora d’aqui—,
tota possible discussid sobre autonomia, solidaritat i
desenvolupament.

El que he estat dient sobre les actituds de fons nostres crec
que explica algun dels plantejamenits dels partits catalans parla-
mentaris durant els anys decisius de la transicio.

Aquests aspectes que vull subratliar dels nostres planteja-
ments son els seglients

La preocupacio per la governabilitat de 1’Estat i per la conso-
lidaci6 democratica; consequentment amb aixo, el rebuig del
radicalisme, la preocupacio per la solidaritat i per la superaciod
dels desequilibris territorials i la no-utilitzacié de ’argument
del fet diferencial, que, per altra banda, és ben real, i, de fet, és
a la base de la nostra reivindicacio.

Jo els convido que repassin la literatura politica i parlamenta-
ria dels anys trenta, per exemple, i els de la segona meitat dels
setanta, i notaran la gran diferéncia que hi ha en aquest sentit.

També els he de confessar que no estic gens segur que aixo
fos un encert, no n’estic segur, perd fou un tribut —aixo si,
fou un tribut més— a la preocupacio, a la pruija per la governa-
bilitat i per la consolidacid de la nova situacio.

Un dels resultats de tot aix0 fou la generalitzacié autonomi-
ca, més exacte, no és que des de Catalunya es proposés la gene-
ralitzacié autonomica en la forma que es va plantejar. No ens
semblava realista i, a més, sabiem amb tota certesa que ens per-
judicaria; Es més, sabiem que, en part, es feia contra nosaltres.
Ho sabiem. Es feia la millor de les interpretacions perqué Espa-
nya..., deien : « Espanya no podra acceptar que només Catalu-
nya, Euskadi i Galicia siguin autonomes». 1, en la pitjor de les
interpretacions, es feia —o pot ser que es fes— per clara volun-
tat d’aigualir I"autonomia de les nacionalitats historiques.

Amb tot, no podem negar que els nostres propis planteja-
ments de solidaritat i de governabilitat i de gran prudéncia naci-
onalista varen aplanar el cami cap a aquesta generalitzacio.

Bé és cert també —i aixd ho he d’emfasitzar molt—, perqué
el compromis assumit el mes d’agost, els primers dies d’agost
de 1979, per la UCD i pel PSOE era molt precis, molt precis, i
£s un compromis que no s’ha complert; bé és cert també que
aquesta generalitzacid estava prevista inicialment d’una
manera diferent de com després s’ha dut a terme, molt dife-
rent, d’una manera moit diferent. :

La practica politica i la voluntat politica dels successius go-
verns espanyols, d’aleshores en¢a, I’han feta més automatica,
més anivelladora i, consequientment, més restrictiva del que
en principi S'havia dit. El resultat és —entre altres coses— que
ara a Espanya hi ha dos tipus d’Estatut, el de les dues autono-
mies de concert, que funciona ja d’'una manera diferent —que,
en un cert sentit, formen part d’un mén diferent—, i la resta. |
és cert que aix0 ens crea dificultats grans en molts sentits,
perqué aixi com les dues primeres funcionen —ho
repreteixo— d’'una manera diferent, en el cas de les altres ens
trobem que la vocacio 1 1a sensibilitat autonomiques d’aquestes
altres autonomies son moit —i, de vegades, molt perd molt—
inferior a les nostres,

Com vostes recorden, el procés estatutari va comengar amb

I’anomenat Estatut de Sau. Aquest Estatut de Sau, amb algu-
nes variants, és el que després, el mes de desembre de 1978,
els partits parlamentaris catalans varen aprovar, 1 que s va tra-
metre a les Corts perque fos discutit a la Comissio Constitucio-
nal i després al Ple del Congrés i del Senat, i després plebiscitat.

La Comissié va actuar a través d’un sistema de ponéncia
oberta i conjunta dels partits politics parlamentaris, catalans i
no catalans, perd també hi hagué, hi va jugar un paper molt pri-
mordial —molt primordial, molt decisiu—, una comissio6 en re-
presentacio del Govern, formalment del Govern —i també en
representacio de tots els partits—, una comissio que esreuniaa
la Moncloa.

Es a dir, aquest projecte, com els dic, fou aprovat per les
Cambres, plebiscitat amb el suport i ’aval de totes les forces
politiques parlamentaries catalanes —cal recordar-ho, aixo—,
i és1’actual Estatut de 1979.

Quines diferéncies hi ha entre ’Estatut de Sau i el de 19797
N’hi ha moltes, i, evidentment, a la baixa. Evidentment, del
que hem de parlar no és de ’Estatut de Sau, siné parlar del
nostre, del del 79. Perd, de tota manera, si que els vull explicar
una mica aquestes diferéncies pel que després veuran; després
els explicaré per que els parlo de I’Estatut de Sau, pero ho faré
per sobre; em limitaré a dir —molt per sobre— que en el trajec-
te de Sau a la Moncloa —i al Ple del Congrés i del Senat—
varem perdre competéncies per dictar normes —entre altres—
de desenvolupament de I’execucio dels drets i deures constitu-
cionals, que en varem perdre també en el capitol de la policia
autonomica i en el de "'administracié de justicia, que es va in-
troduir la figura —molt perillosa per a una autonomia real— de
I’alta inspeccid en matéries com ’ensenyament, la sanitat, la
seguretat social, el treball. A més, 'Estatut del 79 fa una ex-
pressa referéncia a la subsisténcia de les diputacions provincials
—cosa que no figurava a I'Estatut de Sau— i, finalment
—«finalment» és un dir, perque hi hauria altres coses, altres
coses a recordar—, en aquesta llista curta, finalment, la Géne-
ralitat perdia importants competéncies recaptatories i, a més,
s’introduien en I’Estatut del 79 conceptes que després han
permes limitar molt, moltissim, a través de la politica del
Govern central i de les decisions al Tribunal Constitucional,
les possibilitats de la Generalitat de dur a terme una politica
economica.

O sia que I’Estatut actual marca ja una reculada sensible re-
specte al de Sau. Quan algunes vegades el President del
Govern em pregunta quin és el sostre de la nostra reivindica-
ci6, jo li contesto que, d’entrada, el que correspondria al que
sortis del fet que la Generalitat guanyés tots els recursos que
ella i el Govern central plantegen al Tribunal Constitucional.
Aquest Estatut correspondria al que nosaltres enteniem que
era I’Bstatut del 79, i que, al nostre entendre, la lectura del
Govern central i, en determinats casos, del mateix Tribunal
Constitucional després han rebaixat,

Aquest és I'Estatut que varem plebiscitar, i és el que ara de-
fensem, i és el que tenim dret a defensar, d’acord, aixoé si, amb
la lectura que en fem i que creiem que és la de tothom ’any 79.
Perd afegeixo, quan parlo amb el President del Govern, que ¢l
nostre sostre meés real era el de ’Estatut de Sau, que varem re-
dactar entre tots. [ subratllo —ho subratllo sempre, perd ho
subratllo expressament quan parlo amb el President del
Govern— que, en aquell moment, el Grup parlamentari més
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nombros —i, per tant, més representat en la ponéncia de
Sau~— era el Grup parlamentari Socialista.

I, com els deia abans, per qué els pario de l’Estatut de Sau, si
el que varem aprovar —amb els nostres vots, i, de fet, I'nic
ara que hem de discutir— és el del 79? Els en parlo perque la
diferéncia que hi ha entre [’un i P’altre és el preu del pacte, aixo
és el preu del pacte. L'Estatut fou el resultat d’un pacte, fou el
resultat d’un pacte d’Estat, i el que Catalunya va pagar és la di-
feréncia entre el que realment demanava i el que després va
acceptar.

El compromis de la nova situacio democratica envers Catalu-
nya existeix des del primer moment de la transicioé —i d’abans
i tot, d’abans de la Constitucid, dbviament— i era un compro-

mis assumit per tota les forces i institucions de signe democra-

tic. També hi havia un compromis de Catalunya, que era el de
contribuir, amb tota la seva for¢a, a la consolidacid democratica
espanyola i al progrés general del pais. | aixi s’entenen les nos-
tres posicions que al comengament d’aquest discurs he explicat
: la nostra voluntat de contribuir a la governabilitat d’Espanya,
la referencia que he fet a la solidaritat..., tot aixd, justament, la
diferéncia que hi ha entre ’Estatut de Sau i el definitivament
aprovat. Es a dir, nosaltres renunciem a unes determinades rei-
vindicacions; nosaltres, per altra banda, fem una aportaci6é a la
governabilitat i a la solidaritat, i, per fer-ho, entenem que hem
de fer aquesta renuncia. Es el preu del pacte —ho repeteixo.
Per tant, ’Estatut de 1979 ja és el resultat del pacte, i s’ha d’ob-
servar, i s’ha d’observar amb I’esperit i la lectura d’aleshores,
del moment en qué es va fer el pacte. Quan es construeix un
pais s’ha de ser escrupolds amb I'observanca de les normes del
joc perqueé el que es construeix ha de durar i ha de ser valid per
a tothom, i el que no es pot fer és canviar les peses a mig pesar.
El que no es pot fer &s canviar les peses a mig pesar.

El cas és que, malgrat una certa decepcié —perqué em
sermbla que aixi va ser; per alira banda, aix0 €s una cosa frequ-
ent quan s’ha fet un pacte, on tothom sol haver de cedir—, i
tot i admetent que moltes vegades, justament, aquest punt de
decepcio de tots plegats és el que pot donar una garantia des-
prés de perdurabilitat, perd, malgrat tot aix0, tots plegats
varem votar [’Estatut del 79 i tots els partits aqui representats
varem recomanar e} vot a favor de I’Estatut del 79.

Personalment, el vaig considerar una eina per construir Ca-
talunya —aixi mateix ho vaig dir—; perd aixd era ja molt im-
portant, aixo ja valia la pena.

I ara, la pregunta, la pregunta que ens congrega avui, aqui,

s : després de set anys, guina és la realitat del nostre autogo-
vern? Fs a dir, ’Estatut que realment tenim —no el que ens
pensavem que teniem, sind el que esta sortint de la practica po-

litica, de la relacid de forces i de les senténcies del Tribunal
Constitucional —, aquest Estatut, qué és? Quin grau d’autogo-
vern ens garanteix? Es o no és una eina bona per construir
Catalunya?

Per respondre aixo, crec que sera bo que ho anem fent a
través d’una série d’aproximacions, i una d’elles és que analit-
zem com han anat les coses del 79 enga. Del 79 enca, hi ha
hagut uns quants periodes.

Primer periode favorable : era quan la Baltica encara no s’ha-
via glacat. Vosteés ja entenen el sentit d’aquesta frase; era quan
la Baltica encara no s’havia glacat. Fou un periode bo des del

* punt de vista de les transferéncies i des del punt de vista de la

interpretacid que generalment es donava als textos constitucio-
nal i estatutari. Fou un periode també¢ durant el qual el Govern
central veia amb bons ulls una possible absorcid, o almenys
una reduccié molt § molt important, de les diputacions per part
de la Generalitat. Un periode en que a la Generalitat se li reco-
neixia un rang especial. Finalment, el finangament va tenir un
tractament esperancador, tot i que la discussié de la LOFCA
fou ja un serids toc d'atencid. Durant aquest periode, de fet,
només funcionaven dues autonomies —i fins i fot en algun
moment dues pre-autonomies—, que eren la basca i la nostra,
Previsiblement aixo era jugada cantada, la proliferacié autono-
mica havia de repercutir negativament en aquesta situacio, i
també hi havia de repercutir {a superacié d’una situacid psico-
1ogica que fora de Catalunya molta gent tenia, i que durant uns
anys havia pesat, frenant les actituds tradicionals de signe
centralista i contrari a la realitat plural d’Espanya. Era previsi-
ble que, amb el temps, aquests complexos s’anirien superant i
que es fornaria a actituds tradicionals menys obertes, de caraa
les reivindicacions catalanes.

Bé, i d’acord amb aquest esquema aixi anaven evolucionant
les coses, lentament, fins que el 23-F va accelerar el procés. La
Baltica, que s’estava glacant de mica en mica, aquell dia es va
glacar del tot i de cop;, del tot i de cop. 1 el dia 24 ala tarda, el 24
de febrer, aixo ja va ser evident. El canvi va ser rotund en tot,
en els signes externs, per exemple. Se’'m demana a mi perso-
nalment, ja el 8 d’abril, amb motiu de la meva primera visita al
nou President del Govern, ¢l senyor Calvo Sotelo, per exem-
ple, que retiri la bandereta del meu automobil, cosa a la qual
em vaig negar, o bé se n’’anuncia, en aquesta mateixa entrevis-
ta, quina sera la futura politica autonomica, cosa que em'va fer
dir a la sortida, per primera vegada, vaig utilitzar per primera
vegada una expressio que després me 'han sentida dir moltes
vegades, que $’anava a la laminacio de ’autonomia,

Entrem en una tercera etapa, conseqiiéncia d’aquesta evolu-
cio i d’aquest fet, que és la que en podriem dir P’etapa de la
LOAPA. Queé va significar la LOAPA? Va significar un intent
de situar una superllei com a norma interposada entre la Con-
stitucio i els respectius Estatuts, amb la finalitat d’interpretar,
concretar i desenvolupar I’abast de les previsions competenci-
als contingudes en el Titol VIII de la Constituci6. Concreta-
ment, pretenia decidir ’abast i el significat de conceptes consti-
tucionals, com competéncia exclusiva, execucio, desenvolupa-
ment legislatiu, bases, normes basiques, principis de prevalen-
¢a de les normes de ’Estat, harmonitzaci6, normativa, i tota
mena d’aspectes sobre coordinacio i subordinacio de les comu-
nitats autdnomes respecte de I’Administracio central. Es a dir,
es tractava de definir el que nosaltres —tots els partits politics
catalans— haviem donat per definit ’any 1979 a través d’aquell
pacte del 79. Es tractava de redefinir-lo ara amb uns criteris
molt poc autonomics i amb una intervencid, com a minim
hem de dir que molt limitada i parcial, de les forces politiques
catalanes.

El Tribunal Constitucional va donar la rad a la Generalitat
en la part més substancial del recurs que varem plantejar. Con-
cretament, va negar d’una manera ben clara i explicita el dret
del poder legislatiu a donar normes d’interpretacio de la Con-
stitucio. Va reclamar que les lleis de base donin marge a {’accid
legislativa i executiva de les comunitats autonomes; va establir
que les actuacions autondomiques no poden ser controlades per
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I’Administracio central; va deixar clar que els acords de les co-
missions mixtes son vinculants per a ’Estat, no per al Govern
nomes, per a ’Estat; va aclarir que les competéncies sectorials
convocades pel Govern no poden incidir en ’ambit competen-
cial, i, finalment, entre altres coses de menys entitat, va dir
que no té base constitucional la pretesa igualtat de totes les co-
munitats autonomes, €s a dir, va rebutjar el principi d’homoge-
neitzacio autonomica.

La senténcia fou una gran victoria politica i també juridica
de lautonomia, perd avial va aflorar la por que per altres
camins es mirés de reintroduir els criteris involutius que la
LOAPA havia mirat d’implantar. Tan aviat que jo mateix ja el
27 de setembre, o sia, un mes i mig després de la senténcia,
motiu del debat de politica general aqui mateix, jo ja deia en
aquest Parlament, deia textualment : « Aixo no s’acaba aqui.
La nostra victoria juridica, politica i moral no és suficient, i I’es-
perii que va inspirar la LOAPA podria cercar altres camins
d’accio. » 1, de fet, en part, aixi ha estat,

El Tribunal Constitucional continua essent la nostra princi-
pal arma de defensa, pero finsi tot quan els recursos sén guany-
ats per la Generalitat la suspensio dels actes autonomics repre-
senta un greu perjudici per a 'autonomia. Per altra banda, ac-
tualment vivim en molls aspectes un periode de, diguem-ne,
restauracio, és a dir, hi ha una recuperacio de valors i d’actituds
tradicionals per part de la societat espanyola. Ha superat, la so-
cietat espanyola, aquells complexos que deiem, i entre ells hi
ha una recuperaciod del concepte jacobi d’Espanya, i hi ha, a
mes, la recuperacié d’una sensibilitat gens favorable a I’'auto-
nomia. Tot plegat crea un clima amb repercussions molt diver-
ses, pero que és més desfavorable, molt més desfavorable per a
P’autonomia catalana, perd també per a tot ’Estat de les auto-
nomies, que el de fa uns anys.

Amb tot, €s gracies a la victoria politica, juridica i moral que
va significar la senténcia de la LOAPA que podem continuar
parlant, poc o molt, d’autonomia catalana i d’Estat de les
autonomies,

Una quarta etapa €s la que es produeix de 'any 83 enga,
durant la qual la politica d’involucio autonomica ha estat clara.
La Generalitat de Catalunya, molt més que ningi més arreu de
[’Estat, és qui més s’hi ha oposat. Ho ha hagut de fer en condi-
cions dificils d’enfrontament politic i institucional, d’ofec eco-
nomic, i fins i tot d’una greu agressio a ’estabilitat politica del
pais; pero ho ha fet. I ho ha fet amb serenitat, sense radicalis-
me, perd amb fermesa, com ho havia de fer. Amb fermesa,
perd sense deixar que es produissin situacions radicalitzades.
No ho ha fet amb un éxit ple, pero amb prou resuitats com
perque el debat d’avui encara tingui sentit. El cinquanta per
cent larg, prop del seixanta, de recursos que la Generalitat
guanya, i I'acceptacio que el Govern central finalment ha fet,
si més no parcialment, dels nostres punts de vista en temes tan
fonamentals com son el finangament en general, i també més
concretament el de la sanitat, a part d’algunes giiestions co-
mpetencials, son la prova que aquesta ha estat una actuacio
que valia la pena fer. I en aquest punt vull deixar clara una
cosa : aquesta constant contraposicio de la Generalitat amb el
Govern central pot acabar resultant irritant, incomprensible
per a alguns, i objecte de critica sovint interessada per a
d’altres, i els puc assegurar que per a nosaltres, per exemple,
per al Govern Executiu, auténticament fatigant. Perd haig de

recordar que guanyem molts recursos; abans que es faci critica
amb aixo, els prego que recordin que guanyem molts recursos,
s a dir, que molt sovint tenim rad.

He de dir més, encara : 'Estat de les autonomies, que en la
manera com es va plantejar fou assumit per molts de nosaltres,
no pas amb entusiasme, sinGé com una contribucié més a la go-
vernabilitat, a la solidaritat i a la consagracid de la democracia,
a hores d’ara qui realment el defensa és Catalunya. Som nos-
altres; dona la impressio que almenys en la idea d’alguns sec-
tors I’Estat de les autonomies fou un recurs per sortir del pas,
pero que un cop superat el trangol de la transicid, ja es pot anar
de mica en mica arraconant;, de mica en mica, «sin que se advi-
erta el cuidado», que hauria dit Felip V; de mica en mica, arra-
conant. Jo vaig estar molt content el dia que vaig saber que
d’uns cent seixanta recursos al Tribunal Constitucional per gii-
estions autonomiques, mes de cent deu havien estat presentats
o per la Generalitat o pel Govern central contra normes del
Parlament i del Govern de Catalunya. La resta feien referencia
al Pais Basc i a Galicia, llevat d’uns quants -pocs, molt pocs—
relatius a la resta de les comunitats autonomes.

Vaig estar content, perque, és clar, sobretot si tenim en
compte que guanyem prop del seixanta per cent d’aquests re-
cursos, que no posa ningllt més, Tinguin present que la gran
majoria d’aquests recursos que guanyem valen tambe per a les
altres comunitats autonomes; o sia que Catalunya defensa la
seva autonomia, perdo també la dels altres. 1 em diran :
«Home, aixod, é&s la seva obligacid», tambe és la dels altres. 1,
aixo, tant és aixi, que jo crec que es pot dir que aixd una nova
manifestacié de solidaritat i d’adhesio a I’Estat de les autono-
mies i, si de cas, la pregunta és : per qué les altres comunitats
no defensen la seva autonomia ni 'Estat de les autonomies?
Per que no ho fan?

I, finalment, cinquena i Gltima etapa en aquesta repassada
del que han estat els diversos periodes de ’any 79 enca. Darre-
rament, com acabo d’avancar, s’ha produit una certa distensio;
potser nomeEs €s una treva, ja es veura, pero el cas és que st bé
no es pot dir que el finangament s hagi resolt del tot bé ni defi-
nitivament, és cert que ha millorat. [ em sembla —em
sembia— que hi ha voluntat de dialogar sobre ¢ls temes pen-
dents, que son molts, son moitissims, com ara veuran, i que hi
ha voluntat de fer-ho —sembla— en general amb un esperit
més obert, i dic en general perque aixo, de tota manera, coexis-
teix amb algunes situacions de clara actitud autondmica; hi ha
algun ambit en qué aquesta actitud antiautonomica, vull dir,
és d’una radicalitat cada cop més exacerbada, i destaca en
aquest sentit, amb um propia 1 radiant, el Ministeri
d’Agricultura. '

Convé ara, abans d’arribar a les respostes a les preguntes que
ens hem fet al comengament sobre la suficiéncia o no de 'Esta-
tut d’Autonomia tal com esta sortint, que en una nova aproxi-
macio analitzem quins han estat els mecanismes d’involucio
autondmica.

El primer d’aquests mecanismes és ’abus del concepte de
bases. E!l Govern ha actuat configurant molies lleis estatals
com a basiques, i pitjor encara, donant a aquestes lleis una con-
crecio propia, sovint propia, dels reglaments. A més, el que no
regula directament la llei estatal —perqué no quedi res d’allo
que se’n diu realment «res sense lligar, i ben lligat»— és
sovint completat per un reglament, també fet pel Govern
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central, que és considerat complement indispensable de la
Llei, i al qual es déna també caracter de basic. Es a dir, se’l
situa també fora de la competé&ncia estatutaria.

Finalment, en algunes mat&ries, especialment econdmi-
ques, tambe es consideren basics alguns aspectes executius,
fins i tot executius. El resultat és que el Parlament catala no té
marge, o en t&€ molt poc, per fer les lleis autondmiques, ni el
Govern té prou marge, sovint, per fer ¢ls reglaments,

De fet, a través de les lleis basiques es pretén aconseguir
I’harmonitzacio i, de fet, I’homogeneitzacié que no va aconse-
guir la LOAPA. 1 aix0 va contra ¢l concepte d’autonomia que,
justament, ha de tenir molt en compte els aspectes propis de
cada poble de I'Estat. El nostre criteri és que les lleis basiques
només han de definir punts fonamentals de cada matéria i que
no les poden regular exhaustivament.

Segon mecanisme de buidat del contingut autondmic : €s
I’eliminacié de fet de les competéncies exclusives, que esdeve-
nen compartides i que, sovint, en una nova reculada compe-
tencial, passen a un estadi en el qual a la comunitat autonoma
nomes li resta la gestid i, encara, molt controlada. Casos con-
crets d’aixo son la competéncia del patrimoni historic i la del
Dret civil catald, que destaco aquests dos pel seu significat,
pero la [lista no acaba aqui. Passa el mateix amb les competén-
cies en turisme, comerg interior, reconversio industrial, artesa-
nia, etcétera,

Aquesta politica d’eliminacio de les competéncies exclusives
neix d’una voluntat de recuperacié de ’Administraci6é central
que ha elaborat tota una doctrina basada en la cooperacio, el
que en diuen «federalisme cooperatiu», oposat al que en
diuen també el «sistema dual», en el qual les responsabilitats
estan ben compartimentades.

I, lligat amb aixo6, I’Administracié central manifesta que, en
tot, és a dir, en tots els temes i aspectes del viure collectiu, en
tot, ella ha de tenir contacte directe amb tots els ciutadans,
també en alld que és competéncia de la comunitat autobnoma
de manera exclusiva, amb caracter d’exclusivitat.

Bé, hi deu haver criteris diversos, sobre tot aixd, perd jo he
de recordar —he de recordar a aquesta Cambra— que el con-
cepte de competéncia exclusiva era un punt molt important en
el nostre Estatut, { que varem batallar molt per tenir-ne, i que
va quedar molt clar el que era una competéncia exclusiva. Una
competéncia exclusiva era una competéncia exclusiva, i aixo
formava part d’aquell pacte.

En aquest punt crec del cas fer un comentari sobre la compe-
téncia de cultura, que consta com a exclusiva, d’una manera
ben rotunda i tallant en ’article 9.4 de 1'Estatut. Bé és cert,
perd, que a la Constitucidé s’havia introduit un article 149.2,
una competéncia aparentment supletdria —que, a més, se’ns
va vendre com a tal—, i molt restringida de I’Administracio
central, que ara, en canvi, dona lloc a una intervenci6 del Mi-
nisteri massiva i gens supletoria, ben al contrari, amb una clara
voluntat de desplagament, amb una clara voluntat substituto-
ria, i molt ben dotada; evidentment, més ben dotada que mai
de recursos de tota mena.

I es tracta d’un ministeri que, en el moment de la discussid
de I’Estatut, tothom —i, quan dic «tothom», vull dir
tothom—, d’aqui i d’alla, deia que havia de desaparéixer, com
ha desaparegut en altres paisos d’estructura federal o semifede-
ral.

Ja conec els arguments del Govern central contra la nostra
opinid d’ara, i contra la que tots teniem —també, per exemple,
els representants del PSOE fa uns anys—, i no entrar¢ a
discutir-los més a fons. Només vull recordar, a ’hora de fer
balang, que, perque la competéncia de cultura fos exclusiva,
I’any 1979 varem renunciar —i ho varem fer tots— a moltes
coses, perque aquesta pogués ser exclusiva, precisament.

Ho virem dir, aixi com els bascos posen ’accent en altres
coses, I'Estatut de Catalunya posa 'accent en la llenguaien la
cultura, Ho vam dir ben clarament, i tothom va dir que si, i
tothom va dir amén. Tothom, de tota mena i condicié.

Tercer mecanisme reductor. Tot el que he estat dient s’aplica
amb especial émfasi en el terreny de 1'ordenacid econdmica.
Les facuitats coordinadores de I’'economia que té I’Administra-
ci6 central s’utilitzen per reduir molt perillosament les compe-
tencies autonomiques en tots els ambits economics : industria,
comerg, agricultura, comer¢ exterior, turisme. Aquest fou un
dels primers mecanismes que €S varen posar en moviment ja
I'any 82, i potser el 81, per recuperar competéncies. Fou la
campanya que es va fer des de publicacions econdmiques inde-
pendents, o aparentment independents, perd també des de pu-
blicacions oficials, dita dels «regnes de taifes» o, més tard, de
la «unitat de mercat ».

I, ara, pregunto : és.que alg dubta de la unitat de mercat
nord-americh o del suis? Algu en dubta? O és que tot aixd que
sempre diem de la gran superioritat de I’economia americana
consisteix, precisament, que t& un gran mercat inic? Bé, en
canvi, aquests mercats —el nord-america, per comengar, que
és un mercat Onic—~ tenen diferéncies internes molt, pero
molt superiors a les que, en nom de la competéncia exclusiva
del comerg interior, s haurien pogut desprendre de ’anomena-
da «llei de rebaixes», que el Tribunal Constitucional en bona
part va invalidar.

Ara fa poc una senténcia del Tribunal Constitucional sobre
pesca, concretament sabre pesca, ens ha tornat a donar una
certa esperanga, perd ara per ara, aquest és un camp en que
lany 79 créiem que I’Estatut ens permetria de fer moltes
coses, i ’experiéncia, a través de la politica del Govern central
i de la majoria de les senténcies del Tribunal Constitucional,
ens ha decebut. [ la capacitat de decisid de la Generalitat, en
aquest terreny, esta quedant molt retallada.

Quart mecanisme reductor de competéncies : &s el de les
subvencions. L’Administracié central es reserva, a través dels
Pressupostos Generals de I’Estat, i a voltes a través de meca-
nismes ben sorprenents, com el de la commemoracié del
cinque centenari de la unitat d’Espanya, la facultat d’atorgar
subvencions en matéries gue sOn competéncia de la Generali-
tat, Bl cas és que, per part de diversos ministeris, es practica
aquesta politica, ja sigui directament o bé, altres cops, determi-
nant amb tot detall les condicions de les subvencions i, sovint,
fins i tot, obligant els beneficiaris a justificar la seva utilitzacid,
no pas a nivell autonomic, siné als organs centrals del ministeri
corresponent.

Bé, ja veuen vostés que, ja, en aquests casos, de ’autonomia
no en queda res de res : no és aixo ni una autonomia en els in-
£ressos, ni una autonomia en la despesa, només és una simple
caixa pagadora. I de vegades ni aixo.

El recent acord sobre finangament obre una certa esperanga
pel que fa a les subvencions d’ensenyament; concretament,




3724

d’ensenyament, perd, de moment, la situacid, en aquest
camp, és dolenta.

Un altre mecanisme molt antiautonomic és el dels convenis.
La Generalitat s’hi oposa tani com pot, als convenis, perqué es
tracta molt sovint de convenis que s’han de fer sobre coses que
son competéncia de la Generalitat, El que passa €s que, com a
conseqilencia del regateig competencial i de I’escanyament
econdmic, les comunitats poden tenir la temptacié de tornar
competéncies, o de cedir-les temporalment, o de no exercir-les
directament, a canvi de diners. Es alld que diven : ya vendréisa
comer alpiste, &s aixo.

L’Administraci6é central ofereix inversio a canvi, per exem-
ple, que una competéncia exclusiva esdevingui compartida o
nomeés de gestid, De fet, aixo ho fa amb diners que, amb una
estricta aplicacid i valoracié adequada del traspas competencial,
corresponen a la comunitat autonoma. I, evidentment, si la co-
munitat s’hi resisteix, no passa res, la competéncia continua
essent de qui ha de ser, de la comunitat, perd una inversid que
podria ser molt important per als ciutadans, per a uns determi-
nats interessos del pais, no es pot fer.

Tot aixd ve agreujat per un fet, no de fons, sind processal,
perd que perjudica greument la comunitat autobnoma : la si-
tuacio processal del Govern central és molt millor que la de la
Generalitat, perque pot provocar, i, de fet, provoca quasi
sempre la suspensio automatica de les normes de la Generalitat
que han estat recorregudes, cosa que no podem fer nosaltres
amb les del Govern central.

En la prictica, aixd paralitza sovint I’eficacia de les nostres
normes durant dos o tres anys. Aixo entorpeix molt 1’accio del
Parlament de Catalunya, per comengar, i també la del Govern
de la Generalitat, i davant de la ciutadania devalua 1’autoritat i
el prestigi que han de tenir els actes de la Generalitat. Es un
auténtic bloqueig de ’acci6 legislativa i de govern de "autono-
mia catalana.

Un alire mecanisme de recuperacié competencial consisteix
a canviar la interpretacio que inicialment s’havia donat a una
competéncia. Ho entendran amb dos exemples, entre molts
altres que els podria posar; n’hi ha un gavadal, d’exemples d’a-
quests. Son exemples petits, perd que demostren quin és el
mecanisme; també es fan coses més grosses. La competéncia
de la Generalitat sobre els espectacles publics és exclusiva,
perd s’ha vist transformada en concurrent perqué el Govern ha
considerat —cosa que, evidentment, no es considerava I’any
79— que la qualificacié dels espectacles artistics i teatrals
afecta els drets i els deures constitucionals, concretament la
proteccio de la joventut i de la infantesa. I aix0, assegurar I’e-
xercici dels drets i el compliment dels deures constitucionals,
és competéncia de ’Administracio central,

L'altre exemple fa referéncia a les subvencions que es
donen, relacionades amb la produccié de llet. Aixd sempre
s’havia considerat, i es considera arreu d’Europa, que correspo-
nia a la politica d’estructures, el que se’n diu «politica d’estruc-
tures», que és competéncia de la Generalitat. Ara, el Govern
central ho interpreta com a politica de mercat, i considera que
és competencia seva. Molts exemples d’aquests podriem
posar, i alguns de molt importants. Per exemple, el crédit local
. Pertany a I'administracio local, és competéncia de 'admi-
nistracio local, o pertany a la regulacié general de 'economia?
El Govern diu que d’aixd segon, amb la qual cosa tambe
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perdem aqui un poder competencial.

Un altre punt, que ja se n’ha parlat molt, és el finangcament;
també ha jugat moit, durant aquest temps. El finangament ge-
neral i el finangament de la sanitat han representat un gravis-
sim handicap per al desenvolupament autonomic. Hi ha hagut
moments d’angoixa, d’angoixa, tant pel que fa referéncia al fi-
nangament en general com al finangament de la sanitat. Ara
estem més tranquils, aixo és cert, pero el sistema continua fre-
nant I’autonomia i, per altra banda, encara hi ha molts punts
pendents, alguns de molts milers de milions 'any, I encara hi
ha un altre punt que tinc ’obligacié d’assenyalar com a perill,
no encara del tot com a quelcom de consumat, perd com un
perill molt real, i jo I’haig d’advertir : es tracta que la millora
del financament antonomic podria passar que fos negativament
contrarestada amb la practica exclusié de Catalunya, per deci-
sid de ’Administracié central, de la participacié en els fons
guropeus i, especialment, en el FDR,

Cal parlar també de tota una pila de traspassos pendents. No
parlo dels que estan ara en fase de negociacio i, diguem-ne,
ben orientats, tot i que el gran retard que s ha produit ja no és
bo, és un mal senyal. En canvi, hi ha, per una banda, dos
acords de la Comissio Mixta, el de les cambres agraries i el de
les confraries de pescadors, que el Govern s’ha negat a compli-
mentar, i que jo considero de les coses mes greus que s’han
produit en aquest aspecte, perqué es tracta d’un govern que,
manifestament, durant tres anys, no ha complert la llei, sense
explicacions de cap mena. La mateixa senténcia del Tribunal
Constitucional —abans hi he fet referéncia— sobre la LOAPA
tocava aquest tema, i era contundent en el sentit que els acords
de la Comissio Mixta son vinculants, no per al Govern nomeés,
sind per a ’Estat, sigui quin sigui el govern que hagi firmat I’a-
cord de la Comissio Mixta, i sigui quin sigui el govern que des-
prés ’hagi de complimentar. Per aixd, en una visita que em va
fer, quan va comengar la seva activitat com a Ministre d’Admi-
nistracio Territorial, el Ministre Pons, en preséncia del Con-
seller de Governacié aleshores, el senyor Alavedra, 1 del Dele-
gat General del Govern, quan ell em va dir : «Veura, senyor
President, com aix0 dels traspassos ara anira bé...», i jo li vaig
dir ; « Aix0, ho sabrem d’aqui a quinze dies, si aniran bé o no
aniran bé. Negociarem, parlarem, ho sabrem d’aqui a quinze
dies. Si, tenim una pedra de toc : si vostés fan un traspas que fa
molt de temps que tenen Pobligacid legal de fer, i que esta
signat i rubricat, i que hi ha una senténcia del Tribunal Consti-
tucional referida, precisament, a aquest punt, doncs, molt ex-
plicita. Si vostés ho fan, podrem pensar que aixo canvia, Si
vostés no compleixen ni alld que tenen 1’obligacié de complir,
que tenen signat i rubricat, com podem tenir I’'esperanga que
alld que encara no esta signat ni rubricat ho facin? »

Ja vam veure que, ni al cap de quinze dies ni al cap d’un
mes, ni al cap d’un any s’havia fet aquest traspas 1, de fet, els
traspassos estan molt encallats, 1, a més, és greu. Després parla-
rem de la Bundestreve. Aix0 és molt greu.

I, després, hi ha aquells serveis respecte als quals la represen-
tacio de I’Estat a la Comissié Mixta ha manifestat la posicid
contraria a qualsevol acord de traspas, que aixo, essent molt
greu, si vostés ho volen, ho és menys que ’anterior, perqué hi
poden haver, evidentment, diferencies de criteri. Tot i aixi, de
cara al cost estatutari, és molt important, perque fixin-se del
que es tracta ; sempre diem que gairebé no s’ha traspassat,
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pero es tracta de temes, com? Grans temes, precisament, de
treball i de seguretat social. L'Institut Nacional d’Ocupaci6, ja
saben les discussions que hi ha en aixd, ja saben quantes vega-
des aquest Parlament, amb resolucions majoritaries 0 unani-
mes n’ha reclamat el traspas... La inspeccio de treball, I'Institut
Regional de Seguretat i Higiene en el Treball, I'Institut Nacio-
nal de Seguretat Social, la gestio del régim economic de 1a segu-
retat social, 1 també altres temes, per exemple, els paradors de
turisme, el servei meteorologic, etcétera,

Es de témer que en situacié molt similar es trobin les compe-
téncies de recerca i les dels serveis administratius del Ministeri
de Justicia. No cal que els recordi que tots ¢ls partits aqui pre-
sents i els que varem negociar I’'Estatut consideravem aquestes
competéncies, precisament aquestes, com a molt especialment
importants : les competéncies de treball, les de recerca,
etcétera.

Potser ara tindrem 1’0ltima oportunitat de parlar d’aquests
traspassos amb el Govern central. Si no en traiem res, haurem
de recorrer al Tribunal Constitucional. Si la resposta del Tribu-
nal Constitucional fos negativa, hauriem de concloure 0 que
ens varem equivocar 'any 79 —perqué suposo que tots vostes
estan d’acord que aquestes competéncies les voliem— o que
ens han canviat I’Estatut, que ens han canviat les peses, en
plena pesada. En qualsevol cas, haurem: de concloure que I'Es-
tatut que tenim no és el que voliem ni el que ens cal tenir.

A tot aixd cal afegir la utilitzacio de la integracio a la Comu-
nitat Econdmica Europea com a eina de recuperacié competen-
cial per part de ’Administracié central. El mecanisme és
simple : consisteix a fer lleva sobre el fet —que no discutim,
que és aixi— que la responsabilitat del compliment dels acords
i de les normes comunitaries és de ’Administracidé central,
consisteix en la utilitzaci6, per a retornar-li la competéncia, a
P’ Administracié central sense tenir en compte ni ’Estatut ni el
que &s norma en els pdisos comunitaris, ni ’Estatut ni el que és
norma en €ls paisos comunitaris. En el seu article 27.3 Estatut
reserva a la Generalitat I’execucio6 de tots els tractats i convenis
internacionals en les matéries atribuides a la seva competéncia.
Perd és que, a més, aixo encaixa perfectament en la doctrina
unanimement sostinguda per tots els tractadistes, i adhuc sos-
tinguda en teoria pel mateix Govern central —perd no aplica-
da, o que hi ha risc que no I'apliqui—, que distingeix, aguesta
doctrina, entre la titularitat d’una competéncia i la seva gestio
o execucio. I, a més, aixd que reclamem nosaltres també en-
caixa perfectament en la practica dels paisos comunitaris, en
els quals I’execucid de les obligacions comunitaries es fa se-
guint sempre el sistema constitucional intern de distribuci6 de
competéncies, el sistema constitucional intern de les compe-
téncies, sense que les disposicions comunitaries puguin alterar
aquesta distribucié ni donar peu a establir-ne una de nova.

Podriem afegir-hi... N’hem dit deu; podriem posar-ne
encara uns quants meés, de mecanismes d’aquests : la creacid
d’instituts que recullen competéncies i estableixen un organis-
me nou, i aleshores fan un generalitzacié d’aquesta competén-
cia i deixa de ser, diguem-ne, regional per convertir-se en esta-
tal... En podriem dir bastants més, perd amb deu n’hi ha prou,
i son prou importants, com veuen, i d’efectes debelladors a
vegades.

L’analisi d’un cas concret... Els proposo fer ’analisi d’un cas
concret que, certament, €s superior a la mitjana en la seva acti-

tud antiautonomica i ilustrard el que he estat explicant,
perquée s’hi veuen clars i junts, o sigui, més d’un athora, alguns
dels mecanismes que he descrit. Es el cas del Ministeri d’Agti-
cultura; aquest és un cas on la voluntat de reduir a extrems
limits la nostra competéncia s molt evident, i correm el perill
—si a nivells més alts que el del mateix Ministeri, o a traves del
Tribunal Constitucional, no s’evita— d’esdevenir una simple
delegacio territorial. ,

L’actuacio del Ministeri, a més, és absolutament indiscrimi-
nada, i tant és aixi, tant és aix{ tot el que els dic, que la primera
cosa que hem fet en la recent creada Comissio de Coordinacio,
que es va comengar a reunir la setmana passada, €s demanar
una sessié urgent dedicada només al tema d’agricultura. Ens
movem, pel que fa a les nostres relacions amb el Ministeri d’A-
gricultura, entre la marginaci6é economica i la inseguretat juri-
dica, i sempre —com e¢ls he dit— amb una manifesta voluntat
de reduir el nostre marc competencial. Per no allargar-me, no
els donaré detalls sobre la discriminacié econdomica —que tinc
a la seva disposicio—; tot i aixi, després veuran el maneig, com
el maneig dels diners i aquesta mateixa marginacié econdomica
és utilitzada com una molt poderosa arma antiautondmica.

Com els he dit, per altra banda, aguesta actuacio és sistema-
tica i indiscriminada, i en aquestes condicions no hi fa res que
guanyem els recursos -al Tribunal Constitucional —que els
guanyem, aquests—, perque la gran dilacié amb qué el Tribu-

‘nal Constitucional dicta les senténcies ens ocasiona mentres-

tant un perjudici immens, a voltes irrecuperable, irrecuperable
sobretot ara, que €s el moment decisiu de I’encaix en la Comu-
nitat Europea, i no oblidin que la Comunitat BEuropea, del pres-
supost de la Comunitat Europea, més del 70% és presstipost
sobre politica agricola, que és en gran part, encara avui, un
mercat fonamentalment agricola.

Els he dit que els parlaria de la Bundestreue, abans, i €s un
programa que darrerament s’ha posat de moda, i em sembla
gue és bo que s’hagi posat de moda i que tots hi hem de pensar.
La Bundestreue no vol dir només, ni principalment —ara ho
traduiré—, la lleialtat a la Constitucid, no vol dir només aix0,
ni la lleialtat a la Federacid —en el cas d’Alemanya—; vol dir
també, 1 sobretot més matisadament, que tots es comprometen
—que tots ens comprometem— a respectar i a no burlar els
drets constitucionals i competencials de tots, de tothom. Es a
dir : el Bund, els drets dels Lénder, els Liinder, els drets del
Bund, s a dir, en una doble direcci6, s’exerceix la lleialtat con-
stitucional.

De fet, la lleialtat constitucional no pot ser només un text ju-
ridic, sind que &s un estat d’esperit; vol dir que ningt fa el
murri, i és important, aixo, perqué a base de murrieria —a
base de dir «ja sabem que aquest recurs el perdrem, perd
d’aqui a tres anys ja haurem fet tot el que haviem de fer, jaels
deixarem sense possibilitat de fer res», per exemple-, a base
de murrieria, a base de fer el viu, de fer la guitza sistematica-
ment, no es construeix res de definitiu, a base d’aixo no es con-
strueix res de definitiu. I tots estem obligats a la matua lleialtat,
tots : nosaltres hem de fer els nostres examens, nosaltres hem
d’autovigilar-nos, també.

Perd que quedi clara una cosa : ning que avali o toleri una
actitud com la que esta tenint el Ministeri d’Agricultura, ningt
que avali o toleri aixo, no té dret a demanar-nos lleialtat consti-
tucional, no té dret a demanar-nos Bundestreue; la tindrem,
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perque la volem tenir, perd no pas perqué ningu tingui autori-
tat moral per demanar-nos-la.

I tornem ara a les competéncies d’agricuitura. Un exemple,
un exemple manifest —un de tants— és el que passa amb la in-
demnitzacié compensatoria de muntanya. El tractament espe-
cial de les zones de muntanya és competéncia exclusiva de la
Generalitat —article 9.10 de I’Estatut—, perd sobre la base del
Reial Decret 2164/1984 —contra el qual la Generalitat obvia-
ment ha recorregut— el Departament d’Agricultura es conver-
teix en una delegacidé que només gestiona i fa el treball de
camp sota la inspeccid del Ministeri, el qual, a més —ens
tornem a trobar alld que hem dit abans, de la utilitzacio dels
diners—, amenaga, si no actuem d’acord amb aquestes
normes, de no fer arribar les indemnitzacions corresponents
als pagesos i ramaders de Catalunya. O sigui gue la victima
seran els pagesos 1 ramaders de Catalunya, i haurem de fer
aquesta tria : defensem I’Estatut o defensem els pagesos. Els
hem de defensar tots dos, evidentment; el que passa és que
aquest no és un plantejament admissible.

Aquest és un exemple especialment flagrant, perd no 0nic, i
que poc o molt es dona en molts ministeris, que no sén el d’A-
gricultura, de com I’Administracié central sovint utilitza les
subvencions per incidir en competéncies de la Generalitat, 1 si
els el dono és perque és mott iustratiu.

Bé, d’exemples d’aquesta mena, els en podria donar molts,
perd el que si que convé dir €s que tot aixo s’ha agreujat amb
’entrada a la Comunitat Economica Europea, que és utilitzada
—com he dit abans— com un subterfugi contra ’autonomia.

Segons el Ministeri, I'Estat ha d’assumir directament tot el
referent a la normativa comunitaria. A risc de repetir-me molt
i de fer-me molt pesat, els tornaré a explicar aguest punt,
perqué és molt important, i a més és molt actual i ens hi
juguem molt, precisament ara ens hi juguem moit. Ja he expli-
cat abans que aixo va contra P’article 27.3 de ’Estatut i que va
contra la norma dels pdisos comunitaris, i ara explicaré com
funciona en els pdisos comunitaris, concretament, el cas d’agri-
cultura. A [Italia, a Belgica i a la Repuablica Federal
—evidentment, hi ha pdisos comunitaris que aquest problema
no el tenen, perque no tenen una organitzaciod ni regional ni
federal—, a Italia, a Bélgica i a Ja RepUblica Federal les regions
i els Lénder son els qui apliquen els reglaments estructurals
agricoles, perque correspon al seu ambit de competéncia,
perque a tot arreu —com també aqui I’any 79, abans de fer
I"Estatut—, se surt de la base que aix0 correspon a I’ambit de
competéncia de 'autonomia, i també en tots els paisos euro-
peus : és aqui que darrerament aix0 ha estat canviat, I fent-ho
aixi, a Italia, a Bélgica i a la Republica Federal, s’evita la inne-
cessaria duplicitat de nivells normatius, s’escurcen els circuits
administratius, pero sobretot, sobretot, es respecta la distribu-
cio de les competéncies intrastatals, és a dir, s’actua amb Bun-
destrene, amb lleialtat constitucional.

Bé, si algun grup ho desitja, jo dema puc donar una molt
llarga, detallada, i -em temo que probablement pesada, infor-
macio sobre aquest tema concret, pero avui em sembla que
allargar-me més sobre aixo potser desequilibraria la meva
eXposicio.

Per tant, ara, i també per poder arribar a la conclusi6 final,
permetin-me que vulgui subratllar alguns aspectes importants
del nostre concepte d’autonomia, que, al marge de tots aquests
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mecanismes, 0 en part al marge d’aquests mecanismes de re-
duccid competencial que els he estat explicant, tampoc no han
quedat prou clars —alguns d’ells, almenys : alguns, poc clars;
els altres, relativament poc clars— en el plantejament estatuta-
1i tal com actualment esta sortint.

Un d’aquests aspectes és el rang que es reconeix a la Genera-
litat, un altre és el de la llengua, un altre el del reforcament de
les diputacions, és a dir el d’un aspecte basic de I’estructura
politico-administrativa de Catalunya, i ¢l quart fa referéncia a
la policia autonomica.

Primer. El tema del rang de I’autonomia és dels més impor-
tants, perque estableix la jerarquia i, per tant, el pes politic de
la Generalitat, Ja sé que de vegades, sobretot en I’opini6 publi-
ca, aquests problemes de jerarquia, de protocol, etcetera, es
consideren menors i s’hi fa broma, pero és que aixo determina
la jerarquia i, per tant, determina el pes politic de cadasc(. Per
fant, no s6n temes secundaris. .

Val a dir que, amb la generalitzacié autonomica que s’hafet i
tal com s’ha fet —que no és com s’havia dit que es faria—, difi-
cilment Catalunya pot tenir el tractament al qual aspira, aixo és
clar. Entre el «jo séc el cent catorzé President de la Generalitat
» del President Tarradellas i el que pot sortir d’uns estatuts que
no son el resultat ni d’una tradicié historica, ni d’una llarga rei-
vindicacio politica, ni d’una realitat linguiistica i cultural, sind,
en bona part, d’una decisié de caracter general i externa, és a
dir, externa a la mateixa autonomia, €s a dir, a la mateixa co-
munitat, la diferéncia entre aixo, aquests dos conceptes, és re-
alment insondable, i aix0 té consequéncies a tots els nivells de
la simbologia, de la jerarquia i de Ia consideracio. Es evident
que en tots aquests camps s’intenta portar-nos al nivell baix. -

Jo he de recordar de tant en tant, a gent de Madrid, perd per
desgracia també de vegades a gent d’aqui, que el President de
la Generalitat és el representant ordinari de ’Estat a Catalunya.
El President de la Generalitat és el representant ordinari de
’Estat a Catalunya. I aixd ho diu I’Estatut, i una d’aquestes re-
cordances que hem hagut de fer s’ha hagut de fer recentment, i
amb un resuitat, val a dir-ho, notablement bo, a través del
recurs contra el Decret de protocol de I’Estat.

Aixo0 va lligat amb la constant propensio del Govern central i
d’alguns sectors politics d’anar empenyent la Generalitat cap al
camp del poder local, quan en realitat la Generalitat és Estat.
Afortunadament, jo crec que a Catalunya hi ha extensos sec-
tors de poblacié que rebutgen totalment aquests planteja-
ments, perd la voluntat de disminuir la Generalitat hi ha estat,
i objectivament, €s a dir, al marge de ’adhesio i de la considera-
ci6 populars en més d’un punt, el rang de la Generalitat ha
estat rebaixat. ‘

El segon punt fa referéncia al paper que I'Estatut, la manera
com I’Estatut ha tractat el tema de la llengua. Es evident que
I’Estatut representa una passa endavant important pel que fa a
la llengua —una passa legal, perd també en la practica : enla
practica, també, hi ha hagut un progrés notable.

Pero cal dir que els textos legals resulten una mica indeter-
minats i quasi contradictoris i que requereixen —i, aforiunada-
ment, aixO s’ha donat bastant, s’ha donat forga a Catalunya—,
requercixen un bon grau de capacitat, de mitua comprensio i
quasi de, diguem-ne, cortesia en les relacions socials per part
de la ciutadania.

Sigui com sigui, hi ha hagut en aquest camp un progrés inne-
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gable, que podria ser més gran si, sense vulnerar aquest esperit
de comprensié a qué em referia, els catalanoparlants fossin
meés tenacos i exigents en "as del catala, en el seu propi Gs del
catala. | he d’afegir, per ser ben objectiu i subratllar un aspecte
especialment positiu de I’Estatut en {’aspecte lingiiistic, que
I’Estatut, aquest nostre Estatut, i tot el context legal que Pen-
volta, fan possible un fet tan decisivament important, linguisti-
cament parlant, comés TV3.

Amb tot, cal advertir que, conscientment o inconsci-
entment, per a alguns sectors socials politics i burocratics, el
catala continua essent una llengua secundaria, una mena d’in-
comprensible caprici. No fa gaire, una moit alta personalitat de
P’Administracio central venia a dir, amb motiu de la discussi6
sobre els costos de la normalitzacio lingilistica, que si els cata-
lans volem parlar catala ens ho hem de pagar, que ens ho pa-
guem. Venia a dir aixo, deia aixd. Aix0 és vna barbaritat, aixo
és una barbaritat —tots vostés hi estan d’acord— i demostra
un desconeixement greu sobre el caracter essencial del fet lin-
giiistic en la personalitat de Catalunya. Es una actitud —i ho
hem de dir sense palliatius— que, en realitat, equival a un
rebuig de Catalunya. També és cert que, en aquest camp,
entenc jo, que forma part més de les mentalitats i de ’educacio
que cadascil ha rebut, en aquest camp es fan progressos i
espero que se’n faran molts més.

Aquest tema del cost de la normalitzacid, com el de I'efecti-
va generalitzaciod de oficialitat del catala, com certes dificultats
que deriven del plantejament personal i no territorial del tema,
com I’abséncia de reconeixement oficial i internacional del ca-
tala..., tot aixd son temes pendents. Temes que hem de re-
soldre, perque, contririament al que de vegades es diu
—sobretot, es diu des de fora de Catalunya—, el catala no esta
encara del tot consolidat, i evidentment no ofega el castella,
sin6 que, ben al contrari, continua estant en situacio de perill.

Un tercer punt és que el catalanisme politic sempre havia re-
clamat la unitat politica i administrativa de Catalunya. I no fa
gaire, i per veu ben autoritzada, encara s’ha dit que tindrem
una autonomia politica migrada mentre a Catalunya tinguem
una excessiva proliferacid de nivells i d’institucions, tant
d’instituctons catalanes com representatives del poder-central.
En un primer moment —wvull dir, fins a finals del 79, comenga-
ments del 80—, el Govern central va acceptar aguest planteja-
ment, el va acceptar. La possibilitat de simplificacio i de refor-
cament del poder politic catald que hi hagué aleshores no fou
aprofitat, i després la politica del Govern central ja ha estat
d’anar al reforcament de les diputacions, com un element im-
portant de la politica de laminaci6 del poder autonomic. | aixo
no €s una especulacio, sind que esta dit d’'una manera ben espe-
cifica, ja en aquell mes d’abril de ’any 1981.

1, quart punt, 1a policia autonomica fou una de les nostres re-
ivindicacions importants en Ia discussié de ’Estatut. Recolliem
aixi una de les aspiracions permanents de I’autonomisme cata-
la. Tant les bases de Manresa, com el Projecte d’Estatut de
P’any 19, com el de Nuria, com el de 1932, reclamaven ’ordre
public interior. I 'Estatut del 32 fou, en aquest sentit, molt
millor que I"actual, fou molt millor : entre altres raons perque
la Constitucié de 1978 és, en matéria d’ordre public, menys
autonomista que la de 'any 31, Malgrat aixo, I’Estatut del 79
sembla, semblava, fer possible una policia autonomica d’un
" volum i amb un paper considerables, pero aixd ve contrarestat

pel bloqueig que, des de la Junta de Seguretat, el Govern
central pot provocar en el funcionament, ampliacio i desplega-
ment de mossos d’esquadra, i pel problema del financament.
Conceptualment parlant, sobretot, el tema de la Junta de
Seguretat. )

Cal fer avinent que dintre del marc constitucional, dintre del
mateix marc constitucional, va aprovar-se ’Estatut del Pais
Basc, que permet una concepcid molt més amplia de les co-
mpetencies d’ordre public, Per tant, hem de dir que en alguns
aspectes les limitacions de la nostra policia provenen del
mateix Estatut. Sempre quedaria, dbviament, el problema del
finangament, perd en altres aspectes una decisid politica del
Govern central podria, sense haver de modificar res, permetre
un desenvolupament molt més considerable de la nostra poli-
cia autonomica,

I ara, després de totes aquestes aproximacions, o sigui, de
’analisi dels mecanismes de retallada autonomica, d’aquests
punts fonamentals, no, perd, ben resolts alguns d’ells, que
acabo d’esmentar, després d’explicar com, quines eren les
idees i quin era el context dintre del qual es va arribar a ’elabo-
racio i I'aprovacid d’aquell pacte que és I’Estatut del 79, ara,
després de tot aixd, la pregunta és : quina valoracio fem det
que tenim, guina valoracié en fem i quines perspectives hi ha.

Abans de res, vull que quedi una cosa clara. Mai no haviem
tingut tant durant tant de temps, aix0 ha de quedar clar; mai no
haviem tingut tant durant tant de temps. Les nostres insatisfac-
cions s’han de referir, per tant, al que entenem que és el nostre
dret, les nostres necessitats, les nostres aspiracions i les nostres
expectatives. No, en canvi, a situacions passades. | les nostres
inquietuds s’han de referir també, i sobretot, i sobretot, a la
tendéncia d’involucid, que és molt marcada. Perd, parlant en
present —no en futur, en present—, hem de dir aixo : mai no
haviem tingut tant durant tant de temps.

Dir aix0 és un acte de justicia, al meu entendre, indefugible.
De justicia envers la transicié politica espanyola, i de justicia
envers la situacid actual, a nivell d’Estat. Totes les critiques
que haguem de fer, i que fem, i totes les reivindicacions de
meés sostre autonomic, que fem i farem, no invaliden el que
acabo de dir. I també és un acte de justicia envers nosaltres ma-
teixos, envers nosaltres mateixos. He estat prou critic o reti-
cent amb certes actuacions nostres perqué pugui dir que, mal-
grat tot, hem fet un progrés important, i que aixo és també
meérit nostre, meérit de tots nosaltres.

Una altra cosa vull afegir : crec que per més insuficient que
sigui el gue tenim, ho estem aprofitant prou bé. Crec que Cata-
lunya progressa, progressa per molts motius, dbviament, i pro-
gressa per ’accid de molts agents, i d’agents molt diversos,
perd també per I’Estatut, i també per ’aprofitament que es fa
de I’Estatut. No vull insistir gaire en aixo perqué no vull que
ningd no pensi que estic canviant de debat, cosa que ja he dit
que crec que hem d’evitar. Si dic que Catalunya progressa, i’
que, al meu entendre, malgrat tot, ha guanyat pes i ha guanyat
gruix, i si dic que hi ha una vitalitat i una iniciativa importants,
i fing i tot un cert engrescament, no €s per atribuir-ho a ningu,
sind perqué, a tot aixd, hi ha contribuit, almenys en part —i jo
crec que en una part important—, la nostra autonomia. O sia,
que el que cerco és subratllar tot el que de bo hi ha en un esta-
tut que no pedré qualificar globalment com a positin, i el que
cerco també és fer veure com un estatut més complet donaria
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al poble catala —que jo crec que en meés d’un punt travessa un
bon moment— mes grans possibilitats, a ell mateix i a la seva
aportacié collectiva, a nivell espanyol i a nivell també europeu.

Dit aixd, quin és I’Estatut que esta sortint? No és, dbvia-
ment, el de Sav —tampoc no el varem plebiscitar, no és el
cas—, pero tampoc no €s el que es va plebiscitar I’any 79, tal
com [’enteniem, és a dir, d’acord amb la lectura que aleshores
en feéiem, i no pas els catalans sols, sind també el Govern
central, i la UCD, 1 el PSOE, i ei Partit Comunista. Cal arribar a
la conclusib, que expresso amb recanga, que tal com esta sor-
lint, és a dir, tal com surt a través de les lectures que del 79
enga s’han fet dels texios estatutari i constitucional, ’Estatut
és insuficient quant a rang, insuficient competencialment, in-
suficient econdomicament i insuficient en determinats reco-
neixements. | preciso que és insuficient quant a rang, és1"inica
precisio que faré de les quatre, perqué Catalunya és una nacio.
No és un eslogan dir que Catalunya és una nacio; estic segur
que no ho és per ningl d’aquest Parlament dir que Catalunya
€s una nacid. Aixo no és un eslogan, sind que és una realitat, és
una realitat que no es tradueix en ’Estatut actual. [ recordin
que aixd és un dels fets fonamentals, una de les motivacions
fonamentals i basiques de la nostra reclamaci6, durant més de
cent anys, d’un estatut d’autonomia.

Per tant, ’Estatut, tal com esta sortint, tot i aquells aspectes
positius que he-tingut tant i tant d’interes a subratliar, pero tot
i aixi és una eina insuficient per construir Catalunya. Sempre
que dic aixd, el President del Govern —abans ja ho he
encetat—, ell, em pregunta : «perd quin és el vostre sostre,
fins on voleu arribar? » 1 hem de comprendre que en aquesta
pregunta hi ha un posit de maifianga, hi ha una malfianga tradi-
cional i general envers nosaltres de la resta d’Espanya, no
només del President del Govern; de la mateixa manera com
nosaltres també ens en malfiem. 1 és logica, aquesta doble mal-
fianca, perqué, per més que n’haguem parlat poc, hi ha un fet
diferencial, que produeix actituds i maneres de fer diferencia-
des, i aixo0, les malfiances, no el fet diferencial —e¢l fet diferen-
cial és la catalanitat, justament; aix6 no ho podem eliminar—,
perd les malfiances, aquestes si que les hem de superar, i
potser si, lambé, que en aquest punt ara estem millor que fa
cinquanta anys o que fa uns quants anys. Potser si. Sobretot en
el sentit que ara tot és més real, perqué s’ha superat aquella
fase de complex d’inferioritat que en un moment determinat
els nostres interlocutors varen tenir respecte a nosaltres.

Pero, aix0, ho hem d’acabar de superar, i, per tant, hem de
dir ben clarament, ho hem de repetir, perque ho hem dit molts
cops, i molts cops i molts cops, perd amb la solemnitat que té
aquest debat, des d’aquesta tribuna, repetim que és el que
volem. Jo li dic sempre, al President del Govern, li dic : «De
1979 enca, és a dir, des del moment que acceptem I’Estatut del
79, volem alld que ens créiem que aquell Estatut era; no recla-
mem una altra cosa. Volem el sostre que aquest Estatut, amb
les lectures d’aleshores, créiem que assenyalava.» 1 aquest
sostre, quin és? 1 li dic : «Es el que resultaria del fet que la Ge-
neralitat guanyés tots els recursos al Tribunal Constitucional
que nosaltres hem presentat o que heu presentat vosaltres, que
ha presentat el Govern central. Aquest és el sostre al qual aspi-
rem. O, dit d’una altra manera, el sostre que reclamem ¢s el
configurat pel que en podriem dir el positiu del negatiu de tots
els comentaris critics que he fet.» | dir-ho d’'una manera, i la-
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mento haver-me d’allargar, més concreta i obviament més
[larga : el sostre que reclamem és el configurat pels segiients
punts. Primer : el respecte de les competéncies exclusives
—aix0 és tan clar que no cal, em sembla, cap més comentar;.
Segon : la possibilitat de dur a terme una politica econdmica.
Aix0 requereix una utilitzacié menys rigida del concepte d’uni-
tat de mercat, i requereix que I’'anomenada ordenacio de I’acti-
vitat econdmica i general, gue és un terme molt indefinit, que
no figura a la Constitucid, pero que, en canvi, figura a I’Estatut,
no impliqui un poder general de direccio de I’'economia en tots
els seus sectors, molt més vast i alhora més detallista que el
que propiament seria la planificacio general de ’activitat eco-
nomica. Es a dir, el Govern central podria haver actuat i podria
actuar d’acord amb aquest criteri de planificaci6 general que, al
nostre entendre, és el que va inspirar en aquest punt la redaccio
i I'aprovacié de I’Estatut del 79. Peré el Govern central ha
entes que podra planificar en el detall sense necessitat de
noves lleis i sense intervenci6 de les comunitats autdnomes. [
el Tribunal Constitucional ha acceptat la constitucionalitat d’a-
questa manera de fer, si bé no sempre, i, 2 més, i aix0 és molt
important, de fet, el que s’admet és que una conducta del
Govern central més d’acord amb la lectura del 79 tampoc no
seria anticonstitucional. Es a dir, el Tribunal Central moltes
vegades no diu..., diu que el que ha fet el Govern és constituci-
onal; no diu que una altra manera d’actuar, una aitra manera
d’interpretar els textos no podria ser també constitucional. Es
més, recentment hi ha una senténcia del Tribunal Constitucio-
nal, amb motiu —ja ho he dit abans— de la regulacié d’un
sector de la pesca, que, justament en aquests temes, ens dona
la rao. _

Resumint, es tracta que les competéncies en matéria de poli-
tica econdmica s’hagin de subjectar només a les bases i a la co-
ordinacio de la planificacié general de ’activitat econdomica; de
la planificacié general, no de I’ordenacio ni de la planificacio
detallista de I’activitat econdmica.

Tercer punt —recordin vostés : primer, competéncies ex-
clusives, segon, poder fer una politica economica— : una lli-
bertat de decisid per a les subvencions, llevat de les que, per
definici6 estatutaria, o per acords amb 1I’Administracié central
o per imperatius de les normes comunitaries de Brusseles tin-
guin un caracter finalista. La garantia, a més que les subvenci-
ons i, en general, el Pressupost General de I’Estat, no seran
utilitzats per incidir en camps propis de la Generalitat, saltant-
se, o anulant de fet, les competéncies autondomiques.

Quart punt : la rapida resolucid dels traspassos pendents.

Cinqué : la rapida resoluci6, també, de tots els temes no
propiament competencials, perd que han quedat pendents des-
prés de les negociacions financeres del passat mes d’octubre.
Son, entre d’altres, els segiients : el cost de la normalitzacio
lingliistica, alguns temes concrets de finangament especial,
’establiment d’un sistema acceptable de relacio i de funciona-
ment entre la Generalitat, el Govern central i 1a Comunitat
Economica Europea, en la qual I’Administracio central porta
un gran retard en els seus plantejaments, €l tema ja esmentat
abans dels fons economics europeus, i alguns de menys
importants.

Sisé punt : una solucid definitiva en el tema del finanga-
ment, de manera que aquest sigui suficient; és a dir, respectuds
amb D’exigéncia de solidaritat, perd ajustat a les necessitats
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d’un pais com Catalunya.

Ben entés que el Govern central i la Generalitat coincidim
en la necessitat d’una paulatina aproximacio a la solucio defini-
tiva, i ben entés, també, que estem d’acord —ells i nosaltres—
que d’immediat no s’ha de replantejar aquest tema. Pero queda
pendent per a meés endavant, obviament.

En tractar el tema del financament vull repetir, un cop més,
que ¢l desig del Govern de la Generalitat és poder assumir el
maxim grau possible de corresponsabilitzaci6 fiscal, el maxim
grau possible. Contra el que, de vegades, se’ns ha atribuit, no
defugim aquesta responsabilitat, no I’hem defugida mai, sin6
que reclamem poder-la exercir; no ens frena la impopularitat
que de vegades revesteix 1’accid fiscal. Un govern ha d’estar
sempre disposat a assumir els aspectes menys simpatics de ’ac-
cio de govern, si no no s un govern, i, per altra banda, la co-
rresponsabilitat fiscal ens donaria, de fef, un grau més alt
d’autonomia.

Seté punt : una policia autondmica de prou entitat, amb
prou capacitat d’actuacio i de desplegament, no bloguejada per
la Junta de Seguretat, sense que se li posin traves per iurar
ella mateixa els detinguts als jutges, i dotada d’un sistema de fi-
nancament similar al que, fora de concert, ’Administracio
central proporciona a la policia basca.

Vuité : un tractament no discriminatori per part de [’Admi-
nistracié central de les peticions fetes per la Generalitat als
fons economics de la Comunitat Economica Europea.

Nove : el respecte de les competéncies autonomiques en tot
el referent a la Comunitat Econdmica Europea, ¢s a dir, el re-
specte a la distribuci6 intrastatal de les competéncies que
resten a I’Estat espanyol, un cop transferides a Brusselles les
funcions 1 titularitats que, d’acord amb el tractat comunitari,
corresponguin a la Comunitat Econdmica,

Desé punt : Pajustament de determinats aspectes de simbo-
logia, representaci6 i jerarquia.

Onzeé : una especial consideracio als aspectes lingiiistics i
culturals de ’Estatut. Es cert que I’Estat en el seu conjunt, ésa
dir, I’Estat espanyol t¢ una sobirania que ni I'Estatut ni la Con-
stitucio rebaixen ni alteren, I és cert que aquest concepte de so-
birania ajuda molt fortament en el terreny politic, establint un
rang diferent entre I’Estat espanyol i el Govern central i Ja Ge-
neralitat. També ¢€s cert que aix0 és encara més evident en el
camp internacional. I que en el terreny econdmic també és cert
que hi ha unes responsabilitats globals, macroeconoémiques i
de planificacié general que només I’Administracié central pot
assumir. Tot aixo és cert. 1 encara algunes coses més d’aquest
estil. Per0d no és menys cert que tots aquests conceptes de sobi-
rania i de superioritat jerarquica no poden jugar en el cas de la
llengua i de la cultura. Una llengua és una llengua, igual que
una altra; i una cultura és una cultura, igual que una altra; sigui
quina sigui la seva importancia demografica. En aquests camps
no hi pot haver cap mena de supeditacib,

Seria injust silenciar o negar la recuperacié important, legal i
real —ja ho he dit abans— que hi hagut en aquest terreny; seria
injust silenciar o negar que, a part del mérit principal del poble
catala, que ha defensat 1a seva llenguailasevaculturaapeuia
cavall, que, a part d’aix0, la Constitucid, I’Estatut i [a practica
politica d’aquests darrers deu anys ha fet possible, ha ajudat
aquesta recuperacié. Perd queden punts per resoldre que
Pextrema importancia, la decisiva importancia per a nosaltres

d’aquest tema, obliga a solucionar definitivament.

Dotzé punt —i m’han de perdonar, que ja sé que tot aixo ¢s
molt repetitiu, ja he dit que aixo0 era el positiu del negatiu, perd
€s que aquest és un debat en el qual tot ha de quedar clar, no
ens poden dir despres «€s que no ha quedat clar, ben bé, el que
demanaven, han fet una critica peré no ha quedat clar'el que
demanaven». Naturalment, el que demanem —ja ho he dit
abans— és el revés, el contrari, del que hem criticat; i tot aixo,
per tant, resulta reiteratiu; perd ja hem dit abans que es tracta
que a aquest debat hi dediquem tot el temps que calgui. I, ales-
hores —ho repeteixo—, dotzé punt : demanem la modificacio
dels criteris del Govern tendents, a través dels diversos meca-
nismes que ja he explicat de recuperacio de competéncies, are-
baixar el sostre estatutari.

Tot aix6 —per exemple, aquest ultim punt, i, en general tot
el que he dit—, només requereix un canvi d’actitud politica,
només requereix un canvi d’actitud politica, perqué tot el que
demanem entra en el camp de la Constitucio 1, al nostre en-
tendre, en el camp de I’Estatut.

O sia, que el que reclamem és un Estatut d’autogovern, amb
ampli marge per a les decisions politiques propies. Autogovern
€s aix0, és poder prendre decisions politiques propies, no és la
descentralitzaci6 administrativa i encara controtada i sotmesa
constantment a un erosionant i desconfiat control.

Podria afegir alguns punts més, pero, en fi, aquests son els
essencials. 1, ara, jo els torno a demanar que llegeixin, que
tornin a llegir, amb deteniment, I’Estatut de Sau, i que el lle-
geixin recordant bé qui el va fer. Es a dir, que tornem a pensar
qué demanavem i, bé, recordar també qui el va fer ’Estatut de
Sau. El vam fer entre tots, socialistes —que eren els més
nombrosos—, comunistes, centristes d’'UCD, aliancistes, re-
presentants d’Esquerra Republicana, democratacristians i con-
vergents. Doncs bé, aquell Estatut demanava tot aixd que jo
ara reclamo; i mési tot, demanava mési tot, demanava més.

Perd un cop votat I"Estatut det 79, varem creure que, en I’es-
sencial, tindriem, no Estatut de Sau, perd si tot aix0 que ara
explico. 1 no ho tenim. Varem creure que aquesta versio mode-
rada del plantejament inicial, que era una versid feta,
recordem-ho, des d’un esfor¢ de comprensio envers la proble-
matica general d’Espanya —era el preu del pacte—; que, mal-
grat tot, aquesta versio, ens situaria en aquest sostre que ara
estic descrivint que no és el de Sau, i no ens hi situa. No ens hi
situa per voluntat politica del Govern central i, de vegades
també, per decisio del Tribunal Constitucional, amb el benen-
tés, perd —i ho torno a dir, encara que ja ho hagi dit abans,
perod hi he de tornar a insistir— que forga senténcies desfavora-
bles del Tribunal Constitucional no ho s6n per anticonstitucio-
nalitat expressa de I’accid del Govern central, sind que ho sén
per no-anticonstitucionalitat expressa; €s a dir, el que fa el
Govern sovint no és anticonstitucional, pero podria actuar de
manera molt més autonomista, sense ser tampoc anticonstitu-
cional; és a dir, sense canviar res dels textos constitucionals i
estatutaris, el Govern pot actuar d’una alira manera; pot
actuar, st vol, d’acord amb la lectura del 79 —i aix0 ¢s impor-
tant, ho vull subratllar—; sense canviar res dels textos, el
Govern central pot actuar d’una altra manera, d’una manera
de la que ho fa, i és aixo el que demanem. Demanem una recti-
ficacio de la politica autondmica del Govern central, demanem
una nova negociacio; és aixo el que demanem.
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Com ja he explicat, I’Estatut del 79 fou un pacte, un pacte
d’Estat; un pacte de Catalunya, de tot Catalunya, amb el con-
junt de I’Estat; un pacte amb I’Estat espanyol per resoldre defi-
nitivament la questié de ['encaix de Catalunya en el conjunt
d’Espanya, i per construir un nou Estat; un pacte a través del
qual assumiem plenament la generalitzacid estatutaria —que
sabiem que ens perjudicaria— i moltes limitacions respecte a
Sau, pero, d’acord amb la lectura que de la Constitucié i de
I’Estatut féiem tots en aquelf moment, d’acord amb alld.

Tothom que va assistir a les negociacions de la Moncloa el
mes d’agost del 79 —no cal especificar noms—, tothom que hi
va ser —del Govern o de I'oposicio, dels partits estatals o dels
partits catalans—, fossin politics o fossin técnics, tothom, ente-
nia, i tothom deia aleshores, per exemple, que una competén-
cia exclusiva era una competéncia exclusiva. Ara han sortit
molts dictamens, tota una quantitat de dictamens administra-
tius, de ciéncia administrativa, que diuen que no és aixi; perd
no era aixi en aquell moment, i nosaltres ens hem de referir al
pacte : els pactes s’han de complir, les peses no es poden canvi-
ar enmig d’un procés de pesada, no es poden canviar. | aixo es
va dir explicitament, com també es va dir explicitament, molt
explicitament, per part d’UCD, i per part del PSOE, i per part
del Govern d’aleshores, que la generalitzacid autonOmica no
rebaixaria el contingut del nostre Estatut; i recordo perfecta-
ment les persones que hi eren i que ho deien, que no sén perso-
nes, excepte les d’UCD, que hagin passat, diguem-ne, a ser un
pur record historic. Aixd era una part essencial del pacte,
aquest consens general, era una part essencial del pacte,
perque ¢ls acords, les concessions, les autolimitacions que hi
hagué en aquella negociacié per una banda, i, per I"altra —i
- aixo segon és el que ara vull subratllar—, el consens molt gene-
ral que, gracies a aquest esperit conciliador i moderat, es va
donar de catalans i de no catalans, no solament constitufa un
pacte —com ja he dit— amb el seu corresponent preun —com
també ja he remarcat—, sin6é que, a més, era la garantia del
pacte, del compliment del pacte; i aquest pacte no s’ha co-
mplert, aquest pacte ha estat trencat. I, recollint —i dispensin
que, per una vegada, faci referéncia al partit de la coalicid
governant— el lema congressual d’'Unié Democratica, jo ara el
repeteixo : «L’Estatut, pacte d’Estat, fem-lo complir».
Aquest és el lema. Perquée el Govern central no el respecta, i ja
ha quedat clar, em sembia, a través de la meva exposicio, que
podria ser molt i molt més prolix, i moit i moit més complet.

Permetin-me ara una altra referéncia; una referéncia, aquest
cop, d’un politic socialista, una referéncia d’un discurs seu en
la sessio de ratificacio de ['Estatut de 1979 al Congrés dels Di-
putats. I és una referéncia que faig no pas amb anim polémic,
ben al contrari, la faig perqué demostro una preocupacio pel
futur de I’'autonomia que coincideix amb el que he estat dient.

En aquesta sessi6, el Diputat senyor Joan Raventds, va
parlar del perill d’un retard innecessari en els traspassos. I, so-
bretot, va insistir en ¢l risc de la reduccié dels continguts de
I’Estatut a través d’un programa de lleis organiques o marc que
el modifiquin reduint o desvirtuant les competéncies
estatutaries.

Va dir més, el senyor Raventos, i també molt ben dit. Va dir
: «També P'accio de I’Adminitracidé central de I’Estat pot
reduir els continguts i competéncies estatutaries, ja sigui a
través de la politica pressupostaria, o bé reorganitzant, en de-

terminats sentits i orientacions, I’Administracid periférica en
la comunitat autonoma, provincialitzant el que era regional, o
impulsant instituts autdonoms dependents directament de I’Ad-
ministraci¢ central de ’Estat». I va acabar dient que confiava
que aquests i altres metodes del centralisme de recuperacio co-
mpetencial —métodes més exactament, deia ell, destinats a
buidar de contingut i’autonomia— no es produirien. Doncs
bé, s’han produit, i s’estan produint i el temor del senyor Ra-
ventos era justificat,

Per aix0 ara demanem --repeteixo el que ara he dit— una re-
ctificacio de la politica autonomica del Govern central.

Veient quina era I’evolucié autonomica la tardor de 1985 —i
després hi he insistit alguna aitra vegada— vaig demanar al Pre-
sident del Govern, el President Felipe Gonzalez, que organit-
zés, al més alt nivell del Govern central i de la Generalitat, una
discussid a fons sobre el concepte de d’autonomia i sobre el
sostre estatuiari —vostés saben que sempre hi hem insistit,
nosaltres, en aquest terme, el concepte d’autonomia. Final-
ment, ara sembla que s’obre, potser, una nova possibilitat de
negociacio a traveés de la recent creada comissio de coordinacio.
Per a nosaltres, aquesta comissio de coordinacio ha de permet-
re aixo, i ens va semblar, quan fa tres mesos ens la varen propo-
sar, que obria una porta en aquest sentit. I per aixo li varem
donar una resposta del tot positiva. Ara veurem si dona el joc
que, al nostre entendre, ha de donar;, veurem si €s o no ésla co-
missio adient i, si no ho és, demanaré al President del Govern
que replantegi la seva proposta i que, Obviament, replantegi la
comissio. En tot cas, la Generalitat vol i necessita negociar al
nivelli en la forma adients. Aixod és el que demanem.

Els nostres objectius, el nostre sostre han quedat —crec—
ben definits amb tot el que acabo d’explicar, per0, a part
d’aixo, els vull dir que em proposo visitar el Rei i visitar el Pre-
sident del Govern per informar-los de tot el que acabo d’expo-
sar. El tema €s prou serids i té —diguem-ne— prou projeccid
historica perqué el Cap de I’Estat sapiga, sense intermediaris,
que és el que pensem. I perqué amb el President del Govern
puguem analitzar, personalment, la possibiiitat de tornar a la
lectura estatutaria i constitucional de 1979,

Naturalment, si al cap d’un temps es confirmés la lectura
actual, que porta una versié irrisoria —Ila paraula «irrisoria»
no és exagerada, tangencialment podriem arribar-hi—, que
portaria —diguem-ho aixi— a una versié irrisoria de ’Estatut,
hauriem de plantejar el tema de la seva revisid. Si d’aqui un
temps veiéssim que les subvencions s’han de liquidar i justifi-
car a Madrid, que les competéncies exclusives son simplement
eliminades, que ens haguéssim quedat ja, de fet, sense compe-
téncies agricoles, i si se’ns digués —i moltes altres coses per
Pestil— que res de tot aixo €s contrari a I’Estatut, si el Tribunal
Constitucional ens digués, el Govern i sobretot el Tribunal
Constitucional ens digués que res d’aixo és contrari a I’Estatut,
nosaltres, amb recan¢a, amb recanga, dbviament, perd amb de-
cisio, hauriem de demanar, demanariem la revisio de I’Estatut,
i ho fariem pensant que la preocupacio per la governabilitat de
tot el pais o la prudéncia politica no han merescut cap mena de
consideracio. Com tampoc n’haurien merescut, no n’haurien
merescut cap, la llarga lluita del catalanisme politic o la realitat
innegable de la personalitat propia del poble catala.

La veritat €s que no ens agradaria gens haver-ho de fer,
perque els textos fonamentals sén fets perque durin i cal mirar
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d’adaptar-s’hi, i ho hem de mirar, hem de mirar d’adaptar-
nos-hi, perd el President de la Generalitat té I’obligacio, té
també P'obligacié d’advertir al poble de Catalunya que, pel
cami que anem, ens quedarem sense Estatut o quasi. I té I'o-
bligacié de fer un nou esfor¢ negociador, i tindria ’obligacio
—si arribés el cas i no quedés més remei— de replantejar I’Es-
tatut i de demanar-ne la revisio.

En resum, que és el que volem? Ho repetiré encara que
sigui a risc de fer-me reiteratiu; jo no vull que hi hagi en aquest
discurs meu cap mena de malentés —encara que sigui a costa
d’esgotar una mica més la paciéncia de vostés—, que no hi hagi
cap mena de malentés. Per tant, a part de descriure, amb una
certa prolixitat, quins son ¢ls punts que configuren el sostre
que reclamem, a part d’aixo ara vull repetir que és el que dema-
nem d’una manera concreta, ara. Volem ’Estatut del 79, apli-
cat i interpretat des de la mateixa voluntat de pacte que el va
fer possible; I’Estatut del 79 llegit de la manera que ens va dis-
posar a tots a acceptar-lo, malgrat les diferéncies que tenia amb
el de Sau. Volem aquell Estatut, no en volem un altre, no recla-
mem més, tampoc volem que ens donin menys. I ara, de fet,
se’ns esta donant un altre Estatut, molt inferior. I quan dic
«negociary vull dir negociar per restablir el marc d’interpreta-
ci6 de I’Estatut del 79, vull dir aixo. I quan dic «rectificar»
vull dir canviar ’actual politica autonomica que ens aliunya de
Panunciada el 79, vull dir canviar una politica molt diferent, la
d’ara, molt diferent de la que tots esperdvem ’any 79. I quan
dic que «en defecte de tot aixo sera necessari revisar I’Estatut
», no vull dir altra cosa que redactar ’Estatut de tal manera
que no permeti més lectures que la que tots voliem ’any 79. Si
la flexibilitat pot permetre el contrari del que tots voliem, nos-
altres hem de demanar redaccions més rigides i més explicita-
ment coincidents amb la nostra voluntat autondmica. Aixo és
el que volem, simplement.

Qualsevol altra lectura, qualsevol altra interpretacié que es
vulgui donar al que he estat dient sera ef resultat d’una volun-
tat interessada. Per aixo ho he volgut subratllar ara una vegada
més. El que vull dir és, simplement : volem que el pacte de
["Estatut de 1979, que el pacte que I'Estatut de 1979 representa
sigui respectat,

No és aix0 sol el que vull plantejar al Parlament de Catalunya
i que vull discutir amb el President del Govern. Si la possibilitat
d’haver de demanar la revisié de I’Estatut preocupa, no és
només perque seria un mal senyal i perqué constituiria la fallida
d’una esperanca per a Catalunya, seria també perque represen-
taria un fre, que pot arribar a ser molt fort, en la voluntat co-
Hectiva catalana de contribuir al gran salt endavant que ara Es-
panya pot donar. Abans ho deia. Ni Catalunya en el seu con-
junt, ni el nacionalisme catald en les seves versions amplia-
ment majoritaries no s’han desinteressat mai de la problemati-
ca general d’Espanya ni han renunciat mai a participar a fons
en el seu progrés politic, social i economic.

Ja sé que aixd no és admeés, o no és entés, o no és cregut per
molts a la resta d’Espanya. També recordo la frase que en el
Congrés de Diputats es va haver de sentir dir en Francesc
Camb6 : «Voste ha de triar entre ésser Bismarck o Bolivar»,
és a dir, entre la unitat d’un pais o el desenganxament d’una
part d’aquest pais del conjunt, o dit en el meu lienguatge, més
real, o almenys més actual, entre impulsar el progrés d’Espa-
nya o afermar la personalitat nacional de Catalunya. Aquesta

frase, que van aplicar a en Cambd, es podria aplicar a molts
altres politics catalans, per exemple, a en Valenti Almirall; per
exemple, al mateix Prat, que escriu La Nacionalitat catalana
perd que inspira €l manifest de Por la Espaiia grande. El Presi-
dent Macia, si més no el President Macia de 1931 fins a la seva
mort, el President Companys. Vostés han llegit els discursos
del President Companys durant la discussié de I'Estatut de
Pany 19327 També ell fou, més 0 menys segons els moments,
un apassionat politic republici espanyol i, alhora, un defensor
molt i molt gelos i generds i heroic, dels drets de Catalunya. 1
és que aixd que alguns veuen com a una contradiccio, per a
nosaltres no ho és. Podra ser incomode —i de vegades, ho
és—, podra no entendre’s, podra conduir-nos més d’un cop a
un fracas, pero la coexisténcia de ’afirmacio catalana i catala-
nista i la voluntat de contribuir a fer una Espanya gran forma
part del sentiment i del pensament catalans i, evidentment,
forma part també del catalanisme, almenys dels sectors majori-
taris del catalanisme, Pot ser incomode, com deia, 1 adhuc de
mal acceptar, perd és el que som i és com som.

No els estranyi, per tant, que acabi el meu discurs sobre I’'Es-
tatut amb una referéncia al nostre projecte a nivell general

‘d’Estat, tenim un projecte en el qual coincidim molts catalans

de sectors diversos i no parlo de cap proposta politica, parlo
que Catalunya, en el seu conjunt té una actitud i una visi6 espe-
rangada i fa una oferta constructiva al conjunt del pais. Es un
projecte de resposta al gran desafiament que Espanya té plante-
jat a hores d’ara. Es el desafiament que configuren la integracio
europea i el mercat Gnic europeu de 1992 i la gran transforma-
ci6 técnica, social i econdmica que es produira durant els pro-
pers anys, a cavall, probablement, d’un considerable creixe-
ment econdmic. Fs el desafiament de la modernitat, de ’ober-
tura al moén 1 del canvi, en profunditat, del pais; és el desafia-
ment d’un gran salt quantitatiu i qualitatiu athora.

Aquest desafiament, Espanya el pot guanyar, pero no li
sobra res per guanyar-lo, no li sobra res. No pot renunciar a res
per guanyar-lo, I, dbviament, no pot renunciar Catalunya, no
pot renunciar a comptar amb ella només a mig gas, parcial-
ment, més a nivell d’impulsos individuals que d’una gran mo-
bilitzacio collectiva.

La nostra resposta, o la nostra proposta, comporta, des dels
elements que avui fan possible una sensible recuperacio econd-
mica a Catalunya fins als Jocs Olimpics, des de la represa de la
capacitat d’iniciativa fins a I’educaci6 de projeccié internacio-
nal, des de la voluntat de transformar les infrastructures del
pais fins a ’accentuacio del nostre estil, alhora europeu i medi-
terrani, de viure i de fer.

Quan Barcelona demana —i obté— els Jocs Olimpics, quan
Catalunya es declara disposada a portar el TGV fins a Barcelona
i, quan en general, es planteja més que ning\ arreu de I'Estat el
que ara se’n diuen megaprojectes. Quan la iniciativa privada
aqui es declara disposada a emprendre obres que sense fe en el
pais i en el seu esdevenidor no es podrien plantejar, quan Cata-
lunya, en general, i sovint Barcelona, més particularment, sén
presents arreu del mén molt més que ninga a Espanya, 1 quan
parlem de crear un gran nucli economic a cavall dels Pirineus i
en el Mediterrani nord-occidental, un nucli que complementi
el del nord d’Italia i el de Li6 i Grenoble i el del sud d’Alema-
nya i el del Rhin, quan propugnem cremar les naus per no
tornar enrere el nostre europeisme i el nostre occidentalisme;
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quan fem tot aixd i moltes més coses com aguestes estem dient
com creiem que ha d’actuar Catalunya i també com creiem que
ha d’actuar el conjunt d’Espanya. Diem que ha d’actuar amb
confianga i amb una ambicid gran, encara que ponderada. I que
ho ha de fer mobilitzant totes les seves energies, jugant la carta
de la iniciativa a tots els nivells, i que és la carta de la Ilibertat i
de la creativitat,

Aquesta carta, Catalunya la jugara; I’ha jugada també en &po-
ques dificils, molt dificils, i si som el que som, tot i les nostres
limitacions i de vegades, els nostres fracassos, &s perqué molts
cops hem jugat aquesta carta, aquesta carta que 4ra jugarem.,
Que la puguem haver de jugar poc o molt al marge, com sovint
hem hagut de fer, depén en part de nosaltres, perd no només
de nosaltres. Ara, en bona part, depén que no morin les espe-
rances nascudes fa uns anys, i és aixo el que vull dir al President
Gonzalez.

Sé que de vegades aquest llenguatge fora de Catalunya irrita,
que irrita gent de color politic ben divers, perqué diuen : «els
catalans tenen tendeéncia a parlar en estat d’igual a igual», i
creuen que no tenim dret a parlar com parlem, ni a erigir Cata-
lunya en un interlocutor especial, pero Catalunya és un interlo-
cutor especial, Catalunya és un interlocutor especial. 1 nos-
altres hem defensat prou la governabilitat del pais quan alguns
encara practicaven el perillos joc de la demagogia.

Nosaltres, els catalans, hem acceptat per solidaritat la gene-
ralitzacidé d’unes autonomies que ara, sovint, ningd no defen-
sa, ni els seus beneficiaris, de vegades. I molts de nosaltres
hem defensat la politica econdmica del Govern com més enlla
de les divergencies politiques hem cregut que calia fer-ho. Nos-
altres, tot Catalunya, vull dir, hem defensat ’europeisme espa-
nyol quan encara no estava de moda, quan encara, des de la
dreta, i des de esquerra, era mal vist. I nosaitres, amb més
continuitat que ningl, hem procurat, també en els moments
de més crisi politica i econdmica —i moral— mantenir la moral
colectiva. Tot aix0, i més coses, ens proporciona als catalans
—a tots nosaltres—, ens proporciona un capital moral i politic
que ens ddna dret a parlar amb la forga amb qué ho fem. Volem
que d’una vegada I’afirmacio de Catalunya i el seu reconeixe-
ment a través d’un pacte, que per desgracia a hores d’ara esta

trencat, que aquesta afirmacié i aquest reconeixement es pro-
dueixin plenament i obrin la porta, no a la participacié intermi-
tent i recelosa que tradicionalment hi ha hagut, sin6 a un entu-
siasta bolcar-se en la tasca transcendental de véncer aquest
gran desafiament collectiu de finals del segle XX.

Senyores i senyors diputats, vull acabar per on he comengat,
per I'afirmacio6 de la voluntat de ser, que és la base del naciona-
lisme i de I’autonomisme catalans, que, de fet, és la base del
sentiment collectiu del nostre poble; perd d’una voluntat de
ser que no s’esgota, que no s’ha d’esgotar en ella mateixa, sind
que és una voluntat de ser per fer quelcom d’important i de po-
sitiu, Recordin alid que tantes vegades hem dit : «volem ser
un poble, un poble gque valgui la pena, un poble del qual ens
puguem sentir orgullosos». Doncs, bé, ara Catalunya té en-
front seu uns grans desafiaments i la possibilitat de respondre-
hi. Té els Jocs Olimpics del 92, perd té un bon ciment molt
meés estable i definitiu que aquest : té el mercat anic europeu.
Té també el desafiament del gran canvi social i econdomic,
técnic i cultural que es produirai el de 1a radical internacionalit-
zacio de la seva economia i de tota la seva societat. Tot aix0 pot
anar molt bé o pot anar malament. Jo crec que pot anar molt bé.

Perd té, Catalunya, un altre desafiament, que és el de ser
—com ja he dit—, i ser d’una manera positiva. Nosaltres hem
estat durant segles d’opressio i de difuminacio, i la conservacio
i la potenciacid d’aquest ésser i I’estimul competitiu que ha
produit la necessitat de no abandonar-se expliquen que Catalu-
nya .ingui, més enlla finsi tot dels fets basics de liengua i cultu-
ra ¢strictes, que tingui un caracter especial, creador i vitalista, i
que hagi construit una molt important i molt operativa societa
civil. . '

Tot aixd necessita ser reconegut, i el reconeixement ara es fa
a través d’una autonomia real per poder treballar amb plenitud
i amb eficacia. Confio que aquest debat ens hi ajudara.

El Sr. PRESIDENT : Bé, moltes gracies, Molt Honorable
senyor President.

Acabada aquesta part, que és la que pertoca avui, sus-
pendrem la sessi6 per reprendre-la dema, a les deu del mati.

Se suspén la sessio.

(Son tres quarts d'una del migdia i ires minuts.)
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