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SESSIO NUM. 19

La sessi6 s'obre a un quart de cinc de la tarda i tres mi-
nuts. Presideix Salvador Mila i Solsona, acompanyat de
la vicepresidenta, Manuela de Madre Ortega, i del secre-
tari, Joan Guell i Serra. Assisteix la Mesa el lletrat Pere
Sol i Ordis.

Hi son presents els diputats Elisabeth Abad i Giralt, David
Bonvehi i Torras, Salvador Bordes i Balcells, Gerard M.
Figueras i Alba, Lluis Guin¢ i Subirds, Annabel Marcos i
Vilar i Elena Ribera i Garijo, pel G. P. de Convergencia
i Unio; Laia Bonet Rull, Monica Lafuente de la Torre i
Agnes Pardell Vea, pel G. P. Socialista; Pere Calbé i Roca
i Marfa José Garcia Cuevas, pel G. P. del Partit Popular
de Catalunya; Pere Aragones i Garcia i Sergi de los Rios i
Martinez, pel G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya,
i Carmen de Rivera i Pla, pel S. P. Ciutadans.

Assisteix a aguesta sessio el president del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Catalunya, M. Angel Gimeno Jubero.

ORDRE DEL DIA DE LA CONVOCATORIA

1. Proposta de compareixenca del dega del Colegi d’Ad-
vocats de Barcelona amb relacié al Projecte de llei de mo-
dificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer
del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridi-
ques (tram. 352-00990/09). Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya. Debat i votacio de la proposta de
compareixencga.

2. Proposta de compareixenga del dega del Collegi de
Notaris de Catalunya amb relacio al Projecte de llei
de modificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-00991/09). Grup Parlamentari del
Partit Popular de Catalunya. Debat i votacio de la propos-
ta de compareixenca.

3. Proposta de compareixenca del president de la Coor-
dinadora Catalana de Fundacions amb relaci¢ al Projecte
de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del
llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les perso-
nes juridiques (tram. 352-00992/09). Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenca.

4. Proposta de compareixencga del president de I'Obra
Social «la Caixa» amb relacié al Projecte de llei de mo-
dificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer
del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridi-
ques (tram. 352-00993/09). Grup Parlamentari del Partit
Popular de Catalunya. Debat i votacio de la proposta de
compareixenga.

5. Proposta de compareixenca del president de la funda-
ci6 Sant Pau amb relacio al Projecte de llei de modificacio
de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi
civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques (tram.
352-00994/09). Grup Parlamentari del Partit Popular de
Catalunya. Debat i votacié de la proposta de comparei-
xenga.

6. Proposta de compareixenca del subdirector general
de Promocio d’Industries Culturals i de Fundacions i Me-
cenatge del Ministeri de Cultura amb relacié al Projecte
de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del

llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les perso-
nes juridiques (tram. 352-00995/09). Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenca.

7. Proposta de compareixenca d’'una representacio de la
Federaci6 ECOM amb relacié al Projecte de llei de modi-
ficacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01006/09). Grup Parlamentari Socialista. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenga.

8. Proposta de compareixenca d’una representacio de la
Confederacio d’Associacions de Veins de Catalunya amb
relacio al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008,
del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya,
relatiu a les persones juridiques (tram. 352-01007/09).
Grup Parlamentari Socialista. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenga.

9. Proposta de compareixenga d’una representacio de la
Federacié Catalana d’Escoltisme i Guiatge amb relacioé al
Projecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-
tiu a les persones juridiques (tram. 352-01008/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacié de la proposta de
compareixenca.

10. Proposta de compareixenca d’una representacié de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacio al
Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-
tiu a les persones juridiques (tram. 352-01009/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacio de la proposta de
compareixenga.

11. Proposta de compareixenga d’una representacioé de
la Fundacié Jaume Bofill amb relacio al Projecte de llei
de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridigues (tram. 352-01010/09). Grup Parlamentari Socia-
lista. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

12. Proposta de compareixenca d’una representacio
de la Federacio d’Ateneus de Catalunya amb relacié al
Projecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-
tiu a les persones juridiques (tram. 352-01011/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacio de la proposta de
compareixenca.

13. Proposta de compareixenca d’una representacié de
Justicia i Pau amb relacio al Projecte de llei de modifi-
cacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01012/09). Grup Parlamentari Socialista. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenca.

14. Proposta de compareixenga d’'una representacio del
Collegi de Notaris de Catalunya amb relacio al Projecte
de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del
llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les per-
sones juridiques (tram. 352-01013/09). Grup Parlamentari
Socialista. Debat i votacié de la proposta de comparei-
xenca.

15. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Consell del Collegi d’Advocats de Catalunya amb relacio
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al Projecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del
24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, re-
latiu a les persones juridiques (tram. 352-01014/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacié de la proposta de
compareixenca.

16. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Fundacio Ferrer i Guardia amb relacio al Projecte de llei
de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-01015/09). Grup Parlamentari Socia-
lista. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

17. Proposta de compareixenca del director de I'Ofici-
na Antifrau de Catalunya amb relacié al Projecte de llei
de modificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-01029/09). Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

18. Proposta de compareixenca d’una representacioé de
la Federacié ECOM amb relacio al Projecte de llei de mo-
dificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer
del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridi-
ques (tram. 352-01030/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa
per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat
i votacio de la proposta de compareixenca.

19. Proposta de compareixenca d’una representacioé de
la Confederacié d’Associacions de Veins de Catalunya
amb relacié al Projecte de llei de modificacié de la Llei
4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de
Catalunya, relatiu a les persones juridiques (tram. 352-
01031/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacio de la
proposta de compareixenca.

20. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Federacié Catalana d’Escoltisme i Guiatge amb relacio
al Projecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del
24 d’abril, del lliore tercer del Codi civil de Catalunya, re-
latiu a les persones juridiques (tram. 352-01032/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta de
compareixenga.

21. Proposta de compareixenga d’una representacié de
I’Associacié Catalana de Juristes Democrates amb rela-
ci6 al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008,
del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya,
relatiu a les persones juridiques (tram. 352-01033/09).
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Es-
querra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta
de compareixenca.

22. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Collegi d’Advocats de Barcelona amb relacié al Projecte
de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del
llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les perso-
nes juridiques (tram. 352-01034/09). Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alter-
nativa. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

23. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Consell de Collegis d’Advocats de Catalunya amb relacio
al Projecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-

tiu a les persones juridiques (tram. 352-01035/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacio de la proposta de
compareixenga.

24. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacio al
Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-
tiu a les persones juridiques (tram. 352-01036/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta de
compareixenca.

25. Proposta de compareixenga d’una representacio de
la Fundacié Jaume Bofill amb relacié al Projecte de llei
de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-01037/09). Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa.
Debat i votacio de la proposta de compareixenga.

26. Proposta de compareixenca d’una representacié de
la Federacio d’Associacions de Veins d’Habitatge Social
de Catalunya amb relacié al Projecte de llei de modifica-
cio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01038/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i
votacio de la proposta de compareixenca.

27. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Federacio d’Ateneus de Catalunya amb relacié al Pro-
jecte de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril,
del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les
persones juridiques (tram. 352-01039/09). Grup Parla-
mentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida
i Alternativa. Debat i votacio de la proposta de comparei-
xenga.

28. Proposta de compareixenca d’una representacio de
Justicia i Pau amb relacié al Projecte de llei de modifi-
cacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01040/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i
votacio de la proposta de compareixencga.

29. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Collegi de Notaris de Catalunya amb relacié al Projecte
de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del
llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les per-
sones juridiques (tram. 352-01041/09). Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alter-
nativa. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

30. Proposta de compareixenga de Joan Carles Qllg,
dega president del Collegi de Notaris de Catalunya, amb
relacio al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008,
del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya,
relatiu a les persones juridiques (tram. 352-01042/09).
Grup Parlamentari de Convergencia i Unié. Debat i vota-
ci6 de la proposta de compareixenca.

31. Proposta de compareixenca d’Antoni Sansalvado,
president de la Coordinadora Catalana de Fundacions,
amb relacié al Projecte de llei de modificacio de la Llei
4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi civil de
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Catalunya, relatiu a les persones juridiques (tram. 352-
01043/09). Grup Parlamentari de Convergencia i Unio.
Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

32. Proposta de compareixenca d’Enrique Alcantara, ad-
vocat de I'Estat, amb relaci¢ al Projecte de llei de modifi-
cacio de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01044/09). Grup Parlamentari de Convergen-
cia i Unio. Debat i votacio de la proposta de comparei-
xenca.

33. Proposta de compareixenca d’una representacié del
Consell de Collegis d’Advocats de Catalunya amb relacio
al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del 24
d’abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu
a les persones juridiques (tram. 352-01045/09). Subgrup
Parlamentari Ciutadans. Debat i votacio de la proposta
de compareixenca.

34. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Consell de Collegis de Procuradors dels Tribunals de
Catalunya amb relacié al Projecte de llei de modificacio
de la Llei 4/2008, del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi
civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques (tram.
352-01046/09). Subgrup Parlamentari Ciutadans. Debat i
votacio de la proposta de compareixenca.

35. Proposta de compareixenca del president del Tri-
bunal Superior de Justicia de Catalunya amb relacio
al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del
24 d'abril, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, re-
latiu a les persones juridiques (tram. 352-01047/09). Sub-
grup Parlamentari Ciutadans. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenca.

36. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Collegi d’Advocats de Barcelona amb relacio al Projecte
de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01048/09). Grup Parlamentari d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya. Debat i votacié de la proposta
de compareixenca.

37. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Consell de Collegis d’Advocats de Catalunya amb relacio
al Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del
llibre tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les perso-
nes juridiques (tram. 352-01049/09). Grup Parlamentari
d’Esquerra Republicana de Catalunya. Debat i votacio de
la proposta de compareixenca.

38. Proposta de compareixenca d’una representacioé de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacio al
Projecte de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del llibre
tercer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-01050/09). Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya. Debat i votacié de la
proposta de compareixenga.

39. Proposta de compareixenca de Maria Elena Lauro-
ba Lacasa, exdirectora general de Dret i d’Entitats Juri-
diques, amb relacio al Projecte de llei de modificacié de
la Llei 4/2008, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya,
relatiu a les persones juridiques (tram. 352-01051/09).
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

40. Proposta de compareixencga de Jordi Gusi, professi-
onal de la gesti6 de fundacions, amb relacié al Projecte
de llei de modificacié de la Llei 4/2008, del llibre tercer del
Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones juridiques
(tram. 352-01052/09). Grup Parlamentari d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya. Debat i votacid de la proposta
de compareixenca.

41. Proposta de compareixenga de Marc-Roger Lloveras,
professor de dret civil de la Universitat Pompeu Fabra,
amb relacié al Projecte de llei de modificacio de la Llei
4/2008, del llibre tercer del Codi civil de Catalunya, rela-
tiu a les persones juridiques (tram. 352-01053/09). Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenca.

42. Proposta de compareixenca del dega del Collegi
d’Advocats de Barcelona amb relacié a la Proposicié de
llei del protectorat respecte de les fundacions i associa-
cions d’utilitat publica (tram. 352-00984/09). Grup Parla-
mentari del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacié
de la proposta de compareixenca.

43. Proposta de compareixenca del dega del Collegi de
Notaris de Catalunya amb relaci¢ a la Proposicio de llei
del protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-00985/09). Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacio de la pro-
posta de compareixenga.

44. Proposta de compareixenca del president de la Co-
ordinadora Catalana de Fundacions amb relacié a la Pro-
posicié de llei del protectorat respecte de les fundacions
i associacions d’utilitat publica (tram. 352-00986/09).
Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya. Debat
i votacio de la proposta de compareixenca.

45. Proposta de compareixencga del president de I'Obra
Social «la Caixa» amb relacio a la Proposicio de llei del
protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-00987/09). Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacio de la pro-
posta de compareixenca.

46. Proposta de compareixenca del president de la fun-
dacié Sant Pau amb relacié a la Proposicié de llei del
protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-00988/09). Grup Parlamentari
del Partit Popular de Catalunya. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenca.

47. Proposta de compareixenca del subdirector gene-
ral de Promocié d’Industries Culturals i de Fundacions i
Mecenatge del Ministeri de Cultura amb relacio a la Pro-
posicié de llei del protectorat respecte de les fundacions
i associacions d’utilitat publica (tram. 352-00989/09).
Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya. Debat
i votacio de la proposta de compareixenga.

48. Proposta de compareixenca de Joan Carles Ollé,
dega president del Collegi de Notaris de Catalunya, amb
relacio a la Proposicio de llei del protectorat respecte de
les fundacions i associacions d'utilitat publica (tram. 352-
00996/09). Grup Parlamentari Socialista. Debat i votacio
de la proposta de compareixenga.

49. Proposta de compareixenca de Marc-Roger Lloveras,
professor de I'Area de Dret Civil de la Universitat Pompeu
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Fabra, amb relacio a la Proposicié de llei del protectorat
respecte de les fundacions i associacions d'utilitat publi-
ca (tram. 352-00997/09). Grup Parlamentari Socialista.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

50. Proposta de compareixenca de Carmen Parra, direc-
tora de la Catedra d’Economia Solidaria de la Universitat
Abat Oliba, amb relacié a la Proposicié de llei del protec-
torat respecte de les fundacions i associacions d’utilitat
publica (tram. 352-00998/09). Grup Parlamentari Socia-
lista. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

51. Proposta de compareixenca de Josep M. Ramirez,
director de la fundacié Institut Guttmann, amb relacio a la
Proposicio de llei del protectorat respecte de les fundaci-
ons i associacions d'utilitat publica (tram. 352-00999/09).
Grup Parlamentari Socialista. Debat i votacié de la pro-
posta de compareixenca.

52. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Collegi de Censors Jurats de Comptes de Catalunya
amb relacié a la Proposicié de llei del protectorat respec-
te de les fundacions i associacions d'utilitat publica (tram.
352-01000/09). Grup Parlamentari Socialista. Debat i vo-
tacio de la proposta de compareixenca.

53. Proposta de compareixenca del president del patro-
nat de la fundacio Intermon Oxfam amb relacio a la Pro-
posicié de llei del protectorat respecte de les fundacions i
associacions d'utilitat publica (tram. 352-01001/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacié de la proposta de
compareixenga.

54. Proposta de compareixenca de Joan Josep Lopez
Burniol, notari, amb relacié a la Proposicié de llei del pro-
tectorat respecte de les fundacions i associacions d’utilitat
publica (tram. 352-01002/09). Grup Parlamentari Socia-
lista. Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

55. Proposta de compareixencga d’Alba Molas, gerent
de la Coordinadora Catalana de Fundacions, amb rela-
ci6 a la Proposicio de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01003/09). Grup Parlamentari Socialista. Debat i votacio
de la proposta de compareixenca.

56. Proposta de compareixenca d’Elena Lauroba, pro-
fessora de I'Area de Dret Civil de la Universitat de Bar-
celona, amb relacié a la Proposicié de llei del protectorat
respecte de les fundacions i associacions d'utilitat publi-
ca (tram. 352-01004/09). Grup Parlamentari Socialista.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

57. Proposta de compareixencga d’una representacio de
la Fundacié Ferrer i Guardia amb relacié a la Proposicid
de llei del protectorat respecte de les fundacions i as-
sociacions d’utilitat publica (tram. 352-01005/09). Grup
Parlamentari Socialista. Debat i votacio de la proposta de
compareixenga.

58. Proposta de compareixenca del director de I'Oficina
Antifrau de Catalunya amb relacié a la Proposicié de llei
del protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-01016/09). Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alter-
nativa. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

59. Proposta de compareixenga d’una representacié de
la Federacio ECOM amb relacié a la Proposicié de llei

del protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-01017/09). Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alter-
nativa. Debat i votacié de la proposta de compareixenca.

60. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Confederacio d’Associacions de Veins de Catalunya
amb relacio a la Proposicio de llei del protectorat respec-
te de les fundacions i associacions d'utilitat publica (tram.
352-01018/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalu-
nya Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacio
de la proposta de compareixenga.

61. Proposta de compareixenga d’una representacio de
la Federacié Catalana d’Escoltisme i Guiatge amb rela-
ci6 a la Proposicié de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01019/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacio de la
proposta de compareixenca.

62. Proposta de compareixenca d’una representacio de
I’Associacioé Catalana de Juristes Democrates amb re-
lacié a la Proposicié de llei del protectorat respecte de
les fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01020/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacio de la
proposta de compareixenga.

63. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Collegi d’Advocats de Barcelona amb relacio a la Propo-
sicio de llei del protectorat respecte de les fundacions i
associacions d'utilitat publica (tram. 352-01021/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta de
compareixenca.

64. Proposta de compareixenca d’'una representacio del
Consell de Collegis d’Advocats de Catalunya amb rela-
ci¢ a la Proposici6 de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01022/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacio de la
proposta de compareixenca.

65. Proposta de compareixenga d’'una representacio
de la Coordinadora Catalana de Fundacions amb rela-
ci6 a la Proposicié de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01023/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la
proposta de compareixenca.

66. Proposta de compareixenga d’una representacio
de la Fundacié Jaume Bofillamb relacio a la Proposicié de
llei del protectorat respecte de les fundacions i asso-
ciacions d’utilitat publica (tram. 352-01024/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta de
compareixencga.

67. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Federacio d’Associacions de Veins d’Habitatge Social
de Catalunya amb relacio a la Proposicié de llei del pro-
tectorat respecte de les fundacions i associacions d'utili-
tat publica (tram. 352-01025/09). Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.
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68. Proposta de compareixencga d’una representacio
de la Federacié d’Ateneus de Catalunya amb relacio a
la Proposicio de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01026/09). Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
Verds - Esquerra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la
proposta de compareixenga.

69. Proposta de compareixenca d’una representacio de
Justicia i Pau amb relacié a la Proposicié de llei del pro-
tectorat respecte de les fundacions i associacions d’utili-
tat publica (tram. 352-01027/09). Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

70. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Collegi de Notaris de Catalunya amb relacié a la Propo-
sicié de llei del protectorat respecte de les fundacions i
associacions d'utilitat publica (tram. 352-01028/09). Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya Verds - Esquer-
ra Unida i Alternativa. Debat i votacié de la proposta de
compareixenga.

71. Proposta de compareixenga d’Enrique Alcantara Gar-
cia-lrazoqui, advocat, amb relacio a la Proposicié de llei
del protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-01060/09). Grup Parlamentari
de Convergencia i Unié. Debat i votacio de la proposta de
compareixenca.

72. Proposta de compareixenca de José Alberto Marin
Sanchez, notari, amb relacié a la Proposicié de llei del
protectorat respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-01061/09). Grup Parlamentari
de Convergencia i Unio. Debat i votacio de la proposta de
compareixencga.

73. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacio a la
Proposicié de llei del protectorat respecte de les fundaci-
ons i associacions d’utilitat publica (tram. 352-01062/09).
Grup Parlamentari de Convergencia i Unié. Debat i vota-
Ci6 de la proposta de compareixenca.

74. Proposta de compareixenca d’una representacio del
Consell dels Collegis d’Advocats de Catalunya amb re-
lacié a la Proposicio de llei del protectorat respecte de
les fundacions i associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01063/09). Subgrup Parlamentari Ciutadans. Debat i vo-
tacioé de la proposta de compareixenca.

75. Proposta de compareixenga d’una representacio de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacio a la
Proposicio de llei del protectorat respecte de les fundaci-
ons i associacions d’utilitat publica (tram. 352-01064/09).
Subgrup Parlamentari Ciutadans. Debat i votacié de la
proposta de compareixenga.

76. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Collegi d’Advocats de Barcelona amb relacio a la Propo-
sicio de llei del protectorat respecte de les fundacions i
associacions d'utilitat publica (tram. 352-01054/09). Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenca.

77. Proposta de compareixenga d’una representacio del
Consell dels Collegis d’Advocats de Catalunya amb re-
lacio a la Proposicio de llei del protectorat respecte de

les fundacions i associacions d'utilitat publica (tram. 352-
01055/09). Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana
de Catalunya. Debat i votacié de la proposta de compa-
reixenca.

78. Proposta de compareixenca d’una representacio de
la Coordinadora Catalana de Fundacions amb relacié a la
Proposicio de llei del protectorat respecte de les fundaci-
ons i associacions d'utilitat publica (tram. 352-01056/09).
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Debat i votacio de la proposta de compareixenca.

79. Proposta de compareixenca de I'exdirectora general
de Dret i d’Entitats Juridiques amb relacio a la Proposi-
cio6 de llei del protectorat respecte de les fundacions i as-
sociacions d’utilitat publica (tram. 352-01057/09). Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenca.

80. Proposta de compareixenca de Jordi Gusi, professi-
onal de la gestié de fundacions, amb relacié a la Propo-
sici6 de llei del protectorat respecte de les fundacions i
associacions d'utilitat publica (tram. 352-01058/09). Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. De-
bat i votacié de la proposta de compareixenga.

81. Proposta de compareixenga de Marc-Roger Lloveras,
professor de dret civil de la Universitat Pompeu Fabra,
amb relacio a la Proposicio de llei del protectorat respec-
te de les fundacions i associacions d'utilitat publica (tram.
352-01059/09). Grup Parlamentari d’Esquerra Republica-
na de Catalunya. Debat i votacié de la proposta de com-
pareixenca.

82. Control del principi de subsidiarietat amb relacio a la
Proposta de reglament del Parlament Europeu i del Con-
sell pel qual s’estableix el Programa de drets i ciutadania
per al periode 2014-2020 (tram. 295-00142/09). Secreta-
ria de la Comissié Mixta de la Unié Europea. Elaboracié
del dictamen.

83. Control del principi de subsidiarietat amb relacio a
la Proposta de reglament del Parlament Europeu i del
Consell pel qual s’estableix el Programa de justicia per
al periode 2014-2020 (tram. 295-00143/09). Secretaria
de la Comissié Mixta de la Unié Europea. Elaboracio del
dictamen.

84. Control del principi de subsidiarietat amb relacié a la
Proposta de decisi¢ del Consell per la qual s’estableix un
marc pluriennal per a ’Agencia dels Drets Fonamentals
de la Unid Europea per al periode 2013-2017 (tram. 295-
00155/09). Secretaria de la Comissid Mixta de la Unid
Europea. Elaboracié del dictamen.

85. Sessié informativa de la Comissio de Justicia amb el
president del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
per a presentar la memoria del tribunal corresponent al
2010 (tram. 359-00016/09). Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya. Sessi6 informativa.

El president

Comencem la reuni6 de la Comissié de Justicia d’avui,
9 de febrer del 2012, que en bona part veu modificat el
seu ordre del dia, ateés que es va haver de suspendre la
prevista per a la setmana anterior.
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Propostes de compareixenca

acumulades relatives al Projecte de llei de
modificacié de la Llei 4/2008, del 24 d’abril,
del llibre tercer del Codi civil de Catalunya,
relatiu a les persones juridiques, i a la
Proposicio de llei del protectorat respecte de
les fundacions i associacions d’utilitat publica
(tram. 352-00984/09 a 352-00986/09, 352-
00990/09 a 352-00992/09, 352-00996/09,
352-00997/09, 352-00999/09, 352-01001/09,
352-01003/09, 352-01005/09, 352-01006/09,
352-01009/09, 352-01010/09, 352-01013/09 a
352-01017/09, 352-01021/09 a 352-01024/09,
352-01028/09 a 352-01030/09, 352-01034/09 a
352-01037/09, 352-01041/09 a 352-01043/09,
352-01045/09, 352-01046/09, 352-01048/09 a
352-01050/09, 352-01053/09 a 352-01056/09,
352-01059/09 i 352-01062/09 a 352-01064/09)

Es per aquest motiu que comengarem tractant alguns
punts que estaven continguts en I’anterior convoca-
toria. El primer punt és el debat i votacié de les sol-
licituds de compareixencga en relacié amb el Projecte
de llei de modificacio de la Llei 4/2008, del llibre ter-
cer del Codi civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques; i prévia consulta amb els portaveus, hem
acordat que també farem les peticions de comparei-
xenca respecte al Projecte de llei del protectorat. Es a
dir que a les compareixences que votarem ara les per-
sones que seran convidades a compareixer podran in-
tervenir segons creguin convenient, i ser preguntades
tant respecte a la modificaci6 del llibre tercer, com a la
Proposici6 de llei del protectorat.

Si és aixi, previa consulta amb els portaveus, passa-
riem seguidament a votar. Si volen seguir la llista per
si hi hagués algun sentit de votacid diferenciat... En
principi, serien la compareixenca del dega del Colle-
gi d’Advocats de Barcelona, o representant del Col-
legi d’Advocats de Barcelona; del Collegi de Notaris
de Catalunya, o el dega, segons decideixin; de la Co-
ordinadora Catalana de Fundacions; de la Federacio
ECOM; de la Fundaci6 Jaume Bofill... (Veus de fons.)
Ah, perdé: fins ara les que hem dit sén la 1,1a 2, 1a 3,
la 7, 1a 10. La nimero 13 —el grup 13—, que seria re-
presentaci6 del Consell dels IHustres Collegis d’Advo-
cats de Catalunya —que és la 13—; la 14, que és un re-
presentant de la Fundaci6 Ferrer i Guardia; la 15, que
seria el director —en aquest cas, el director— de 1'Ofi-
cina Antifrau de Catalunya; la 19, que seria un repre-
sentant del Collegi de Procuradors dels Tribunals de
Catalunya; la 23, que €s el senyor Marc-Roger, profes-
sor de dret civil de la Universitat Pompeu Fabra; la 25,
que és la compareixenca del senyor Josep Maria Ra-
mirez, director de la fundacié Institut Guttmann, i la
27, que €s la proposta de compareixencga del president
del patronat de la fundacié Intermén Oxfam.

Vots a favor d’aquestes compareixences?
Vots en contra?
Abstencions?

Doncs, queden aprovades les compareixences per
unanimitat de la comissio.

Propostes de compareixenca
acumulades del president de I'Obra Social
«la Caixa» (tram. 352-00987/09 i 352-00993/09)

Seguidament votarem la proposta de compareixenga
del president de I’Obra Social «la Caixa», que €s la
nidmero 4.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Bé, ha quedat aprovada per 15 a favor i 2 abstencions.

Propostes de compareixenca
acumulades del president de la fundacio Sant
Pau (tram. 352-00988/09 i 352-00994/09)

La proposta de compareixenca nimero 5, que és la del
president de la fundacid..., aqui posa «Santa Pau», pe-
ro deu voler dir «Sant Pau» —Santa Pau podria venir a
parlar de les mongetes, perd no ho crec.

Vots a favor de la compareixenca del president de la
fundaci6 del Sant Pau?

Vots en contra?
Abstencions?

(Els punts cinque i quaranta-sise de 'ordre del dia
son aprovats per 15 vots a favor i 2 abstencions.)

Propostes de compareixenca

del subdirector general de Promocio
d’Industries Culturals i de Fundacions i
Mecenatge del Ministeri de Cultura (tram.
352-00989/09 i 352-00995/09) (retirades)

La nimero 6 ha estat retirada.

Propostes de compareixenca
acumulades d’una representacio de la
Confederacio d’Associacions de Veins
de Catalunya (tram. 352-01007/09,
352-01018/09 i 352-01031/09)

La niimero 8, compareixenca d’un representant de la
Confederaci6 d’Associacions de Veins de Catalunya.

Vots a favor?
Vots en contra?

Ha estat desestimada per 10 vots en contra i 7 a favor.
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Propostes de compareixenca
acumulades d’una representacio de
la Federaci6 Catalana d’Escoltisme
i Guiatge (tram. 352-01008/09, 352-
01019/09 i 352-01032/09)

La proposta de compareixenca d’una representacié de
la Federaci6 Catalana d’Escoltisme i Guiatge.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat desestimada per 10 vots en contra, 6 a favor i
1 abstencid.

Propostes de compareixenca
acumulades d’una representacio

de la Federacioé d’Ateneus de Catalunya
(tram. 352-01011/09, 352-01026/09

i 352-01039/09)

La votaci6 del nimero 11, que és una representacié de
la Federaci6 d’Ateneus de Catalunya.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencio?

Ha estat desestimada per 11 vots en contra i 6 a favor.

Propostes de compareixenca
acumulades d’una representacio

de Justicia i Pau (tram. 352-01012/09,
352-01027/09 i 352-01040/09)

La compareixenca d’un representant de ’Associacié
Catalana de Juristes Democrates. (Veus de fons.) Ah,
perdd: el niimero 12. Si, el nimero 12: compareixenca
d’una representaci6 de Justicia i Pau.

Vots a favor?

S’ha aprovat per unanimitat, eh?, per 17 vots a favor.

Propostes de compareixenca

acumulades d’una representacié de
I’Associaci6é Catalana de Juristes Democrates
(tram. 352-01020/09 i 352-01033/09)

La niimero 16, representacié de I’Associacié Catalana
de Juristes Democrates.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat desestimada per 10 vots en contrai 7 a favor.

Propostes de compareixenca
acumulades d’Enrique Alcantara, advocat de
I’Estat (tram. 352-01044/09 i 352-01060/09)

La compareixenca del senyor Enric Alcdntara, advo-
cat de I'Estat.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat acceptada per 11 vots a favor i 6 abstencions.

Propostes de compareixenca
acumulades d’una representacio de
la Federaci6 d’Associacions de Veins
d’Habitatge Social de Catalunya
(tram. 352-01025/09 i 352-01038/09)

La 17, un representant de la Federacié d’Associacions
de Veins d’Habitatges Socials de Catalunya.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat rebutjada per 10 vots en contra i 7 a favor.

Proposta de compareixenca

del president del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya amb relacié al Projecte
de llei de modificacié de la Llei 4/2008,

del 24 d’abril, del llibre tercer del Codi

civil de Catalunya, relatiu a les persones
juridiques (tram. 352-01047/09) (retirada)

Passem a la ndimero... Bé, cal dir que la 20 ha estat
retirada, que és la proposta de compareixenca del pre-
sident del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
que tindra ocasi6 de fer-ho ara.

Propostes de compareixenca
acumulades de Maria Elena Lauroba
Lacasa, exdirectora general de Dret i
d’Entitats Juridiques (tram. 352-01004/09,
352-01051/09 i 352-01057/09)

La 21 és la proposta de compareixenga de la senyora
Maria Elena Lauroba Lacasa, que €s exdirectora gene-
ral de Dret i d’Entitats Juridiques.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Doncs, ha estat rebutjada per 10 vots en contrai 7 a
favor.
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Propostes de compareixenca
acumulades de Jordi Gusi, professional
de la gestio de fundacions, (tram.
352-01052/09 i 352-01058/09)

La nimero 22, que és la compareixenga del senyor
Jordi Gusi, professional de la gestié de fundacions.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat rebutjada per 10 vots en contra, 1 a favor i
6 abstencions.

Proposta de compareixenca

de Carmen Parra, directora de la Catedra
d’Economia Solidaria de la Universitat
Abat Oliba, amb relaci¢ a la Proposicio
de llei del protectorat respecte de les
fundacions i associacions d’utilitat
publica (tram. 352-00998/09)

Després, passem a la proposta de compareixencga de la
senyora Carme Parra, directora d’Economia Solidaria
de la Universitat Abat Oliba.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat rebutjada per 10 vots en contra i 7 a favor.

Proposta de compareixenca

d’una representacié del Collegi de Censors
Jurats de Comptes de Catalunya amb
relacio a la Proposicio de llei del protectorat
respecte de les fundacions i associacions
d’utilitat publica (tram. 352-01000/09)

I a continuacid, la 26 —la 23 ja s’ha votat abans per
unanimitat. La 26 és la proposta de compareixenga
d’una representacié del Collegi de Censors Jurats de
Comptes de Catalunya.

Vots a favor?
Vots en contra?
Abstencions?

Ha estat rebutjada per 10 en contra, 5 a favor i 2 abs-
tencions.

Propostes de compareixenca

de Joan Josep Lopez Burniol i José
Alberto Marin Sanchez, notaris, amb
relacié a la Proposicio de llei del
protectorat respecte de les fundacions i
associacions d’utilitat publica (tram. 352-
01002/09 i 352-01061/09) (retirades)

La 28 1 la 29, que s6n les propostes de compareixenca
del senyor Joan Josep Lépez Burniol i el senyor Josep
Alberto Marin Sanchez, han estat retirades.

Controls

del principi de subsidiarietat acumulats
relatius a tres propostes del Parlament
Europeu i del Consell (elaboracio

dels dictamens) (tram. 295-00142/09,
295-00143/09 i 295-00155/09)

Passem ara als controls de principi de subsidiarietat;
hi hem afegit tres punts. (Pausa.) S’han enviat a tots
els grups les observacions. Si hi ha algun grup que
vulgui prendre la paraula al respecte...

Pere Calbé6 i Roca

Només un aclariment...

El president

Senyor Pere Calb6, del Grup del Partit Popular, té la
paraula.

Pere Calbé i Roca

Només un aclariment, que €s comu als tres. En les ob-
servacions de Convergencia i Uni6 no hi ha una defi-
nici6 sobre si afecta o no el principi de subsidiarietat.
Nosaltres entenem que del text es despreén que no, pe-
ro ho voldriem aclarir per deixar-ne constancia —que
votem.

El president

Per tant, entenc que el que fem és donar compte
d’aquest informe i prendre en consideracié que la co-
missié considera que no afecten el principi de subsi-
diarietat.

La senyora Elena Ribera t€ la paraula, del Grup Parla-
mentari de Convergencia i Unid.

Elena Ribera i Garijo

A veure, jo no arribaria a conclusions que no diu I'in-
forme, perque una conclusié aixi, tan clara, no se’n
desprén. Només que, de les tres, en una diu que no
I’'afecten.

Pero, per exemple, en la primera parla que les compe-
tencies resulten afectades i la complementarietat de la
proposta del Consell. En la segona, que es sotmet al
tramit de subsidiarietat, parla que si que resulten afec-
tades les competencies de la Generalitat en materia
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de justicia —ho diu clarissim en I'iltim punt, i en els
termes esmentats. I diu que cal valorar I'oportunitat
de participar en aquest programa per obtenir finanga-
ment de les qiiestions sobre les quals el departament
té efectivament competencies. Per tant..., aquesta, pel
que fa al segon. I respecte del tercer control de subsi-
diarietat, diu que no hi ha invasié de competencies, i
ho diu clarissim en I'iltim punt.

El president

De totes maneres, vull fer notar que estem fora de ter-
mini per poder fer arribar ja aquestes observacions.
Per tant, es pot fer constar en acta ’aportacié que ha
fet el Grup de Convergencia i Unid, pero no sé€ si els
grups volen que aixo es voti, perqueé aquesta cambra
no ha establert un sistema encara prou definit; si no és
que ens n’informa el lletrat, o si la Mesa ha establert
algun sistema. Perque aix0 passa en altres comissions:
en moltes no hi van, en altres vénen. I jo personalment
demano, com a president de la comissid, penso dema-
nar a la Mesa que ens fixin un sistema, un procedi-
ment, per veure com ens fan aquests pronunciaments.
Perque si fem aquest pronunciament ara, quedara a
efectes d’inventari, perque ja no podra ser enviat a la
comissié mixta del Senat ni podra ja seguir cap tra-
mit, perque estem fora de les cinc setmanes —crec—, o
quatre setmanes, que dona la comissio.

La senyora Elena Ribera té la paraula.

Elena Ribera i Garijo

Si. Jo, pel que tinc entes de la passada legislatura —el
funcionament de la cambra ja ens 'acabara de concre-
tar el lletrat—, hi havia un termini molt rigorés, perque
com que es demanen els informes des de Brusselles,
s’ha de fer aqui en un termini —no s€ si eren cinc dies
o el que fos—, i després s’havia d’enviar a Madrid al
Congrés dels Diputats perque els valorés tots, de totes
les comunitats autonomes que tenien competencies en
la materia, i pogués fer un informe unitari per passar
a la Comissio.

Aquest era el..., com es funcionava la passada legis-
latura. Ja des dels grups —almenys pel que afecta
aquesta comissio— enteniem que el Govern, que és qui
tramet la informacié més important perque €s qui dis-
posa de més suport tecnic per fer-la..., féiem confianca
a I'informe que es feia en aquell moment pel Govern
que hi havia, i ja es trametia perque dintre dels termi-
nis pogués arribar.

El meu prec, com a portaveu del Grup de Convergen-
cia i Unid, és que, si aix0 no passa ara, s’elevi a la Me-
sa perque es resolgui. I, en concret, en relacié amb
aquests tres informes que se’ns han remes i que per
motius de no haver-se inclos en 1'ordre del dia abans,
quedarien fora de termini... Aix0 ho podriem decidir,
potser, ara. O no els incloem, i funcionem de la matei-
xa manera que es funcionava fins ara. Perque jo no re-
cordo en la passada legislatura que s’inclogués en cap
ordre del dia. O no s’inclou.

Aix0, de futur. Pero respecte d’aquests, crec que li-
mitar-ho a només prendre constancia com a inventa-

ri, em sembla menysprear una feina que ja s’ha fet.
L'enviem al Congrés, i potser dintre dels terminis i del
compliment tenen alguna prorroga que nosaltres des-
coneixem i es pot remetre, encara que sigui fora de
termini, per major coneixement de la Comissié Euro-
pea. Sempre, quan arriba la informacid, encara que si-
gui fora de termini, si el termini no és excloent o pre-
clusiu, s’acostuma a tenir en compte.

Per tant, jo el que demano a aquesta comissié és que
aquests informes es trametin també per la via corres-
ponent a ’'drgan que procedeix.

El president

Moltes gracies, senyora Elena. A veure —ho repetei-
x0—, pel que fa al tema dels procediments, més que
ara entrar aqui en una discussio tecnica —bé, discussio,
un canvi d’impressions—, és millor que ens sotmetem
a la Mesa, perque aixo passa a la Comissi6 de la Unid
Europea i d’Acci6 Exterior, i en altres, que per raé de
la materia sectorial els correspon. Per tant, redefini-
rem aquest procediment. Aix0, u, i ja ho aclarirem.

I, pel que fa al segon punt, entenc que el Grup de Con-
vergencia i Unié demana que es puguin votar aquests
informes de posicionament en base al posicionament
que ha presentat. (Veus de fons.) Si, perd, com molt bé
ha assenyalat la portaveu, hi ha una opini6 que signa
el portaveu d’un grup parlamentari determinat, que és
molt legitim, perd no n’hi han d’altres. Per tant, n"hem
tingut coneixement. Jo crec que el més oportui és —ja
que s’ha demanat i ho trobo molt legitim— que s’ex-
pressi I'opini6 de la comissié: vots a favor, vots... B,
proposo que se sotmeti a votacié indicativa, perque si
ho ha d’elevar aquesta comissio, €s perque hi ha hagut
un pronunciament de la comissié. Si no, ho podria fer
directament el Grup Parlamentari de Convergencia i
Unid, o qualsevol que hagi fet un posicionament. Si
passa per la comissio, la comissié s’expressa a través
dels acords que es prenen. Es logic, no? Perque, si no,
com ho podem elevar o enviar? Ho pot elevar, evident-
ment, el Grup Parlamentari de Convergencia i Unid,
o el grup que hagi fet una opini6 al respecte. Jo no ho
veig res inconvenient, de dir, doncs, ja que ho tenim a
l'ordre del dia, votem aquest posicionament i ens ser-
vira d’experiencia per a una altra vegada.

Vol dir alguna cosa més? (Pausa.) La senyora Elena
Ribera té la paraula.

Elena Ribera i Garijo

Si, amb referencia al que voste deia, i crec que és de
I'interes de tothom que aquest assumpte, encara que
ens porti una mica de temps —demano disculpes a la
senyora vicepresidenta, que sembla que tingui pres-
sa—..., perd li demano també que aquest punt el tan-
quem bé, perque aixo vindra..., en tindrem uns altres
€asos.

Em sembla molt bé tot el que ha proposat el president.
I, en tot cas, li demanaria al lletrat que si creu que ens
ha de fer llum sobre algun aspecte que no hagim po-
sat ara de manifest, doncs, 1i demanaria que ho fes, si
us plau.
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El president

En tot cas, si que li demanaria, respecte al tema que
hem plantejat de com ara traiem aquest punt, dintre
de l'ordre del dia...; respecte a la resta, fent us de les
meves competencies, crec que —respecte als altres te-
mes de com anira, com deixara d’anar— és molt lloable
I'opinié que tindra el lletrat i molt significativa, pero
esperem a posar-la en comu on correspongui, perque
tampoc ho resoldrem nosaltres avui.

La senyora vicepresidenta de la Mesa té la paraula.

La vicepresidenta

Si, per I'alusié de la portaveu de Convergencia i Unid.
No, res. Jo, miri si no tinc cap pressa, que fins i tot
m’he tret el rellotge; o sigui, puc estar tota la tarda
sentint-la. Perd manifestava amb un gest que esta-
va d’acord amb el que proposava el senyor president
d’aquesta comissio, senyora Ribera. Potser la pressa la
té voste.

El president

Per favor —per favor. Aclarit. El lletrat ens vol fer una
aportacio. Té la paraula el senyor lletrat assessor de la
comissio.

El lletrat

Hi havia un parell de qiiestions que volia matisar.
Una, a la Junta de Portaveus d’aquest dimarts passat,
justament, es va acordar de demanar als Serveis Juri-
dics de la cambra que es definis exactament un pro-
cediment i quines eren les actuacions que s’havien de
dur a terme pel que feia al control del principi de sub-
sidiarietat.

Una segona qiiestio, i ho dic per justificar una mica...,
perque jo vaig enviar un correu en el qual proposa-
va dir: «Escoltin, de les observacions presentades pel
Grup de Convergencia i Unid, se’n dedueix que no
es veu afectat el principi de subsidiarietat.» Perque
el principi de subsidiarietat, tal com esta definit en el
Tractat de Lisboa, actualment, no €s tant si entra en
conflicte amb competencies, sind si la proposta nor-
mativa que es fa s’ha d’adoptar en ’ambit europeu o
s’ha d’adoptar en ambits més limitats territorialment.
I el que jo deia €s, en els tres casos, que la propos-
ta i les observacions que es plantejaven eren més de
concurrencia, o en alguns casos de la possibilitat que
hi haguessin competeéncies que es veiessin afectades,
perd en cap cas ningd no plantejava que la norma
s’hagués d’adoptar en I’ambit de la Generalitat de Ca-
talunya o en I’ambit de I’Estat espanyol. I aix0 era el
que jo entenia que €s estrictament control del principi
de subsidiarietat.

Té una funcionalitat limitada, aquest control. Pero, en
canvi, el que si que serveix €s el que en diuen tam-
bé «l’alerta rapida», «I’alerta avangada», que s’ha fet
coneguda. I aleshores, clar, hi havia algunes de les
observacions... Que no hi ha cap inconvenient a en-
viar-les, evidentment, a la comissié mixta de Senat
i Congrés, encara que estem fora de termini. Que

aquest €s un altre problema, perque el que estableix el
Tractat de Lisboa sén vuit setmanes perque arribin els
acords dels diversos parlaments dels estats membres.
I, en el cas espanyol, hi ha una llei que estableix que,
d’aquestes vuit setmanes, quatre corresponen als par-
laments territorials. I aquestes quatre setmanes no les
podem tocar, des d’aqui.

Clar, el primer problema —i aixo ja alguna vegada des
dels Serveis Juridics ho hem advertit—: cada cop que
arriba i es donen quatre dies de termini per presentar
observacions, i es demanen prorrogues i es van fent
aquestes prorrogues, nosaltres hem advertit que les qua-
tre setmanes no es veuen afectades. Es a dir, les prorro-
gues aquestes seran per als grups, perd no per al pro-
cediment que seguim. Amb la qual cosa no hi ha cap
inconvenient, perque la comissié mixta decidira incor-
porar o no aquelles observacions a I'informe, si €s que
envia informe a la Comissié Europea en el seu moment.

Per tant, cap problema a fer-ho. Pero el que si que vo-
lia justificar una mica era per que jo m’havia avan-
¢at amb un correu que advertia que entenia que no hi
havia afectacié amb relaci6 al control del principi de
subsidiarietat.

El president

Doncs, moltes gracies, pels aclariments, al lletrat. La
senyora Agnes Pardell vol dir alguna cosa, del Grup
Parlamentari Socialista? (Pausa.) Té la paraula.

Agnes Pardell Vea

Si, que nosaltres hem vingut a aquesta comissié amb
el convenciment que no hauriem de fer cap tipus de
votacid, seguint les indicacions que vam rebre al cor-
reu del nostre lletrat de la comissio, i també tenint
en compte els acords que es van produir en la Mesa
aquesta setmana. I esperavem indicacions de dir: «Bé,
properament, i en el futur, ja tindrem unes indicaci-
ons de la Mesa del Parlament que ens dira com hem
d’actuar.»

Per tant, avui enteniem que no s’havia de votar res, i
nosaltres ens mantenim en aquesta posicio.

El president

Moltes gracies. Llavors, jo proposo: a —si el grup que
ha fet les observacions ho considera oportti—, o bé ho
deixem sobre la taula, perque ja han passat els terminis
iesperem si hi ha d’haver pronunciament o no; o bé ac-
cepta que es digui, a efectes d’acta, que es dona comp-
te d’aquests informes, i que la comissié es dona per
assabentada de I'aportacié tan interessant que ha fet
el grup.

Optem, doncs, per aquesta qiiestié que afirma la porta-
veu? Aix0 no crea precedent; vull deixar molt clar que
aquesta expressio que fem avui, en les properes, un
cop hagi quedat aclarit el tramit a seguir, doncs..., tant
de bo puguem fer dictamens en forma i amb temps.
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Per tant, a efectes d’aquests tres punts, la comissié es
dona per assabentada de 'informe que ha fet arribar el
Grup Parlamentari de Convergencia i Unid.

Sessio informativa

amb el president del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya per a presentar
la memoria del tribunal corresponent

al 2010 (tram. 359-00016/09)

I ara, sense més preambul, donarem pas a la compa-
reixenca de I’excellentissim senyor Miguel Angel Gi-
meno Jubero, president del Tribunal Superior de Justi-
cia de Catalunya.

Suspenem momentaniament la sessié pel temps just
d’anar-lo a buscar, ja que ha tingut la paciéncia d’es-
perar-se.

La sessid se suspen a dos quarts de cinc de la tarda i
nou minuts i es repren a dos quarts de cinc i dotze mi-
nuts.

El president

Reprenem la sessi6 donant la benvinguda a I'excel-
lentissim senyor Miguel Angel Gimeno Jubero, presi-
dent del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, i a
les persones que I'acompanyen. Els demanem excuses
pel retard produit per ra6 de la confluencia de sessions
de comissié en aquesta mateixa sala, que ens ha mo-
tivat un petit retard, i també pels punts que hem trac-
tat en el primer punt de I'ordre del dia. Li reitero les
disculpes, espero que ens sabra perdonar i espero que
sigui comprensiu respecte als retards en els inicis d’al-
gunes sessions.

I sense més, doncs, li donem la paraula al president
del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya perque
emeti el seu informe sobre la situacié de la justicia,
sobre la memoria del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya corresponent a ’'any 2010 —intentem recu-
perar terminis. I, sense més, ja sap que té el temps
que consideri oportu, dins uns terminis raonables.
Posteriorment, s’obrira un torn de preguntes i comen-
taris per part dels diferents grups parlamentaris, i po-
dra contestar, si ho considera convenient.

Moltes gracies, i endavant.

El president del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya (M. Angel Gimeno Jubero)

Molt bé, bona tarda, senyors i senyores diputats. Se-
nyor president, gracies per les seves paraules. Vull
reiterar en aquesta —que és la segona— compareixen-
¢a davant d’aquest Parlament de Catalunya, davant
d’aquesta Comissi6 de Justicia, que per mi suposa un
veritable honor que com a president del Tribunal Su-
perior de Justicia pugui compareixer aqui, davant de
vostes, per complir el que €s, al meu parer, el meu
deure de transparencia i el meu deure de compromfs
amb aquesta societat catalana, que té el dret a conei-

xer i avaluar la nostra actuacié —la del poder judicial,
també— i que té dret a expressar la seva opinio, sigui
de critica, sigui d’afecte o d’aprovacid, i fins i tot a uti-
litzar els mecanismes que consideri evidents o més
adequats perque es facin les reformes que calguin en
aquest ambit.

Es veritat que Iarticle 98.2.4 de I’Estatut d’autonomia
de Catalunya atribueix al Consell de Justicia ’obli-
gacié de presentar una memoria anual a aquest Par-
lament sobre el funcionament de I’Administracié de
justicia a Catalunya. Pero, com ja vaig dir a aquesta
presidéncia en la meva primera compareixenga, mal-
grat que no ha estat constituit aquest Consell de Justi-
cia, jo, com a president del Tribunal Superior de Jus-
ticia —seguint el que, per altra banda, €s una tradicié
dintre dels presidents d’aquest tribunal de justicia de
Catalunya—, si que vull complir amb aquesta tradicio i
presentar aquesta memoria aqui. Per tant, és un honor.
Es una obligaci6é que encara formalment no estaria es-
tablerta, pero, en tot cas, per mi €s una obligacié que
accepto gustos poder fer.

Aquesta memoria té per objecte donar a coneixer a
aquest Parlament —a 'opinié puiblica també- la situ-
aci6 de l'estat de la justicia a la fi de 'any 2010. Evi-
dentment, ara ens trobem..., sembla que patrlo..., no ho
sembla: parlo de fa molt temps, i sobretot tal com fun-
cionem ara en la nostra societat, amb les urgencies,
amb la rapidesa que hi ha amb els sistemes de comu-
nicacid. Pero era una qiiestié que vam haver de parlar
també, vam parlar amb el president d’aquesta comis-
si6. I vam pensar i decidir que era bo —que seria bo—
que el president, encara que aquest any mateix estigu-
és encara que fos dues vegades... Una, per presentar
la memoria del 2010 i, després, aquella que formal-
ment coincidiria amb la cronologia adequada, que se-
ria el 2011 —que aquest mateix any, espero que sigui;
o abans de comengar les vacances parlamentaries, o
immediatament després. Pero, en tot cas, jo en tinc
l’obligacid. I vostes em podran convidar, si ho consi-
deren oportd, a fer aquesta presentacié de la memoria
del 2011. A partir d’aquell moment, crec que ho hem
de fer regularment i amb la major celeritat possible,
perque no parlem de dades que no té gaire sentit dir-
les després, que sén merament informatives i que fan
dificil aprovar qiiestions, o per a vostes tenir qiiesti-
ons, tenir idea exactament de quines sén les modifi-
cacions que caldria fer o quines sén les iniciatives que
caldria fer.

El punt de partida inexcusable és congixer i valorar
I’'evoluci6 de I'ingrés i resolucions de procediments ju-
dicials de tot tipus coneguts pels jutjats i tribunals ra-
dicats a Catalunya durant el 2010.

D’una manera general, ’'anualitat 2010 va mostrar un
lleuger decrement d’entrada d’assumptes, que trenca
amb la dinamica que s’havia comencat a iniciar I’'any
2008, que es va registrar un significatiu augment dels
assumptes que van ingressar, com a conseqiiencia de
la crisi economica —situacié que va continuar durant
I’any 20009. I, en total, durant any 2010, van ingressar
a tots els jutjats de Catalunya 1.440.082 assumptes —a
tots els jutjats. Aixo comporta una lleugera disminucié
respecte de ’any anterior —d’un 1,7 per cent, aproxi-
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madament. I suposa, per una altra banda, aquesta xi-
fra, el 15,5 per cent de tots els assumptes que han en-
trat a I’Estat, a Espanya. Ho dic perque es situin dintre
del que significa.

El descens es va apreciar significativament a les sales
socials, contenciés administratiu, del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Catalunya, i de forma més desta-
cable a la jurisdiccié mercantil. De totes maneres,
aquests nimeros s’han de..., després jo els ho aclari-
ré, perque poden ser enganyosos dits d’aquesta ma-
nera, perque sembla que no hi ha hagut assumptes
d’aquesta mena i aix0 no és cert —ja ho aclariré més
endavant.

A menor escala, les audiencies provincials, seccions
penals dels jutjats mixts, d’instruccid, primera ins-
tancia, menors, violencia. Per contra, es van registrar
increments a la jurisdiccié de vigilancia penitencia-
ria, als jutjats penals, aixi com als jutjats de prime-
ra instancia; i, molt especialment, a les seccions civils
d’aquests jutjats de primera instancia.

Pel que fa a la taxa de resolucid, ha resultat dificil ar-
ribar a la unitat; €s a dir, que es resolguessin tants as-
sumptes com ens n’havien sortit. Ens hem quedat en
aquesta xifra, pero cada vegada resulta més dificul-
tés. I malgrat que hi havia una disminucié d’assump-
tes d’ingrés, s’arrossegaven uns grans ingressos d’as-
sumptes dels anys anteriors. Per tant, aquesta és una
de les explicacions que jo puc donar. En resum, ’any
2010 es van resoldre a Catalunya 1.434.692 assump-
tes; €s a dir, 26.363 més que I’any 2009.

En termes globals, dels assumptes en tramit, encara
n’hi havia un 2 per cent més dels que hi havia anterior-
ment. En la situacié aquesta, és evident que I'impacte
economic ha tingut efectes. Poder no tant el 2010, pe-
1o s’arrossegaven —hi insisteixo— molts assumptes dels
anys anteriors. Les limitacions estructurals de ’Admi-
nistracié de justicia a Catalunya també hi han influit,
sobretot perque, amb la situaci6 critica, no s’ha pogut
comengar el desenvolupament d’aquells projectes que
hi havia en el seu moment.

Ja de manera més especifica, jo vull cridar I’atenci6
dels senyors i senyores diputats amb relaci6 a certs or-
gans judicials, perque considero que €s important, fer
aquesta esmena. I pel que fa als jutjats mercantils, dels
quals volia parlar i els he mencionat abans, sabut és
que van néixer en una planta escassa I'any 2006. Una
planta escassa, amb el volum d’assumptes i amb la
complexitat d’aquests assumptes. Si bé a la fi de I'any
2010 van entrar en funcionament dos jutjats més —el
nimero 9 i el nimero 10— a Barcelona, és veritat que
ho van fer amb una plantilla de funcionaris que va ser
una plantilla que no estava completa ni molt menys,
que es va omplir després. Aixo és especialment im-
portant, perqué el modul d’entrada que va fixar el
Consell General del Poder Judicial I'any 2006, quan
es van crear aquests jutjats, era de 350 assumptes per
jutjat i any. I perque en tinguin una idea, els vuit jut-
jats de Barcelona van ingressar I’'any 2010 una mitjana
de 753 assumptes per jutjat. Doncs, d’aquests assump-
tes ingressats ’any 2010, 1.518 han estat de procedi-
ments concursals. I cal dir que, tot i que ha disminuit

el nombre d’assumptes respecte de 'any 2009 —perque
I’any 2009 els concursos van ascendir a 1.761—, Cata-
lunya ha estat la comunitat en qué més concursos de
creditors s’han presentat, seguida —perd amb diferen-
cia— per Valencia, per Madrid i per Andalusia.

En aquest context, la supervivencia d’aquests jutjats
solament s’explica amb I’esfor¢ que han fet els jut-
ges, els secretaris i els funcionaris. També és cert que
per part de ’Administraci6 s’han posat els mitjans per
fer els reforgos, perque actualment hi ha dos reforcos
—que a vegades no estaven en el moment que jo en
faig ara la memoria, pero si que s’han fet després.
I aix0 donaria una idea enganyosa, si jo no ho digués
en aquest moment, perque semblaria que en aquesta
situacié de que jo parlo... I aquesta €s la dificultat d’ex-
pressar coses que ja han passat temps enrere.

Estan molt compromesos tots els funcionaris —jutges
i funcionaris— d’aquests jutjats, i possiblement és per-
que son uns jutges que son especialitzats mercantils.
I en aquest sentit, s’ha de destacar que els jutges de
mercantil de Barcelona sén els que major productivi-
tat tenen de tot ’Estat —amb referéncia a altres mer-
cantils, no amb referéncia a altres tipus de jutjat—, i
els que compten amb un menor index de suspensio
de judicis. Es a dir, la seva voluntarietat ha suplert
mancances d’una altra mena. Perd a més —i ho vull
dir amb tot I'orgull—, els seus criteris juridics sén refe-
rents a tot I’Estat, i les resolucions han estat avalades
de manera molt significativa —sobretot en casos espe-
cialment conflictius— pel Tribunal Suprem. I sobretot
—1 aixo volia subratllar-ho molt davant de vostés—, han
tendit que els concursos es resolguessin mantenint
lactivitat industrial en el cas que es referia, i que hi
hagués els menys acomiadaments possibles. Ha estat
una constant dintre d’aquests criteris. I aixo ens ha di-
ferenciat d’altres tribunals, en fi, de la matéria en al-
tres comunitats o en altres tribunals superiors de justi-
cia, o altres tribunals de justicia.

Quant als jutjats de primera instancia, la situacié
de recessié economica també els ha afectat. I dins
d’aquests, i per la seva relaci6 amb el dret a I’habitat-
ge, aquells que versen sobre, en fi, aquest dret. I en
aquest sentit, assenyalar que els verbals arrendaticis
han augmentat un 12 per cent el 2010, mentre que els
procediments d’execucid hipotecaria han tingut un in-
crement del 60 per cent, inferior a 'augment experi-
mentat. Pero, clar, és que el 2007 i 2008 'augment va
ser el 148 per cent. Per tant, les xifres s’han de llegir
amb tota la continuitat, perque si no també resulten
enganyoses.

Quant als jutjats socials, els assumptes en tramit han
augmentat el 2010 un 12,6 per cent. I també ha aug-
mentat I'index de resolucid, atés que per a aquests as-
sumptes, sobretot els acomiadaments, es van crear
uns reforgos especifics —ja tenint en compte la situa-
ci6 que hi havia— perque els acomiadaments trigues-
sin el menys possible; tenint en compte, per una ban-
da, que hi ha una persona que es troba en una situacio
Iimit ella mateixa, i després, també, perque aixo tenia
una repercussio per altres despeses que havia de pagar
I’Estat en el cas dels salaris de tramitacio.
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Pel que fa als jutjats penals, que s’han incrementat no-
tablement, el 26 de marg del 2010 es va fer un proto-
col sobre conformitats, que esperem que permeti que,
des del 2011 i sobretot en el futur, es vegin més as-
sumptes per la via de la conformitat —es puguin re-
soldre més senténcies per la via de la conformitat—,
perque, si no, I'index d’assumptes que hi ha dintre dels
jutjats penals €s molt dificil, si no crees molts més or-
gans. [ bé, realment hi hem treballat, intentant perfi-
lar com s’havien de fer aquests protocols de conformi-
tat per afavorir-ho el maxim possible; pero aixo ja sén
coses posteriors, en tot cas, a I'any 2010.

Per tant, també hem tingut durant ’any 2010..., tin-
guin en compte que el Codi penal, que es deriva de la
Llei 5/2010, de 22 de juny, entra en vigor a finals de
l’any, i aix0 déna lloc a estar obligats a revisar moltes
sentencies, moltes condemnes. I, per una altra banda,
també €s veritat que va donar lloc a certs arxivaments
—a bastants arxivaments— d’executories, ja que les pe-
nes acumulatives que hi havia —de multa, sobretot, i
de treballs en benefici de la comunitat— es van conver-
tir en alternatives. Com que ja hi havia una d’elles que
s’havia complert, doncs, 'altra va quedar arxivada, i
aix0d va permetre que s’arxivessin els assumptes. Per
tant, ens hem de situar després, una mica més tard.

En tot cas, per resoldre la problematica que tenen els
jutjats penals —sobretot, especialment, els de Barce-
lona; perd no solament els de Barcelona, el cas dels
penals estaria a tot Catalunya—, hem de plantejar-nos
algunes actuacions puntuals i que la sala de govern,
en tot cas, ja va plantejar. Jo vaig dir, davant d’aques-
ta mateixa comissié —abans—, alguns criteris d’homo-
geneitzacio per donar seguretat juridica, sobretot en
I’ambit de les executories. Aixd van ser uns acords
que va prendre la sala de govern, i amb el suport del
Centre d’Estudis Juridics va, des de I'any 2007, portar
a terme sessions i jornades en aquesta materia, i conti-
nua fent el mateix i seguint en aquesta linia.

Pel que fa als jutjats contenciosos administratius,
constitueixen igualment un greu problema. En aquest
cas, no és tant d’oficina judicial com d’un excés de
modul d’entrada, que fa insuficient el nombre de ma-
gistrats que han de resoldre, per la qual cosa, amb un
sistema d’oficina comuna i amb un major nombre de
jutjats, la jurisdiccié podria avancar en la seva actua-
litzacid. De totes maneres, considero que caldria tre-
ballar en I'especialitzacié d’aquests jutjats. I, ates que
no es redueix el nombre d’assumptes, se n’han d’ana-
litzar els motius, perque aquests assumptes cada vega-
da sén majors.

Segurament caldria fer alguna reforma normativa, en
el sentit que I’Administracié compleix més allo que ja
ha estat resolt pels tribunals de manera constant i pa-
cifica. I, per una altra banda, tots hem de reflexionar
que no €s possible en el nostre sistema —no és accep-
table— que infraccions administratives que podriem
qualificar de lleus gaudeixin de la possibilitat de ser
recorregudes en els ambits jurisdiccionals amb els
mateixos limits; alli es dona la possibilitat..., en detri-
ment d’altres assumptes, perque aixo sempre es fa en
detriment d’un altre assumpte. Per tant, aixo s’hauria
d’analitzar. No tinc una solucié especifica del tema,

perd si que, efectivament, jo el que vull proposar da-
vant de vostes és que aixo s’hauria d’analitzar.

Als jutjats de violéncia sobre la dona, els assumptes
ingressats han disminuit un 1,7 per cent respecte de
I’any anterior —i ara em refereixo també al 2010—, i els
assumptes judicials en tramit van disminuir durant
aquest any el 18,5 per cent; és a dir, molt significatiu.
La qual cosa, des de la meva opini6, acredita que la
llei integral va tenir els seus efectes. Es va consolidar,
sobretot, la filosofia preventiva. En aquest sentit, la
creaci6 durant els anys 2008 i 2009 de jutjats de vigi-
lancia sobre la dona exclusius va solucionar la proble-
matica que era exposada en memories anteriors, que
logicament solament continuen..., ja que la problema-
tica continua en aquells partits judicials on no comp-
ten amb aquests jutjats exclusius, per la qual cosa la
materia és compartida amb altres assumptes civils 1
penals, o penals solament.

Ha de valorar-se molt positivament, per tant, la ten-
déncia a la creaci6 de jutjats exclusius, en els quals és
possible una atencié més personalitzada, i amb mi-
llors mitjans tecnics, d’assisténcia a les victimes. Ara
bé, aquests jutjats donen un bon servei, pero el seu in-
dex de feina esta molt desproporcionat amb relacié...,
vull dir, aquests tenen un index de feina —d’assump-
tes— raonable i poden fer aquesta assisténcia, perd no
en relacié amb els altres jutjats. Pero, clar, la majo-
ria dels jutjats que ens trobem comporten competen-
cies en materia de violencia sobre la dona, perd també
mantenen les competencies en altres materies. I ai-
X0 si que ens planteja seriosos problemes, que la sala
de govern tracta de solucionar fent repartiments d’as-
sumptes el més equilibrats possible.

Tinguin en compte que es pot arribar al punt que el fet
d’estar constantment de guardia rebent els assumptes
que tinguin en aquesta competeéncia impedeixi que es
puguin resoldre altres assumptes —quan has citat per
a la compareixencga en un procediment civil, posem
per cas. I, en aquest suposit, esta en detriment també
d’una altra persona, que a vegades també és la matei-
xa victima, en un procediment civil que es porta en
aquest mateix jutjat.

La crisi. Jo vaig dir, i vull seguir el mateix esquema
—ho vaig dir en la compareixenga anterior—, que la cri-
si economica d’aquests tltims anys ha tingut una inci-
dencia important —i continua tenint-la, evidentment—
en ’Administracié de justicia de Catalunya. I aquest
impacte és una dada més de I'increment de requeri-
ments que es fan als jutges de Catalunya. I I'evolucié:
vull fer la mateixa comparacié que vaig expressar en
la compareixenca anterior. Vull fer-la ara i donar ja al-
gunes dades del 2011 —encara que siguin provisionals
i parcials— perque es donin una idea de quina és I’evo-
lucid, que jo crec que aixo seria el que és més interes-
sant.

Aixi, els concursos de creditors van passar de 394 ex-
pedients I'any 2007, als 518 que els he dit abans, el
2010. Pero, clar, el pic estava el 2009, amb 1.761. Ara,
el tercer trimestre del 2011, les nostres dades ens do-
nen que en tenim 1.181. Es a dir, 1.181 concursos. I en-
cara ens queda un altre trimestre, la qual cosa em fa
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pensar que és possible que tinguem un nivell molt sem-
blant al que vam tenir durant 'any 2010, poder una mi-
ca més. (Veus de fons.) No, no, jo parlo ara, el 2010,
que n’hem tingut 1.518. Si el 2011 n’hem tingut, en tres
trimestres, 1.181, possiblement ens trobarem amb xi-
fres semblants, una mica per sobre. Aixo, ho podrem
determinar. Tenint en compte que el tercer trimestre
—per aix0 que agafa el periode del mes d’agost i tal—
sempre hi ha una minva, per6 després es recupera una
altra vegada.

En materia d’acomiadaments, va donar lloc a deman-
des davant dels tribunals, que van passar de 13.104
I'any 2007 a 20.873 I'any 2010. Igual que en el cas an-
terior, el moment més algid va ser el 2009, que es van
tramitar 24.648 acomiadaments —demandes d’acomi-
adament. Els tres trimestres primers del 2011 se n’han
donat un total de 16.033; cosa que vol dir, també, que
segurament estarem en unes xifres semblants a les del
2010 al final de I’any.

Les reclamacions de quantitat en materia social —em
refereixo en materia també laboral— també es van in-
crementar de manera notable, i el 2009 vam estar en
24.199, que és el moment més algid, i les 22.400 el
2010.

Per la seva repercussi6 social —i fins i tot ha tingut,
en fi, un gran resso a la nostra societat—, pel que fa a
les execucions hipotecaries, la tendéncia s’ha estabi-
litzat. Pero s’ha estabilitzat en un punt bastant algid.
EIl 2007 es van presentar 4.538 demandes; 11.240, el
2008; 18.053, el 2009, i 18.152 durant el 2010. Les da-
des que tenim ara: els tres trimestres primers del 2011
n’han donat 10.096, la qual cosa vol dir que ens situa-
rem també en una quantitat segurament una mica per
sota, pero no gaire per sota del que hi havia, o fins i tot
a la mateixa xifra. Per tant, crec que estem en un mo-
ment, encara, critic.

El nombre d’embargaments va passar dels 10.961 el
2008, i el 2010 estem en 10.860. Perod aquesta tenden-
cia a I'estabilitzacio, fins i tot al decreixement durant
I'any 2010, es trenca quan parlem de judicis monitoris,
que el 2010 han crescut molt. Perod també és veritat —i
jo tinc unes altres dades aqui, que ara els les donaré si
vostes volen, després— que durant el 2011 aquests han
baixat molt —han baixat molt. L'explicacié? Jo no tinc,
ara, una explicaci6. En tot cas, si en el debat vostes
ho consideren oport, sobre aquesta materia, podem
debatre i donar les nostres idees, pero no tinc una rad
clara per interpretar-les. Pot ser que la manca d’acti-
vitat economica també doni lloc a aixo, o poden ser
unes altres raons. Pero, en tot cas, jo no ho he analitzat
en aquests moments.

L’any 2007 se’n van presentar 70.000, fins als 147.799:
la tendeéncia sempre ha estat ascendent fins al 2010.
Les dades del 2011 indiquen una notable reducci6
—efectivament, notable reduccié. Fins i tot, en alguns
aspectes, algun trimestre ha arribat al 30 i escaig per
cent, o 40 per cent, de baixada. D’aix0, hi insisteixo,
I’explicaci6 la podem trobar, poder, en una confronta-
ci6 d’idees.

Tampoc es percep estabilitzacié o disminucié amb
relacié —i aixo també és molt important— als llanca-

ments, que basicament sén de «vivendes». La tenden-
cia és creixent: 3.926 durant ’'any 2008, es va passar
a 5.321 el 2009, i 6.645 el 2010. Com ja vaig dir, la
disminucié de les demandes hipotecaries no ha su-
posat més llangament, perque es van incrementar du-
rant els dos primers trimestres del 2011 —es van in-
crementar, encara— en relacié amb els dos trimestres
del..., i el tercer, va disminuir lleugerament. Pero tam-
bé —hi insisteixo— durant el tercer trimestre €s quan hi
ha les vacances judicials —€s a dir, el periode del mes
d’agost—, que evidentment, llavors no es fan aquests
llangaments —o habitualment no es fan aquests llanca-
ments. I, per tant, aquesta, segurament, €s la rao.

Per tant, la tendeéncia s’arrossega no tant perque hi ha-
gi noves demandes hipotecaries, perd si perque s’ar-
rosseguen les anteriors, o perque ja els desnonaments
son per falta de pagament —que aixo0 €s una de les co-
ses importants que convé valorar.

En termes relatius, si comparem les nostres dades del
2010 en relacié amb altres tribunals de justicia —tribu-
nals superiors de justicia—, a la conclusié que arribem
és que Catalunya té una taxa de litigiositat de 191,7 as-
sumptes ingressats per cada mil habitants. La taxa del
2009 era 194; per tant, ha baixat lleugerament. I esta
per sota de la mitjana d’Espanya, que arriba a 198,8
—que, també, el 2009 era de 204,7. Per tant, podem as-
senyalar que la taxa de litigiositat ha disminuit quasi
sis punts entre la mitjana, i menys del 3 per cent a Ca-
talunya. Es veritat que també hi ha una diferéncia, i es
comenca d’aquesta manera.

La taxa de pendencia —que es defineix com els as-
sumptes pendents al final de I’any respecte als resolts
durant I'any— és a Catalunya del 0,32 —que es man-
té—, la mateixa que tenia durant el 2009, i esta per so-
ta de la mitjana d’Espanya, que es situa en 0,35. El
2009 era de 0,34 —ha pujat lleugerament—, pero nos-
altres hem mantingut el 0,32. Es a dir, sempre estem
amb més taxa de resolucio, en aquest aspecte. No amb
diferéncies extremadament importants, pero efectiva-
ment sempre —sempre—, fins i tot quan ells baixen.

La taxa de resolucid, que €s la relacié entre els as-
sumptes resolts respecte dels entrats, es situa a Ca-
talunya a 1’1, aproximadament —no és ben bé exac-
tament I’l—; 0,97 era el 2009, perd en aquest cas ha
pujat; i la mitjana espanyola es situa a 0,99. Per tant,
estem dintre de la mitjana, una mica per sobre de la
mitjana espanyola, que abans, ’'any 2009, havia estat
al 0,96 —la taxa.

Bé, segurament hi ha moltes més dades que podria..., i
si vostes volen en podem parlar, jo porto alguna de les
estadistiques amb nombre de persones que estan pri-
vades de llibertat a Catalunya —qiiesti6 que crec que
és important valorar—, o en altres assumptes que mar-
quen diferencials —que si vostes volen, en el colloqui
en podem parlar.

Jo ara, per no excedir-me en la meva intervencio, volia
parlar dels jutges i dels magistrats. Novament, parlar
de jutges i magistrats quan parlem del que va passar,
doncs, ara ja a la fi del 2010, ja més d’un any, resulta
també una mica, a vegades fins i tot diria —i perdo-
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nin—, una mica absurd, perque parlem de coses que ja
sabem que s’han modificat, no?

Perd, bé, pel que fa als jutges, ressenyar que durant el
2010 ha continuat la mobilitat de jutges i magistrats;
que per referéncia existia un elevat nimero de vacants
—qiiestié que jo ja vaig exposar en aquesta sala. Es a
dir, que els organs judicials que tenen dotada una pla-
¢a de jutge o magistrat i que realment no esta coberta
pel titular, parteixen d’una situacié que per si mateixa
és deficitaria. Recordin vostes que la planta judicial és
substancialment inferior, a Catalunya, a la mitjana es-
tatal. La mitjana estatal esta —de jutges— en 10,6 jutges
per cada cent mil habitants —de jutges i magistrats—, i
a Catalunya és de 9,8 per cada cent mil habitants. Per
tant, en aixo hi ha una diferéncia que és important.
Evidentment, de la mitjana que hi ha a la Uni6 Euro-
pea estem a anys llum, perque a la Uni6 Europea I'any
2006 —també €s veritat que no fem una comparacié de
dades que siguin homogenies en aquest aspecte— esta-
va en 17,25 jutges per cada cent mil habitants. Si que
és veritat que ara jo no puc afirmar que aquesta di-
feréncia sigui exactament aixi, perd encara hi ha una
gran diferéncia. També és ben cert —i aix0 no ho puc
negar de cap manera— que la planta judicial ha pujat
molt els darrers set o vuit anys, efectivament —abans
que comenceés la situaci6 de crisi.

Durant ’any 2010, cinquanta-cinc jutges o magistrats
van demanar el trasllat des de Catalunya a altres co-
munitats, la qual cosa va incrementar el nombre de
vacants, tot i que els jutges procedents de les escoles
judicials van cobrir trenta-quatre places d’aquesta ca-
tegoria. Tenim ara en total 765 magistrats i jutges titu-
lars de la planta judicial de Catalunya, i a la fi de 2010
hi havia 159 places vacants. En fi, per diferents raons
que tampoc vull explicar.

Pero de totes maneres —i aixo vull dir-ho ara— la situ-
aci6 ha canviat notablement, segurament per diferents
raons. Una d’elles és que les programacions que hi ha-
via de les oposicions a jutges —bé sigui per al torn lliu-
re o bé sigui per al que nosaltres coneixem per «quart
torn»— estaven programades i estaven convocades, i
aixo ha durat. En aquests moments, durant aquest mes,
el dia 22 del mes de febrer, s’entregaran els despatxos
de I’Escola Judicial a Barcelona, i hi ha una promocié
important que han tret quaranta-dues places a Cata-
lunya, més dos de refor¢. Tinguin en compte que du-
rant els darrers anys el problema que hem tingut i que
tenim —i que aixo ens fa que la lectura, i jo ho posaré
en relleu, sigui també enganyosa— és que cada vegada
tindrem menys vacants, perd aixo no suposa sempre
benefici, perque €s que no es creen places.

Mirin, i també, en fi, ho dic i em sento..., €s veritat
que durant I’'any 2011, la proposta que nosaltres vam
fer, fins i tot conscient la sala de govern que crear de-
terminats jutjats era molt car —i permetin-me aques-
ta expressid—, perque aixd comportava un organ judi-
cial, comportava la creaci6 d’una secretaria amb tots
els funcionaris, i en aquesta situaci6 era dificultos...,
vam optar per plantejar una alternativa al Departa-
ment de Justicia i al Consell General del Poder Judi-
cial —perque ho transmetés a la vegada al Ministeri de

Justicia—: que es creessin unes places en tribunals, que
també teniem certes dificultats.

Si vostes s’hi fixen —dintre de les dades que hi ha
aportades a la memoria—, els tribunals collegiats, les
audiencies, tenen una taxa de retard bastant impor-
tant; en fi, o més important del que nosaltres desitja-
riem. Aqui no era..., solament s’havia de crear la placa
del jutge, no calia crear gaire més infraestructura. Ai-
X0 va ser recolzat. I que jo sapiga, I'inic departament,
I"inica administracié autonomica que ho va acceptar,
i aprovar, i recolzar, davant del consell general i del
ministeri va ser la catalana. Pero, malgrat aixo, aixi
ens hem quedat i no sabem exactament... Bé, «no ho
sabem...»: no ho sabem. I aix0 és dolent, que no ho sa-
piguem, perque aixo vol dir que no s’ha fet. Les pers-
pectives en aquest aspecte no sén bones.

No obstant, si nosaltres aconseguissim que aquest dia
22 quan s’entreguin aquests despatxos, i amb el jura-
ment que es fara les setmanes segiients, es cobrissin
aquestes quaranta-dues places —n’hi haura un minim
de trenta-cinc que s’hauran de complir, perque hi ha
set places d’accés—, la planta vacant a Catalunya es
quedaria al voltant dels quaranta —pot ser una mica
menys de quaranta, pot ser una mica més de quaranta.
Dic «planta vacant», perque després també tenim —i
s6n vacants funcionals— aquells que hi ha una comis-
si6 de serveis, que estan fora, o aquelles llicencies, si-
gui per maternitat, sigui per malalties, etcétera. Aixo
també s’ha de comptar, que funcionalment també sén
vacants que hi ha. Pero, bé, aquestes son contingents,
i amb aquestes contingents, evidentment, no hi podem
fer una altra cosa.

Les causes de per que no es demanen les places a Ca-
talunya —que era una de les qiiestions que ens plan-
tejavem. Aquesta situacié en la qual no es creen més
places i si que ’Escola Judicial segueix generant pro-
mocions de nous jutges ens permetra, mentre es man-
tingui aquesta situacié, que se’n cobreixin ben bé la
totalitat. Fins i tot podem preveure que, si no es cre-
en més places —hi insisteixo—, fins i tot en sobrin, res-
pecte d’organs judicials. Perd aixdo comporta certes
dificultats. Perd a Catalunya crec que ens pot benefi-
ciar, perque si d’aquesta manera podem tenir tota la
planta completa —encara que siguin insuficients com
a nombre d’organs judicials, pero els tenim amb titu-
lars—, almenys podrem dir a certes poblacions de Ca-
talunya que fa molts anys que no han tingut un jutge
titular, doncs, que almenys aquesta vegada el jutge ti-
tular el tenen. No vull dir amb aix0 que ho solucionem
—hi insisteixo— tot, perque efectivament si caldria que
n’hi hagués dos i solament n’hi ha un, doncs, continu-
arem tenint aquesta dificultat. Pero, efectivament, al-
guna cosa s’ha millorat en aquest aspecte.

Es evident que necessitem alguna reforma legislativa
—jo crec que tothom esta d’acord amb aixo— en el sen-
tit de canviar el que és el sistema d’organ judicial que
comporta un jutge, un secretari, uns funcionaris, etce-
tera, pel que s’ha conegut, de manera més o menys...,
com a jutjats de base o tribunals d’instancia. Es a dir,
que es puguin organitzar sobre la base, sobre el suport
d’uns serveis comuns, molts jutges o molts magistrats,
que puguin repartir la feina d’'una altra manera. Aixo
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és molt més efectiu i, a més, déna molts avantatges
de caracter de seguretat juridica, d’unificacié de cri-
teris —evidentment—, i, per altra banda, d’optimitzacié
de recursos.

Evidentment, continuem estant a Catalunya amb un
percentatge de jutges substituts important —molt im-
portant. Cada vegada una mica menys, pero en tot cas
no podem prescindir d’aixo. Aix0 també exigeix que
nosaltres ens puguem..., en fi, decidir que, evident-
ment, ens hem de comportar amb ells i procurar-los
una certa formaci6 i uns mitjans de vida que facin ra-
onable que puguem tenir aquesta borsa de substituts.

Amb els secretaris judicials, el Ministeri de Justicia
encara no ha solucionat el problema de cobertura de
places de secretaris judicials de carrera, que és una
peca clau. Amb la distribucié que té ara I'oficina judi-
cial, el secretari és una peca clau, i aixo s’ha d’abordar
de manera directa. El bon funcionament de 'oficina
judicial..., en major mesura en aquest moment en que
es van aprovar unes normes, unes reformes processals
que incrementen les competencies dels secretaris judi-
cials. Ha estat necessari cobrir un bon nombre de pla-
ces amb secretaris substituts o provisié temporal, la
qual cosa no resulta una situacié optima.

Aixi, d’un total de 616 —aix0 diu «La justicia dato a
dato» del Consell General del Poder Judicial—, les pla-
ces existents a Catalunya, estan cobertes solament
una tercera part per titulars. Actualment —actualment,
i dono una dada perque aixd també és variable con-
tifnuament—, les dades a dia d’avui eren que hi havia
671 secretaris, dels quals 398 eren titulars i 273 eren
substituts. Una part significativa d’aquestes places de
secretari han estat cobertes per gestors dels substituts
—gestors de I’Administraci6 de justicia—, places que es-
tan cobertes per ells, i que aixd vol dir que deixen va-
cant la placa de funcionari qualificat que podien tenir,
perque, clar, sempre son els millors els que passen en
aquest salt. Aix0 ens provoca, també, els inconveni-
ents d’aquesta carrera.

Pel que fa al personal auxiliar, hem de lamentar un
any més la situacio en la qual ens trobem molts organs
judicials de Catalunya, en els quals hi hauria, en fi, el
que hauria de ser excepci6. Es a dir, que la placa hau-
ria d’estar coberta per un titular, pero ho esta per fun-
cionaris interins.

El 22 de juny del 2010 es va fer publica la convoca-
toria d’oposicions dels anys 2009-2010 per als cossos
de gestid, tramitacié processal i auxili judicial per a
un total de 713 places per a Catalunya. Que no s’ha
previst per a 'any 2011 una oferta publica, malgrat les
manques de personal dels organs judicials. Tots sa-
bem, durant aquests anys, que totes les mesures que
s’han pres —en realitat eren dues: una del 2010, i les al-
tres del mateix 2011- fan que es redueixi el personal,
pero amb el que jo estava exposant aqui, que és el fet
que suposa un percentatge d’interi —el 2010, eh?, a la fi
de any 2010— del 33,85 per cent.

Pero el que es fa més important €s que jo tinc algu-
nes..., que sempre els passa, en fi, a certes poblacions
o a certs ambits de Catalunya, que el percentatge del
33 ja el voldrien, perque n’hi ha alguns que tenen el

85,71 per cent o n’hi ha que tenen el 80 per cent —de
personal interi, parlo ara.

Per tant, és evident que, des d’un punt de vista de reso-
lucid, vull insistir-hi novament —i aixo €s una qiiestié
de caire politic estrictament—, la Generalitat de Cata-
lunya ha de tenir les competeéncies en aquesta materia
de personal per poder fer una gesti6 i poder fer una
politica de personal que sigui adequada.

El 2010, el 19 de marg del 2010, es va aprovar la rela-
ci6 de llistes definitives de persones integrants de la
borsa d’interins, tant la general com la de reserva, amb
la previsié que els aspirants a integrar-se en la llista
de funcionament han de realitzar un curs de formacié
i tal. Que aquest és el segon problema que tenim ha-
bitualment, i €s la manca de formacié que es planteja
en aquestes persones. Aixd també durant ’any 2011
ho hem treballat —la sala de govern i el Departament
de Justicia— i estem en vies de solucid; almenys par-
cial, perque total mai pot ser, perque sén personal in-
teri 1 nosaltres hem installat la nostra Administracié
sobre la base de funcionaris de carrera. Per tant, triga-
rem més o trigarem menys, pero en tot cas, com que
s6n funcionaris de carrera, al que no podem optar és a
sempre estar en la situacié d’interinitat. Hem de fer un
esforc perque aixo es faci efectiu, darrerament.

En el que es refereix a oficina judicial i edificis, parlar
de ’any 2010 ara €s parlar de molt temps enrere. En
la meva propera compareixenga donaré dades molt
concretes. ST que podria avangar que, efectivament,
el que es tracta d’edificis, doncs, €s dificil ara que es
puguin tenir inversions importants en aquest aspecte,
tot i que efectivament hi ha alguns llocs que sén ur-
gents —també so6n urgents. No és possible que a Tarra-
gona tinguem les installacions distribuides per tota la
ciutat, la qual cosa comporta un munt —una pila— de
situacions conflictives dia a dia. Aix0 ha de fer que
dintre dels criteris de prioritat que s’estableixin, eh?,
aquestes qiiestions es tinguin en compte.

També és veritat que algunes d’aquelles han millorat.
El 2010 parlavem que Tortosa podia tenir un problema
amb aquesta situacio. Pero, a dia d’avui, aquest proble-
ma ja ha estat solucionat, perque hi ha hagut un tras-
11at de part dels jutjats que estaven en una situacié de
molta incomoditat a un ambit que ja hi estan en mi-
llors condicions.

Barcelona continua sent una de les assignatures pen-
dents. I jo un dia voldria convidar la Comissi6 de Jus-
ticia d’aquest Parlament que visités I’Audiencia Pro-
vincial de Barcelona, que en un espai com el d’aquesta
sala —en superficie— hi ha almenys dues oficines judi-
cials, que comporten vuit magistrats, que compartei-
xen el despatx, més tots els funcionaris, més el secre-
tari o la secretaria judicial. I disculpin —i poder estic
baixant a qiiestions...—: dubto que sempre es complei-
xin tots els requisits de salubritat. Perque el Palau de
Justicia de Barcelona, que €s un magnific palau, és un
magnific palau que esta pensat I'any mil nou-cents...,
es va crear el 1908 —es va pensar—, perd no té res a
veure amb el que necessitem.

Es veritat: durant el 2010 —que és la memoria que
presento— es fa el trasllat a la nova Ciutat de la Jus-
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ticia. I la veritat és que comparar ambdues coses,
doncs... Des del punt de vista del palau, efectivament,
tenim tota la parafernalia —si ho volen aixi— del que
és una administracié de justicia pensada fa un segle,
i la Ciutat de la Justicia és la justicia pensada en I’ac-
tualitat. Ho dic per aparenca, després tot té inconve-
nients i tot té avantatges. Pero és que ’Audiencia Pro-
vincial de Barcelona esta installada a la planta baixa
i al primer pis —a una part del primer pis—, i compar-
teix espais que son realment, en alguns suposits, poc
acceptables des del punt de vista del que hi ha.

Per tant, és evident que a Barcelona també s’ha de
prendre alguna decisié en aquest aspecte. Perque,
efectivament, la sala de govern és molt conscient de
totes les dificultats, i ha plantejat —i aixi ho ha plante-
jat— que prefereix que es faci una mica més tard, pe-
ro que es faci bé, que no urgir com aquelles qiiestions
que no es poden fer de veritat. Pero, en tot cas, el que
no volem és que s’oblidi que la situacié que hi ha és
una situacié que és poc acceptable.

També €s cert que I'any 2010 parlem del que suposen
les noves tecnologies —basicament, els sistemes infor-
matics—, qiliestié que encara no esta resolta, perd que
esta en cami i se’n fan els estudis previs. Pero aixo és
molt important. Aix0, a part d’important, €s urgent,
perque una bona organitzacié solament pot passar per
un sistema informatic, una xarxa informatica, que si-
gui suportable per a tota la feina que nosaltres tenim,
i, sobretot, que sigui compatible amb la resta d’Espa-
nya —amb la resta de I’Estat. Per tant, aquesta €s una
de les qiiestions que esta en resolucié. Em consta que
esta en una fase en el departament, perque ho hem
tractat a la comissié mixta. Pero, efectivament, €s una
cosa que a més —hi insisteixo—, a part d’important, és
urgent. Hi ha un pla pilot implementat en un jutjat de
primera instancia de Barcelona sobre I'expedient di-
gital; estem en aquesta fase, perod aquesta fase ha de
continuar rodant per poder-lo treure.

Laltra qiiestio, que també €és molt important —també
em consta que no estava el 2010 més que com un es-
borrany, i ara espero que ja estigui en la practica—, és
la relaci6 de llocs de treball. Es impossible que hi ha-
gi una nova oficina judicial si no es defineix quina és
la relaci6 de llocs de treball que han d’ocupar cada un
dels funcionaris. Per tant, aix0 és una qiiestié prévia
que també, com vam acordar —si no ho recordo ma-
lament, aix0 va ser al mes de novembre, aproximada-
ment, del 2011, a la comissié mixta que hi ha entre la
sala de govern i el Departament de Justicia—..., que es
posarien a treballar en aquest aspecte. Aix0 €s un te-
ma, realment, que t€ forca dificultats, perque realment
aquesta és una qiiestié dificultosa, i més en una ¢poca
com la que ens trobem, perd que és imprescindible.
Es que no es podra donar el segon pas si no es déna
aquest pas.

Per tant, senyors diputats, penso que en la mesura que
a vostes els correspon també, com a representants
del poble de Catalunya, efectivament, aquesta €s una
qliestié que jo considero que vostes han de tenir també
en el seu cap, perque €s una cosa que efectivament és
molt important.

Bé, crec que ja m’excedeixo una mica del temps. No
vull deixar d’assumir també les meves responsabili-
tats com a president del Tribunal Superior de Justicia
i vull parlar de normalitzacié lingiiistica, perque real-
ment també és un dels aspectes que..., probablement
a I’Administracié de justicia encara no hem arribat a
allo que nosaltres desitjariem, i fins i tot que jo desit-
jaria. Pero, clar, aquesta és la situacié. L'ds del catala
a ’Administracié de justicia no €s com al carrer i esta
molt lluny del sistema que hi ha al carrer. Per tant, no
vull que sigui utopic —perque la utopia és allo a que
no acabem d’arribar mai—, pero en tot cas el que s’ha
de dir és que hem d’avancar en aquesta linia.

Es veritat que s’han fet molts cursos d’aprenentatge de
catala al departament. S’hi van inscriure, ’'any 2010,
486 persones —aixo0, presencial—, i d’autoaprenentatge,
714.

Bé, també és veritat que el percentatge de sentencies
dictades en catala respecte a les dictades en castella
I’any 2010 va ser del 17 per cent —hem baixat, de les
que hi havia abans—, enfront del 18,98 el 2009, i que al
punt algid es va arribar I'any 2004, amb un 20,63 per
cent.

Pero també aquestes dades tenen una relacié directa
amb la utilitzaci6 del catala per les parts que acudei-
xen al procés. Perque, a titol d’exemple, i pel que es
refereix a la Sala de Civil i Penal del Tribunal Supe-
rior de Justicia —de la qual jo séc el president, tam-
bé—, continua la tendéncia al fet que els recursos arri-
bin redactats en llengua castellana. L’any 2010 es van
presentar 10 recursos de cassaci6 en catala per 155 en
castella; 4 recursos de queixes en catala per 34 en cas-
tella; i 2 recursos de revisid i responsabilitat civil en
catala per 1 en castella.

Evidentment, aix0 vincula. L'esfor¢ I’hem de fer tots.
L’hem de fer —i jo I’he assumit i assumeixo també les
meves responsabilitats, si no ho aconsegueixo—, pero
I’ha de fer tothom: 1’han de fer les corporacions d’ad-
vocats, I’ha de fer aquest Parlament, I’ha de fer ’Ad-
ministracid, I’hem de fer tots com a societat.

I ara que he parlat també del Tribunal Superior de Jus-
ticia, vull dir també aqui —i ho repeteixo— que vostes
tenen també una feina pendent amb aquest Tribunal
Superior de Justicia. Saben vostes que hi ha una pla-
¢a de magistrat del Tribunal Superior de Justicia que
encara esta pendent, sense cobrir. Bé, ara ja ha pas-
sat una mica de temps, i vostes i jo mateix, que de la
meva compareixenga ja ha passat un any, diguem-ne,
0 dos..., 1 ja crec que €s un moment que vostes comen-
cin, en fi, els seus mecanismes que tenen per arribar a
algun acord que sigui efectiu en aquest aspecte.

Jo vull dir que nosaltres som el vertex d’una piramide
en el que es refereix a 'ambit jurisdiccional, al dret
civil catala. I que, per tant, des del meu punt de vista
—i vostes, evidentment, sén lliures i mai de cap ma-
nera jo els voldria condicionar—, crec que el que ens
manca a nosaltres sén persones que en sapiguen molt,
d’aquesta materia de la qual nosaltres som el tribunal
suprem, el tribunal de cassacid, d’alguna manera, en
el seu moment, eh? I, per tant, jo els prego que facin
tots els esforcos que siguin necessaris perque en un
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temps que sigui raonable es pugui arribar a aquesta
conclusio.

Per ja acabar la meva intervencié —la meva exposi-
cié—, també vull significar que, efectivament, durant
tot aquest any 2011 no hem estat parats —jo els donaré
dades concretes la propera compareixenga meva, pe-
ro no hem estat parats. Evidentment, des del Depar-
tament de Justicia, i la sala de govern sobretot, han
tingut moltes accions en materia sobretot per intentar
installar a Catalunya, desenvolupar, el que €s la nova
oficina judicial.

La nova oficina judicial es pot mantenir en el terreny
de la teoria, o podem anar a la practica i a la concre-
ci6. Si ens mantenim en el terreny de la teoria, ens
quedara tot molt bonic, perd continuarem tenint sola-
ment qiiestions purament, efectivament, que queden
abstractes, que no ens queden en concret. Jo crec que
en aquest aspecte hem donat un pas, darrerament, i €s
que hem posat els peus a terra, almenys per part de la
sala de govern. I no demanem una aplicacié integral
de 'oficina judicial —de moment—, siné que el que vo-
lem és que es comenci a treballar —i aixo ho van ac-
ceptar i ens vam posar d’acord en aquest aspecte— en
serveis comuns en diferents llocs, amb un calendari
de prioritats en aquest aspecte.

Hem treballat en aquest sentit, espero que es comple-
xi. Vostes saben perfectament —i tots ho saben— que,
des del meu punt de vista, el que €s el poder judicial
a Catalunya ha estat —i la sala de govern— molt raona-
ble en les seves demandes en aquest aspecte, pero el
temps ens apressa a tots. I el servei al ciutada I’hem de
mantenir, i mantindre aquest servei exigeix un esforg
que, a vegades, sense una organitzacié que t’acompa-
nyi, que sigui el suport de la teva accid, €s francament
dificil. Per aixo0, en fi, nosaltres farem el nostre esforg,
i espero que vostes sapiguen comprendre també les
nostres dificultats, les nostres mancances.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor Gimeno, president del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya, pel seu complet in-
forme. I ara obrim el torn perque els grups parlamen-
taris puguin fer les consideracions o preguntes que es-
timin convenients. I comencarem per la portaveu del
Grup Parlamentari Socialista, la illustre senyora Ag-
nes Pardell. T€ la paraula per deu minuts.

Agnés Pardell Vea

Gracies, president. ExceHentissim senyor Miguel An-
gel Gimeno, benvingut a la comissié i moltes gracies
per la seva exposicid, i també€ per la memoria tan am-
plia que tenim a les nostres mans sobre quin ha estat
el treball del tribunal al llarg de ’any 2010, i també les
pinzellades que ens ha anat donant sobre el 2011.

El nostre grup parlamentari vol centrar la seva inter-
vencié en tres temes que son, per nosaltres, clau. El
primer d’ells fa referéncia a la garantia i a la qualitat
de la prestaci6 del servei public de la justicia; el segon,

justament, és el desplegament de la nova oficina judi-
cial i tot el programa de justicia.cat, i el tercer fa refe-
rencia a Iaplicaci6 del dret civil catala.

Si anem a la memoria 2010, dins del que és 'apartat
de consideracions generals, constatem, efectivament,
I'impacte de la crisi economica, especialment en el
que és la nostra comunitat autbnoma, que és la que té
més concursos de creditors, seguida de Valencia, Ma-
drid i Andalusia. I vosté mateix ens ha destacat la la-
bor tan important que fan els jutges mercantils, que
son els que tenen una major productivitat de tot 'Es-
tat, i, a més a més, han actuat sense intentar suspendre
els judicis.

Per tant, jo crec que els hem de felicitar per aquest es-
for¢ i aquesta tasca tan meritoria que ells fan, i també
per tot el que esta suposant I'impacte de la crisi en la
jurisdicci6 social, que jo crec que aqui també, a causa
de augment que s’ha produit..., tot el que son els re-
forcos en la part d’acomiadaments, aix0 s’ha anat re-
solent a poc a poc.

Vinculat amb la crisi econdmica i amb la disponibili-
tat de recursos pressupostaris hem de, justament, trac-
tar el tema de I'organitzaci6 dels recursos destinats a
I’Administracié de justicia. I som aqui molt conscients
que els recursos son limitats, en tant que les necessi-
tats moltes vegades sén illimitades.

I a mi m’ha cridat molt 'atenci6 un paragraf, que li
llegiré literal —de la memoria, concretament, que fi-
gura en la pagina 9 d’aquesta mateixa memoria, i que
esta dins del que seria I’apartat de jutjats de primera
instancia—, pero jo el que li vull preguntar €s si aques-
tes afirmacions que es fan en la memoria poden ser
extensives a tot el que és 'ambit de ’Administracié de
justicia. I la veritat és que, tot i que comenga amb el
terme «només», diu: «Només amb la implantaci6 de
la nova oficina judicial, amb una nova politica de per-
sonal no judicial i un increment efectiu de la planta
judicial, i sobretot amb una nova cultura de contenci6
en la judicialitzacié dels conflictes, podrien trobar-se
els remeis eficagos per palliar la sobresaturacié exis-
tent.» Després de llegir aix0, un diu: «<només»? Carai,
jo crec que aqui hi ha un programa, practicament, de
tot allo que s’ha de fer.

I el que m’agradaria saber €s si efectivament aquestes
afirmacions, que estan dins del que és I'apartat aquest
de jutjats de primera instancia, poden ser aplicables
—que jo ho crec aixi— a tot ’'ambit de ’Administracié
de justicia. Per tant, efectivament, el que és la implan-
taci6 de la nova oficina judicial és fonamental. I tot el
que és politica de personal, també.

Pero també m’agradaria deixar constancia que hi ha
alguna esperanca que les coses puguin millorar, i un
exemple molt clar el tenim en el tema dels registres
civils. Als registres civils, si finalment aconseguissem
el que son les propostes del Ministeri de Justicia —que
s6n fer una gran tecnificacié pel que fa al seu funcio-
nament i, per l'altra part, desjudicialitzar-los—, crec
que a partir d’aqui acabarien els problemes que avui
en dia tenim. Els tenim en alguns registres, per exem-
ple, Cornella de Llobregat o el mateix Registre Civil
de Lleida, que fins i tot surten en programes de televi-
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si0 1 es fa una gran difusi6 de tot el que passa. Penso
que haurfem de fer un gran esfor¢ en aquest sentit.

Pel que fa a I'apartat de personal, jo em referiré molt
breument a la necessitat que tenim aqui, a Catalunya,
de jutges i magistrats. Per tant, aquest és un tema que
any rere any el plantegem, que és com fomentar les
vocacions aqui, a Catalunya. I penso que en aquest
moment, tot i que es fan contactes amb les facultats
de dret i, per tant, es fa una gran labor entre I'alum-
nat de dret per tal de promoure aquestes vocacions...,
el que li volia preguntar és si la crisi econdmica pot
ser un allicient —per entendre’ns, eh?— per fomentar les
vocacions, ates que els joves avui en dia tenen aques-
tes dificultats per trobar ocupacid, i la via de I'oposicié
podria ser un camf{ a seguir.

Un altre fet destacable que també m’ha cridat I'atencié
de la memoria és I’entrada massiva de les dones a la
carrera judicial, que ja en I'anterior memoria es va po-
sar de manifest i que avui vull destacar, perque resulta
que tenim el 52,60 per cent de dones jutgesses o ma-
gistrades. Per tant, el percentatge va creixent i €s molt
important. I aquest canvi en el que €s 'estructura de-
mografica de la carrera judicial no hi ha dubte que su-
posa noves necessitats, sobretot si pensem en el tema
de la conciliaci6 de la vida laboral i familiar. I aqui
entrem en una nova problematica, que a mi m’agra-
daria saber si planteja unes peculiaritats especials, o
quin impacte té aquest fet si parlem de la carrera ju-
dicial.

Entrant ja en 'apartat d’oficina judicial, aquf s’insis-
teix en la memoria —insisténcia que nosaltres compar-
tim— en la relacié que existeix de causa-efecte entre
modernitzaci6 de la justicia i reforma substancial de
l'oficina judicial. I, arribats a aquest punt, ens agrada-
ria coneixer la seva opini6 sobre la necessitat d’aques-
ta reforma del Decret 169/2010, de 16 de novembre,
sobre estructura i organitzacié de l'oficina judicial. Jo
crec que hem de deixar constancia que no es comen-
¢a ara el tema oficina judicial, venim d’un temps en
el qual ja es va treballar el tema de l'oficina judicial.
En el seu moment ja es van crear les comissions cor-
responents, es va fer aquest decret que tractava sobre
estructura i organitzacio, i ara el que ens ha anunciat
I’honorable consellera és que aquest decret s’ha de re-
formar. M’agradaria saber la seva opini6 al respecte.
Aixi com m’agradaria saber també la valoraci6 que ha
fet —que ja ho ha apuntat en la seva intervencié— so-
bre les proves pilot d’implantacié dels serveis comuns
processals generals als diferents partits judicials.

I voldria tamb€ manifestar-li la nostra preocupacié
respecte al fet que nosaltres vam insistir a través d’una
mocié —una interpellacié primer, i després el nos-
tre grup parlamentari va presentar una mocié— sobre
la nova oficina judicial i el seu desplegament. Com a
conseqtiencia d’aquesta mocio, al cap dels quatre me-
sos correspon donar-hi compliment a través del con-
trol, i en aquesta es parla —per part del departament—
que és necessari trobar un escenari —diu— «Optim», i
en un termini total d’execucié de vuit anys —és a dir,
entre 2012 i 2019, cal planificar i programar la im-
plantacié de I'oficina.

Entenem, nosaltres, que aquest termini de vuit anys,
practicament comengant des del 2012, és un termini
que ajorna tot el que seria el desplegament de I'oficina.
I entenem que podria fer-se perfectament a través de
la implantacié de diferents serveis i en diferents par-
tits judicials. No cal que en tots els partits judicials, no
cal que es faci el desplegament total, pero si que es pot
fer de manera progressiva. I, per tant, també m’agra-
daria tenir una valoraci6 al respecte sobre aquesta.

Una altra qiiestio, una altra qiiestié que crec que po-
dria contribuir a resoldre la saturacié que tenim en
aquest moment en ’Administracié de justicia, que és
la potenciacié de la mediaci6 i de totes les vies extra-
judicials de solucié de conflictes. Per tant, si 0 no a
una llei general de mediacié? Ara la tenim en I’ambit
del dret privat, perd m’agradaria saber si seria possi-
ble, si és partidari o no d’aquesta llei general.

I, pel que fa a equipaments judicials, entenem que en
la memoria..., i ens ha alegrat molt saber que durant
I'any 2010 s’ha fet el trasllat a la Ciutat de la Justicia.
Sembla que faci molt temps, i jo recordo perfectament
en aquesta comissié que es parlava de les dificultats
i dels problemes que tenfem per fer aquest trasllat.
Dongcs, ja es va fer, el trasllat. Ha estat un primer any,
com es diu a la memoria, d’adaptacié de noves instal-
lacions. I el que ens agradaria saber és, de les neces-
sitats que en aquesta memoria es plantegen respecte a
qliestions puntuals que caldria resoldre, si ja s’han re-
solt aquestes qiiestions, si estan pendents, quantes n’hi
ha. Dic aixo perque, €s clar, nosaltres..., en el moment
de pressupostos seria bo de coneixer aquestes necessi-
tats per fer —no ja ara, pero si en el futur— esmenes al
respecte.

I acabo, president. El tema de la formaci6 de jutges i
magistrats, i aqui jo incorporo el tema precisament del
compliment, I'aplicaci6, del dret civil catala. Aqui te-
nim que al Centre d’Estudis Juridics del Departament
de Justicia s’imparteixen els cursos de formacié conti-
nuada per a jutges, magistrats, fiscals i personal al ser-
vei de ’Administracié de justicia. I ens sorpren llegir
darrerament noticies, que han portat tots els mitjans
de comunicaci6, en que es diu que els jutges, els advo-
cats i els fiscals no apliquen el dret civil catala. Clar,
aqui, que passa? Perque nosaltres, feta tota, en fi, una
gran labor —penso jo— de desenvolupament del dret
civil catala..., en 'anterior legislatura es van aprovar
tres llibres: el llibre tercer, any 2008; el llibre quart,
any 2008; i el llibre segon, any 2010. Per tant, tenim
tots aquests llibres, que estan tots en vigor; i que pas-
sa aqui, que no s’aplica el dret civil catala? Es un tema
de preocupacié i m’agradaria saber la seva opinié al
respecte.

I vull acabar només amb unes paraules que sén pa-
raules de la seva memoria i que fem nostres. Diuen:
«El bon funcionament de I’Administracié de justicia és
una reclamaci6 social, una necessitat imperiosa per a
I’'adequada marxa de I’economia, per al credit inter-
nacional del pais i per al manteniment de I’estat del
dret.» No podriem dir-ho de millor forma.

Moltes gracies, president.
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El president

Moltes gracies, senyora Agnes Pardell. Ara, en nom
del Grup Parlamentari del Partit Popular, té la paraula
I'iHustre diputat senyor Pere Calbé i Roca.

Pere Calbé6 i Roca

Moltes gracies, senyor president. Jo també voldria afe-
gir-me a I'agraiment al president del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya per la presentaci6 de la me-
moria, que per nosaltres no només €s un acte formal
—que també—, sindé que jo crec que també €s una bo-
na oportunitat per a la reflexi6, perque de forma més
pausada puguem analitzar alguns aspectes que segu-
rament el dia a dia no ens permet tindre la perspectiva
ila tranquillitat suficient per analitzar-los.

Si que la primera dada, que €s la numerica —després
entrarem en una analisi més qualitativa—..., voste ha
esmentat que ’any 2010 hi ha una disminucié o I’en-
trada és lleugerament inferior, perd amb referéncia a
la comparativa dels anys 2008 i 2009, que és preci-
sament on es dona el pic més alt. I, per tant, malgrat
aquesta disminucio, doncs, clar, aquest és I'ambit, que
hem de tindre en compte que estem en uns pics molt
alts respecte a anys anteriors.

Nosaltres si que volem fer —i volem aprofitar 'ocasio,
perque a vegades no es fa i crec que nosaltres hi po-
dem contribuir amb aquesta petita intervencié— un re-
coneixement tant als jutges, com als secretaris, com
als funcionaris de ’Administracié de justicia. Sobretot
perque si analitzem una dada..., jo crec que €s una da-
da que cal subratllar, perqué demostra que fan una bo-
na feina, malgrat les dificultats amb els recursos amb
que a vegades treballen, no? I €s respecte a la taxa de
resolucid, que, un any més, augmenta I’any 2010. I ai-
x0 té valor per si sol, perd si analitzem aquesta taxa de
resoluci6 dels assumptes veiem que la tendencia a I’al-
¢a ja ens ve des de I'any 2004. I, per tant, es demostra
que és una tasca constant i un treball d’anys, aques-
ta voluntat d’anar millorant amb la seva aportacid, el
seu treball i la resolucié dels assumptes. Voste —i s’hi
ha fet referéncia— ha ficat un exemple molt concret,
que €s la tasca dels tribunals mercantils. Pero crec que
aquesta taxa ens dona també referéncia que aquest tre-
ball, doncs, forma part d’una cultura —en podriem dir
aixi— de I’Administraci6 de justicia a ’hora d’intentar
aportar el maxim per resoldre millor els assumptes.

S’ha fet una referéncia a la disminucié de la taxa de li-
tigiositat; i aqui el dubte és si aquesta reduccid, aques-
ta disminucid, que en principi I’hem de valorar po-
sitivament, és perque s’adopten mesures de caracter
estructural perque aixo sigui aixi, o també va acom-
panyada de la situacié economica que fa que en alguns
ambits pugui provocar aquesta disminuci6 dels litigis.
L, per tant, caldria reflexionar sobre aquesta qiiestio.

Jo sense voluntat, eh?, de posar-lo en una situacié
complexa —no és la meva voluntat—, sind que en la me-
sura que voste pugui, m’agradaria sentir la seva opini6
i la seva reflexi6 sobre un aspecte o diversos aspec-
tes concrets que son més d’actualitat, no sén tant de la

memoria 2010, perd que també per entendre aquesta
analisi €s necessari referir-nos-hi.

Voste ha fet esment —i no ho repetiré—, doncs, de 'alt
nivell o percentatge d’interins, sobretot del personal
de ’Administraci6 de justicia. Voste sap que enguany
s’adoptaran mesures que tenen una incidencia directa
en aquest collectiu, i voldriem saber com es viu aques-
ta situacid i com voste percep, doncs, que poden afec-
tar aquestes mesures aquest personal. Voste ha ficat
algun exemple que en determinats indrets —en deter-
minats partits judicials— aquesta taxa d’interinitat pas-
sa del 70 per cent. Per tant, hi pot tindre una afectacié
i cal coneixer la reflexié o 'opinid.

De la mateixa manera, una petita referéncia també —si
voste ho creu, eh?, i, si no, tampoc el vull ficar en una
situaci6 complexa— a la implantaci6 de les noves taxes
judicials aquest any 2011, sobretot si aix0 va vinculat
a una millora de la implantacié de les noves tecnolo-
gies en els nostres tribunals i jutjats, i si va vinculat
també a aquesta modernitzacié de I'oficina judicial.
I, per tant, veure realment si aixd pot anar en aquesta
direccid, doncs, pot suposar, malgrat que és una me-
sura evidentment impopular, també un salt qualitatiu
i sobretot una inversié constant, precisament per as-
solir aquests objectius que es plantegen i que tots hi
coincidim, pero que després cal portar-los a la practi-
ca. I la realitat ens demostra que, fins ara, alguns no
s’han fet realitat. I, per tant, cal veure si aix0 pot ser
un mecanisme per assolir aquests objectius, o no.

Respecte a la referéncia a la violéncia sobre les dones
que s’ha fet —i, evidentment, no tinc res a dir, aqui—,
és evident que la realitat, i sobretot a 'inici d’aquest
any, fa..., que alguna cosa passa —i no només depen
de P’Administraci6 de justicia, també depen de molts
altres ambits. Que és evident que, malgrat els esfor-
¢os que fan i que alguns... —voste ha donat unes dades
positives des del vessant de I’analisi judicial—, alguna
cosa succeeix que fa que tots plegats hagim d’intensi-
ficar encara més el treball en aquest ambit.

Rapidament, respecte a la incorporacié dels nous jut-
ges i magistrats titulars. Bona noticia. Una de les no-
ticies esperades per tothom era que progressivament
aixo s’anés produint. Després caldra analitzar —i vos-
te en la compareixenga de 'any passat hi feia referen-
cia— la mobilitat posterior que pot produir-se després
d’estar un temps en la incorporacié en els seus destins.
I, per tant, caldra veure també no només si aquesta bo-
na noticia després no es veu limitada per una mobilitat
posterior, que voste podra coneixer d’'una forma molt
més detallada.

Aprofitaré la referéncia que voste ha fet al contencids
administratiu, a 'excés de carrega de feina —i sobre-
tot la reflexié interessant que voste ha fet sobre que
determinades infraccions administratives de carac-
ter lleu, doncs, no poden comportar I'increment o la
destinaci6 de recursos posterior que es fa, perque ai-
x0 perjudica altres assumptes—, per plantejar la qlies-
tié —que hi ha hagut alguns moments que ha tingut un
debat molt algid, que després es va anar apaivagant—,
i és sobre la justicia de proximitat i si aquest pot ser
un canal, doncs, per intentar, des d’una perspectiva,
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al nostre entendre, jurisdiccional..., nosaltres en cap
moment plantegem —com en algun moment s’havia
plantejat, sobretot I’'any 2005 amb I’aprovacié de la
Carta municipal de Barcelona—, doncs, fer com una
justicia, pero no jurisdiccional —nosaltres no ho plan-
tegem en aquests termes en cap moment. Pero si que
pot haver-hi mecanismes, que aix0 ens permeti —aga-
fant aquest exemple, com en molts altres es pot fer—,
que pugui, complementar el que es deia abans en la
mediacid, pero alhora pugui descarregar els organs ju-
dicials, per precisament poder-se dedicar a aquells as-
sumptes de major transcendencia o de major quantia.

A nosaltres, respecte a I'aplicaci6 del dret civil catala,
ens agradaria coneixer amb més tranquillitat la seva
opinié sobre la seva aplicacié o no. A nosaltres ens
déna la impressio que a vegades es magnifiquen certes
noticies que després posteriorment, immediatament,
es matisen i es situen en una situacié més ajustada a
la realitat, no?, que no només un cert titular que en un
moment donat, doncs, pot impactar. Es evident que,
des del nostre grup, si en els termes en que s’ha pu-
blicat —que nosaltres no creiem que siguin exactament
aquests—, doncs, hi hagués aquesta no-aplicacié del
dret civil catala, seria molt preocupant, no?, com a le-
gislaci6 vigent que €s. I, per tant, m’agradaria saber la
seva opinié una mica més reposadament.

Respecte als equipaments judicials, si tots som cons-
cients i tots podem compartir la dificultat del moment,
la dificultat inversora no s’escapa a ’ambit de 'Admi-
nistracio de justicia com no s’escapa a altres ambits,
com poden ser el sanitari, o ’educatiu, o la segure-
tat. Aixo és evident. Pero si que és possiblement exi-
gible —i no li pertoca tant a voste com a nosaltres—,
almenys, establir una planificaci i un calendari. Es a
dir, sabem les dificultats que hi ha, sabem que les ca-
pacitats inversores son limitades i, per tant, cal congi-
xer quina és la prioritzacié que fa el Govern d’aques-
ta capacitat limitada inversora. Pero, sobretot, quin és
el full de ruta a I’hora d’establir aquestes situacions.
Es a dir, que almenys tinguem un desti o un final clar
cap a on volem anar, en quins termes hi volem anar i
en quins terminis hi volem anar. Perque el que jo crec
que no €s admissible €s que es puguin descriure situa-
cions com voste les ha descrit molt clarament, perque
son les reals, i amb una sensacié que no sapiguem quin
sera el final d’aquesta adequacio6. I, per tant, crec que
aixo és important —i aixo no li pertoca tant a voste com
a nosaltres—, doncs, insistir en aquesta consideracié de
com a minim tindre clara una calendaritzacié d’aques-
tes inversions per saber cap a on volem anar.

Si que volia —perque aixo ens interessa especialment—
congixer —si es pogués: sabem que els efectes per la
seva aprovacié els veurem mes endavant, sobretot a
I’any 2011-..., perd una valoracié més en profunditat
sobre la jurisdicci6 penal i la referéncia que voste ha
fet al protocol de conformitat que es va aprovar. Aixo
si que ens interessa especialment, per veure realment
quins efectes efectius pot tindre en aquesta qiiestio.

I una valoraci6 final per no allargar-nos, i és sobretot
una qiiestié que preocupa i que té la seva incidéncia en
l’ambit de la justicia, que és la qiiestié de la multirein-
cidencia. Es una qiiesti6 recurrent, és una qiiestié en

que s’han fet reformes legislatives no només del Co-
di penal, sin6 també en ’ambit processal, i la realitat
ens demostra que no acabem de trobar la solucié per
resoldre aquestes situacions que creen tanta alarma
social. I, per tant, veure com..., la darrera modifica-
ci6 del Codi penal, doncs, se’ns va presentar com que
un dels seus objectius clars era aquesta actuacid con-
tundent contra la multireincidéncia. Sembla que
aquesta actuacié no és tan efectiva, entre altres coses
perque qui la va promoure ja reconeix que cal modifi-
car un altre cop el Codi penal, perqué no s’han acon-
seguit els objectius. Pero si, des de la perspectiva judi-
cial, veure realment quina €s la seva visi6é —i que s’ha
demostrat que quan hi ha hagut un treball conjunt dels
cossos de seguretat amb la fiscalia s’han aconseguit
uns resultats molt més efectius que no, a vegades, no-
més amb la modificaci6 legal.

I, per no excedir-me en el temps, malgrat que hi havia
moltes qiiestions de les quals ens agradaria congixer la
seva opinid, deixariem aqui la nostra intervencio.

Moltes gracies, senyora presidenta.

La vicepresidenta

Gracies a voste, senyor Calbd. Ara és el torn de I’ho-
norable senyor Salvador Mila, en nom del Grup Parla-
mentari d’Iniciativa per Catalunya - Esquerra Unida i
Alternativa.

Salvador Mila i Solsona

Moltes gracies, senyora presidenta. Tamb¢ agrair-li en
nom del meu grup parlamentari la seva compareixen-
caiel fet que, una vegada més, hagi situat el seu in-
forme en el context de realitat social i economica del
pais. De fet, la justicia, el que passa a la justicia, no és
més que el reflex del que li passa a la societat.

Es significatiu que voste hagi assenyalat com el 2010
va semblar que la crisi econdmica tenia ja una certa
recuperacid, en la mesura que disminuien els proce-
diments concursals, acomiadaments, etcetera. I com,
per desgracia, I'aplicacié de determinades politiques
de restricci6 de despesa publica i de politiques de fo-
ment ens ha portat que el 2011 i el 2012 —per desgra-
cia—, quan vingui a presentar la memoria, la realitat
que reflecteixi sera també mot més dura.

I és des d’aquest ambit de la situacié socioeconomica
del pais i com afecta els ciutadans que voldriem cen-
trar la nostra intervencid i les qiiestions que li volem
plantejar. Algunes de molt immediates que ha dei-
xat voste en el tinter quan parlava de les necessitats
de I'Administraci6 de justicia de Catalunya per aten-
dre el pais. Voste ha dit: «Varem ser molt modestos a
I’hora de plantejar les demandes per al 2011» —que es
van formular a finals del 2010— «de plantilla judicial
no parlant de nous organs» —recordem que el 2010 va
ser 'dltim any en que es van crear organs judicials a
Catalunya, que, de fet, es van posar en funcionament
a primers del 2011. Pero no ens ha acabat de dir qui-
na era aquesta peticid tan raonable, tan ponderada que
havien fet de creacié d’organs..., de jutge, fos uniper-
sonals o en tribunals.
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Respecte al tema de la situacié del contencids ad-
ministratiu —per anar a temes molt breus—, crec que
hem de prendre nota del suggeriment que fa que en
les administracions catalanes, tant la local com 1’au-
tondmica, prenguin coneixement que sén elements
de doctrina consolidada. I crec que en aquest sen-
tit seria interessant alguna mena d’iniciativa perque
a la comissié mixta del departament amb el tribunal
—i també, per que no dir-ho, la relacié que podrien
establir amb la Federacié de Municipis i ’Associaci
Catalana de Municipis— s’establissin tamb¢ uns certs
principis de bones practiques —aquest €s un concepte
ara modern—, que podrien incidir en el fet que les ad-
ministracions sabessin..., 0 es comprometessin a no
litigar en temes que siguin ja doctrina més que con-
solidada.

Nosaltres voliem fer incideéncia i demanar-li pronun-
ciament sobre temes que es van comengar a plantejar
el 2010, pero que el 2011 i el 2012 tenen una gran res-
sonancia.

Primer —i voste s’hi ha referit—, evidentment, el tema
dels llancaments hipotecaris, el creixement que té, i el
conjunt d’iniciatives que des del Parlament, des dels
ajuntaments, des de la societat civil, les plataformes
d’afectats, etcetera, s’han plantejat de com abordar la
problematica social que hi ha al darrere. S’ha avan-
cat, s’han establert oficines al respecte —Ofideute, ofi-
cines municipals—, perd des del nostre grup —amb tota
modestia i amb tot respecte— creiem que es podria fer
més des de ’Administracié de justicia.

Un primer tema que li volem assenyalar, senyor ma-
gistrat. Sabem que €s conflictiu avui fer un llanca-
ment hipotecari, i tant que ho és. Hi ha oposicié a
aquests llancaments, perque no hi ha una soluci6 a la
continuitat en el dret a I’habitatge. Hi han dues mane-
res d’abordar-ho: abordar la problematica social i, si
s’arriba a aquesta situacid, trobar-hi una sortida —via
habitatge de protecci6 oficial, via dacié en pagament,
amb cessio en arrendament, etcetera. En fi, ara no di-
rem la panoplia de mesures que hi han, pero que evi-
dentment requereixen intervenir ex ante, no ex post,
no quan la gent esta al carrer, sind abans que aquesta
situaci6 es produeixi. I la veritat €s que hi ha una certa
sensacié en molts municipis, i en la gent de Benestar
i Familia, i de la Generalitat, i d’Oficina d’Habitat-
ge —aqui tothom jo crec que actua amb la millor bona
fe—, que no hi ha prou collaboracid, a vegades, amb
I’Administracié de justicia per facilitar, amb tot el res-
pecte que calgui a la intimitat, 'accés de les persones
afectades —que normalment sén molt vulnerables— a
I’existéncia d’aquests recursos i la deteccié d’aquelles
situacions en que seria possible aplicar aquests ele-
ments de mediaci6 previa, d’actuacié administrativa,
per evitar que s’arribi a la situacié de I'extrem. Aix0 per
una part.

Creiem que, sense vulnerar el secret de les dades per-
sonals, via informar el perjudicat —en definitiva, en el
moment que se li notifica que esta en aquest procedi-
ment se’l podria informar dels recursos que la comu-
nitat dona, i la justicia també és un recurs de la co-
munitat—, no comprometria a res orientar respecte a
aquestes persones no amb la fredor de: «Voste té una

papereta, i o compareix o sera llancat», sind que hi
han aquests recursos i facilitar aquesta informacio.

I un altre aspecte en les situacions del llancament,
que varem tenir ja ocasié de transmetre-1i. Es molt
comode, pero no és gaire respectuds amb els drets a
la tutela judicial efectiva i a la intimitat, assenyalar
Ilangaments entre el dia 8 i el dia 14, a qualsevol hora
de qualsevol dia d’aquests. La llei, a I'article 129 i al
131 de la Llei d’enjudiciament civil, diu que a les per-
sones se’ls ha de notificar la diligéncia de llangament,
i se’ls ha de dir quan sera, i no es pot dir que sera
qualsevol dia entre un i I’altre, i viure una situacié de
tensid. Que aixo es fa per evitar que s’expressi la pro-
testa? Doncs, abordem les causes de la protesta, pero
no busquem subterfugis que acaben apareixent d’una
férmula molt violenta respecte a les persones afecta-
des. Es incomode per al tribunal? Segur. Es incomode
per a la societat? Si. Hi han d’intervenir els Mossos
d’Esquadra? Doncs, fem quelcom perque no hi hagin
d’intervenir. Perd no posem situacions que creen ve-
ritable crispaci6 social i afecten persones molt vulne-
rables.

Sap voste perfectament a que em refereixo; €s una
practica que aquests dies he tingut ocasié de constatar
a Matard, que es va suspendre un llancament, i s’ha fet
el mateix procediment: s’ha tornar a assenyalar per a
d’aqui a uns dies, entre tal dia i tal dia. Doncs, no. In-
tentem abordar aquesta situacié amb respecte als drets
humans d’aquestes persones afectades.

També ens voliem referir a una altra qiiestio, que és
molt d’actualitat i que els correspon a vostes interve-
nir-hi: que passa amb el centre d’internament d’es-
trangers? Saben que s’hi han produit situacions com-
plicades, que s6n una terra de ningd; és un purgatori,
perque no esta ni sotmes al sistema penitenciari, ni
al..., és teoricament administratiu, estem davant d’'una
situacié que semblava ja esborrada, que eren les de-
tencions administratives —aixo que si hagués sigut en
el temps d’una dictadura, hauria fet aixecar la gent
de les cadires. Tenim aqui centenars, milers de ciuta-
dans, en aquest pais, que s6n persones i que estan en
centres de detencié que en diem en anglés no man’s
land, és a dir, una terra de ningt, que no esta subjecta
a cap proteccid i que, per cert, fins i tot ’Administra-
ci6 de I’Estat impedeix que el nostre sindic de greu-
ges, com a autoritat preventiva de la tortura i dels mal-
tractaments, pugui inspeccionar.

Sabem que hi havia una proposta del Tribunal Supe-
rior de nomenar —o una possibilitat— dos jutges d’ins-
truccid perque fessin la supervisié d’aquests centres i
que no fos el jutge de guardia, que evidentment té altra
feina cada dia. I aquesta €s una petici6 que a les enti-
tats protectores de drets humans els hem fet arribar, i
no hem d’esperar la memoria del 2012 per demanar-li
com esta aquesta situacié i com valoren vostes aquesta
situacié realment lamentable.

Dites aquestes qiiestions, podem passar ja a d’altres
igualment interessants, perd potser menys punyents, i
hem volgut posar-les aqui per davant.

Respecte al tema de la situacié economica —€s un
comentari, pero jo crec que voste ha demanat que el
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fem—, com pot ser que disminueixin les reclamacions
de quantitat per procediments monitoris? Doncs, pre-
cisament, potser —per desgracia— perqué haurem de
posar aquesta xifra en correlacié amb I'increment dels
concursos de creditors i amb el que no sén concursos
de creditors, que sén empreses que baixen la persiana
purament i simplement. I hom posa un monitori quan
té qualsevol minima expectativa de poder cobrar, pe-
ro quan sap que no hi ha solvencia, que I'empresa es-
ta a punt de tancar o ha baixat les portes, o quan ara
sap que per posar una reclamacié d’un monitori haura
de pagar cent vint euros o seixanta euros i, si vol re-
correr, haura de pagar més a través de les taxes... Es-
tic segur que a la memoria del 2012 veura voste que
aquests procediments han disminuit. [ aixo és preocu-
pant, perque aixo vol dir diners que es perden, solven-
cia que es perd, fiabilitat del sistema economic; i una
cosa, indubtablement, esta relacionada amb I’altra.

Se li ha parlat ja sobre el tema de I'aplicacié del dret
catala, és una qiiestié en que nosaltres subscrivim la
pregunta que se li ha fet. Creiem que hi ha feina per
fer. I aqui ens preocupa també€ —i crec que voste hi ha
de tenir una opinié—..., perque fins ara ha estat molt
positiu per a Catalunya que I’Escola Judicial estigués
a Catalunya —i va tenir ocasi6 aquesta comissié de vi-
sitar I’escola, de veure com s’integrava a la realitat so-
cial i economica del pais, com coneixien els jutjats els
advocats, 1 tot el sistema—, i ara se’ns anuncia —i vol-
dria coneixer la seva opinié— que tot aixo es reduira a
un curset abreujat de sis mesos i a la calle, que diriem,
no?, i fuera. Aixo pot ser molt perjudicial i significar
un retrocés respecte al que ha estat aquesta possibilitat
que els futurs jutges coneguin la realitat social del pa-
is, integrin també€ els aspectes no merament legislatius
o jurisprudencials, sind els aspectes socials, els aspec-
tes de..., en fi, tot el que se’ns va explicar, i que vam
trobar molt interessant. I creiem que seria bo coneixer
P'opini6 del president del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya al respecte.

Res més. Demanar-li que, sempre que vulgui i que pu-
gui, ens faci arribar les peticions. Sapiga —encara que
no han tingut gaire éxit— que aquest demati s’han vo-
tat un conjunt d’esmenes que demanaven que hi ha-
guessin més recursos per als interins, que es cobrissin
els recursos per a les places vacants, que hi hagues-
sin recursos informatics —perque la partida d’equipa-
ment informatic ha baixat. Que es donés una mica més
perque tot aixd que demana voste anés endavant. Ho
intentarem, evidentment, amb la seva autoritat moral,
que estic segur que la conselleria coneix, perd que cre-
iem que es pot fer una mica més al respecte. I nos-
altres en aquesta linia continuarem, i també proposa-
rem a la comissié una visita a I’Audiencia Provincial
de Barcelona per coneixer la situacié d’aquest servei,
potser abans d’anar a la nova Ciutat de la Justicia.

Gracies, senyora presidenta.

La vicepresidenta

Gracies, senyor Mila. Ara, en nom d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya, té la paraula el senyor Pere Ara-
gones.

Pere Aragonés i Garcia

Moltes gracies, presidenta. En primer lloc, volem do-
nar la benvinguda a 'excellentissim senyor Miguel
Angel Gimeno. Voste sap que és molt benvingut en
aquesta comissio, i li agraim la seva presentacio, i li
agraim també el contacte fluid amb aquesta comissio,
més enlla de les presentacions de les memories anuals.
I, en aquest sentit, doncs, estem molt satisfets.

També, abans de fer uns quants comentaris i fer-li al-
gunes preguntes, ens agradaria disculpar el fet de no
haver pogut assistir a tota la presentaci6 de la memo-
ria, ja que ens coincidia amb la votaci6 de les esmenes
a la Llei de mesures —algunes de les quals també co-
mentaré— respectives a les taxes de ’Administracié de
justicia —com es diuen ara. En la meva intervencio
crec que també li faré alguna pregunta al respecte, no?

Primer comengarem, nosaltres, remarcant algunes de
les xifres que hem pogut veure a la memoria i que cer-
tifiquen, doncs, que la justicia del nostre pais, com tots
els altres ambits de la societat, també esta afectada i
rep les conseqiiencies de la crisi economica, fins i tot
en una reducci6 de la litigiositat, que és petita, perd
que és contrari al que havia passat en periodes anteri-
ors, en que la litigiositat augmentava. I nosaltres ente-
nem que aquesta, probablement, es deu al fet que hi ha
una reduccié del trafic mercantil i que hi ha menys ca-
pacitat economica per afrontar els costos de processos
judicials per resoldre controversies, no? Quan moltes
vegades intentem buscar mesures alternatives a la re-
solucio de conflictes, doncs, ens en trobem una de no
prevista, que €s la crisi economica, que s’ha convertit
potser en la mesura més eficag. Pero aixo crec que ens
hauria d’entristir, perque vol dir que s6n controversies
que queden sense resoldre o mal resoltes, perqué no
crec que els instruments de mediacid, malgrat que fan
molt bona feina, puguin absorbir tothom que no pugui
accedir-hi per no tenir els diners per poder afrontar
els costos d’un procediment judicial.

Si que veiem que en tres anys els concursos de credi-
tors han augmentat, en la memoria dels tres anys ante-
riors, en que hi ha un augment de la morositat que es
tradueix —com a minim en la memoria del 2010— en
un augment dels procediments monitoris; que les exe-
cucions hipotecaries es mantenen en un nombre molt
alt. Per tant, parlem de més de divuit mil anuals. I cre-
iem que és un drama social al qual cal donar una res-
posta. I recordo que en la darrera presentacié de me-
moria seva davant d’aquesta comissié en vam parlar.
Vam comentar que aquest Parlament elaborava una
proposta per elevar-la al Congrés dels Diputats de cara
a evitar tot el drama social i huma que hi ha relacio-
nat amb els desnonaments. I entenem que aqui, doncs,
fem feina, perod evidentment, probablement, no a la ve-
locitat que voldriem.

La qiiesti6 dels acomiadaments, que evidentment ocu-
pa una part important de la feina dels jutjats socials.
I el fet que s’hagi reduit en 1,7 per cent 'entrada de
casos relacionats amb la violencia sobre la dona, perd
que, en tot cas, hem de seguir lamentant que parlem
de més de 33.000 casos nous que han entrat, i que aixo
és una verdadera xacra social, que €s una xifra igual a
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la de la resta de casos que han entrat als jutjats penals.
Per tant, entenem que parlem realment d’un problema
que va més enlla d’una qiiestio legal, que també és una
qiestié cultural.

Una altra de les xifres —i més enlla de la litigiositat,
les xifres sobre I'organitzacié o la capacitat que tenim
en els nostres jutjats per poder donar resposta a tota la
soluci6 de conflictes, doncs, que és la seva tasca— €s
el fet que hi ha hagut cinquanta-cinc peticions de can-
vi de desti per part de jutges i magistrats i, en canvi,
només s’han pogut cobrir trenta-tres places amb nous
jutges. Per tant, entenem que aquesta és una qiiestio
pendent que tenim, no?

Més enlla d’aquestes xifres, si que hi han alguns as-
pectes de la memoria que van bastant relacionats amb
temes que normalment discutim, a vegades aprovem i
a vegades estem en desacord amb el Govern, en aques-
ta comissi6. Es evident que el que sempre parlem de la
modernitzacié de la justicia no és un caprici ni dels
grups parlamentaris, ni dels jutges i magistrats, ni
del Govern, siné que €és una necessitat per donar sor-
tida a tots els problemes i a totes les dificultats, que
de manera molt clara també s’expressen a la memoria.

Nosaltres hem discutit en aquesta comissio la necessi-
tat d’establir un calendari de prioritats. Evidentment,
coincidim que no es pot fer d’un dia per laltre, la im-
plantacié de tota la nova oficina judicial —ni hi han els
recursos economics per fer-ho d’un dia per l'altre—,
que €s un procediment complex. I per aixd hem instat
el Govern, el Departament de Justicia, en "ambit del
qual és responsable, a establir aquest calendari de pri-
oritats, i tenim constancia que hi treballa.

Evidentment, aqui tenen una relacié molt important
els mitjans personals i materials de que disposa I’Ad-
ministracié de justicia. I en mitjans personals, si bé
parlem de la memoria del 2010, durant any 2011 hi
ha hagut tota una nova politica de despesa en I’am-
bit del personal al servei de ’Administracié de justi-
cia, que ens consta que ha alterat de manera impor-
tant com funcionen els nostres jutjats, no? I, per tant,
ens agradaria que ens pogués explicar una mica més
I'afectacio i, doncs, si tenen esperances, a partir de les
dades que tenen, que aquesta situacié pugui millorar
una mica.

Nosaltres entenem que en alguns —i en tenim cons-
tancia— jutjats fins i tot algun dia han hagut gairebé
de penjar el cartell de tancat, perque no hi havia prou
personal per cobrir les vacants, i que estan en el li-
mit. Voste em sembla que en una compareixenga an-
terior deia que estavem sota minims o estavem en si-
tuacié de serveis minims, per dir-ho aixi, i que tirar
més enrere situava amb molta dificultat PAdministra-
ci6 de justicia del nostre pafs. S’ha anat més enrere.
I, per tant, el que ens agradaria també és que pogues-
sin valorar aixo, perque precisament aquesta és una de
les qiiestions que discutim més en aquesta comissio,
en el Ple del Parlament, hem fet diverses mocions...
I, evidentment, hi ha unes limitacions pressupostaries,
que tots en som conscients, perd que aixo no ha de ser
un impediment perqué seguim demanant que es pu-
gui trobar una solucié en ’ambit de totes les vacants

no cobertes del personal al servei de ’Administracié
de justicia.

Tot 'ambit d’infraestructures: coincidim en les neces-
sitats. De fet, sén esmenes que nosaltres hem presentat
als pressupostos i que aquest mati no s’han acceptat.

I també relacionat amb els pressupostos, nosaltres li
voldriem demanar, com s’ha fet per part d’algun al-
tre grup, la seva opini6 sobre les noves taxes judicials,
que tenen un nom... Cada vegada que va avancant el
procediment de discussi6 de la Llei de mesures va va-
riant, el nom, i cada vegada és més embolicat, per al
final amagar el que ens sembla a nosaltres que €s una
doble imposici6 al costat de les taxes estatals, no?

Alguna vegada ens ha arribat, per part de la magistra-
tura, la reflexié que algun tipus de taxa judicial, més
enlla de les que hi han ara, seria interessant de ca-
ra a evitar un us abusiu de ’Administraci6 de justicia
—que es recorri per recorrer fins a ’dltima instancia,
no?, encara que es vegi que no s’anira enlloc, perd que
s’intenti allargar el procediment el maxim possible.
I que, en aquest sentit, una taxa seria potser modera-
dora —una expressié que es fa servir també en altres
taxes noves que entraran en vigor aquest any.

Nosaltres entenem que pot ser que en alguns casos si-
gui aixi, perd entenem que el fet de, per exemple, es-
tablir una taxa per a I'execucié de titol judicial, bé, a
part de ser absolutament sorprenent, €s absolutament
injust, perque ja hi han dificultats per poder resoldre
a temps, que després encara has de pagar per executar
una senténcia que ja ha estat emesa, no? Evidentment,
les taxes judicials proposades fan referéncia a molts
aspectes. Nosaltres entenem que, malgrat que se n’ex-
clouen els aspectes de familia..., i entenem que poden
provocar dos efectes. Un €s que posen en més dificul-
tats tot el que sén també les empreses del nostre pais
per poder tenir una administracié de justicia que re-
solgui els seus problemes. I, per I'altre, aboca molts
ciutadans a demanar un recurs a la justicia gratuita,
cosa que provocara un augment de despesa de la Ge-
neralitat en justicia gratuita, que al final, mirant exac-
tament que s’ingressa per taxes i que s’augmenta de
justicia gratuita, probablement (sona el senyal actistic
que indica que s ha exhaurit el temps d’intervencio) —i
acabo, presidenta, si em deixa vint segons—, no s’hau-
ra solucionat res, sin6 al contrari.

Dos apunts finals. El tema de I'ds de la llengua cata-
lana en els nostres jutjats. Sap que per part del nostre
grup aquest és un tema d’especial interes. S’ha fet un
esforg, creiem que queda molt cami per fer, i entenem
que cal seguir-hi insistint i els animem a fer-ho.

I pel que fa a les dentncies que hem conegut no no-
més per mitjans de comunicacid, sind també per part
d’advocats que s’han trobat directament en molts ca-
sos d’un desconeixement per part..., 0 que s’obvia di-
rectament el dret civil catala per resoldre senténcies
en I’ambit civil en el nostre pafs. I, aixo, ens han ar-
ribat casos de bastants advocats que aixi ens ho han
transmes, no? Per tant, entenem que més enlla de la
formaci6 que es fa, que el Centre d’Estudis i Formacié
Juridica Especialitzada també fa, creiem que cal fer
un esfor¢ complementari. Perque nosaltres, en aquest
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Parlament, en materia de dret civil, en el qual tenim
competencia, fem lleis propies per als assumptes pro-
pis del nostre pais. Per tant, per donar-hi la solucié
més adequada. I si aixo després no s’aplica en 1’Ad-
ministracié de justicia, realment, doncs, la llei que no
s’aplica no €s llei, a la practica. I, per tant, entenem
que aquest és també un tema d’especial preocupacio.

Moltes gracies, senyora presidenta, per la seva bene-
volencia amb el temps.

La vicepresidenta

Gracies a voste. S’ha de dir que tots vostes s’han ajus-
tat als deu minuts de temps. Ara és el torn de la senyo-
ra Carmen de Rivera, en nom del Subgrup Parlamen-
tari Ciutadans.

Carmen de Riverai Pla

Si, gracias, presidenta. Sefior Gimeno, yo soy la ulti-
ma en intervenir y no me voy a extender. Si agradecer-
le la comparecencia, agradecerle el informe que nos
ha dado, al que hemos tenido acceso por la presenta-
cién y también documentalmente.

Y nada mds que para coincidir con usted, porque ha
evidenciado que efectivamente los ratios de asuntos
por juez siguen siendo en Catalufia muy elevados, y
ello provoca un problema que ya es endémico en Ca-
talufia, que es que los jueces no quieren venir a Cata-
lufia; y si vienen, se van. Es una situacion que se viene
perpetuando en los distintos afos en los que hemos
asistido a las presentaciones de las memorias de los
presidentes —de los sucesivos presidentes— del Tribu-
nal Superior de Justicia, y que a nosotros nos parece
preocupante. Y una situacién que se va perpetuando
de afio en afio es que no se resuelve bien.

Y efectivamente, aqui, ;qué pasa? Que los jueces que
vienen se encuentran con un territorio que tiene una
situacién de unos ratios muy elevados, y que ademads
no es amable, digamos, a la hora de trabajar. {Por qué?
Porque este juez se encuentra con mayores dificulta-
des. Aunque haya podido tener una formacién en el
aspecto del derecho civil cataldn, se encuentra con
el problema —si quiere llamarlo asi: desde nuestro pun-
to de vista lo es y para ellos también— del idioma, que
aunque se pongan facilidades no deja de ser una difi-
cultad. Creemos que esto entorpece el trabajo de las
personas. Y ademads no hay que olvidar que los jueces
que vienen aqui, a Catalufia, también son personas,
son personas que tienen familia y que se produce...,
es una complicacion afiadida. Y ese es un punto que
quizas habria que empezar a ponerle..., sin quitar nin-
gtin derecho naturalmente a recibir la justicia también
en cataldn, pero que también hay que tener en cuenta
que las personas que vienen aqui para esto tienen estas
dificultades.

Usted ha hablado de las inversiones efectuadas, que si
que se han hecho, pero que siguen siendo insuficien-
tes. Sabemos que hay problemas ahora, en estos mo-
mentos, de presupuesto, pero no por ello se puede de-
jar de decir que persisten estas carencias materiales y
humanas. No me extenderé en ello. Mis compaifieros

diputados también..., y somos todos conscientes de es-
tas necesidades, pero...

Y recogemos, por tltimo, la solicitud efectuada —en lo
que de este grupo dependa, cuente con ello— de que se
haga de una vez la necesaria relacién de llocs de tre-
ball. Creemos que es importante que se haga, precisa-
mente, para poderse adaptar a las necesidades deriva-
das de la implantacién de la oficina judicial y de las
necesidades demogréficas, y por asuntos. Y, por su-
puesto, aunque no depende de este grupo ya, dadas las
mayorias, pero para la cobertura de la vacante en la
sala del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia que
depende de este Parlamento.

Nada mas, sefior Gimeno. Una vez mds, muchisimas
gracias, estamos también a su disposicién para lo que
necesite. Gracias.

El president

Moltes gracies, senyora De Rivera. I ara, en nom del
Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, té la pa-
raula la seva portaveu, la illustre senyora Elena Ri-
bera.

Elena Ribera i Garijo

Gracies, senyor president. Benvingut, senyor presi-
dent del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya.
Ens alegrem de poder compartir amb vosté aquesta
segona estona i de ’anunci que ens ha fet que hi hau-
ra aquest esfor¢ per posar-nos al dia en el tema de les
memories. Estarem amatents, i per la part nostra, tota
la colaboracid.

Ens fa especialment gracia, perque ja és la segona ve-
gada que ve a presentar la memoria —si no ho tinc mal
fixat— d’exercicis anteriors al fet que voste fos presi-
dent, perque em sembla recordar que va prendre pos-
sessié cap al mes de desembre en la sala dels passos
perduts. Que té la seva gracia, perque el que si que
esta clar és que els passos que des que va assumir la
direccié —i també en relacié amb els presidents ante-
riors— s’han fet en materia de justicia no avancen amb
la rapidesa que voldriem tots, pel bé de tots, perd no
son perduts, perque si mirem d’on venim, veiem que
s’ha fet un cami, no? Que ens queda molt per recor-
rer, és evident, perd també som tots coneixedors de les
grans dificultats que hi ha, perque en I’ambit de la jus-
ticia tenim competencies compartides —algunes exclu-
sives a Catalunya, unes altres compartides amb I’Es-
tat, el Consejo General del Poder Judicial. La bona
voluntat de tots els intervinents, per descomptat, pero
la dificultat de fer els passos costa, quan se tenen de
lligar interessos objectius, i sobretot quan no acompa-
nyen els recursos.

El tema de no acompanyar els recursos, que voste ha
posat molt bé de manifest, ja se feia sentir 'any 2010
—que és el que correspon a aquesta memoria—, enca-
ra que hem de dir en honor de la veritat —i ens agrada
dir-ho— que I'esfor¢ que s’ha fet sempre des de Cata-
lunya, independentment del color del Govern que hi
hagi hagut, ha sigut important, i ha fet que en la ma-
teixa memoria es reconegui que €s, com a comunitat
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autonoma, la que més inverteix en 'ambit de ’Admi-
nistracié de justicia. Que no €s suficient —ja hi estem
d’acord, també, amb les valoracions—, perque sempre
se’ns queda curt.

La mateixa memoria planteja —i voste ho va fer la pas-
sada intervencio, avui no, perque 1’ha centrat, i ho en-
tenem, en unes altres coses— possibilitats per fer front
precisament a aquest problema, com €s el tema de la
desjudicialitzacid, o com sén les reformes legislatives.
Inclds en la mateixa memoria s’apunta —i també ho ha
fet algun company que ha intervingut anteriorment—
la possibilitat que la justicia no sigui totalment gra-
tuita per —sense detriment del servei— fer possible que
assoleixi els objectius que té plantejats, no?, i estudia
el 2010 ja com s’hauria de fer i quines reformes legis-
latives s’havien de portar a terme.

Bé, veiem, per tant, que en I’ambit dels recursos ai-
x0 ha generat —ja el 2010 la generava— una dificultat
per cobrir les vacants que es produeixen en I’ambit
del personal auxiliar. I aix0 va ser fortament demanat
pel mateix Tribunal Superior, per la sala de govern, i
el departament —en aquell moment presidit per la con-
sellera Tura— feia el que podia —volem creure-ho—, de
la mateixa manera que aquest Govern fa el que pot
amb els recursos que té.

El que deixo damunt de la taula —perque voste em
rectifiqui en cas que estigui equivocada i que hagi fet
una mala interpretacié— és que el problema que tenim
avui, que s’ha posat en relleu anteriorment per alguns
companys, no és un problema nou. Les vacants sén un
problema que hem tingut ja i que arrosseguem, i que
no hi han hagut mai prou recursos, o prou oportunitat
0 exit, per cobrir aquestes deficiencies. Que no ens hi
conformem, eh?, que hem de continuar avancant. Pe-
ro en honor a la veritat, hem de dir les coses com les
entenem.

També veiem que hi ha hagut un esfor¢ important per
part del Departament de Justicia —ja el 2010 amb un
pressupost prorrogat— per poder tirar cap endavant la
cobertura d’aquestes vacants. I, en aquest sentit, es va
aconseguir del mateix Govern un tracte diferenciat
dintre de les limitacions imposades pel decret de pror-
roga pressupostaria, mitjangant I’aprovacié de fins a
tres acords de govern que van permetre anar cobrint la
majoria de les vacants. O, almenys, es va fer una de-
terminaci6 de quines eren les més importants, priorit-
zant els llocs més urgents per ser coberts.

També en aquesta linia es van posar en marxa disset
organs judicials nous, que es van crear I'iltim dia de
I’any, practicament, del 2010, i que es van posar en
funcionament el 30 de desembre, perd que no tenien
dotacions de personal i, en alguns casos, no tenien ni
P’espai corresponent —com €s el cas de Tortosa.

Tot aix0 ho explico perque de esos polvos vienen estos
lodos. Quan després, el 2010, la mateixa sala fa una
proposta de creaci6 de dinou organs judicials nous, en
la mateixa memoria indica que ja és conscient de les
dificultats, no? I aleshores, amb converses i en coor-
dinaci6 amb el departament, el que fa el departament
és traslladar la demanda al ministeri de la creacié de
vint-i-dos places de magistrats: disset per a les quatre

audiencies provincials, i cinc per al Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya. I renuncia, aixi, al que havia
sigut una pauta tradicional del Departament de Justi-
cia, que era la petici6 constant de la creacié de nous
organs que permetessin cobrir tota la planta judicial,
com a nosaltres ens agradaria, no?

En aquest ambit, s’ha plantejat un tema molt impor-
tant —1lastima de la limitaci6 de temps que tenim—,
que és com influeixen les noves promocions, com in-
cideixen sobre les vacants i el canvi que aixo generara
de futur. Aixo, si no ho tinc mal fixat, ja passa a fisca-
lia, que les places que fins ara..., per exemple, Girona
—que és una demarcaci6 que conec forga bé per la me-
va procedeéncia—: les vacants que cobrien amb substi-
tuts en el cas de fiscals, doncs, quedaran cobertes per
titulars ja. Aixo fa que ens plantegem que en I'ambit
judicial, encara que no sera tan imminent, també es
produira, com s’ha posat en relleu.

La qual cosa em fa pensar en dos efectes collaterals,
o danys collaterals. Un, el tema dels substituts, el pro-
blema que es generara amb els substituts, perque, si
aquestes places estan cobertes per substituts, aquests
substituts es veuran desplagats —nimero 1. M’agrada-
ria coneixer la seva opini6 sobre aquest tema: quines
possibles solucions hi hauria per evitar que professio-
nals que presten les seves tasques amb satisfaccid, en-
cara que sigui en régim de substitucié, puguin quedar
apartats per les noves circumstancies.

En segon lloc, aixd també afectara la mobilitat, per-
que si no es creen noves places, si les promocions ja
cobreixen les places que queden vacants, logicament
no hi haura concursos de trasllat. Amb la qual cosa,
algun problema que s’ha plantejat aqui respecte —que
no compartim la manera en que ha estat plantejat, al-
menys en la forma— de la dificultat per venir a Catalu-
nya o per mantenir-se a Catalunya, doncs..., crec que
aixo tindra un efecte, en aquest cas, positiu. Esperem
que també des de ’Administracié de justicia se sapi-
guen prestar i se sapiguen continuar donant aques-
tes condicions favorables perque puguin quedar com
a personal permanent. Evidentment, efecte positiu és
que quedara cobert tot per jutges titulars. Més dificil
ho tenen els secretaris judicials, com ha dit, perque
vénen d’uns nimeros que els van molt —els van a ells i
a tots— a la contra.

Respecte que necessitem més competencies —la ma-
teixa memoria se’n fa resso— per poder afrontar el te-
ma, li agraim també que ho plantegi obertament en
aquesta linia de transparencia, que ja va voler mar-
car a la passada intervencio i que I’ha caracteritzat en
aquesta.

Ha parlat, i m’agradaria que hi incidissim una mica
també per la importancia que té, del nombre de con-
cursos de creditors, que no ha baixat, que s’ha man-
tingut estable. A pesar de la crisi, s’han augmentat
els jutjats mercantils, ha baixat I'impacte en els jut-
jats mercantils. Perd aqui s que tenim un problema,
perque durant tot aquest temps de crisi —bé, en te-
nim molts, perd aquest ens preocupa especialment—
les empreses s’han vist obligades a tancar. Portem to-
ta aquesta temporada que ens afecta la crisi, que els
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particulars i les empreses es veuen molt atrapats per
aquest problema. Aleshores, es produeixen concur-
sos de creditors en que, quan s’arriba al moment de
I’execucid, moltes vegades ja no queda res, o practi-
cament poca cosa. Amb la qual cosa queda: primer,
I’empresa ha hagut de plegar; segon, els creditors ve-
uen defraudats els seus credits —no per mala inten-
cié moltes vegades, sind perque €s la realitat com és.
Ens agradaria que valorés quina possibilitat hi hau-
ria..., com es veuria buscar alguna soluci6é que per-
metés arribar abans que ja no hi hagi solucié, no? Si
des dels departaments del Govern se podria tirar cap
endavant algun tipus de mesura que facilités que aixo
no passés.

Respecte de la peticié que ha fet voste de la relacié
de llocs de treball respecte de la nova oficina judicial,
coneixem (sona el senyal actistic que indica que s’ha
exhaurit el temps d’intervencio) —ja acabo, i gracies—
que es treballa en aixd i1 que esta molt avancat, i que
I’aprovacié practicament esta prevista per al mes
d’agost. Perque, si no, no tindria sentit que en llocs
com l’Audiencia Provincial de Girona, que s’han de
posar en marxa ja i que ja estan practicament aca-
bats, es faci un trasllat sense que hi hagi la relaci6
de llocs de treball definida, i sobretot per als serveis
comuns.

El tema del catala: del 2004, que les senténcies eren el
20,63 per cent —les redactades en catala—, el 2010 és
el 17 per cent. Doncs, anem cap endarrere.

En tema de 'aplicaci6 del dret civil, en la memoria es
deia que molts recursos —i ens interessa sobretot per-
que estem a punt d’aprovar la Llei de cassacid, que ja
ho tenim molt avangat— s’inadmeten per defecte for-
mal. M’agradaria també que pogués precisar una mi-
ca més si aqui hi ha un defecte formal de desconeixe-
ment de la norma formal, o de la substantiva. Perque
potser amb aix0 tancariem algunes de les polemiques
que s’hagin pogut generar. O, si més no, hi podriem
posar llum per trobar-hi solucions.

Només dir, respecte a I’Audiéncia de Barcelona —que
s’ha comentat aqui—, que lamentem profundament la
situacié en que es troba, i evidentment que ens encan-
tara d’anar-los a visitar. Que aixo estava planificat per
donar-li solucié en la Ciutat de la Justicia de Barcelo-
na, que es va posar en funcionament el 2010. També
en la mateixa memoria es diu que ja en la posada en
funcionament ja es descobreix que hi han problemes
d’espai per a molts jutjats, i no hi va cabre 'audien-
cia, quan al projecte de Convergencia i Uni6 adjudicat
1 licitat hi cabia tot perfectament, perd no es va voler
0 no es va poder aprofitar pel Govern anterior —no hi
vull entrar, perque cap endarrere no es pot anar. Pero
aqui tenim una resposta de per que no esta ’Audiencia
de Barcelona en el lloc que li correspon, amb la cate-
goria i amb I'espai suficient.

En noves tecnologies, m’agradaria...

El president

Hauria d’anar acabant, eh?

Elena Ribera i Garijo

Si, ja acabo. Doncs, només dir que respecte de les no-
ves tecnologies —em desmenteix si no estic en el cert—
podem dir que estem més avangats que cap altra co-
munitat autdbnoma, i inclds que el mateix Ministeri de
Justicia.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora Ribera. Ara, doncs, té la pa-
raula de nou el president del Tribunal Superior de Jus-
ticia, el senyor Miguel Angel Gimeno, per comentar o
contestar el que cregui convenient de les intervencions
dels grups.

El president del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya

Molt bé. Tractaré de donar resposta a tot el que s’ha
plantejat, pero ha estat molt; i ho faré, si puc, de ma-
nera unificada.

Bé, una de les giiestions que s’han plantejat —fem-ho
per grups—: el que suposa la nova organitzacié de ’Ad-
ministraci6 de justicia a Catalunya —la nova oficina
judicial—, les implicacions que té en substituts, que té
en substituts jutges, en personal interi. Una mica, per
donar resposta a tot aquest paquet. Efectivament, ho-
me, és evident que mai es parteix de zero; vull dir, no
és que fos un desert i ara s’ha fet. Bé, de fet, jo m’he
plantejat i he insistit sempre que aixo és una obligacié
de tots els grups, de tots els partits politics, de tota la
societat. Per que? Perque va ser un acord que es va fer.
Es una llei consensuada per tots els grups parlamen-
taris al Congrés dels Diputats, a Madrid, perd que, en
tot cas, es va transmetre i es va admetre per tots, amb
els matisos que es va voler. Per tant, és una qiiesti6
que jo diria que €s una qiiesti6 d’estat. I la justicia ha
de ser una qiiesti6 d’estat. No és una qiiestio..., tenim,
o poden tenir vostes, diferents punts de vista o dife-
rents coses, pero, en tot cas, €s una qliestié d’estat, i
més quan parlem d’eficacia.

També puc afirmar que, efectivament —i ho dic en la
memoria—, no es pot resoldre solament com: més jut-
ges, més jutjats. Aquesta és una dinamica que condu-
eix al fracas segur. Per tant, hem de treure coses de
dintre. Alld que no sigui estrictament juridic i ho po-
dem treure de ’Administracié de justicia, podriem
treure-ho de ’Administracié de justicia. Clar, li hem
de donar una altra sortida. El que no podem és treure-
ho i no donar-li cap sortida —que aquesta és una altra
historia diferent.

També hem de plantejar —i amb aix0 responc una mi-
ca a la senyora Pardell en el tema de la mediaci6—...,
efectivament, segurament hi ha instruments alterna-
tius que es podrien fer. El que ja no tinc tan clar exac-
tament —i ho dic per la mediacié i ho dic també per
I’ambit de la justicia de proximitat que s’ha dit— és que
si hem de comencar ara a organitzar qiiestions alter-
natives que estiguin al voltant de la jurisdiccid, doncs,
no ho sé, segurament no podrem donar una resposta
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tan rapida. Hauriem de tenir la intelligeéncia suficient...
I jo no m’hi estic pronunciant ni a favor ni en con-
tra; evidentment que han de sortir aquests projectes, la
mediaci6 s’esta implantant. El que passa €s que no ens
pot costar més la salsa, en aquest cas, que el suc, eh?,
perque, si no, aixo no seria raonable. Per tant, media-
cid, si, i hem de crear-ne els instruments.

I també els instruments que serveixin per solucionar
aquests conflictes, del tipus que sigui, que no neces-
siten una funcié judicial en tot el seu sentit, o un jut-
ge professional, que té un cost de creacid, t€ un cost
de tal, i que t€ un cost de procediment —i ho dic en el
sentit positiu. Es a dir, en un sistema de garanties com
el que tenim nosaltres. No dic que li faltin les garan-
ties a l'altre, que li fallin. Quan parlavem..., que s’ha
plantejat en el tema administratiu —jo en parlava—, ho-
me, evidentment a ’Administracié li hem de demanar:
«Senyors, compleixin vostes aix0, que €s una doctri-
na que esta creada.» Perd quan s’impugna una multa
de transit... Home, una multa de transit, que és veritat
que s6n molt cares, perd que, en tot cas, que tingui
lloc a donar un sistema d’anar a un contenciés admi-
nistratiu... Doncs, segurament podriem buscar algun
sistema de neutralitat, d’imparcialitat, dintre de la ma-
teixa Administracid, que pogués donar una resposta a
aquestes solucions. Perque aixo, si no, és molt car per
a tots nosaltres. I quan fem una multa de transit, se-
gurament no mirem amb l'atencié que cal, doncs, no
ho sé, I'estranger que demana una qiiestio, o una altra
qliestié d’aquesta naturalesa.

Jo el que voldria dir és que, en tot cas, hauriem de bus-
car algun mecanisme, no solament per dir: «Voste no
té dret al recurs», siné que ’Administracié s’ha de cui-
dar de complir alldo que ja ha estat creat; o sigui, que
hi ha una doctrina. Ha de motivar una mica més, per-
que no estaria de més, tampoc; els jutges han de moti-
var-ho tot i a les resolucions administratives, doncs, la
motivacié no és sempre la que caldria. Evidentment,
la desjudicialitzacié i tal.

I aix0 em porta també a un dels aspectes que s’han
plantejat. En 'ambit de... Es evident que necessitem...,
per organitzar la justicia a Catalunya hi ha aspectes
que s’han de controlar des d’aqui. I el primer, des del
meu punt de vista —l'aspecte que s’ha de controlar des
d’aqui- so6n els funcionaris que estan al servei de I’Ad-
ministracié de justicia. I aixo és que és impossible.
I jo ho he parlat també amb instancies estatals, i tot-
hom esta d’acord que és molt dificil fer una oposicié
per a tot Espanya, amb tot el que suposa aquest cicle:
és molt lent, s molt car i, a més, produeix uns efectes
perversos —que ens en toca a nosaltres la pitjor part,
per raons que també podem entendre. Pero el senyor
que ve de Lugo, que ha aprovat les oposicions i esta a
Catalunya, s’hi esta un any i després se’n va una altra
vegada a Lugo, perque, doncs, €s raonable, perque té
la seva familia alla. Hem de facilitar-ho d’alguna ma-
nera. I, a més, si exigim a ’Administracio, sigui la que
sigui, en aquest moment aqui, que sigui complidora,
i hem de donar les eines politiques perque pugui ser
complidora. Aix0 jo ho plantejo de manera molt ober-
ta, que sera..., en altres aspectes segurament no €s tan

necessari que sigui d’aquesta manera, pero jo crec que
en aquest aspecte si que necessariament ho és.

Per entrar també dintre d’aquest ambit: els interins.
Aixo reflecteix directament la necessitat o no neces-
sitat d’interins. Si nosaltres aconseguim tenir determi-
nada quina €s la planta que necessitem aqui, home, un
percentatge d’interins segurament sempre el tindrem.
Fins i tot diria que, bé, aix0 no és preocupant: el que
és preocupant és tenir una taxa d’interinatge tan gran.
Aquest és el problema —aquest és el problema serios.
Perque hi ha parts, d’aquestes que dic —i esta en la me-
moria—..., és que hi ha poblacions de Catalunya, hi ha
comarques de Catalunya, que fa molts anys que no
tenen un jutge titular i que tenen solament un 20 per
cent de personal interi. Que afortunadament per a ells,
com que és un personal interf de la zona, no té la mo-
bilitat que té el de Barcelona, i aix0, d’alguna manera,
compensa una mica la permanencia i tal. També, clar,
prolonga les coses bones i les dolentes, perqué també
esta una mica al marge d’aquestes qiiestions.

Si nosaltres hem optat per una administracid, al nostre
sistema en general, formada per professionals, €s obvi
que nosaltres hem d’optar per aquesta situacio, i el que
no podem és estar..., i ho hem d’abordar. Que €s el mo-
ment oportd ara, o €s una mica més tard, o havia de
ser abans? Bé, aix0 també sén qiiestions... Mira, el que
ja ha passat, ha passat; pero hem d’anar amb un pro-
per..., de manera propera.

St que €s veritat que, dintre de I'aspecte de treure co-
ses de ’Administracié de justicia, el registre civil. Es
veritat: el registre civil. De fet, bé, normativament ja
s’han creat les eines perque estigui fora de ’Adminis-
traci6 de justicia. El problema €s que la cua de nacio-
nalitats que déna voltes a I'edifici de Barcelona, o al
de Lleida, o tal..., aix0 no ho hem resolt. I aixo no ho
hem resolt, i podem canviar el jutge i podem posar un
funcionari del Ministeri de Justicia o de la Generali-
tat, perd continuara havent-hi la cua, perque aquesta
planteja una problematica a la qual hem de donar una
sortida, bé sigui amb més mitjans, o bé com sigui.

Nosaltres, quan ens trobem amb un problema, la sala
de govern... Nosaltres habitualment, una vegada I'any,
a part de les sessions setmanals que fem de sala de
govern, a la nostra seu, en fem una a totes les capi-
tals de les provincies, no? I, clar, aixo se’ns ha plan-
tejat a Lleida, se’ns ha plantejat a Tarragona, se’ns ha
plantejat a tot arreu. Intentem trobar-hi sortides con-
cretes. Vam plantejar, home, collaboracié municipal.
Almenys que la gent, que triga molt, no estigui es-
perant al carrer, que li puguem donar nimero. I aixo
comporta moltes coses. Si tu tens una persona que ha
d’atendre el telefon i ha d’informar, o atén el telefon o
informa. I tots sabem que a nosaltres ens molesta molt
trucar a un telefon i que mai et contestin el telefon. Pe-
10, clar, també ens molesta molt quan anem a un tau-
lell i el senyor que ens ha d’atendre a nosaltres se’n
va i agafa el telefon. Perque dius: «Escolta, jo portava
aqui dues hores.» D’aix0 n’hem de ser conscients. Ai-
x0 és un problema de tracte al ciutada, i aquest no és
un problema de jutges. Nosaltres tenim molts proble-
mes de tracte, també, perod aquest no €s un problema
de jutges. Aquest €s un problema que esta en un altre...
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Collaboracié. Home, jo crec que la collaboracié muni-
cipal, aqui, podria ser important. Ara s’han plantejat
alguns aspectes de desjudicialitzacié que efectivament
ja..., el que jo em plantejo és que siguin realment efec-
tius i que el ciutada percebi de seguida aquest benefici.

En el cas del dret civil catala, jo no ho crec. Jo crec que
aquesta noticia, que té un origen també d’algun ma-
gistrat de I’Audiéncia Provincial de Barcelona..., pero
jo no crec que estigui, com ha dit el diputat... Segura-
ment, llegint—la/amb deteniment, s’hauria de situar en
el seu context. Es veritat que moltes vegades els advo-
cats no invoquen el dret civil catala, sin6 que invoquen
el dret civil espanyol, comu —el Codi civil, per enten-
dre’ns. Bé, també s’ha d’entendre que en ambit mer-
cantil no tenim competeéncies; en I’ambit d’obligaci-
ons i contractes, com que encara no s’ha desenvolupat
aqui, hi ha certs dubtes interpretatius que es plantegen
moltes vegades. Pero jo puc afirmar que en ’ambit de
familia, de propietat horitzontal, en aquests aspectes,
de successions, evidentment, no es planteja cap pro-
blema. Jo crec que aqui aquesta no €s la qliesti6. Aixo
s’ha pogut plantejar en algun aspecte.

I és veritat —i aix0 ho vull lligar amb el tema de si es
plantegen molts recursos de cassacié—: recursos da-
vant del Tribunal Superior de Justicia en materia ci-
vil, que se’n rebutgen molts, per falta formal. Si, és
veritat que se’n rebutgen molts per falta formal, pe-
1o el Tribunal Suprem jo crec que en fa més que nos-
altres, encara. Per que? (Veus de fons.) Si, si. Perque
no es plantegen..., perque es vol provocar que el Tri-
bunal Superior de Justicia de Catalunya sigui una al-
tra instancia. I aixd no és una altra instancia, aixo és
un recurs equivalent al recurs de cassaci6 en el Tri-
bunal Suprem. Per tant, el problema moltes vegades
formal €s, bé, que fan qiiesti6 de fet. Fan una qiies-
tid..., bé, doncs, I'advocat fa d’advocat i, per tant, in-
tenta tenir una altra instancia que sigui favorable als
seus interessos.

En el tema dels concursos, a veure, no s€ si exacta-
ment respondré a la pregunta que se’m feia. Efecti-
vament hi ha hagut molts concursos, i continua ha-
vent-n’hi, 1 és veritat que ens arriben tard. I jo he dit
que els jutges de mercantil de Barcelona, que s’han
caracteritzat per, en fi, fer una feina jo crec que molt
ben feta 1 amb uns criteris, com he dit, de conservacio
de T’activitat i dels llocs de treball, en aquesta linia...,
del que es queixen tots els jutges és que si aixo hagués
arribat sis mesos abans... I aixd no €s problema de jut-
ges. Nosaltres no ens plantegem..., el que si que perce-
bem és que el procés del concurs pot ser el procés de
la solucié de la viabilitat d'una empresa. No ha de ser
el sistema de liquidacié d’'una empresa —no ens agrada
ser els liquidadors d’'una empresa en aquest aspecte, i
que a vegades ho fem molt bé—, siné que aquest sigui
un procés. Aixo no és una qiiestié que ens afecti..., 0
sigui, ens afecta perque el vivim dia a dia, pero el que
nosaltres volem €s que en aquest cas, en fi, els ambits
economics i els ambits politics que tenen la facultat
de convocar moviments, es plantegin que s’ha d’arri-
bar abans, que tenim I’eina processal, que tenim unes
persones —que en aquest cas son els jutges— que estan
disposades a fer el que sigui —a fer el que sigui— per-

que aixo tingui una viabilitat, 1 a donar el suport legal
a aquesta viabilitat. Pero 'acord no el poden provocar
ells. L’acord els ha de venir donat d’una altra banda.
Aixo dit amb uns perfils molt gruixuts, pero és el que
voldria dir.

Hem parlat aqui, o el senyor Calbé parlava, de les ta-
xes de resolucid, de litigiositat. B€, doncs, si, efectiva-
ment, la taxa de litigiositat realment és possible que
sigui baixa. I no és perque nosaltres siguem millors i
tal, siné segurament perque les nostres expectatives...,
i algun altre diputat —no sé si ha estat voste, presi-
dent—, que ha plantejat que segurament no se n’havien
plantejat tantes per dues raons —penso jo. Una, perque
no hi ha expectatives de cobrar; és possible que sigui
aquesta una; i l’altra és perque hi ha menys activitat.
I aix0 no ens ha d’agradar —aix0 no ens ha d’agradar de
cap manera—, perque, clar, si no tenim assumptes per-
que tots estem ofegats, doncs, inevitablement no es...

Parlem, bé, a mi no em correspon parlar de..., o sigui,
no puc ser el promotor del que sén les taxes judici-
als. Pero si que vull dir algunes qiiestions. Jo com a
president..., i la sala de govern s’ha plantejat sempre
una qiiestio, i és que en aquest aspecte la justicia és
un valor constitucional i, per tant, ha d’estar a I’abast
de tothom. Qualsevol aspecte que es prengui que faci
que alguna persona no pugui accedir a la justicia per
qliestions de mitjans economics, aquest €s un fracas
nostre. I aix0 és un principi general.

En concret, no és raonable..., i em permetran..., sen-
se dir noms, pero, en tot cas, no €s raonable que una
empresa de telefonia per recuperar 'TVA ens presen-
ti 1.500 demandes de sis euros —monitoris—, que so-
lament €s perque es tramitin judicialment. Que no
conduiran a res, perod que a nosaltres ens enfonsen un
organ judicial. I que ho faci gratuitament. Aquest €s
l’aspecte que jo crec que... Ara, com fixar les taxes?
Miri, nosaltres..., jo no séc politic, ni vull ser politic;
bé, «no ho vull ser», vull dir, la meva funcié institu-
cional no €s fer politica, cadascu té la seva perspectiva.
Ara bé, nosaltres, a la sala de govern, quan s’ha plan-
tejat, el Govern de la Generalitat si que ens ha plante-
jat que donéssim la nostra opinié a aquest aspecte.
I nosaltres hem donat tres opinions basicament clau.
Una d’elles es referia a justicia gratuita, que efectiva-
ment ja estava assumida. I també €s veritat que plante-
ja el problema que voste ha plantejat, senyor president,
que és possible que aixo provoqui més demandes de
justicia gratuita. I dues qiiestions, nosaltres..., el pro-
blema de les taxes: primer, algun sistema de propor-
cionalitat s’ha d’establir perque no siguin impeditives.
Aixo0 seria el primer.

Després, nosaltres hem plantejat dues qiiestions molt
clares. Una, que les taxes estiguessin vinculades d’al-
guna manera a 1’éxit que nosaltres els atribuim. Si li
cobrem al ciutada..., ja sé que és una taxa, eh?, no par-
lem ara del concepte de taxa en 'ambit administratiu
—no vull parlar d’aixo. Jo el que dic és que senzilla-
ment si al ciutada li ho demanem —al ciutada, o a 'em-
presa o, en fi, a la mercantil—, d’alguna manera, que
tingui alguna possibilitat que si nosaltres, que no li co-
brem per res, li cobrem per alguna cosa, que després
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nosaltres tinguem una certa efectivitat, que li garan-
tim alguna certa efectivitat en aquest aspecte.

I la segona qiiestié: per que no les aprofitem per afa-
vorir, en fi, que les noves tecnologies, que costa tam-
bé posar-les dins de ’Administraci6 de justicia, doncs,
hi siguin. I, per tant, aquell que utilitzi certs mitjans
de ’Administracié de justicia —informatics, parlo— que
son més afavoridors de I’agilitat i segurament amb un
s continuat —la utilitzacié continuada fara que no si-
guin unes despeses tan cares de '’Administracié—, ho-
me, que a aquesta persona li donem algun tipus de
compensacié. Per tant, plantejar la certa proporciona-
litat, la possibilitat que si un paga i nosaltres després
N0 SOMm Capacos...

El tema de I’executoria, que s’ha plantejat per aqui.
Home, és evident, perd sén dos procediments dife-
rents. Jo puc comprendre que jo he d’acudir al jutge
i li demano que dicti una resolucié de caracter decla-
ratiu en principi, i tal. I després, 1i he de demanar que
executi aquesta resolucio. I jo pago dues vegades. Bé,
en fi, nosaltres el que hem plantejat, home, d’alguna
manera, a aquest senyor si que li podriem..., valorin
la possibilitat que a aquest senyor, si no li aconseguim
cap efecte, doncs, que tingui alguna possibilitat de re-
cuperar alguna de les taxes. Aquesta €s la qiiestié que
nosaltres plantejavem en aquesta situacio.

En el tema de la violencia sobre la dona, que s’hi ha
alludit. Es veritat, la veritat €s que quan he fet I’'expo-
sicid jo ho tenia al cap, perd després, en fi, per raons
del que passa aqui, no ho he dit: aquests darrers me-
sos sén horribles, tremends. No, és que cap persona ho
pot plantejar d’'una altra manera. El que passa és que
traient-li..., o sigui, si ho mirem amb fredor, des del
punt de vista de ’Administracié de justicia, dels jut-
ges, la for¢a intimidadora que pot tenir una pena amb
relacié a una persona que €s capag¢ de matar, pero des-
prés de suicidar-se, és cap ni una. Per tant, els meca-
nismes d’accié els hem de posar en un altre punt. Fer
tot el possible? Clar que si. Castigar aquestes situa-
cions? Si. Pero siguem intelligents i posem els me-
canismes segurament una mica abans, per evitar que
es produeixin aquestes accions o per detectar aquestes
situacions, que és la qiiestié que es donaria.

Jo el que si que volia posar en relleu és que, dintre del
que és el procés judicial, els jutjats que estan amb ex-
clusivitat sén uns jutjats que compleixen més la fun-
ci6 que volia la llei. Ens planteja uns certs problemes
de nombre d’assumptes, que estan més descarregats
que uns altres; perd la veritat és que aquests ho fan bé,
quan ho fan.

En 'ambit dels jutges. Mobilitat, que aqui s’han plan-
tejat diferents qiiestions. Les perspectives... Jo he co-
mencat la meva intervencio..., home, les perspectives
no son dolentes, en nombre de jutges, perd per raons
que realment segurament s6n enganyoses, perque si
no es creen places es cobriran totes les places, i ar-
ribara un moment que no hi haura mobilitat i que to-
tes estaran cobertes. Pero, clar, si no hi ha increment
de places, no serem capacos de treure tota la demanda
que se’ns doni a nosaltres. Si les previsions d’aquest
mes es compleixen, doncs, segurament nosaltres tin-

drem una planta judicial, dels 765 que he parlat abans,
en que 730 més o menys els tindriem coberts —al mar-
ge del que ja he dit de llicencies i tal, que aix0 €s un
altre dels aspectes que tocariem.

Perd és que I'any que ve... Es que a I’Escola Judicial
ara, en aquests moments, hi ha una promocié de 230
0 231 jutges, que sortiran ’any que ve. I, per tant, si
surten ’any que ve, doncs, aquests s’integraran a tota
la planta de I’Estat. Pero, clar, si no es creen més pla-
ces, evidentment, fins i tot en sobraran —en sobraran—,
i ho poso subratllat o entre cometes, o no sé exacta-
ment en quina situacio, per ressaltar-ho. No és veritat
que en sobrin, el problema és que no hem adaptat les
oficines perque ells compleixin la seva feina. Llavors,
hem de ser inteHigents.

Des del meu punt de vista, hi insisteixo —i dono una
opinid, aqui, exclusivament personal en aquest aspec-
te—, crec que s’han d’abordar —ho he dit abans— siste-
mes organitzatius que permetin el que nosaltres hem
conegut com a tribunals d’instancia o el que hem co-
negut com a jutjats de base. Es a dir, que una matei-
xa persona responsable —dega— pugui permetre a dife-
rents jutges que es reparteixin el nombre d’assumptes.
Optimitza molt els recursos, permet la unificacié de
doctrina d’aplicacid i tal, i, a més, es pensa més en el
ciutada. Aqui, ara, un jutge pensa en el seu jutjat com
si el del seu costat no hi fos. Si tu ets el ciutada que
tens la mala sort que t’ha tocat el del costat, que esta
vacant, doncs, alla et quedes. No, no, perdonin: nosal-
tres, als ciutadans, com a institucio, els hem de donar
resposta a tots, i a tots a un nivell semblant. No podem
fer que uns estiguin molt bé i els altres, malament. Per
tant, mesures d’aquest tipus ho faciliten i, a més, faci-
liten que l'oficina..., aquest €s el projecte, en definitiva,
d’oficina judicial.

T'ara vull referir-me a aquest aspecte. Clar que no s’ha
comencat de zero, €s evident. Es imprescindible la re-
laci6 de llocs de treball, perque sense que estigui fet
aixo no es pot passar a la segiient fase. Hem estat pru-
dents? Clar que hem estat prudents, la sala de govern.
Hem estat prudents, perque hem pensat que en les ex-
periéncies que es feien fora —a Burgos i a altres llocs—
havien tingut dificultats per aplicar certes coses. I era
un problema; per una banda —des del meu punt de vis-
ta, hi insisteixo, eh?, en aixo es pot discrepar—, hi ha-
via una qiiestié de mitjans tecnologics. L'expedient en
paper arriba un moment que s’ha de traslladar fisica-
ment. I aix0, quan es fa amb un, no hi ha problema;
perd quan es fa amb moltissims, hi ha problemes; i es
perden. I un altre, que és I’expedient informatic, que
és omnipresent. Qualsevol que tingui accés a aquest
sistema —sigui el que tramita o sigui el jutge que esta
al final- prem el bot6 i apareix el seu expedient i, per
tant, el tindra. Pero sobretot —i ho he dit unes altres ve-
gades 1 aquesta €s una idea que no €s meva, perd que
jo he fet meva—, és a dir, és que la informatica permet
ordre. No permet un segon pas, siné un primer pas.
I a PAdministracié de justicia ens falta organitzacid.
Per tant, aixo afavoreix 'organitzacio.

Aquest €s un dels aspectes importants, no? Després
esta el segon, que diem: «Home, I’oficina judicial ba-
sicament té tres potes importants, que serien els ser-
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veis generals, comuns, de caracter general, de registre
de demandes, etcetera, de repartiment i tal; una altra
pota, que seria la fase final d’execucid, i després hi ha,
al mig, el que és I'oficina de tramitacié processal.» El
que hem vist també és que aquesta segona planteja
molts problemes. I segurament, fins i tot, té problemes
de definicid. O sigui, no solament d’aplicacio, sind que
segurament hauriem de revisar en aquests moments la
seva definicid. Pero les que no tenen problemes i fun-
cionaran —i produeixen efectes ja immediats— sén la
primera i la tercera. Si nosaltres fem la primera i la ter-
cera a Catalunya, en determinats llocs, ja tenim bene-
ficis de manera immediata. No tots els que voldriem,
pero quan arribi la tercera —ben feta—, posarem aques-
ta peca en aquest puzle.

Aquesta €s una mica —permetin-me aqui tal com ho he
expressat— la filosofia. I queé hem fet en aquests casos?
Home, aquells casos que eren experiencies pilot abans
del 2010, hem demanat al departament que es conver-
teixin en definitius. Ja s’han provat, ja els hem tingut
un temps. Pero, clar, també necessitem la relaci6 de
llocs de treball, i hem posat els llocs que hi havia que
a nosaltres ens semblava que necessitavem. Les raons
per les quals la sala de govern va plantejar aquesta tesi
eren dues raons, basicament. Una: aquells que tenim
que ja funcionen de manera provisional, fem-los defi-
nitius. I després, fem-ne altres en aquells llocs en que
la situacié ho exigeix. Tampoc ho fem gratuitament.
Per fer un servei d’execucions el que no farem €s co-
metre I'error de donar tots els expedients al que esta
ara en execucio, perque I’enfonsem el primer dia. Per
aixo ens plantegem, com un acord, que necessitarem o
bé netejar els que hi hagin d’anar, o bé donar la feina
de manera controlada perque pugui funcionar.

Aix0 no €s un procés d’un dia per un altre, pero jo
crec que €s el procés més racional que podem ima-
ginar-nos en aquest moment. Si que és veritat que el
2019 esta molt lluny —esta molt lluny. I aix0 ho sabem
tots. Perd nosaltres hem dit: 2012-2013, aquest re-
sultat. I aquest €s un compromfis. I ara espero que es
compleixi. No dubto que es complira, i amb I'ajuda de
vostes segur que es complira. Amb I’ajuda pressupos-
taria, segur que es complira.

El senyor president m’ha parlat de —i jo penso que és
important—..., la peticié d’organs judicials, en definiti-
va, era molt senzilla. S que és veritat, tradicionalment
demanem organs judicials, perd quan ja sabem que és
molt dificultés que es puguin crear, fins al punt..., i,
per cert, ens omple d’orgull a Catalunya que cap go-
vern, mai, ha demanat tornar competeéncies. Perque
en altres autonomies parlen de tornar les competen-
cies de justicia, i sabem que son cares —algunes més
que unes altres, pero... Vull dir, a veure: nosaltres les
volem, i les necessitats en aquest cas seran més im-
portants. No s€ si ara m’havia perdut alguna cosa, pe-
1o, en tot cas, en I'aspecte d’organs judicials el que ha-
viem demanat és que fossin, doncs, els dinou que ha
dit voste.

La qiiesti6 €s que, si aix0 no €s possible, anem a una
alternativa possibilista. Al final, senyors, som la sala
del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i sem-
pre hem estat possibilistes en les nostres posicions.

I quines son, les possibilitats? Les possibilitats sén
que I’Administracié no hagi de gastar més, que tingui
més despeses per crear organs que comporten deu,
dotze, tretze funcionaris més un secretari, més tot un
local i tal, sin6 que fem-ho més barat. En aquest cas,
que siguin organs collegiats. Si en un futur —-immediat
o proper— el Congrés dels Diputats organitza la Llei
organica del poder judicial de manera que ens permeti
que hi hagi jutjats d’instancia o tribunals d’instancia,
aixo ja sera una solucié més facil i ens permetra dis-
tribuir a nosaltres els nostres recursos de manera més
raonable. Aquesta era una mica la solucié —per que
parlava de «possibilista».

Els llancaments, que a mi si que em preocupen.
A veure, els llancaments sén un problema per a nos-
altres. Sén un problema, i efectivament. Perd que cap
de vostes, legisladors, el que pot demanar a un jutge és
que no compleixi la llei. Com I’ha de complir? —que
aquesta seria la qiiesti6. Home, I’ha de complir amb ri-
gor. Jo ho vaig dir i ho continuo dient, jo he donat ins-
truccions perque es respecti sempre la dignitat fins als
ultims extrems i tal. Sempre se’'m pot escapar alguna
cosa. Perd amb les instruccions que tinc, jo diria que
cap dels llancaments que s’ha fet sense data determi-
nada era el primer; normalment, era el tercer. Alguna
d’aquestes vegades era la tercera vegada que s’anava
alla. I el problema és que aqui si que no tenim cap al-
tra solucid. Nosaltres hem tornat..., hi havia algun cas
d’aqui que s’havia endarrerit quatre mesos, perque el
nen anava al collegi, per no treure’l del collegi. Pero,
clar, aix0 que s’havia acordat, el mes segiient, continu-
ava sent de la mateixa manera —amb les hipotecaries.
Pero, a més, €s que a vegades amb les hipotecaries...,
bé, que s’ha de buscar algun tipus de solucié. Es evi-
dent, la soluci6 s’ha de donar per les vies que ha dit.
I les altres son els llancaments per falta de pagament
—el desnonament per impagament. Clar, en I'impaga-
ment hi ha un propietari que no és, normalment, la
multinacional. Els que nosaltres ens trobem directa-
ment s6n persones que no sén precisament de grans
recursos. I, home, nosaltres ens hem plantejat que
érem capagos —fixin-s’hi vostes— de dictar una senten-
cia per falta de pagament en un mes, pero el llanca-
ment, I'oficina judicial —el servei— no el podia fer si
no era en sis mesos. Si posavem la data de llancament
als sis mesos era com riure’s de la persona, perque si
li dius: «Tu tens rad, no t’han pagat» i tot aixo; i, a
més, hi poses: «D’aqui a sis mesos aniré a fer el llan-
cament», la veritat és que sembla... Per tant, el tema és
molt —molt— complex, intentem valorar-ho tot.

Si que és veritat aixo que diu —i hi ha instruccions i
estem en aixo— en el tema d’afavorir que els mecanis-
mes d’assisténcia, del tipus que sigui, intervinguin —de
veritat que estem en aquesta linia. El problema és que
nosaltres no li podem dir a la persona, no li podem
dir a 'Administracid, a 1’assistencial: «Aqui aquest
senyor té dificultats, per aixo esta sota la seva...» Per
que? Perque, primer, fem una valoraci6; i, després,
jo no puc substituir la voluntarietat d’aquest senyor, si
no vol. Que fem? Donar les dades perque aquest se-
nyor truqui per telefon, si vol. I aqui, home, podem
anar una mica... A més a més, hi estem bastant impli-
cats, no solament ’Administracié —€s a dir, els jutges,
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secretaris, funcionaris—, sind fins i tot els collegis de
procuradors i d’advocats, perque facilita una mica tot
aixo, 1 hi estan collaborant. Ho hem d’implantar. No
en totes les poblacions tenim aquests serveis, i aixo a
vegades ens planteja també certes dificultats.

El centre d’internament d’estrangers. Sf que puc donar
dades. Es veritat, aqui es va reformar la llei i, bé, es
va parlar d’un jutge, perd no es va establir cap proce-
diment per fer-ho. I, de fet, no hi ha encara un proto-
col de com s’ha d’actuar, d’un procediment per actuar.
I la veritat, sén persones que estan privades de lliber-
tat i que, de fet, no tenen una norma que els empa-
ri de quins sén els seus drets. Que es fa al respecte?
A Catalunya, a Barcelona, concretament, als llocs que
hi ha centres d’aquest tipus, s’havia dit que, bé, fos el
jutge de guardia. Efectivament, el jutge de guardia no
és operatiu, perque esta per altres coses. Hi podia anar
o no hi podia anar. I aqui es va plantejar, en primer
lloc, que fossin dos jutjats —i, de fet, estan designats
ja, sén dos jutjats de Barcelona, que sén els que te-
nen les competeéncies en aquest aspecte. Es va pensar
que en principi podia ser de caracter temporal, pero el
Consell General del Poder Judicial s’ha interessat molt
per aquest aspecte i pensa que no, que haurien de ser
de caracter més definitiu, perque s’hi impliquin més,
i per fer dues coses: reunir tots els d’Espanya perque
es plantegin ells, ja que no hi ha una norma regulado-
ra, el protocol d’actuacié entre ells. Perque, clar, t’ar-
ribava que un jutge de Malaga et podia dir: «—Miri, és
que jo no necessito..., a mi no em déna feina, aquest
centre. —Per que? —Perque no m’arriba cap reclamacio.
—Bé, escolti, perdoni, no li arriba cap reclamaci6 per-
que aquest senyor esta privat de llibertat.» I, en canvi,
tenfem un de..., bé, pero pot haver-hi interpretacions
diferents, i tan legal és una com una altra. No, assen-
tem quina €s l'actuacié del jutge sota, en fi, la coordi-
naci6 del Consell General del Poder Judicial; i s’es-
ta en aquest punt. Hi ha dos jutges a Barcelona. En
aquest cas, a més —espero no equivocar-me—, son el
jutge del nimero 1 i el jutge del nimero 17 d’instruc-
ci6 de Barcelona, que sén els que sén competents. Se-
gurament aixo..., ara son rotatoris cada dos anys, pero
es canviara per fer-los de manera determinada, amb la
compensacié de repartiment que calgui.

Amb I’Escola Judicial, que n’hem parlat aqui. Bé, I'Es-
cola Judicial és molt estimada dintre de la carrera judi-
cial, és un referent important. Es va fer un esfor¢ molt
important quan es va portar a Barcelona, i hem de fer
tot el que sigui possible perque no surti de Barcelona
mai més. Crec que la feina que s’hi fa —que es va fer,
pero que es fa ara, recent—, doncs, en fi, € una mag-
nifica feina. Jo crec que el jutge esta a un nivell dels
més avancgats d’Europa, sincerament. I el problema de
I’Escola Judicial, que tindra de futur —i no séc jo la
persona més adequada en aquest cas, potser—, sera que
si no es convoquen oposicions, o es convoquen amb
menys places..., doncs, tindrem aquest problema. Aqui
tots..., jo crec que €s una qiiestié de tots els que estem
aqui —vostes com a diputats, jo com a president del tri-
bunal- fer I'esfor¢ perque aixo es mantingui a Barce-
lona. Perque aix0 afavoreix també que els jutges co-
neguin durant dos anys —un any i mig, dos anys— com
és Catalunya, com és la societat catalana, i és una via

d’aproximacid en aquest aspecte. Que, efectivament,
com deia la diputada Rivera, doncs, si, a vegades..., se
plantea esta situacion, pero, mire, el derecho del ciu-
dadano, desde mi punto de vista, es, en fin, el que de-
be primar. En este aspecto podemos ser comprensivos,
pero el derecho del ciudadano es el que debe primar.

El que sf que —i, en fi, no sé si em deixo moltes coses—
en I’ambit del catala volia plantejar, és que €s una as-
signatura pendent. I aixo és evident. Fem tot el que és
possible. I, en fi, jo des del primer moment que estic
aqui, cada vegada que faig una intervencié davant dels
jutges, els demano el reconeixement dels drets. Es a
dir, que per part del jutge hi hagi una manifestacié ex-
pressa del dret lingiiistic. Després, el ciutada utilitzara
la llengua que vulgui. Perod que, en tot cas, cap ciutada
que acudeixi als organs de ’Administracié de justicia
pugui pensar que els seus drets, les seves demandes,
els seus drets objectius que demanda..., la seva tutela
judicial sera diferent si ho fa amb una llengua o ho fa
amb una altra. I aix0 €s un aspecte. I aix0 €s un aspec-
te important.

En I’ambit de l'oralitat crec que aqui els avengos sén
molt importants. On no tenim els avencos €s en 'ambit
de la resolucid definitiva. Es a dir, basicament, de les
interlocutories definitives, o basicament de les senten-
cies. I aixo és més complicat. Perque, ens agradi o no
ens agradi, la formacio6 juridica la majoria de les vega-
des la gent I’ha fet en castella. Encara que el professor
sigui de dret civil catala, pero I’ha fet en castella. I la
seva capacitat de raonament esta feta en castella. I €s
molt dificil. I jo m’he trobat, com a president d’un tri-
bunal, que un senyor —un advocat—, amb qui tu parles
habitualment en catala, quan arriba el moment de I'in-
forme et demana que sigui en castella. Home, doncs,
evidentment que ho pots fer en castella, clarissima-
ment, pero... Per que? Perque el seu sistema de rao-
nament és aquest. Aix0 costa més, aixo €s un tema que
ens costara una mica més. Pero jo crec que no estem
endarrerits en aquest..., €s possible que les senténcies
vagin del vint al disset —ja ho vaig dir l'altra vegada—,
pero aquestes disset son més reals que les vint d’abans,
eh? Aqui no hi ha traducci6, o hi ha menys traduccid,
eh?, que aquest és un altre dels aspectes que hi havia.

Bé, senzillament per acabar, senyora Elena Ribera,
també, en el tema dels substituts. Home, la nostra as-
piracié €s que no calguin substituts. Una altra cosa és
donar-los sortida. N’hi ha de bons i n’hi ha de dolents.
El problema dels substituts, ara, €s que no els podem
garantir una feina. I com que no els podem garan-
tir una feina, normalment sén persones que, és a dir,
s’han de guanyar la vida. I si se’ls crida cada vega-
da menys, perque les places que hi ha vacants o els
moments en que es necessiten substituts son menys,
doncs, la veritat é€s que no tindrem els millors, tin-
drem els que no fan altra cosa. I aix0 ho hem de resol-
dre també d’alguna manera. Hi ha diferents posicions,
perque no podran desapareixer. No tenim solucié per a
les malalties curtes, no tenim solucions finsitot per ales
llicéncies.

I aix0 em lliga també una mica..., en un ambit judi-
cial en que més del 50 per cent sén dones, €s evident
que hi ha maternitats i les maternitats tenen una 1li-
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ceéncia, 1, efectivament, tot aix0 necessita substituts.
En fi, és un problema. Quan tens una plantilla cur-
ta, si tens lesions..., bé, en aquest cas no son lesions,
intentava fer una analogia futbolistica, eh? Pero clar,
aquest problema hi €s. I aqui la planta no ho soluciona
tot. Hauriem de tenir tants jutges d’adscripci6 territo-
rial que segurament amb circumstancies d’aquestes...,
les 1licencies aquestes son contingents, no podem fer
previsions. Home, estadisticament si que es poden fer,
pero no gaire més. De substituts, en continuarem te-
nint. Ara, un grup reduit. I aixo que tindra? L’avantat-
ge que els podrem formar més. Aixo si que €s veritat.

Bé, no sé si em deixo alguna cosa. Pero, en tot cas,
perdonin, i lamento haver estat tan extens en aquest
aspecte, eh?

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor Gimeno. Ha estat completissi-
ma, la resposta, i molt instructiva. Hi ha alguna senyo-
ra, algun senyor diputat que vulgui fer alguna matisa-
ci6 o aclariment? (Pausa.)

Doncs, agraim de nou al senyor president del Tribunal
Superior la seva compareixencga i informacié exhausti-
va, i als seus acompanyants i personal, també, del De-
partament de Justicia, de 1’Escola Judicial, del Collegi
de Procuradors —que també ens acompanya el dega.
Moltes gracies a tots.

I aixequem la sessio.

La sessio s'aixeca a les set del vespre i onze minuts.
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