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s~ssró NOM. 22 DE LA COMISSO 
DE POIATICA TERRITORIAL 

La semi6 s’obre a iin quart d’onze del mutí I“ tretze minuts+ 
Presideix I’I. Sr. Tumds, acompanyat del Vice-president, I .  Sr. 
Bords, i del Secretari, I .  Sr. Guasch. Assisteix la Mesa e2 He- 
irat Sr. Sol. 
Hi sdn presents les diputades i eis diputats 1. Sr. Bada, I .  

Sra. Bosch, H. Sr. Cahner, I .  Sr. Camp, I ,  Sr. Co12 i Bertran, I .  
Sr. Escude’, 1. Sr. Gruells, I ,  Sr. Jordd, I .  Sr. Martínez i Ibbiiez, 
I .  Sr. Masú, i. Sr. Moliner, I .  Sr. Parera, 1. Sr. Pont i 1. Sr. Grau 
(en substitució de 1’1. Sr, Sdnchez i Llibre), pel G. p ,  de Conver- 
gdnciu i Uni6; 1. Sr. Ateu, I .  Sr. Mudueño, I .  Sr. Manual Nadal i 
1. Sr. Oliarc, pe2 G. Suciulista; I .  Sr. Saura, pel G. p.  dlniciati- 
va per Catalunya; I .  Sra Montserrat (en substitucib de I’I, Sr, 
Curtu), pel G. p .  Popular; I .  Sr. Pueyo, per /’A. p .  d’Esquerra 
Republicana de Catalunya, i I .  Sr. Subanza i I .  Sr. Súnchez Ra- 
mos, pal G. Mixt, 

EI Sr. PRESDENT: Bé, el quart punt 6s el debat i la votaci6 
de la Pruposici6 no de Llei sobre 1’Impuls de la Constxucci6 del 
Cmal Algerri-Balaguer, presentada per l’Agrupaci6 palmen- 
thria d’Esquem Republicana de Catalunya, a Sa qual han pre- 
sentat esmenes e1 Grup Swhhta i el de Converghcia i Uni6, Per 
a la seva defensa té Ia paraula 1’IHustre Diputat senyor Pueyo, 

(Pausa.) 
Té la paraula, eh?, senyor Pueyo? 

ProposicM no dc Lici sobre 1’Impuls de la 
ConstruccM del Canal Algerri-13afagwr 

El Sr. PUEYO: Perdoni, senyor President. Senyores i sen- 
yors diputats, el tema, el motiu, d’aquesta Proposici6 no de 
Llei, ef. canal Algerri-Balaguer, 6s una obra que beneficiaria 
els ... 

El Sr. PRESIDENT: Un moment, seiiyor Diputat, que els 
representants dels mitjans de cornunicaci6 seguin. (Pausa.) 

Crec, senyor Diputat, que j a  pot tomar a fer ris de la paraula. 
El Sr. PUEYO: Grhcies. Deia, senyor President, que el m e  

tiu d’aquesta Proposici6 no de Llei, E’obra o l’impuls de l’obra 
del canal Aigemi-BaIaguer, beneficiaria enormement els muni- 
cipis, una &ie de municipis de la Noguera, els municipis cl’Al- 
gerri, d’Albesa, de Castell6 de Farfanya, de Torrelameu, la 
mateixa ciutat ..., el terme de la mateixa ciutat de Balaguer, la 
qual cosa permetria de posar en reg una extensi6 de 8.000 hec- 
tkees d’acord amb la concessi6 que es va dictar en el seu m e  
ment per una resoluci6 de la Direcció General &Obres 
Hidrhuliques del MOPU el 24 de gener de 1968, 

Aquest Diputat que els parla no s’estendrh pas exposant 
quins s6n els motius de l’extraorclinbia importincia, no ja per 
al desenvolupament dels cultius de la zona, sin6, fins i tot, per 
al manteniment de les explotacions agrbies en aquesta zona. 
En aquesta mateixa sala hi ha diputats que coneixen molt bé el 
tema dei cmai Algerri-Balaguer, que I’han seguit de prop du- 
rant molts anys i, per tant, els estalviaré una exposiciti prolixa 
sobre la justicia de les aspiracions dels regants expectants i SD- 

bre l’impacte positiu que l’obra tindria. 
Voldria dir també que aquesta Proposició no de Llei va ser 

presentada ci mes d’octubre -va ser presentada el mes d’octu- 

b r e ,  va ser admesa a t r h i t  el mes d’octubre, per tant, quan en- 
cara era viu el conflicte que es va produir pel €et d’haves-se ini- 
ciat la iícitacid del tram inicial de les obres en el municipi de ..., 
que corresponia aleshores al municipi de Casteilomoi a la Fran- 
ja de Ponent, Aixb explica -aixb explica-, per exemple, doncs, 
el contingut del segon punt de la nostra Propsició no de Llei 
amb la qual s’hstava el Govern de la Generalitat a entrar en ne- 
gociacions amb la ConfederacK., perdli, amb la Diputació Ge- 
neral d’Arag6, I, de tota manera, en les circumsthcies actuals, 
quan sembla que hi ha un acord dels mateixos afectats favora- 
ble a l’opci6 de prendre les aigiies en territori de la comunitat 
catalana per elevació, nosaltres voldríem plantejar la possibili- 
tat, senyor President -crec que hi ha algun antecedent-, de reti- 
rar aquest segon punt concret de la propOsici6 no de Llei. 

Aquest ks, basicament, el sentit de la Proposici6 no de Llei i 
aquesta 6s la consdta que li transmetem: la possibilitat de reti- 
rar el segon punt, en concret, de la nostra Propici6 no de Llei 
i mantenir el primer i ei tercer, atbs aquest desfasament tempo- 
ral que s’ha produit entre el moment de la nostra argumentaci6 
inicial i el moment de la discussi& 

MoItes grhcies. 
El Sr. PIU?,SmEW: Moltes grhcies, senyor Diputat. Si s’ha 

ent&s bé, el segon punt d’aquesta F’mpsició queda retirat, no, 
senyor h e  yo? 

El Sr. PUEYO: Si, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Per tant, ara donem la paraula 

a l s  grups que han esmenat la Proposiei6 no de Llei presentada; 
en primer lloc, el Grup Socidista. Per a la seva defensa té la pa- 
raula el Diputat senyor Aleu. 

El Sr. ALEU: Moltes grhcies, senyor President. Compartim 
totalment el raonament que ha manifestat el proposant i, evi- 
dentment, des de1 nostre punt de vista, si s’ha retirat el punt se- 
gon, tampoc té sentit l’esmena número 2 que nosaltres 
presentem, i, per tant, entenem que tamM queda retirada. 

1 respecte a la primera, no tenia altra voluntat que posar una 
major claredat a d b  que el Parlament fa, que 6s manifestar el 
seu suport a la posada en regadiu de la zona regabie d’Algerri- 
Balaguer, prescindint dels raonaments demogdfics que hi pu- 
gui haver, que hi sbn, els reconeixem, per& nosaltres, ei que 
creiem que hem de manifestar no és la transcendkncia de ia 
construcció sinó la posada en regadiu de la manera que els tec- 
nics considerin 0p011-ú. I d’aquesta manera nosalues haviem 
presentat aquest canvi de dir e1 mateix i ho posem a la conside- 
raci6 del Grup proposant per tái de si considera acceptar-ho. 

Per altra banda, manifestar el nostre vot favorable, en qual- 
sevol cas, a la moció presentada en els dos punts que queden vi- 
gents a la rnoci6. 

Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. Dona- 

rem ara la paraula al representant del Grup de Converghcia i 
Un% pes defensar la seva esmena; t6 la parada el senyor Ro- 
d i s .  

El Sr. BORRAS: Bég en primer lloc, manifestar l’agrdment 
dels dos grups que han fet tis de la paraula a m b  les paraules 
d’aquest suport, diriem, tan important que donen a aquesta obra 
tan tr,mscendental per a una de ies comarques en la qual, en fi, 
jo tinc c h e c s  de representaci6 importants i que, per tant, estic 
molt satisfet que, realment, el P;ulLmient es manifesti a favor de 
la construcció d’quest cLmal. 



3944 DIARI: DE SESSIONS / C - Núrn.199 J 15 de febrer de 1991 / COMISSX~DEPOL~ICA TERRITOHAL 

Cal dir, personalment, que fa molts anys que ha estat una fita 
important d’aquest Diputat lluitar i treballar constantment per- 
quk aquest canal es poguds construir i, realment, aqui podria fer 
ara esment d’una histbria Ilarpíssima, de tota una skrie d’as- 
pectes, de circumshcies -algunes favorables, algunes desfavo- 
rables- fins a arribar, creiem ja, quasi a tocar la imminent 
construcci6 del canal d’ Algeni-Balaguer. 

B6, en retirar el punt segon d’aquesta I’roposici6 no de Llei, 
la veritat és que a mi em donava motius per argumentar el per- 
quk nosaltres, en principi, no hagukssim votat pas aquest segon 
punt, perb jo crec que, més que entrar ara en polbmiques i pot- 
ser explica a tots vostbs, realment, quina 6s la posici6 i quina 
6s la realitat del Govern de la Generalitat en aquest sentit, perb 
cal dir que, potser perqu6 en quedi conshcia, que tota aquesta 
problemhtka, almenys a l’exposici6 de motius, quan deixa en- 
treveure el problema del municipi de Castellonroi, que 6s un 
municipi de la Franja de Ponent, franja prou catalana amb molts 
efectes i que ara, administrativament, esth de part de l’Arag6, 
per6 que hi ha una bona relació, bbviament, amb Catalunya, i 
que va produir tots aquests problemes amb Ea Confederaci6 de 
1’Ebre i sobretot amb la Dipputaci6 General d’Arag6, tot aixb 
com que 6s a l’exposició de motius alguna cosa hauré de dir, 
perquk si no, si ens limitem nomes a votar, el que constar& al 
Diari de Sessio~~s ..., en fi, al Diari de Sessions hi constar& tot 
per& en tot cas, en el ButlZeti del Pat-iament només hi constar2 
112 votaci6 de la Proposici6 no áe Llei, com que ja I’exposici6 
de motius fa esment d’aquesta problem2tica que va succeir a la 
tardor de I’any passat, cal dir que el problema estA en el fet que 
la Generalitat, el Departament de Politica Territorial, fent-se 
resszl de tots plegats, d’aquest Diputat i dels regants i de tothom 
que coneixem prou bé el terna, volíem htentar, diríem, que el 
projecte d’eIevaci6 de les aigües per regar des del riu Noguera 
Ribagargana, resultava que teníem WI projecte antic, el projecte 
de la cor~cessió a que ha fet esment el senyor Pueyo, de l’any 
63, perb que la mateixa Confederació de 1’Ebre havia redactat 
un altre projecte I’my 75, en el qual la capta& de I’aigua, en 
lloc de fer-se el que se’n diu el pont d’Alfarrhs, es feia gairebé 
al mateix lloc, es derivava l’aigua de I’assut del canal de Pinya- 
na, cinc quilbmetres m6s amunt, I que, efectivament, hi ha un 
trosset petit que és del municipi de Castellonroi, que és Aragó, 
perb que, realment, les terres per on havia de passar aquest ca- 
nal ja estaven comprades per la mateixa comunitat de regants i 
que, per tant, només feia Calta, diguem, demanar el perds 
d’obres d municipi de Castellonroi i que, precisament, aquest 
pennís d’obres encara no s’havia demanat perque encara l’oobra 
no comenqava. Senzillament, s ’havia posat a licitaci6 plibli- 
ca -1’obra- perb, realment, encara I’obra no es pretenia comen- 
car sense demanar la lfickncia municipal, COM és preceptiu. 

E1 que passa és que els mitjans de comunicaci6, en sortir 
aquests ternes, que 6s un tema -el tema de I’aigua-, com vost2s 
saben, doncs, 6s un tema que es polititza fhcilment, aixb va fer 
que, realment, doncs, la Diputacid General d’Arag6 s’hi opost5s 
perb d’una manera, diriem, que no s’entén, perque quan es va 
publicar al Diari Oficial de la Gcnerditut, 1’1 d’agost de J’my 
passat, i al Butlleti Oficial de /’Estat el 28 del 7 del 90, resulta 
que 110 hi  va haver cap aElegaci6 en contra del tragat del canal, 
nom& hi va haver akgacions en contra -algun cas- de ka con- 
ccssi6. Perb Xa concessi6 és un altre terna; la concessi6, nosal- 
tres considerem que 6s incaducable, suposo que per a vostks 

tmM hi ha una senthcia, fins i tot, del Tribunal Suprem que 
d e c h  hmducable la concessi6 del canal d’AEgemi-lsalaguer i 
que, per tant, les allegacions que es varen fer en contra d’aquest 
projecte, que la Generalitat, basant-se en un projecte de I’any 
75, no el de la concessi6, el de l’any 75 que havia redactat l’en- 
ghyer de la Confederaci6, el senyor Josep Maria Sorigué Za- 
morano, resulta que, per tant, no hi havia cap aHegaci6 en 
coníxa. El que passa 6s que despds la cosa es va complicar i, 
COM 6s lbgic, si entrhvem en problemes polítics amb la Confe- 
deraci6 i amb la..,, com es diu?, la Diputaci6 General d’Arag6, 
és, bbviament, que la cosa es complicava, s’allargava; 6s un ca- 
nd que ha estat molt polititzat durant molts d’anys, i com que 
els regants, deñnitivament, i la Generalitat, definitivament, vo- 
Ien construir ja el canal aquest any, doncs, resulta que consultada 
-consultada i que ho sApiga la Cambra-, consultada la comuni- 
tat de regants i amb assemblees a tots els municipis dectats, 
tots varen decidir per no entrar en conflictes, en nous conflictes 
que poguessin retardar encara m6s la concessi6 del canal d’Ai- 
gerri-Balaguer, es va decidir que el canal, la presa d’aigua es 
fes cinc quilbmetres m6s avall d’on estava previst en aquelI 
moment per no haver d’elevar tant I’aigua, que només s’eeleva- 
va tres o quatre metres, i ara s’haurh d’elevar uns vint metres, i 
el que se’n diu el pont d’AKa.rrhs, que ja és Catalunya. I com 
que j a  és Catalunya i s’enth que amb el Decret de traspassos, 
que aqui porto per si convenia de citar-10, diu molt bé que, real- 
ment, la gesti6 de totes les obres hidrhuiiques que s6n dintre de 
Catalunya s6n competkncia de la Generalitat, és el perque te- 
nint la concessi6 i tenint un projecte ja aprovat el seu dia i es- 
sent tot el tragat ara, el que es decideix de tirar endavant, dintre 
del territori catab, 6s el perque 6s competent p€ement h Ge- 
neralitat de Catalunya, i, per tant, el canal pot tirar endavant. 

Per tant, sembla que 6s bo que hi hagi bones relacions amb 
la Confederació. Com és Ibgic, se’ls comunicarh quan es pensi 
cornenpr el cand; se% ensenyar& el projecte, En tot cas, di- 
riem, la Generalitat esta d’acord a poder dialogar amb la Dipu- 
taci6 General d’Aragd, perb, en tot cas, al que no esth 
disposada, en tot cas -i aquest Grup parlamentari tampoc-, 6s 
que hsgirn d’estar supeditats, diguem, realment, als interessos 
que la Diputaci6 General d’Arag6 deu defensar per als interes- 
sos dels seus municipis, 

Per tant, nosaltres aqui estem per defensar els interessos de 
Catalunya, tenim compethies, tenim concessi6, tenim un pro- 
jecte aprovat i només fa falta ja,.,, perque els haig de dir que SA- 
pipen vostes que, realment, la Comunitat de regants va 
manifestar, majarithiament per6 d’una majoria quasi absoluta, 
que el canal havia d’anar Uigat amb la concentraci6 parcel.lhria, 
que també es va aprovar per unanimitat i que, per tant, ja el pri- 
mer municipi, que és el municipi d’Aigerri, fa escassament dos 
o tres dies el 90% dels regants -els altres 10 són propietaris que 

viuen de l’agricultura i s6n fora- han manifestat el seu su- 
port, quasi per unanimitat, a la concentraci6 parcellhia, la qual 
cosa significxa no només posar en reg un canal important des 
del punt de vista econbmic per a aquests municipis sh6 tambk 
una vertadera revolució social perque a Catalunya, crec enten- 
dre, no hi ha quasi antecedents de concentracions parcellbies, 
en fi, amb la grandiositat, amb la importhcia amb que, en 
aquest cas, es pretén tirar endavant a la meva comarca. 

Per tant, la posici6 del nostre Grup i%, en aquest sentit, ex- 
plicativa: que la Comissi6 conegui, realment, els punts m6s im- 
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portants que han condicionat el comenqament de les obres, I, 
per altra part, ja passant a la Proposició no de Llei, 6s que a l  ter- 
cer punt -ja que s’ha retirat el segon-, quan es parla d’4nfor- 
mar detalladament els regants expectants.,.>> Escolti’rn, 
informar s’ha fet a bastament, quasi incansablement, o sigui, 
precisament, diriem que la Junta de la Comunitat del canal 
d’Atgerri-Balaguer ha estat en contacte permanentment amb e1 
mateix Director Generat d’Obres Kidr&uliques, amb el Director 
de la Junta d’AigÜes, amb el Cap de Semeis Temitorials de 
Lleida, amb el Consell Comarcal, amb tothom, diriern quasi 
permanentment, per sempre anar suplint i mar buscant soh- 
cims, diguem, les més idbnies, perque sempre, de problemes, 
ja dic que all& n’hi han hagut. 

Per tant, hi ha perfecta sintonia entre la Direcció Generi1 
&Obres HidrAuliques i la Comunitat de regants i, per tant, no- 
saltres, encara que estern d’acord que s’ ha d’informar detallada- 
ment, nom& per principi, nosaltres no podríem donar suport o 
no donarem suport, en tot cas, a aquest tercer punt perqui? 6s de 
domini pliblic que la relaci6 Generalitat-Comunit de Regants 
6s absoluta. 

Per tant, en aquest sentit, si s’accepta l’esmena -i crec que 
també l’esrnena del Grup Socialista, diríem, d6na un contingut, 
tambb, molt interessant i molt favorable a la Proposició-, dema- 
naria al Gmp proposant que accepti la nostra esmena. També 
l’esmcna socialista creiem que, en fi, és positiva i, per tant, en 
aquest sentit, votaríem el primer plint amb les esmenes presen- 
tades. En tot cas, al punt tercer, nosaltres ens veurem obligats a 
votar en contra, 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. Ara te- 
nen la paraula els altres grups, que no han presentat esmenes, 
per al seu posicionament, si ho desitgen. Grup Mixt? (Pausa.) 
No. No hi ha ningli mks? No? Iniciativa? (Puusa.) No. 

Molt bé, Doncs ja podem passar a donar la paraula a3 senyor 
Pueyo perquk es pronuncii’ sobre les esmenes presentades. 

El Sr. PUEYO: Grhcies, senyor President. Molt breument, jo 
voldria, en primer lloc, agrak als dos diputats esmenants, el 
senyor Aleu i el senyor Borrhs, l’ampliaci6 que han fet dels ar- 
guments que jo anunciava en relaci6 amb la posada en mama 
d’aquesta obra importantissima. 

Pel que fa a les esmenes presentades, fem la precisió que, 
evidentment, la textualitat de la Proposici6 no de Llei pot haver 
envellit o haver-se vist afectada pel pas del temps. Diria que les 
acceptem totes dues, tant l’esrnena que proposa el Grup Socia- 
lista, que arrodoneix el sentit del text que nosaltres havfem pre- 
sentat, com I’esmena que proposa el Grup de la majoria, que 
tamM l’avaluern positivament. 

Per tant, acceptem totes dues esmenes; valorem positiva- 
ment l’actitud dels grups esmenants i dels grups que, previsi- 
blcment, donaran suport a aquesta Proposició no de Llei i 
esperem, doncs, que eJ. Parlament de Catalunya no hagi d’ini- 
ciar o no hagi de fer noves declaracions perque aquesta obra, 
realment, es posi en ma.rxa en un periode molt breu i arribi a 
bon fi en un període tmb6 malt breu, cl’acord amb els beneficis 
sociais i econbmics que aquí hem exposat entre tots nosaltres. 

Moltes grhcies, 
El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Diputat. En 

qualsevol cas, recollint la seva disposici6 a acceptar les dues es- 
menes, quin és el text que quedaria? 

El Sr. PUEYO: El text... 

Ei Sr. PRESDENT: Si ens el vol fer arribar a aquesta Mesa 

EE Sr. PUEYO: Perdó? 
El Sr. PRESIDENT: Si voldria fer-lo arribar a la Mesa, que 

el Ilegiriem perque tots els diputats el coneguessin. 
El Sr. PUEYO: Bé, el text que quedaria en el primer punt, si 

no m’equivwo, seria: <<Manifesta el seu suport a la posada en 
regadiu de la zona regable d’Algerri-Balaguer per t;tl d’aturar la 
davallada demogsaFrca i l’empobrirnent de les terres beneficih- 
ries i per donar un estri impOrtant.de desenvolupament i creació 
de riquesa als ciutadans de les terres afectades.)) fis a dir, s’afe 
giria per davant l’esmena del Grup Socialista i per darrere l’es- 
mena de la majoria. 

per a la seva lectura,,. 

(Pausa.) 
El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat, Pregun- 

tarem si els grups esmenants estan d’acord amb la transaccio- 
nal. El Grup Swidista tambb, eh? (Pausa.) 

Bk, el text ens el fd arribar a la Mesa. Per tant, podem pas- 
sar j a  a la votació. 

Les senyores i els senyors diputats que estiguin d’acord amb 
el punt primer, perque recullin l’opini6 del Grup parlamentari.. . 
Sa es demanava, no?, explícitament votació separada, (L’I, SP,  
Sauru demana per parlar,) Si, senyor Saura? (Remor de veus,) 
Sí, ah!, estan votant. 

Doncs, vots a favor del punt primer? 
Ha estat aprovat per unanimitat dels presents. 
Vots a favor del punt que ara ser& el segon, eh? Vots a fa- 

Vats en contra? 
Abstencions? 
Bé, doncs, el punt segon ha estat rebutjat per 6 vots a fizvor, 

Senyor Fueyo, la tt5 ja redactada o...? (Puusa.) Molt be, 

Bé, doncs, podem passar ja al punt número 5, que fa refcrkn- 
cia al debat i votaci6 de la Proposició no de Llei sobre la Ins- 
tal.laci6 en els Accessos d’Entrada a les Autopistes Catalanes 
cl’uns Senyals Informatius sobre les Condicions Actuals de ca- 
da Tram Circulatori, presentada pel Gmp Mixt. Per a la seva 
defensa, té la paraula 1’Ilmlustre Diputat senyor Sabanza. 

vor? 

13 en contra i cap abstenci6. 

(Pausa.) 

Proposici6 no de Llei sobre la Installació 
en els Accessos d’Entrada a les Autopistes 

Catalancs d’uns Senyals Informatius sobre les 
Condicions Actuals de cada Tram Circulatori 

El Sr. SABANZA: Grhcies, senyor President. Molt breu- 
ment, per anunciar la retirada d’aquesta Proposici6 no de LIei 
en favor d’una altra, entrada a Registre dimarts i que, doncs, in- 
clou o recull les esmenes que havia de presentar el Grup de la 
majoria, que havkm ja acordat amb el senyor Martínex i que 
per uns problemes administratius d’aquest Grup, doncs, no es 
va poder presentar, i com que enriqueix el text de la nostra pre- 
sentada, doncs -ja di+, la retirem en favor d’una presentada 
conjuntament i que al seu dia ja tindrh la tramitacib. 

Moltes grkies. 
El Sr. PRESDENT: La Proposici6 no de Llei a que fa refe- 

rencia el punt cinqu& ha estat retirada. 
Podem passar ai punt mimero 6... 

http://impOrtant.de
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El Sr. MAS6 Senyor President ... 
El Sr. PRESIDENT: Digui, senyor,.. 
El Sr. MAS6 El nostre Grup demanaria, per tal que hi po- 

gués ser present el ponent que es fa c h e c  d’aquest punt, aixf 
corn tamb6 el niimero 10, si poguessin ser posposats en l’cxdre 
del dia, al final de les altres Proposicions, 

El Sr. PRESDENT: Si. Aquesta Mesa no t6 cap inconve- 
nient a deixar aquests dos punts previs al punt primer que ha es- 
tat ajornat. 

El Sr, MAS6 Moltes grhcies. 
El Sr. PRESDENT: Doncs, podem passar ara al punt ... Pas- 

sarem al punt número 8, que fa referhcia ai debat i votaci6 de 
la Proposici6 no de LIei sobre la Rducci6 de l ’ h p c t e  Nega- 
tiu del Tancament per Obres de la Carretera de Terradets, pre- 
sentada per l’Agrupaci6 parhment&ria d’Esquma Republicana. 
Per a la seva defensa té la paraula el senyor Pucyo. 

Proposki6 no de Llei sobre la Reducci6 
de 1’Impactc Negatiu del Tancament per 

Obres Re la Carretera dc Terradets 

EI Sr. PUEYO: Chcies, senyor President. Senyores i sen- 
yors diputats, a primers d’octubre de l’my passat <OM vostks 
segurcament saben- es va tancar el congost de Terraclets, la ca- 
rxetera que travessa el congost de Terradets, a causa d’unes 
obres de millora de la mateixa carretera, la qual cosa ha provo- 
cat -est2 provocant encara- alteracions importants en el que 
eren els trajectes habituals per accedir al Pallats Jussh i a la se- 
va capital. La miliora de la via &, naturatinent, una acci6 posi- 
tiva a mitjh i it llarg termini pes a tothom, no hi ha dubte; per6 a 
curt termini tampoc no hi ha dubta que el tancament de Terra- 
dets planteja una &e, un conjunt d’inconvenients per a tota 
una skrie de municipis i d’activitats econhmiques de la zona, 
sobretot per als establiments comercials i turistics, inconve- 
nients derivats de les alteracions inevitables -com deia- en els 
accessos habituals al Pallars Jussi i a la seva capital. 

A través de la Proposici6 no de Llei que sotmetem avui a la 
seva consideraci6 la meva Agrupaci6 padarnentkia vol plante- 
jar la convenikncia de prendre totes aquelles mesures possibles 
-totes aquelles mesures possibles- que limitin l’irnpacte nega- 
tiu que el tancament temporal de Terradets pot tenir sobre 
l’economia de la zona, una economia ja de per si preciria. En 
aquest sentit, per& vull destacar el fet quc estem parlant d’una 
proposicio no de llei admesa a trhrnit el 9 d’octubre de 1990 i 
que fa referhcia a una problemitica urgent; una proposició no 
de llei que, per tant, se substancia quatre mesos més tard, la 
qual cosa, doncs, no parla gaire a favur de la capacitat de rem 
ci6 de la nostra Cambra, i que aixb, per tant, fa comprensible, i 
fins a cert punt, doncs, l6gic, desitjable i positiu, que algunes de 
les mesures que proposivern en aquesta Proposició no de Liei 
hagin estat, probabkment, engegades o preses per I’ Adminis- 
traci6 corresponent. Naturalment, el sentit de la nostra Proposi- 
ci6 no de Llei és, era i continua essent que aquestes mesures es 
posin en marxa independentment de quin sigui el carial que fi- 
nalment les promogui. 

Durant aquest temps sabem que s’han produyt en determinats 
periodes obertures parcials de la carretera, la qual cosa valorem 
positivament, perquk coincideix amb una de les demandes que 
Giern. Queden, perb -entenem-, alguns altres problemes per re- 

soldre --o hi havia alguns altres problemes per resol&+, pro- 
blemes que afecten, especialment, aquells municipis que porten 
els seus fills a escola o a centres educatius de Tremp o que han 
d’anar-hi sovint per raons de treball, per raons comerciats, per 
raons d’assistkncia sanitkkq afecten o afectaven ciutadans que 
han de recular fins a Balaguer i anar a Tremp passant per Co- 
rniols, la qual cosa suposa --com moits de vosths saben- un in- 
crement de 70 quilbmetres d’anada i 70 quilbmetres de tomada 
en viatges que són sovint diaris de moltes persones. Per una al- 
tra banda, tenint en compte que el tancament de Temdets im- 
plica la supressi6 o limitaci6 temporal de determinats serveis 
públics de transport per m e t e r a  en una zona on no s6n, preci- 
sament, abundants, els habitants de la vall d’Ager, en concret, 
veurien atenuada la seva problemhtica si temporalment es con- 
dicionava per al pas de turismes, tractors i petits vehicles de 
transport amb Ja limitaci6 de pes que indicbern la que es co- 
neix com a pista del Coll d’Ares, Ia qual cosa els permetria de 
retrobar la carretera més amunt de Terradets passant, aquesta 
pista, per Alsamora, I’Alzina, Moror i anant a sortir prop de 
Guhdia de Noguera. Aixb suposaria, com a mínim, un estalvi 
de 40 quilbmetres en rdacid amb el trajecte alternatiu 

Per una altra banda, aquest 6s un moment idoni perquh es 
plantegi l’jncrement temporal o definitiu, d’una banda, dels ser- 
veis de l’actual linia férria entre Lleida i la Pobla de Segur, una 
línia que constitueix un d’aquests escassos i dhbils nervis que 
donen, encara, ulla certa vitalitat a les comarques pre-pinen- 
ques, naturalment, sense,.,, i aixb, naturalment, no clou pas el 
tema sin6 que el nostre desig, doncs, s e g m e n t ,  ser& coinci- 
dent amb el del Diputat que em mpondrh en el sentit que el que 
realment ens a g r a h  és veure-la perllongada, aquesta linia f6& 

Aquests són els principals motius pels quals hem presentat la 
nostra Proposici6 no de Llei. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Pueyo. A aques- 

ta Proposició no de Llei IIQ s’ha presentat cap esmena, per tant 
els grups es poden posicionar i, com sempre, de menor a major, 
Per part del Grup Mixt, es vol posicionar, senyor Sabana? No, 
Per part del Grup Socialista? Et senyor Nadal t6 ia paraula. 

El Sr. MANüEL NADAL: Molt breument, per expressar, 
doncs, el nostre suport a la ProposicilE no de Llei del Grup 
d’Esquexra RepubIicana en el sentit que, coincidint amb i’expo- 
sició del senyor Pueyo, aquestes obres tan importants en el coll 
de Terradets estan provocant, en aquests moments, algunes mo- 
lksties als ciutadans d’aquelles comarques i que, per tant, tot el 
que siguin mesures que ajudin a pal.liar, doncs, en aquest temps 
d’obres les moksties que es provoquen als ciutadans s6n mesu- 
res que ens semblen oportunes. En aquest sentit ens sembla que 
ell mateix ha expressat ja que en aquests moments es procedeix 
a tancaments alternatius que permeten, per tant, la circulació en 
determinats moments pel coll de Terradets; en el primer punt, 
per tant, hi hem d’estar d’acmd perque ens sembla que s’est& 
produint ja i és positiu que es produeixi. 

En el tercer punt es planteja que, donat, doncs, que el trans- 
port per carretera tk més dificultats, es pugui compensar aug- 
mentant els serveis a la lhia entre Lleida i la Pobla de Segur, 
aquest és un terna tambk important; aquella linia que es va sal- 
var pels phls, doncs, continua fent un servei important a la co- 
marca i ,  per tant, també, crec que és oportú que el Govern de la 
Generalitat negocii‘ amb la RENFE i segurament tmb6 amb la 
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Diputació de Lleida, que són els responsables del manteniment 
d’aquella línia, el funcionament o 1’ increment del funcionament 
d’aguesta línia; per tant, també ens sembla oporhí votar favora- 
blement aquest punt. 

I, evidentment, el segon punt que el que phteja és la millo- 
ra d’una pista per tal d’estalviar quilbmetres a la gent de la Vall 
d’ Ager i millorar, doncs, aquesta pista pel COU d’has,  em sem- 
bla que 6s tamb6 perfectament raonable i ens sembla que tots 
els grups d’aquesta Cambra hi hem d’estar a favor i, per tant, 
doncs, compartim la proposta d’Esquena Republicana. 

(L’I. Sr. President dúna la paraula a I’I. Sr. Bada.) 
El Sr. BADA: Senyor President, senyores diputades, senyors 

diputats, quant a aquesta Proposició, una vegada analitzada, ja 
va ser tinguda en compte per la direcció d’obres responsable de 
la construccib de1 projecte del nou traqat de la carretera 147, 
entre el punt quilornktric #,7 i el punt quilom&tric 52,6, arran 
de sengles peticions al respecte del Consell Comarcal. del Pa- 
llars Jussh i de 1’Ajuntament de la Pobla de Segur. En aquest 
sentit es va fer un repas del tragat, del cami alternatiu exposat 
en I’apartat niimero 2, de la PropsicCi6 no de Llei que ens ocu- 
pa, i ens consta que ja fa uns mesos que aquesta possibilitat 
d’itinerari provisional 6s utilitzat per turismes i altres vehicles 
de poc pes. En aquest respecte el contractista de l’obra ha assu- 
mit el cornpromis de repassar de tant en tant aquell camf mit- 
jaqant un equip amb mAquina anivelladora. X quant a la 
possibilitat d’obrir cl pas els caps de setmana cal remarcar que 
6s del tot impossible ja que comporta un sobrecost molt elevat 
en treballs de desglossament i de canvi de ritme d’execuci6 
que, lbgicament, s’hauria de carregm en el pressupost de I’obra 
a. cjrrec de la Generalitat, ja que el tancament total de la canre- 
tem durant l’execuci6 d’aquesta part de I’abra estava previst en 
el projecte i en el plec de bases per a l’adjudicaci6. Perb, a més 
-i aixb 6s molt pitjor-, aquestes obertures de caps de setmana 
comportarien un notable retard en I’acabarnent de l’obra, ja que 
al termini previst ara mateix s’hi haurien de sumar no solament 
els dies concrets d’obertures provisionals sin6 tamb6 els corres- 
ponents a l s  dies abans d’aquestcs per a neteges indispensables, 
i el dia desprbs de cada obertura per a recuperació del ritme 
d’obres unit ensems a la necessitat de treballar amb menys v e  
i m s  unitaris de moviment de terres en els desmunts mentre 
que, mantenint el tancament, aquest treball a tall obert és molt 
m6s eficaq en el moviment de volums. Tanmateix, quan alguna 
obertura provisional s’ha pogut fer, ja s’ha efectuat, tal corn va 
passar en el temps nadalenc entre el 22 de desembre i el 7 de 
gener i, bbviament, s%i pot repetir una actuació similar sense 
perjudici per a l’obxa. Tamb6 s’habilitarg de nou el mecanisme 
pertinent, perb entenem que en aquest moment el que mes inte- 
ressa a tots és no allargax la situació i poder obrir el pas definiti- 
vament i, com a rnkim, el proper mes de juny, tal com s’havia 
previst en la programaci6 inicial del tancament, 

Quant a l  tema d’intensificar els serveis de RENFE 6s tina 
possibilitat que caldria gestionar a través de la Direcci6 General 
de Transports mitjanqmt la Comissi6 Mixta Generalitat-REN- 
FE, encara que, tanmateix, i despres de polsar les opinions al 
respecte dels habitants de la zona, no creiem que servis de gaire 
gran cosa i cornpu&a uns costos no compensats que, lbgica- 
ment, R m  voldria carregar-nos. 

Jo voldna aprofitar -i agrair la Propasici6 que ens ha expo- 
sat 1’Ilktre representant d’Esquerra Republicana- l’ocasió de 

poder pnrIar, precisament -breument-, de la línia que ell ha es- 
mentat de Lleida a la Pobla de Segur. I voldria recordar una re- 
solució, una resoluci6 aprovada per unanimitat en el Consell 
d’Europa, a la Conferkncia Permanent dels Poders Locals i Re- 
gionals de I’Europa, concretament a la seva vintena ses& el 
dia 15-17 d’octubre de 1985, quan es parlava de la xarxa e m -  
pea de grans eixos de comunicació. I que en la seva Resolució 
es fa constar que els transports per via féma entre la Península 
Mrica i la resta de I’Europa s6n quasi exclusivament..,, nom& 
estan exclusivament a cada extremitat de Ia cadena dels Piri- 
neus. Amb l’adhesi6 de 1’Espanya i Portugal a les Comunitats 
Europees la permeabilitat del massís pirinenc i el seu centre s6n 
in&spensables. I una de les resolucions deia, concretament, que 
era la de mantenir la Ihia Lleida-la Pobla de Segur i el seu 
probable allargament fins a Saint Girons, Fraqa. Aquest, sen- 
yors diputats, senyor President, crec que, realment, es impor- 
tant; em permeto recordar-10s en aquest moment que el Govern 
espanyol va declarar altament deficima aquesta línia i, preci- 
sament, el que vull aprofitar 6s perqu& crec que és de1 tot ntxes- 
sari donar impuls i recolzament a aquesta ResoIuci6 aprovada 
definitivament, com deia abans, a Estrasburg 

Per tant, crec que tots els plantejaments que se’ns feia a la 
Proposicib no de Llei s’han superat i que la pretxnpaci6 mani- 
festada en el sentit dei servei de la línia Lleida-la Pobla de Se- 
gur, el seu gran problema, fóra el seu tancament si aixh es 
pro du is. 

Res mes i moltes pacies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gdcks, senyor Diputat. Per 

tant, com que no hi ha esmenes, el que ja procedeix 6% passar a 
la votació, no? 

Per tant, les senyores i els senyors diputats que estiguin 
d’acord amb aquesta Proposició no de Llei, que aixequin la mh. 

Aquells que s’hi oposin. 
Per tant, doncs, aquesta Proposici6 no de Llei ha estat rebut- 

jada per 12 vots en contra i 6 a favor. 
Podem passar ja al següent punt de l’ordre del dia, que és el 

punt no& que tracta del debat i votació de la Proposició no de 
Llei sobre 1’EIaboració d’un Programa d’Actuaci6 Urgent per 
al Sanejament de la Conca del N u  Besbs, presentada pel Dipu- 
tat IIlustre senyor Rafael Madueño, juntament amb altres cinc 
diputats del Grup Socidista. Per a la seva defensa té la paraula 
el Diputat senyor Madueiio. 

Proposicio no dc Llei sobre IWaboraciÓ d”un 
Programa d”Actuaci6 Urgent per al Sanejament 

de la Conca del Riu llesbs 

El Sr. MAIXEfiO: Moltes gracies, senyor President, El te- 
ma del riu Bes& és un tema cl3ssic i reiterat en aquest Parla- 
ment i no per clhssic i reiterat solucionat. Jo alguna vegada he 
qualificat la situació d’aquest riu com de wergonya nacional de 
Catalunya>) i domar6 arguments clars per a aquest qualificatiu 
perqut no es pugui dir que fem a vegades qualificacions una 
mica grosses; perquh la situaci6 del riu Besbs es podria situar 
en el que podríem anomenar la feina mal feta del Govern de la 
Generalitat. A vegades el President de la Generalitat critica es- 
peciaiment el nostre Gmp per@ diu, quan critiquem la feina 
mal feta, que ens dediquem a distorsionar, a esquitxar i a no re- 
conkixer la tasca realitzada pel Govern. Jo puc reconhixer da- 
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vant de tothom i, nosdtres, el nostre Grup reconeixerh sempre 
les tasques ben fetes, realitzades -per exemple, la reditzaci6 de 
TV3 que, al marge dels seus informatius no del tot objectius, 
per& reconeixem que és una feina ben feta-, per6 quan hi ha 
feines md fetes l’obligació d’un grup és posar-les de manifest i 
el nostre Grup no només ho ha fet: ho estil fent i ho fa&, 

El riu Besbs estava previst que estiguks sanejat, per informe 
de la mateixa Junta de Residus, pel Pla de Sanejament realitzat 
per la mateixa Junta l’any 1983, que estaria sanejat entre el 88 i 
el 89. I per fer-ho teniem un fons, que és el c h o n  de saneja- 
ment, per poder-Xo finanpr. Fins ara nosaltres calculem que 
s’hauran recaptat mes de 6.000 milions dc pessetes a la Conca 
del Besbs i, en aquests moments, encara no existeix ni una sola 
depuradora, malgrat que -i diem nosaltres que crec que hi hem 
contribult, nosaltres i els mitjans de cornunicaci6, en denunciar 
aquesta situacib s’ha accelerat la construcci6 de collectors. 1 
aquest és un riu molt estudiat; esti estudiat pel davant, pel da- 
rrere, pel dret, per dalt, per baix, pertot arreu; I’ha estudiat la 
Junta de Sanejament, l’ha estudiat l’Entitat Metropolitana, l’ha 
eshdiat la Diputaci6 de Barcelona, per tant, tenim un coneixe- 
ment exacte de la. situaci6 del riu Besbs; el que no tenim 6s ~ m a  
actuació correcta per poder-lo sanejar, per exemple. I, per tant, 
el que deia la meva afmaci6 a l*inici, que era una vergonya 
nacional, es basa en els estudis existents. Per exemple, donar6 
algunes dades que s6n esfereldores; per exemple, pel que fa a 
un dels parhetres que mesura la qualitat de l’aigua dels rius 
pr veure si són rius o s6n una altra cosa, el que es diu, en ter- 
mes generals, la demanda biolhgica d’oxigen u la demanda quí- 
mica d’oxigen. €36, doncs, si la primera -la demanda biolhgica 
rl’oxigen- diu que perqu& una aigua sigui normal ha de tenir en- 
tre 40 i 300 parts per militi i a la demanda quimica d’oxigen ha 
de tenir entre 160 i 500 parts per milió, en el Besbs trobem, sis- 
tcm&icarnent, vators superiors a 200 pel que fa a la demanda 
biolbgica d’oxigen i 700 pel que fa a la demanda quimica 
d’oxigen. 

fis a dir que l’aigua dei Besbs no solament es pot qualificar 
d’abocament similar al que circula per qualsevol claveguera si- 
nó que s’ha de qualificar corn a abocament molt peri116s que 
hauria de circular per clavegueres preparades per rebre aigiies 
residuals, tbxiques i perilloses, Altres parhetres; per exemple, 
fenols; valors mixims: entre 0,s i una part per milió. En el Re- 
sbs es troben deu vegades per sobre dels valors mhims. O de 
crom hexavalent: V ~ O S S  entre 0’2 i 0,s; igualment deu vegades 
més. Perb en moments puntuals, d’aquells metalls pesants molt 
perillosos, poden trobar-se valors superiors a cent vegades. Es a 
dir, si volen els puc clonar les dades dels moments que s’han 
pres les mostres. Per sota de Montcada, el 29 de 1’1 1 del 89; ai 
riu Ripoll, el 90, es van prendre aquestes mostres. Per tant, el 
que d6na una idea m8s aproximada i clara d’aquesta situaci6 és 
que si volguéssim utilitzar l’aigua del Besbs per beure haurfem 
de reduir quaranta vegades la contaminaci6 del Besbs pel que 
fa a la contaminaci6 orghica i pel que fa a ls  metalls pesants, 
que és el m6s periIl6s, entre cent i mil vegades. I: un exemple 
clar d’aixb 6s el tancament que s’ha produ‘it dels pous que tenia 
la Societat General d’higiies per contaminaci6 de metalls pe- 
sants i contaminaci6 orginica, o la SQuia Cantal, que abastia 
d’aigua parts importants de Barcelona. 

Perb, per tot el que acabo de dir, no  6s estrany -no 6s es- 
trmy- que en el riu Resbs, al llarg i ample de la seva conca, ha- 

gi desaparegut tota dota- classe de vida d’esp2cies animals, 
fins i tot el que pudriern dir les esficies invertebrades que 
viuen en qualsevol U o c  i que, prhcticament, han desaparegut en 
la seva totalitat del riu; fins i tot una esficie molt simpAtica, 
que és la Syrphidae erystalis, en catalh coneguda com la cua de 
rata, que viu prhcticament en qudsevol riu per mks merder que 
formi aquest riu, que viu grhcies al seu sifó, que corn veuen 
vostpls tenen un sif6 per treure la cua fora de l’aigw, ni aquesta 
hi viu 4 aquesta hi viu, I pensin que, per la seva forma, podrra 
semblar una altra com que si que circula hpliament pel riu 
Besbs, per la seva contaminació, perb, evidentment, no 6s la 
cua de rata, que és microscbpica, que q u i  est& Ampliament am- 
pliada. L’aitra cosa que circula pel riu Besbs, que hi ha una de les 
campanyes televisives, que saben vostks, del Pdntelo, pbmelo, és 
pesque, precisament, no es depura aquesta aigua del Siu Besbs, 

Doncs M, com veuen la situa& del riu est& estudiada, h- 
pliarnent documentada; s’ha dit Bmpliament en aquest Parla- 
ment, tomo a &-ho en aquest Parlament i creiem nosaltres que 
arriba el moment que prenguem mesures concretes. I la nostra 
Proposici6 no de Llei va en aquesta rlirecció, Senyors de la ma- 
joria, disposem d’un pIa de sanejament aprovat el 83, disposem 
de la Junta de Sanejament, disposem d’un consorci del riu Be- 
sbs, que vost&s no li havien donat competencies perb ara en t6, 
disposem de més de 6.000 milions de pessetes, disposem d’es- 
tudis. Fem una actuaci6 concxeta i és el que diu aquesta Prop- 
sici6 no de Llei: fem un programa d’actuacib urgent perque en 
un periode no superior a tres anys el riu Besbs el tinguem a m b  
una qualificaci6 de riu i no de claveguera com e1 podem tenir 
en aquests moments. I, sobretot, pensant que els visitants que 
vénen a Barcelona, els visitants que venen ai nostre entorn no 
puguin veure aquesta cosa que és, corn he dit al principi, un3 
vergonya nacional, 

Per tant, fem aquest programa d’actuaci6 urgent, fem-lo amb 
totes les mesures que aquí es proposen, amb un sanejament jn- 
tegral del riu, no simplement rentar4 la cara una miqueta, i a 
partir d’aquí, nosaltres creiem que haurem fet una gran obra per 
Catalunya i podrem dir allb que s w t  per Ia tehisi6 -i vosths ho 
podran dir i nosaltres ho aplaudirem-: que han fet una feina ben 
feta; perb mentre facin aquesta feina mal feta, continuarem cri- 
ticant i, sobretot, proposant mesures positives perquk es resol- 
gui la situació del riu Besbs, 

Per tot aixh, els demano que recolzin aquesta iniciativa que 
va en aquesta direcció, 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gdcies, senyor Diputat, A 

aquesta Proposició no de Llei no s’ha presentat cap esmena; per 
tant, donarem novament la parada als grups, de menor a major, 
per@ es pronuncii’n. 

Pel Grup Mixt.., No, senyor Sabanza? Per Esquerra Republi- 
cana? 

El Sr. PUEYO: onicament per anunciar el vot favorable, 
senyor President, 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Per Convergkncia i 
Unió, té la paraula el senyor Mas6. 

El Sr. M A S 6  Si, senyor President. Bé, 6s evident i és cert 
que el riu Besbs és un dels rius que t6 greus problemes a Cata- 
lunya, i també és per aquest motiu que va ser un dds primers 
que va ser inclbs en els plans d’execució de la Junta de Saneja- 
ment, corn molt b@ ha citat el senyor Maduciio. 
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El que passa 6s que aquestes obres estan, en buna part, en 
curs de reditzaci6, perque, com sap molt b6 el senyor Madue 
ño> que aquest és un terna que ha estat molt parlat i debatut, i 
puntualment també, en llocs concrets de la conca del Besbs, 
s’ha parlat moltes vegades de qub es feia i per qu&, doncs, en 
aquests moments podien estar les coses en l’estat d’evolució en 

Jo voldria dir, per comenqar, que el senyor Maduefio diu: 
&’han recaptat 6.000 milions de pessetes i no tenim res fet>>. 
De moment, hi ha 7.407 milions de pessetes invertits, més 
4.959 milions de pessetes d’obres en curs d’execuci6, que 
supera més del doble dels 6.000 milions de pessetes recap- 
tats. 

El que passa és que les obres, les obres de sanejament s’han 
de coment;ar pels col.Iectors, I les depuradores, que 6s el que re- 
alment saneja, s’han de fer quan hi ha els collectors constnr’its; 
perque si no, que en fixiem, de tenir una molt bona depuradora 
si els cobctors no condui’ssin les aigües brutes a aquesta depu- 
radora. Qu6 en trauríem? 1 d’aquests 7.407 milions de pessetes 
que s’han executat, s6n gairebk tots dels collectors absaluta- 
ment indispensables per poder depurar les aigües que arribaran 
a la depuradora a través d’aquests collectors. 

I aquesta 6s la situació real. S6n obres que, per altra part, p e  
riodificades, que diu vostk, que haurien d’est ar... Ho estan en el 
sentit que es revisa cada any el Pla de la zona cinquena, i a la 
zona cinquena hi ha lia conca del Besbs, Per tant, aquesta perio- 
dificació existeix, i s’ha d’anar adaptant sobre la marxa per ne- 
cessitats que ..., vo& sap molt bé, senyor Maduefio, que estan 
en mans de l’Adninistraci6 actuant, que, per la Llei 5 del 81, 
en primer lloc, s6n els ajuntaments; en segon lloc, els consells 
comarcals o altres organismes de 1’Administració local i/o la 
Junta d’Aigiies si se Li demana expressament. 

Llavors, l’Administ~aci6 actuant, que no la faig culpable en 
cap cas d’aixb -1’ajuntament-, que es demori; perb que 6s que 
hi ha problemes, que vostk sap que hi són; per exemple, dues 
depuradores que han sortit en molts debats i en els debats de 
pressupostos, i que han surtit, doncs, com a terna de conversa 
en aquest Parlament moltes vegades, les depuradores, concreta- 
ment, de la Llagosta i de Montomix, sap que els problemes són 
per la seva ubicaci6; problemes que ban tingut els mateixos 
ajuntaments; no culpa seva, sin6 culpa dc que realment costa, 
els hi ha costat potser trobar el lloc i poder adquirir el lioc per 
poder-se fer, 

Llavors, aquestes depuradores, que s6n molt importants, que 
vost&s les han demanat moltes vegades, perb que qui ha d’oferir 
els terrenys en primer lloc 6s I’AAclrninistraci6 actuant, que en 
aquest cas no és el Govern de la Generalitat, sinb els ajmta- 
ments corresponents. Perb sí que, per aquestes dues en concret, 
s’han fet inversions molt importants, perquk els cddectors, per 
exemple, que condueixen a les depuradores de Montcada i a les 
del seu entorn, pugen ja a 1.844 milions de pessetes l’obra exe- 
cutada i a més de 220 les obres que estan en curs d’execuci6. I, 
pel que fa a la depuradora de la Llagosta, els col-lectors fets va- 
len 1.189 milions de pessetes, més 154, que estan en curs 
d ’ execució. 

Per tant, la previsió esta feta, les previsions econbmiques 
també; les inversions fetes superen el doble entre las fetes i les 
que estan en curs d’execució de la recaptaci6 feta, que vostk diu 
que es disposa, es disposa de tot el recaptat, més totes les previ- 

qu5 estan. 

sions d’inversi6 per quan s’aprova el Pla- I hi ha un aItre pla 
a fer que el que es fa a la Junta de Sanejament i que revisa cada 
any. 

No hi ha cap inconvenient, per tant, a complir tots aquests 
compromisos, sempre que les administracions actuants puguin 
resoldre els problemes que tenen i que és normal que tinguin, i 
que jo, ja dic, no vull inculpar, perb que en cap cas no 6s u11 te- 
rna que correspongui, ni per liei, precisament, al Govern de la 
Generalitat. 

Per tots aquests motius, senyor President, senyors diputats, 
nosaltres votarem en contra d‘aquesta Proposició no de Liei. 

EI Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. 
Podem passar, doncs, a la votaci6 de la hoposici6 no de 

Llei. 
Les senyores i els senyors diputats que hi estiguin d’acord, 

que aixequin la mA. 
Els qui hi estiguin en contra, que l’aixequin, la mk 
Abstencions? 
Bé, doncs, la Pruposici6 no de Llei ha estat rebutjada per 12 

vots en contra, 6 a favor i cap abstenci6. 
Podem passar ai següent punt de 1’ordre del dia, que és el 

que fa referkncia al debat i votaci6 de la Proposici6 no de Llei 
sobre les Actuacions en el Trencament del Braq Dret del Delta 
de ]’Ebre, presentada pel Diputat senyor Ah. (Pausa.) 

Passem a quest punt perque el punt número 16 és una pro- 
posici6 no de liei que ha presentat el Grup Popular, que, com 
que abans hem decidit ajornar el punt primer perquk ells pa- 
guessin ser-hi presents, lbgicament, per cortesia parlamen&ia, 
deixarem fins a l’dltim punt, no? Molt bé. 

El Sr. hcLANcTE . L N A D m  Senyor President? 
El Sr. PRESIDENT: Si, senyor Nadal? 

Proposici6 no de Llei sobre les Actuacions en 
el Trencament del Rraq Dret dei Delta de ]’Ebre 

El Sr. MANUEL NADAL: Aquesta Proposició nu de Llei, 
vist que es va presentar fa temps i que moltes de les actuacions 
que es plantejaven, que era arreglar la barra, i que aquestes ac- 
tuacions, en el seu moment, es va iniciar la reparaci6 per part 
de l’empresa que feia les extraccions de sorres, perb amb poste- 
rioritat fins i tot el Ministeri d’Obres Plibliques ha decidit fi- 
nanqar una reparaci6 més ferma d’queUa barra, ens sembla 
que aquesta Proposició no de Llei,., -i a m6s va haver-hi una 
votaci6 en el plenari d’aquesta Cambra, també-, ens sembla 
que aquesta Proposició no de Llei en aquests moments esta, di- 
guem, decaiguda, i, per tant, la retirem. 

El Sr. PJXESXDEW: Moltes @cies, senyor Nadal; per tant, 
el. punt disset queda retirat, i tamb6 la Proposici6 nu de Liei, 
Passem al punt 18, que és debat i votaci6 de la Proposició de 
Llei sobre la Protecci6 de les Caracterl‘stiques del Taxi de Bar- 
celona, presentada pel Grup Mixt. 

Per a la seva defensa, té la paraula I’IEIustre Diputat senyor 
Celesti Sánchez. 

Proposició no de Llei sobre la Protecció de 
Ics Caracteristiqucs del Taxi de Barcelona 

El Sr. SÁNCHEZ RAMOS: Senyor President (remor de 
veus) , senyores i senyors diputats.. . , amb molta brevetat.. . 
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El Sr. PRESIDENT: Senyor Diputat ... (Pausa) Si, pot conti- 
nuar, 

El Sr. SANCJllEZ RAMOS: Amb molta brevetat, perque Ia 
Comissió pugui discutir la proposta sabre la Llei de Residus, jo 
explicíué que la iniciativa d’aquesta Proposici6 no de Llei estA 
lligada a una preocupació que les organitzacions sindicals del 
sector del taxi estan tenint davant la perspectiva de les Olhpia- 
des del 92 a Barcelona i, per tant, a Catalunya, en el sentit que 
el sector del taxi esta fent un esforg de carhcter individuai molt 
important per situar-se en aquest marc que expressarh amb cla- 
redat les olimpíades a Barcelona. (Pausa. ) 

El Sr. PRESIDENT: Demanaria silenci ... Els senyors dipu- 
tats que estan dempeus podrien continuar la conversa fora de la 
sala? (Pausa.) SeInbIa que aixb ara esta mbs en condicions, 
senyor SSlchez. Continui’. 

EI Sr. SÁNCHF? RAMOS: Estava dient que aquesta pro- 
posta esta lligada una mica a la preocupacid del sector del taxi i 
sobretot a les seves organitzacions professionals i siridicals, en 
el sentit que estan fent un esforc; molt important d’adequaci6 a 
la necessitat que significaril les Olimpiades del 92. I a mhs, a 
ma idea que 6s important de retenir, i 6s que el 70% del sector 
del taxi estil ubicat a 1’5rea metropolitana de Barcelona. I al ma: 
teix temps, les competencies i les intervencions concretes que 
s’est‘m redtitzant en aquests moments estai estretament lligades 
a les administracions locals: als ajuntaments -entre elts, 1’Ajun- 
tarnent de Barcelona-, i també a 1’Ens Metropolita del Trans- 
p x t .  

Perb el cert 6s que aquest esfoq econbrnic i de tot tipus que 
est& fent el sector del taxi ..., entre aquest esforq econhrnic est& 
que 6s ;I costa de les seves economies que s’ha de mantenir el 
color tradicional dels taxis de 1’bea metropolitana: el color 
groc i negre. I e1 sector del taxí, el que intenta plantejar, per una 
banda, és el reconeixement que aquest colar, groc i negre, 6s un 
color distintiu del sator del taxi, 6s un colur reconegut no sim- 
plement a Catalunya, sinó també a fora de Catalunya; ho serh 
més a partir de les Ohmpiades,.. I, per tant, el que volíem era 
plantejar runb claredat la corresponsabifitat del Govern de la 
Generalitat per mantenir aquest color distintiu, i la necessitat de 
fer un csfoq, per part del Govern de la Generalitat i de les al- 
tres administracions que en aquests moments estan intervenint 
en el sector del taxi, perquk el manteniment d’aquest color no 
sigui, COM fins ara, a costa de les economies dels trebakadors 
autbnoms del taxi, 

Aquestes són les motivacions essencials per que he fet 
aquesta Proposició no de Llei, i si la llegiu amb deteniment, en 
definitiva, planteja aquestes dues idees: primer, el reconeixe- 
ment que aquest color, el groc i el negre, 6s un color distintiu, 
important, dels taxis de Z’&rea metropolitana de Barcelona, i al 
mateix temps, que des del G Q W ~  de la Generalitat es facin les 
gestions necesshies, les partides econbiniques necessaries per- 
quk e1 seu manteniment es pugui fer. Perb ja dic, es pugui fer, 
no a partir de les economies personals dels treballaciors autb- 
noms o de les empreses que existeixen en el sector, siri6 a partir 
també d’una ajuda de les administracions catalanes, que fins 
ara, en aquests moments, s’esth fent, fonamentalment, de I’Ens 
MetropohtA i dels ajkmtarnents, i que a aquest esfor$ econbmic 
s’hi pugui incorporar el Govern de la Generalitat. 

Moltes @cies, i esperem que aquesta Proposició no de Llei 
pugui ser aprovada, per@ el colkctiu del taxi te clar que 

aquestes ajudes econbmiques i el reconeixement d’aquest color 
distintiu s6n uns elements que no simpliment es reflectiran en 
el seu sector, sin6 que es reflectiran, des d’un punt de vista ge- 
neral, al conjunt de la societat catalana. 

Moltes @cies, senyor President. 
El Sr. PRESDENT: Moltes gdcies, senyor Diputat. A 

aquesta Ruposici6 no de Llei no s’ha presentat cap esmena. Per 
tant, podem donar la parada als grups per posicionar-se. 

El Grup Mixt ja s’ha posicionat. Esquerra Republicana, el 
senyor Pueyo? 

El Sr. PUEYQ: Senyor President, malgrat les dificultats am- 
bientals, hem seguit amb atenci6 l’exposició del senyor Cefesti- 
no Sánchez, i hem de dir que hi estem plenament d’acord amb 
el seu allegat a favor del manteniment d’aquest senyai d’identi- 
tat, i, per tant, votarem favorablement la seva proposta. 

El Sr. PRESIDENT: Pel Grup Popular, la senyora Montse- 
rrat, 

La Sra. MONTSERRAT: S í ,  senyor President. Tan sols per 
anunciar el nostre vot favorable a la ProposiciG no de Llei 

El Sr, PRESDENT: Moltes grhcies, senyora Diputada. El 
senyor Saura, d’hiciativa. 

El Sr. SAURA: Per anunciat que votarem favorablement. 
El Sr. PRESIDENT: El senyor Qliart, pel Grup Socialista. 
El Sr. OLIAJZT: Grhcies, senyor President. Senyores i sen- 

yors diputats, he de dir que fms al darrer moment nosaltres hem 
estat dubtant sobre la posici6 a adoptar en aquesta Proposici6 
no de Llei que ha defensat el senyor Celestino Shchez. 

És veritat que estem d’acord que s’han de mantenir aquests 
colors; 6s veritat que s’ha de donar una imatge de cara d s  JOCS 
Olimpics, i no hmbk de cara als Jocs Olimpics, sin6 que sim- 
plement s’ha de donar una bona imatge dels serveis públics 
d’aquesta ciutat, per& també de tot Catalunya. Per6 nosaltres, el 
que creiem bs, primer, que el Parlament no 6s -em sembla- 
competent en aquesta mathria: nosaltres creiem que els propie- 
taris i les empreses que exploten el servei del taxi s6n les que 
han de cuidar que els taxis estigui en un bon fts i t m M  que es- 
tiguin ben pintats, perb és que, a més a més, creiem que si 
s’adoptbs una resuluci6 en sentit positiu es crearia un greuge 
comparatiu amb la resta de Catalunya, perque creiem que les 
altres empreses -no solament ja dc taxis- d’aitres contrades, 
d’dtres comarques de Catalunya, sinó tambt5 les empreses de 
serveis p~blics d’autocas i d’autobusos, doncs, aleshores esta- 
rien tarnbt5 reclamant -ju crec que lbgicament- que se% donés 
a ells també la mateixa atenci6. 

Es per aquest motiu, senyares i senyors diputats, que nosal- 
tres votarem en contra de la Proposici6 no de LIei presentada 
pel senyor Celestino Sánchez. 

Moltes grhcies, 
EI Sr. P E S I D F N :  Gracies, senyor Oliart. En nom de CiU, 

el senyor Escud6, 
El Sr. ESCUDI?: GrBcies, senyor President. Converghcia i 

Unió es& totalment a favor del que demana el senyor Celestino 
Siinchez pel que fa referkncia a la pratecci6 d’aquesta combina- 
ci6 de color groc i negre, tan caracteristica dels taxis barcelo- 
nins, Ara, fmin-se be, senyores i senyors diputats, que he dit 
icConvergkncia i Uni6>>, no ce l  Grup parlamentari de Canver- 
@cia i Unib al Parlament de Catalunya,), perqw&, com deia -i 
bé ho deia- el senyor Oliat fa uns moments, aquest és un terna 
que escapa les nostres compethcics, diria jo, I encara potser [li- 



DlmI  DE SESSIONS / C - Núm. 199 / 15 de febrer de 1991 / COMISSId DE POLfTICA TFiMüTORLAI, 395 1 

ria més: nosaitres volem ser molt cwosos de les atribucions de 
cada gra6 de l’Administraci6 pública catalana, i aleshores -en 
aixb coincidiré tamM amb el senyor Oliart-, aquest 6s rn tema 
que és fonamentalment matkia d’Administraci6 local: 1’Ajun- 
tament de Barcelona, 1’Entitat Metropolitana, .. El mateix 
senyor Celestí Sánchez ho ha reconegut i, per tant, nosaltres en- 
tenem que no és aquí el. lloc adient per plantejar aquesta reivin- 
dicaci6. 

A part d’aaixb, jo voldria dir que, és clar, fa referencia a espe 
cia1 protecció del color, i no se’ns explica, aquesta especial pro- 
tecci6, en gub consisteix: és que és una proteccib legal? Jo crec 
que en la normativa municipal i de 1’Entitat Metropolitana, 
doncs, ja esth previst el caracter exclusiu de la utilitzaci6 
d’aquesta combinaci6 de colors per a indicar que aquell vehicle 
es dedica a un servei públic, Perb és que, desprds, acabant de 
llegir la resta de la Proposici6 no de Llei, i amb a l p a  manifes- 
tació que ha fet el senyor Celesti Shnchez, que ens parlava que 
han de ser els treballadors del taxi qui paguen, aleshores es veu 
bastant clar que el que es pretén és que aquestes mesures opor- 
tunes de conservaci6 com a patrimoni, vol dir el cost de pintar 
els vehicles. Aleshores sí que realment ens sembla guc aixb 6s 
un xic extemporani, com s’insinua -perqu& tampoc es diu clara- 
ment- que sigui el ConseIl Executiu qui adopti aquestes mesu- 
res, en definitivat, de pagar el cost de manteniment d’uns 
vehicles, mds quan diu: <així com les partides econbmiques ne- 
cesshries per al seu manteniment}). Ens sembla realment una 
cosa que no encaixaria i no encaixa -ara com ara, si m6s n w  en 
les previsions pressupostiuies -m’imagino- del Department de 
Política Territorial, i, per tant, doncs, també el nostre Grup ma- 
nifesta, que, com a Grup parlamentari ai Parlament de Catalunya, 
nosaltres ens oposarem aquí i ara a I’adopci6 d’aquesta Prope 
sici6 no de Llei. 

GrAcies, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Diputat. Pas- 

sem, doncs, a la votació. 
Les senyores i els senyors diputats que hi estiguin d’acord, 

que aixequin la m$ 
Els qui s’hi oposin, poden aixecar la rnk 
Abstencions? 
La Proposició no de Llei ha estat rebutjada per 4 vots a fa- 

vor, 18 en contra i cap abstencib. 
Passem ara al punt número 16 de l’ordre del dia, que és de 

bat i votació de la Proposici6 no dc Llei sobre 1’Increment del 
Servei Públic de WWE a Ies Horcs Punta del Matí, a Totes les 
Linies de la Rodalia de Barcelona, presentada pel Grup Pop- 
lar. Per a la Seva defensa, te la paraula la Il.lustre Diputada 
senyom Dolors Montserrat. 

Proposició no de Llei sobre I’Incrcment del 
Servei Pdblic dc RENFE a les Hores Punta dcl 

Matí, a Totes les Línies de la Rodalia 
de Barcelona 

La Sra. MONTSERRAT: Grkies, senyor President. Bé, 
aquests Praposici6 no de Llei ha anat en la linia que tots sabem, 
1 ben segur que molts de nosaltres, j a  que fem servir aquest ser- 
vei pdblic de RENFE. Doncs, a tot el que és la rodalia cada ve- 
gada s’incrementa el nombre dels usuaris, i fa ben poc temps 
qtic va sortir puhlicat en uns mitjans de comunicació escrita que 

hi havia un estudi que del 91 al 93 aquests usuaris s’incremen- 
tarien d’una forma molt important. A que 63 degut? Doncs jo 
crec que és degut a tres motius molt importants: un, que cada 
vegada més les entrades a la ciutat de Barcelona estan coHapsa- 
des; a un gran estalvi que fan les persones que utilitzen aquest 
servei, ja que cada vegada m6s el seu horari 6s millor, j a  que no 
porten prhcticament retard, i estalvien temps i estalvien diners 
pel preu que estan els bitllets a qu& fem referhcia de la IXEN- 
FE. 

Pel que fa refehcia a la línia que concretadament jo he pa- 
gut fer un estudi, que és la de Sant Viceng de Calders, Vilafran- 
ca, Martorell, Barcelona, que 6s la que potser, fins i tot, m’han 
arribat, doncs, les noticies de molts ciutadans -principalment 
d’estudmts- que la utilitzen, 6s que sincerament les hores pun- 
ta del mati, aquests trens que arriben a Barcelona, a les vuit del 
mati i a les nou del mati, vari plens de gom a gom, A m6s a més 
que van plens de gom a gom i les persones ja no poden seure, 
quan aquest mateix tren ja arriba als voltants de Sant Sadurni 
d ’ho ia  es troben que, als vestíbuls dels mateixos vagons 
d’aquest comboi, els agafadors estan completament malme- 
ses --o sigui, que han d’mar totes les persones completament 
amuntegades els uns als aitres. En aquests combois m6s mo- 
derns hi caben unes dues-centes seixanta o dues-centes seixan- 
ta-cinc persones assegudes; la resta, doncs, han d’anax a peu 
dret. Si el comboi és del tipus més antic, fins i tot miben a 
menys persones que puguin seure; i amb aquest criteri nosaltres 
hem fet aquesta Proposició no de Llei; valgui, doncs, per a totes 
les rodalies a la ciutat de Barceluna. 

I per aixb aquesta Proposici.6 no de Llei diu: <<Que el Parla- 
ment de Catalunya...>>, demanem que <<El Pariament de Cata- 
lunya insti el Consell Executiu a dur a terme les gestions 
necesshies en el si d’aquesta comissió que existeix, RENFE- 
Generalitat, per tal que s’jncrernenti o dobli la unitat o comboi 
per les línies que, per I’afluhcia d’usuaris a les hores punta del 
mati ho necessitin, per íal de donar millor servei als ciutadans, 
passatgers de ]RENFE, de totes les línies de rodalies de la ciutat 
de Barcelona.>> Sí  que estem assabentats -i, de ben segur, tanM 
vostks- que ja hi ha aquest servei, aquest comboi de doble pis, 
que circula per alguna linia, perb no en totes, i que, fins i tot, ai- 
xb ha fet possible, doncs, que els ciutadans puguin mar, potser, 
fins i tot millor condicionats; per6 perqu6 aixb es doni, aquesta 
millora, a totes les línies, en aquest sentit va la nostra Proposi- 
ció no de Llei. 

Esperant el suport de tots vostks, res mes i moltes gr&cies. 
El Sr. PRESDENT: Grhcies, senyora Diputada. A aquesta 

Proposici6 no de Llei no s’han presentat esmenes; per tant, de- 
manaríem als grups si volen posicionar-se respecte al contingut 
i al vot, Sí, el senyor Sabana? Senyor Pueyo? 

El Sr. PUEYO: Per manifestar el nostre suport, senyor Resi- 
dent. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies. Senyor Saura? 
El Sr. SAURA: Per anunciar que votarem favorablement. 
El Sr. PRESIDENT: Senyor Nadal? 
El Sr. MANUEL NADAL: Sí, nosaltres votaslem favorable- 

ment, perb crec que hi hauria d’haver una esmena tkcnica de 
precisiti, perque, que en una proposició no de llei es digui que 
<&ha d’incrementar o doblar la unitat o comboi de les lhiies)}, 
ens sembla que aquesta conjunci6 <<o>), <<o dobli>>, hauria de de- 
saparkixer i deixar: q u e  s’incrernenti Ia unitat de comboi de les 
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linies>>; és a dir, aixb de doblar ens sembla que 6s potser una 
concreci6 massa, si es fes el doblament, per& com que, a mds, 
es planteja que es faci una cosa o i’aitra, doncs creiem que 
aquesta esmena tecnica s’hauria de tenir present i hi podrkm 
votar favorablement. 

Per altra banda, estem completament d’acord que es millorin 
els serveis de la IXENFE de rodalies de Barcelona, i ens sembla 
que s’esti fent, per& vull dir? no va malament sempre un recor- 
datori, en el sentit que es faci mCs del que es fa. 

Per tant, demanaríem a la senyora Montserrat si acpiesta con- 
jurici6 i la paraula <<<dobli>> poguessin ser retirades, tecnicarnent. 

El Sr. PRESDENT: Grhcies. Senyora Montserrat, j a  li pre- 
guntarem després si accepta o n~ l’esmena tkniea, eh? Final- 
ment, pel Grup de Convergkncia i Uni6, td la parada 1’Il.lUstre 
Diputat senyor Pere Parera. 

El Sr. PARERA: Grhcies, senyor President. Evidentment, el 
Gnip de Converghcia i Unió dotiarem suport a la Proposició 
no de Llei del Grup Popular, que a través de la seva Diputada, 
Dolors Montserrat, ha manifestat. 

Bé, nosattres donem suport a aquesta Proposici6 no de Llei 
perquk ei que planteja 6s un problema real que passa a rodalies 
i que a nosaltres ens preocupa, al r i~stre Grup, moltíssirn. 

Be, tenim coneixement que eL ~ P l a n  Felipe>> preveu unes in- 
versions importants, sobretot per a rodalies, i 6s veritat que en 
els estudis dels increments de les rodalies, doncs, hi s6n, i 6s 
previsible que creixin més, corn molt bk ha expressat la senyora 
Diputada. En canvi, ens preocupa rnoltissim -i preocupa tamb6, 
doncs, al Consell Comarcal de la meva comarca, en quest  cas, 
de 1 ’Alt Penedes- que aquestes inversions no s’hagin dut a ter- 
me, i, firis i tot, no sabem quan cs duran a tennc, TamM ens 
preocupa moltissim tenir coneixement que quan es p&arla, amb 
esmena tecnica I) sense esmena tknicn, de poder doblar els 
combois actuals, veiem que la situaci6 actual és -pcr les notí- 
cies que nosaltres tenim- que prhcticament tot el material dis- 
ponible de la RENFE -i aixb no s’improvisa: no 6s com el cas 
dels autobusos o d’altres mitjans de transport, que n’hi ha de 
fets i que es poden ..., doncs, si hi ha dincrs, cs poden comprar i 
es poden posa  en funcionament d’immediat-, en cl cas dels 
combois actuals estan mant, o sigui, estim funcionant quasi en 
el seu cent per cent. 

S’ha anunciat aqui també els combois de doble sostre. Miri, 
cls combois de doble sostre ens semblen molt b@, per6 hi ha els 
que hi ha, i, a mks a mes, tenen tina limitaci6 preocupant, i 6s 
que no arriben al centre CIC: la ciutat, no arriben a la p lap de Ca- 
talunya; perb 6s que el més greu: no hi poden arribar, perque, 
tkcnicament ens diuen que no és possible, i aixb és preocupant. 

O sigui, que nosaltres, per tots aquests motius, trobem encer- 
tat i donem ple suport a aquesta Proposici6 no de Llei, que toca 
una problemhtica, una probhnhtica greu, que afecta milers i 
milers de ciutadans del nostre pitis, sobretot de les raddies, que, 
creuen, i nosaltres estern segrrrs que 6s lbgic que pensin arribar 
al centre de la ciutat a traves dels mitjans de REM%, i que les 
perspectives de futur, les previsions de futur no estcan gens cla- 
res. Per tant, el fet que s’insti el Govern, doiics, ens sembla 
molt positiu, i per aixb hi donem suport. 

Moltes @cies, senyor President. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. Pocleni, 

dmm,  ja passar a la vota& de la Proposici6 no de Llei, per6 
prhiament demanarem l’opini6 CIC la senyora Montserrat res- 

pecte a aquesta esmena tecnica que el senyor Nadal ha demanat 
que s’efectués com a correcci6 al text. 
La Sra. MONTSERRAT: Sí, senyor Besident, accepto I’es- 

mena tknica, encara que incrementar o doblar, potser incre- 
mentar era una possibilitat, doncs, que poguessin posar una 
altra unitat en circulaci6 ai darrerea, o sigui, sola, no adjuntada, 
i <<doblan> vol dir, doncs, que dues unitats poden anar juntes, 
Perb, de totes maneres, accepto 1’esmena thcnicrt del senyor Na- 
dal. 

El Sr. PRESDENT: Si, senyora Montsemat, com queda- 
ria,. .? 

La Sra. MONTSERRAT: O sigui, la paraula adoblan, desa- 
pareix, no? <<...que s’incrementi la unitat o comboi de Ies li- 
nies.. . P; desapareix NO dobli>>. 

El Sr. PRESIDENT: Doncs d’acord. Doncs ara si que podem 
passar, ja, a la votació, 

Les senyores i els senyors diputats que hi estiguin d’acord, 
que aixequin la mA, 

Moltes grhcies. Ha estat aprovat per la mmirnitat dels pre- 
sents. 

Aquesta Mesa nota un cert cansament en els diputats ... Si la 
Comissió desitja fer un petit recés de cinc minuts o deu ... 

El Sr. MAS6 Senyor President, el nostre Grup demanaria, 
si fos possible, per qüestions d’operativa, que es pogués fer, 
abans d’aquest descans -que ens sembla molt encertat-, el de- 
bat del punt n6inero 19 de l’ordre del dia. 

El Sr. PRESIDENT: Aquesta Mesa no t6 cap inconvenient a 
continuar en sessió contínua; el que noto és que hi ha molt de 
moviment, hi ha molta remor, hi ha molt de cansament.,, 3% a 
dir, segurament, en els pIens entren i surten; en les comissions 
6s més difícil de fer-ho.., Per tant, m’és igual, perb és que si ja 
tallem nomes el punt nrjrnero I ,  segurament el recés seA molt 
enllh, i tot plegat per tres ... 

El Sr. MAS6 Demanavern senziliament de fer el debat 
d’una altra Proposici6 no de Llei, per canvenihncia del Po- 
nent ... 

El Sr. PRESDENT: Llavors, una cosa: farem les tres prop- 
sicions no de llei que queden ..., no? (Pausa.) Molt b6, doncs, 
farem e1 punt n6rnero 19, i després pararem cinc minuts, eh? 

Doncs, passem a tractar el punt ndmero 19. Demanaria el 
mhim d’atcnci6 i de silenci, El punt ndrnero 19 de debat i vo- 
taci6 de la Pxoposici6 no de Llei sobre la Supressi6 de Peatges 
a les Autopistes Catalanes, presentada pel Gmp Mixt. Té Ia pa- 
rada 1’1Uustre Diputat senyor Sabanza. 

Proposició no de Llei sobre la Supressi6 
de Peatgcs a les Autopistes Catalanes 

El Sr. SABANZA: Moltes gracies, senyor President. Com 
vostes saben Catalunya 6s un pais que compta amb una consid- 
erable xarxa d’autopistes que ha de ser ampliada per tal de do- 
nar resposta a la demanda d’una societat en constant activitat, 
que veu saturades les seves vies de circulació principals per la 
seva situaci6 de pas obligat tant de turistes europeus que tenen 
com a destinaci6 tot 1’Estat espanyol, com de transportistes que 
exporten per carretera a la resta d’Europa. Aquestes vies de cir- 
culacili prefcrent, que s6n les autopistes, reben tamb6 el trans- 
port obligat de mercaderies perilloses, estan contemplades en 
diversos plans d’ernergkncia com a vies d’evacuaci6 i s6n im- 
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prescindibles per a una circulaci6 fluida entre la gran capital, 
que 6s Barcelona, i altres nuclis importants de població del seu 
entorn, i entre aquests nuclis mateixos. 

Per tot l’esmentat, 6s fica comprendre que avui dia l’auto- 
pista no pot ser considerada una via alternativa i elitista, sin6 
una xarxa bhsica i segura a la qual tot ciutadh pugui accedir 
sense condicionaments de tipus econbmic personal, ni ésser uti- 
litzada corn a moneda de canvi de cap altra actuació en infias- 
tructures de les diferents administracions, 

Malgrat tot, tampoc es pot oblidar el rbgim de concessi6 en 
qu& es troba l’explotació de les actualment en funcionament i la 
gradualitat que caldrh emprar en la seva liberalització a base de 
marcar-ne prioritats raonades, si be cal definir els criteris a uti- 
litzar en les de futura construcci6. 3: és per tot ajxb, per aquests 
motius, que els diputats d’Esquerra Catalana han presentat una 
Proposici6 no de Llei que insta el Govern a emprendre les me 
sures adients a fi de suprimir el peatge de l’autopista Manresa- 
Terrassa i les futures autopistes Terrassa-Rubí i la del Gam&, a 
empendre també les gestions adients davant el Govern de I’Es- 
tat per tal que deixi lliure de peatge l’autopista B-30 i el tfam de 
l’autopista A-7 previst en el PENTA i en el pla SEPQTA com a 
ruta cl’evacuació i, en qualsevol cas, el comprhs entre 1’Atmella 
de Mar i Torredembarra, i, €inalment, a continuar les gestions 
davant el Govern de 1’Estat per tal de garantir la gratu’itat de la 
futura autopista Mataró-Malpt . 

Moltes gdcies, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. En 

aquesta Proposi& no de Llei no s’ha presentat cap esmena. Per 
tant, donem la paraula a ls  gmps per al seu.,., perquh es pronun- 
cfin al voltant d’ella. 

Em primer lloc, el senyor Pueyo en nom d’Esquma Repu- 
blicana. 

El Sr. PUEYO: Grhcies, senyor President. La meva Agrupa- 
ci6 parlamenthria s’ha manifestat sempre, tant en el Me 
d’aquest Parlament com en diverses iniciatives en les comis- 
sions corresponents, a favor de la plena gratu’itat de les autopis- 
tes catalanes, especialment tenint en compte que es produeixen 
situacions de greuge i de discriminaci6 lesives per als nostres 
interessos, per a l s  interessos nacionals de Catalunya, evident- 
ment. 

Per tant, coincidim plenament amb les altlegacions que ha fet 
el senyor Sabanza i manifestem el nosbre vot favorable a la seva 
Proposició. 

El Sr, PRESDENT: Moltes grhcies. En nom del Grup Popu- 
lar? 

La Sra. MONTSERRAT: Grhcies, senyor President. Em sap 
greu no haver vingut millor preparada perquk només he de fer 
el posicimament d’aquesta Proposici6 no de Llei, que ser& ne- 
gatiu. O sigui, nosaltres votarem que no, perb sí que m’hauria 
agradat poder-la tenir preparada, ja que, al senyor Sabanza, li 
hauria contestat i li hauria donat un raonament més ampli, at2s 
que ell fins i tot parla de les mercaderies perilloses. I a@ si que 
li podria dir que, doncs, totes aquestes persones que passen per 
l’autopista amb mercaderies perilloses pot repercutir, el peatge 
de l’autopista, en els seus proveidors o en els qui els han donat 
el viatge d’aquest tipus de transport, pesb, 6s clar, evidentment, 
no 110 portava preparat; ara en escoltar-ho rn’ha vingut aquesta 
idea. 

Res mbs, moltes grbcies. 

El Sr. PRESIDm: Moltes @cies, senyora Diputada. En 
nom d’rzziciativa, el senyor Saura. 

El Sr. SAURA: Simplement per anunciar que el nostre @up 
votí113 favdlement els tres punts d’aquesta Propici6 no de Liei 

El Sr. PRESIDENT: Gdcies, senyor Diputat. El Grup dels 
Socialistes, el senyor Nadal? 

El Sr, MANUEL NADAL: Sí. El Grup Socialista votar& ne- 
gativament els tres punts, perque sembla que hem iniciat una 
carrera per anar demanant gratu‘itats d’autopistes i em sembla 
que aquesta és una politica, diguem ..., ara uns volem les auto- 
pistes socialistes gratis; els altres, les autopistes convergents 
gratis; ara les autopistes d’l3quena Catalana gratis. I aixb ens 
sembla que 6s una palítica poc serjosa en aquest pafs. I, per 
tant, hem de votar negativament aquesta Propsici6 no de Llei. 

Et Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Nadal. Pel Grup 
de Converghcia, el senyor Camp. 

El Sr, CAMP: Gracies, senyor President, perqua de €et ei te- 
ma aquest 6s un tema que ja s’ha tractat en el conjunt d’brgans 
del Parlament més d’una vegada, concretament en aquesta CO- 
missió el mes d’octubre, i també en el conjunt del plenari, el 
mes de novembre, Per tant, és un tema ja debatut, en que es co- 
neixen les posicions dels diversos grups. 

Aqui, de fet, seguint els mateixos raonaments que ha fet el 
senyor Sabanza, val a dir que coincidiriern amb algunes de les 
seves apreciacions, sobre la importhcia que tenen les autopis- 
tes en general, la necessitat que existeixin autopistes com a via 
de comunicació modernes i eficaces, i tmb6 en el sentit que, 
deia ell, no es podia oblidar, no es podia negligir, el fet que hi 
ha concessions atorgades. Lbgicament aquest 6s un fet impor- 
tant que no es pot despatxar a base de tres ratlles com es plante- 
ja el Gmp al qual pertany el senyor Sabanza, l’Agrupaci6 
parlamentAría d’Esquerra Catalana. 

Per tant, aixb ens portaria a dir que, respecte al primer punt, 
doncs, la nostra votació seria con t rh .  El segon punt, que fa 
referhcia a la B-30 i als accessos, cüguéssim, i a I’autapista A- 
7 en relació amb les previsions del PENTA i el PLASEQTA, hi 
ha dues terdtiques diferents: Ia 13-30, certament, és una via de 
cornunicaci6 que seria molt liti1 que tingut% molta mds fluidesa 
de la que t6 ara; crec que la linia que hauciem de seguir, i que 
no 6s la que planteja aquest punt, 6s la d’urgir perqu5 els late- 
rals, la construcció dels diferents nivells que s’han de construir 
en eh laterals, és a dir, els laterals a diferents nivells, que 6s un 
projecte que en aquests moments el MOPU té i que esta en vies 
d’execucib, doncs, urgir per@ aixb es faci aixi, perquk real- 
ment aixb provocaria UR canvi important en la fluldesa d’aques- 
ta via de cornunicaci6 Evidentment, qualsevol altra d’aquestes 
línies, en la h i a  que deia, doncs hi estaríem oberts, perb no és 
el que planteja el punt segon. 

Quant a les previsions del Pla PENTA, 6s evident tamM que 
nosaltres estaríem disposats a analitzar en un altre context que 
el Pla treballés, que en situacions d’emergbncia declarades per 
I’organisme competent o l’autoritat corresponent, doncs, Ibgi- 
cment, no es produissin retencions per pagar el peatge en una 
situació d‘emerghcia. Vull dir, seria absolutment absurd, perb 
no és aixb el que planteja el punt segon; el punt segon planteja 
ja una situaci6 estable de gratu’itat en aquesta zona, en aquesta 
autopista en que ja hi ha tambk una concessi6 donada. 

Respecte al tercer punt, el Ple del Parlament ja es va pronun- 
ciar el mes de novembre en la linia del que marca el tercer punt. 
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Per tant, nosaltres, coherentment amb el que va acordar el Ple 
del Parlament., votarem favorablement aquest tercer punt i per 
aixb demanem votació separada dels tres punts. I tambt5 vull 
dir, aprofitar, que tota aquesta dinhmica, tota aquesta discussió 
sobre gratuitat d’autopistes es va originar en funci6, precisa- 
ment, del tercer punt. I el tercer punt no s%a discutit mai -i ai- 
x6 ha de quedar molt clar-, no s’ha discutit mai un tema de 
gratuitat d’autopistes genhriques, sinb que el que es discutia era 
la g r a t t h t  d’una variant de la Nacional 11. Aquest 6s un tema 
clau, perque, si no, no s’entb i altres grups han utilitzat la thcti- 
ca de la dispersi6, de I’atenció a base de posar dins el paquet tot 
el tema d’autopistes en general, 

El tema de l’autopisia del Maresme, de l’autovia del Mases- 
me, sempre era una qüestió de discussi6 de variant de la Nacio- 
nal IT. Des que es va aprovar la rcsolucib del novembre passat, 
que fins i tot em abans, era desprks d’aquesta Proposici6 no de 
Llei, fins ara han succcit diverses coses; una d’ellcs és que el 
Govern de l’Bstat ha sentenciat el terna a base cl’una resolució, 
d’un Reial Decret del 30 de novembre i ha decidit áefinitiva- 
ment de donar a la iniciativa privada aquesta via de camunica- 
ció i, per tant, fer-la de peatge. 

EX que, per tant, aquests moments hem de valorar és conti- 
nuar amb ima skrie d’accions que hi ha plantejades, i donar, en 
tat cas, suport a aquestes accions plantejacies. 

Val it dir que un terna també preocupant és la prhrroga de 
concessions que s’ha fet a totes les autopistes de Catalunya, que 
aixh sí que afecta rnoltíssim el conjunt de la ciutadania de casa 
nostra. 

El Sr. PRESIDENT: El senyar Sabanza? 
El Sr. SABANZA: Gr&cies, senyor President. Vista l’expli- 

caci6 de vot dels diferents grups i les possibilitats d’hxit del 
conjunt d’iquesta Propasici6 no de Llei, que es presentava en 
tres punts per6 com a conjunt, jo no voldria que es pogués apro- 
fitar aquesta P ~ O P O S ~ C ~ ~  no de Llei d’Esquerra Catídam per fer 

El primer punt ja ha estat debatut en aquest Parlament, en 
comissi6, a proposta del Partit Sociaiisla, A1 seu cria el Partit 
Socialista proposava la gratuitat de Ics autopistes de Ia Genera- 
litat i Converghcia va votar que no. Ara el plantejament del 
Partit Socialista ja canvia i la gratultat ja no es bona per a nin- 
66, entenc, excepte per a Madrid i la rodalia, que alli si que 
continua essent gratun, perb no a Catalunya. 

Respccte ai tercer punt, ah6 es va discutir en Ple, per tant, 
en r4mg superior al que avui fem, i en aquell inoment Convergh- 
cia va votar a favor i, en canvi, doncs, el Partit Socdista, no. 

Jo, ja ho dic, no valdria fer el joc n nhgllr perqui: es podria 
interpretar al final que aquesta Proposici6 no de Llei tan sols ha 
servit per referma, doncs, la sotlicitud de Convergkncia i altres 
grups, entre ells Esquerra Catalana, que l’aautovia del Maresme 
fas gratu’ita, doncs, perb tan sols parlant d’aixb. 

El dia del Ple que es va tractar aquest terna, el scnyor Camp 
ja es va avmc;ar a la situació i va dir que ccno parlaríem de totes 
les autopistes>>, i ho llegeixo Iitcralment, <<<per 110 donar ocasió a 
fer uns plantejaments que portessin a emblicar la troca, que 
portessin a fcr cortines de fum i a clidressar el que és un incom- 
pljinent flagrant:...>> I, per tant, doncs, només s’havia de parlar 
d’aqucll terna. 

Prkviamcnt a aquest Ple, Esquema Catalana ja havia presen- 
tat la Proposici6 110 de Llei. Ja dic, es un conjunt que intentava, 

cl joc a ningú. 

doncs, recollir una proposta, que ja havia presentat el Partit So- 
cialista, de gratuitat de les autopistes de la Generalitat, una altra 
proposta, que presentava Convergencia, de gratuitat de l’auto- 
pista del Maresme, i Uavors nosaltres introdukm un altre tema 
prou important com és el terna de la seguretat de les comarques 
del sud de Catalunya, que aprofito per dir que són les m6s po- 
bres, i en aquelles no hi pensa ningú per a les gratultats, perb 
tampoc per a la seguretat. Un tram. d’autopista imprtant, que 
ha estat reivindicat per tot els alcaldes dels municipis que hi ha 
entre I’AmetUa de Mar i Torredembarra, la majoria dels quals 
per6 IIO tots -perqu?: tambe n’hi ha de socialistet+, perb la ma- 
joria dels quals s6n convergents ..., s’havia sollicitat aquesta 
gratuitat; ningú no en feia cas i crec que era bo aprofitar-ho per 
demanar-ho. 

Quant a la senyom Montserrat, doncs, nu anaven per aquí eh 
trets del tema de la gratuitat o del peatge si es pot o no repercu- 
tir, El tema de les mathies perilloses era per un tema de segure- 
tat, no per un tema econbmic. 

Jo, doncs, en vista de tot aixb, senyor President, jo li prop- 
saria ... , proposo la retirada del punt primer i dei punt tercer de 
la Proposici6 no de Llei i desitjaria, igualment, que igualment 
es post% a votaci6 el punt segon. 

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. De la Proposició no de Llei el 
punt primer queda exclbs, el punt tercer, també. Per tant, la Pro- 
posici6 no de Llei queda estrictament en el punt segon; 
d’acord? Aquests seran els termes de la vohci6. 

Doncs, les senyores i els senyors diputats que hi estiguin 
d’acord, que aixequin la mB, 

Aquells que s’hi oposin, que aixequin la mA$ 
Abstencions? 
Doncs, el punt segon ha estat rebutjat per 3 vots a favor i 17 

en contra. (Pausa.) 
Senyor Sabanza? 
El Sr. SABANZA: Queden dues proposicions no de llei per 

El Sr. PRESIDENT: Si. 
El Sr. SUANZA: Les fem ara i llavors la Llei o se suspkn 

tot ja‘? 
El SI. P M D E N T :  Bé, perque els mitjans de comunicació, 

que per a elis I’tiltirn punt 6s tancat, puguin ser presents, farem 
les dues proposicions no de llei i després pararem cinc minuts. 

Passem ara ai punt sise, que 6s debat i votaci6 de: la Proposi- 
ció no de Llei sobre la retolaci6 de les vies de circulaci6 cataia- 
nes, presentada pel Diputat nlusm senyor Margal Casanovas 
juntament amb altres dos diputats del Gmp Mixt, a la guai s’ha 
presentat una esmena per part del Grup Socialista. Per a la seva 
defensa, t6 la paraula el senyor Sabana. 

veure encara. 

Proposicih no de Lici sobre Ia Retolació en 
Llengua Catalaila de Ics Vies de Circulació 

que s6n Cornpetencia del MOPU 

El Sr. SABANZA: Grhcies, senyor President. Ja han trans- 
corregut onze anys des de l’aprovació de I’Estatut de Catalunya 
en qu& s ’estableix que la llengua phpia i oficial de M l u n y a  6s el 
catal& i el nostre pais continua patint encara actuacions com la del 
MOPU en la retolaci6 de les carreteres sota la seva titulariEat, 

Aquest fet és m6s evident i significatiu en Ia Nacional 11 i di- 
versos trams d’autopista en quk es persisteix a ignorar de forma 
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sistemiitica també la Llei de Norrnalitzaci6 Lingiiktica, i en es- 
peciai l’anomenada retolaci6 Iioritzontd, perb tamM la vertical, 
ja que no és compleix ni tan sols en un m’nim d’un 50%. 

Cal fer un esment primordial en les errades gramaticals, 15x.i- 
ques i sinactiques, com per exemple, la iporhcia, gaireb6 
completa, dels accents o el manteniment dels tapbnhs encara 
en llengua castellana com pot ser {iLéridmp ~~Turrusu~>, KRO- 
sas)), <(Figueras>), que esdevenen un greu problema de progrés 
normalitzador i un menyspreu visible als esfoqos normalitza- 
dors de municipis i altres estaments, i que introdueixen alhora 
elements de confusió. 

Per tot aixb, els diputats d’Esquerra Catalana vam presentar 
una Proposició no de Llei que insta el Consell Executiu a ini- 
ciar les gestions amb el MOPU perquh en el termini m h i m  
d’un any la retolaci6 de les vies de circdaci6 catalanes sota la 
seva titularitat sigui feta amb la toponímia oficial i sota una es- 
tricta observanp de les normes gramaticals de la nostra llen- 
gua 

El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Sabmza, D Q ~ X  
la paraula ai senyor Nadal, del Grup Sociaisita, per defensar la 
seva esmena. 

EE Sr. MANUEL NADAL: Bé, el Gmp Socialista ha fet una 
esmena en el sentit que la problernitica de la retolaci6 correcta. 
en llengua catalana de les diverses vies que transcorren per 
l’hrnbit nacional catal&, no és solament una responsabilitat del 
MOPU en aquelles carreteres que són de la seva cornpetkncia, 
per6 evidentment és responsabilitat &altres administracions; 
administracions locals, en alguns casos -diputacions, munici- 
pis-, Govern de la Generalitat..,, en les diverses carreteres que 
existeixen en el nostre temtori, i que no totes elles estan retola- 
des correctament. 

Per tant, el que nosaltres fem 6s estendre aquesta Proposició 
no de Llei per tal que es produeixi la retolació correcta a totes 
les administracions p~bliques que actuen a Catalunya. Per tant, 
aquesta seria la nostra esmena. 

Perb tmb6 voldria, no sé8 fer una petita defensa d’algunes 
de les actuacions que aqul, en la intervenci6, s’han €et i s’han 
criticat respecte a les intervencions del MOPU. fis cert que el 
MOPU no t6 encara el cent per cent de Ia sensibilitat necesshria 
per procedir a la retolació en llengua catalana de les seves ca- 
rreteres, per6 6s cert hmb6 que la Nacional 11, que aquí es plan- 
teja com una de les carreteres que t6 mancances +pe &s cert-, 
jo voldria, doncs, explicitar en aquets moments que en moltes 
zones d’obres que s’estan fent en aquests moments a la Nacio- 
nal 11 per tat el territori de Catalunya la retolació és? evident- 
ment, en catalh i en castellh, que és l’obligaci6 que te el MOPU 
en aquests moments per fer. I que, per tant, el que aquí es plan- 
teja es  cert que no es fa en el cent per cent que s’hauria de pro- 
duir, perb s’esta fent -jo diria- de manera considerable. 

Per tant, no és una critica total a l’actuaci6 del MOPU i, per 
altra banda, si que tamb6 valdria la pena esmentar que la com- 
petencia pel que fa referencia a fes autopistes, si bé potser hi ha 
una responsabilitat de les administracions, en els decrets que re- 
gulen el tema queda explicit que és 1’empresa concessionhia 
qui ha de procedir a la retolaci6 en llengua catalana dels respec- 
E iu s topbni ni s , et: c &xa. 

Per tint, d’acord amb el principi inspirador de la Proposició 
RO dc Llei, estendre aquesta obligació de retolació a totes les 
administracions que actuen en el territori de Catalunya, que no 

compleixen tampoc amb la seva obligaci6, i dir, doncs, que la 
crítica, si M 4s justa, no és justa en la seva totalitat. 

Moltesgrhcies. 
El Sr. PRESDENT: Moltes gracies, senyor Naclal. Els altres 

grups desitgen posicionar-se? Ei senyor Pueyo? 
EI Sr. PUEYO: Si, senyor Resident. Nosaltres, la meva 

Agrupació entén que qualsevol iniciativa del  pus que sigui fa- 
vorable a la nonnditzaci6 lingiiistica del catal3 ens sembla bb- 
viament positiva. 

En aquest cas la proposta fa referencia a un incompliment 
que nosdtres tamM considerem greu per part del MOPU, perb 
tanbe -i en aixb li hem de donar la ra& al senyor Nadal- d’al- 
tres administracions ptibliques i empreses privades, de les dis- 
posicions estatutAries i de la Llei 7/1983, de 18 d’abril, de 
Nomditzaci6 Lhgbística, que, per exemple, en el seu article 
12 determina de forma taxativa, per tant inequívoca i indiscuti- 
ble, que els topbnims de Catalunya tenen com a h ica  forma 
oficial la catalana. 

De tota manera és tristament significatiu que el Govern de 
Catalunya s’hagi de veure instat per aquest Parlament a gestio- 
nar amb el MOPU el compliment, l’aprovació ..., perd& el segui- 
ment d’una llei aprovada per aquest Parlament, Naturalment, i 
especialment en atenci6 a l’elevat nombre de ternes previstos 
per aquesta sessi6 no m’estendrd en consideracions sobre un te- 
ma que considerem &reu i significatiu alhora, perb si que vull 
dir que malgrat que no creiem que aquesta sigui la via m6s ade- 
quada, la de la gesti6, per aconseguir l’aplicació de les 
lleis -ens imaginariem, per exemple, el Govern de 1’Estat ges- 
tionant l’aplicació del Codi Civil?-, entenem que caldria, per 
tant, buscar vies m6s contundents, vies politiques, vies judicials 
fins i tot, mks contundents i efectives per aconseguir I’efectiva 
aplicació de les lleis aprovades per aquest Parlament. 

Malgrat tot i compartint profundament els motius p l s  quals 
ha estat presentada aquesta Proposici6 no de Llei, nosaltres la 
votarem favorablement. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Pueyo. En nom 
de Canvergkncia i Unió té la paraula per posicionar-se davant 
de la ..., el senyor Max Cahner. 

El Sr. CAHNER: En principi coincideixo amb bona part dels 
arguments que s’han donat aquí sobre la necessitat que eIs to- 
pbnims catalans siguin respectats en tota mena de retolaci6, es- 
pecialment, evidentment, a les vies públiques. Jo voldria fer 
només dues observacions, 

En primer Eloc, que una nfirmaci6 que ha fet el representant 
del Grup Socialista, que en determinats sectors ja es fa bilhgiie; 
DO, és que els topbnirns no són bilingües: són només valids els 
catalans. En aquesta Proposició no de Llei es parla dels to@- 
nims, no de les indicacions o de les informacions. Per tant, nu 
hi ha tophnims bilingües; els tophnims són la forma catalana. I 
aixb és veritat, perb són molt m6s nombroses -almenys aixb 6s 
molt relatiu, perque no hi ha un cens fet- les carreteres que ara 
s’estan duent a terme amb topbnirns en castem, amb formes ca- 
duques. S’agafa, per exemple, l’autovia d’Iguaiada on <<Els 
Brucsw s’escriu amb h, i amb ~4.00s Bmchsn, Aixb és una cosa 
feta fa molt pocs mesos; ni bilingüe, sin6 simplement amb una 
€urna que no és ni castellana: és la forma que era vigent abans 
de la normalització, abans de I’Estatut, abans de Ies nostres lleis 
que fan que sigui nom& la forma catalana la que sigui d i d a .  
No hi ha bilingüisme en el cas dels topbnims. En cap liei de 
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I’Estat ni de Catalunya es preveu la utilitzaci6 doble de les for- 
mes dels topbnims, 

Per tant, aixb 6s el que volia observar. Per la resta també es- 
tic d’acord amb el que ha dit el representant d’Esquerra Repu- 
blicana, que més que no pas demanar que el Govern de la 
Generalitat gestioni hauríem de dir que actu’l’, perquh, evident- 
ment, no és una negocinció que s’ha de fer, sinó que 6s el com- 
pliment de les lleis. 
I3 Sr. PWSLDEW: Moltes grhcies, scnyor Diputat, Podem 

passar, doncs, a donar la paraula al senyor Sabanxa perque es 
pronzzncii’ respecte a X’esmena presenta& 

El Sr. SABANZA: Gricies, senyor Presidcnt. Doncs, per 
manifestar l’acceptaci6 de l’esmena presentada pel Grup Socia- 
lista perqui: evidentment i desgraciadament no només és el 
MOPU qui IIO compleix amb la normativa oficial, sit96 que tam- 
M aquí s’hi pot afegir diputacions, cn alguns casos la Generalitat, i 
en alguns casos, també, desgraciadament, les administracions 
locals. 

Per tant, doncs, acceptaríem l’esrnena presentada. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies. Doncs, amb la incorpo- 

raci6 d’aquesta esmena passariem a ia votaci6 del text presen- 
tat. 

Les senyores i els senyors dputats que estiguin d’acord, que 

1-13 estat aprovada per la unmimitat deis presents. 
Passem ja al punt des& presentat per Converghncia i Uni6, 

que 6s debat i votalció de la Proposició no de Llei sobre la Reto- 
lació en Llengua Gjatalrvla dc les Vies de Circulaci6, a la qual 
s’ha presentat una esmena per part del Grup Socialista. 

Per a la defensa de la Proposici6 no de Llei té la paraula el 
Diputat senyor Max Cahner. 

aixcquin la mh. 

Proposió no clc Llei sobre la Retolaci6 cn 
Llcrigua Catalana de les Vies de Circulaci6 

El Sr. CAKNER: Bé, en principi aquesta Proposici6 no de 
Llei 6s semblant en algun aspecte a la. que acabem d’aprovar, 
pcrh t6 un abast rnks ampli. fis evident que la retolaci6 de les 
carreteres i de les vies públiques en general incIou els to@- 
110111s, pcrb i~iclou també una informacici que no és estrictamcnt 
topbnirn. Per tant, el tractament a més a més legalment és dife- 
rent, perquh la legislació de 1’Estíít té unes exigkncies, la legis- 
lació de la Gencralitat t6 unes altres exigkncies i en principi, 
doncs, no 6s el mateix cas que el de la toponímia. Per tant, tot i 
que aparentment semblin dues proposicions de llei iguals, no ho 
s6n. 

En principi, cl. que és evident és yuc GI que s’ha de complir a 
Catalunya s6ii les lleis que s6n vigents tt Catalunya, que són les 
lleis cle 1’Estat i les lleis de la Generalitat, en aquest cas la Llei 
de Nmmalitmci6 Lingiiistica. El que no es pot fer 6s que cada 
departament de l’AAdrninistriici6 de I’Estat crel normes en con- 
tra de la mateixa legislació que 6s vigent a Catalunya. 

Per tant, em sembla que en les vies de Catalunya que faci el 
MOPU o qualsevol aItra adrninistraciii - p r b  aquí ens referim 
especialment al MOPU, que és qui incompleix sistemilticament, 
en aquest cas, la Llei de Normdització-, 6s que Ics informa- 
cions que es donen en les carreteres q w  construeix, o que, con- 
serva, o que t6 l’obligació de ser el MOPU qui Ics retoli, s’cstA 
actuant, actualment, exclusivament .en castellh. No em refereixo 

al topbnim, que molt sovint el topbnim 6s correcte, perb l’expli- 
caci6 és exclusivament en castellh. Aixb s’estA produht en a- 
versos indrets com, per exemple, doncs, el més recent -per@ 
es una de cosa d’aquests clies- 6s 3a retolaci6 de la Naciond II 
al seu pas per Matar6. En tots els punts en quk abans estava pel 
mateix MOPU fet, uns anys abans, en catala o en els dos idio- 
mes, es va reformar, en ma reforma que es va fer de tot el tra- 
Fat, exclusivament en castell&. 

Fa tres dies em vaig adonar que s’estaven repintant aquests 
retols i vaig pensar potser I’oportunitat que aquest tema, en 
l’especificitat d’aqucst cas de Mataró, en l’Exposici6 de motius 
ha mogut el MOPU, les persones que a Catalunya representen 
al MOPU, a rectificar per ser a temps, per rectifEcar un error en 
el moment que aixb es veia en aquest Parlament. Doncs no, 
m’estic adonant que estan repintant, perqub quedi encara més 
maco i mes ben assenyalat, en castellh i exclusivament en castc- 
lkl allb que fa cinc anys era en cat&. 

Bs clar, aixb a mi em fa pensar que rebent ja voluntat del 
MOPU no 15s adaptar-se a les prescripcions dc les lleis vigents a 
Catalunya, sins el d’aplicar nomes que no s6n les de Catalun- 
ya, ignorant-les. Per tant, em sembla que cal demanar que la 
Generalitat faci accions, no solament negociacions, sinó ac- 
cions, per tal que es compleixin les lleis vigents a Catalunya, no 
solament amb el que pertany a la toponimh, que ja hem dit que 
hi ha també inconcrecions -no 6s el cas de Matar6, perquh Ma- 
tar6 no té problema possible, per6 si en el cas d’altres llocs-, 
per6 aqui jo voldria donar l ’ h f a s i  en Ia indicaci6 idiornhtíca, 
en 1’idioma en qub. es fai les indicacions de circuhci6 o simple- 
ment de situaci6 d’aquelles normals que hi ha a les vies de ~ i r -  
culacid, especiaiment les carreteres, que sdn les que són 
compethncia del MOPU. 

Per tant, és aixb exactament el que nosaltres demanem, que 
es compleixin les lleis vigents, aquelles de 1’Estat que són vi- 
gents. Comprenem que amb les lleis de 1’Estat el MOPU tambcS 
ha de retolar en castell&, per6 amb les Ueis de Catalunya tarnb6 
ha de retofar en catalh. O sigui, la retolaci6 en les dues llengües 
seria en aquest cas el que acceptariem com a mal menor, perqu& 
les lieis ho diuen, perb de cap manera la sola retolaci6 en caste- 
118 en contra de la Llei de Normalitzaci6. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Diputat. Donem 
la paraula al senyor Nadal per defensar I’esmena presentada. 

El Sr. MANUEL N A D a :  El Grup Socialista ha presentat 
una esmena a aquesta Proposici6 no de Llei que jo crec que ve 
:i plantejar bhicament el mateix contingut del que és la Prop- 
sici6 no de Llei del Grup de Convergencia i Unia potser el 
simplifica i el concreta, el concreta en l’hmbit de carreteres que 
són competencia del MOPU. Perquk, clar, el senyor Max Cah- 
ner ens planteja aquí la problemhtica de la retolaci6 de les ca- 
rreteres competkncia del MOPU i ens diu que ens alguns casos, 
els que estan especificats en l’Exposici6 de motius, s’estan fent 
en llengua castellana; jo li podria explicar en aquests moments 
les obres de la cHebre v4xiant de la Nacional 11 per Girona, que 
s’estan fent amb retolaci6 bilingüe. Per tant, no és una actuaci6 
sisternhica d’un ministeri, sinó que pot ser actuacions en deter- 
minats Brnbits de deteminades persones d’un ministeri que aC- 

tuen incorrectament, incomplint la normativa vigent en aquests 
moments a nivell de Catalunya. 

Per altra banda, el senyor Max Cahner ha dit en aquests mo- 
ments en la seva exposició que, per exemple, la problematica 



DIART DE SESSIONS / C - Núm. 199 / 15 de febrer de 1991 / COMISSI6 DE POLhICA TERRITORIAL 3957 

dels topbnims no 6s una problemhtica general, sin6 que en la 
major part dels casos -ha dit ell- s’utilitzen els topbnirns CQ- 

rrectes, per tant, diguem, contradiu el que havia explicitat en la 
seva primera intesvenci6 de l’aitra pxoposici6 no de llei. 

Per6 jo el que plantejo aquí és que aquestes proposicions no 
de llei, aquesta concretament, és una mica desafortunada per- 
qu& fa refersncia, evidentment, a la normativa vigent. I quan fa 
referhncia a la normativa vigent fa referhcia a un reial decret, 
que 6s el Reial Decret 34/82 de 12 de febrer, Que aquest Reial 
Decret, jo crec que planteja unes obligacions per part del MO- 
PU, perb tarnbd alhora mes obligacions per part de la Generali- 
tat, i que, clar, si exigim ai MOPU una cosa haurem d’exigir a 
la Generalitat l’aitra contrapartida que li exigeix aquest Decret. 

Jo crec que en aquests moments, en qu& la normalització lh- 
giiistica en aquest pau’s ha avanqat molt, plantejar la referencia a 
aquest Reial Decret, que ens estA plantejant el senyor Max Cah- 
ner, jo penso que seria un retroc& important per a la normalit- 
zació lingiiistica a Catalunya. Perquk aquest Reial Decret el que 
exigeix és que el MOPU retoli en bilingüe, perb la Generahtat 
també a les seves carreteres. 

Per tant, jo crec que és una mala referhcia. Jo estic d’acord 
que la normalització lingüfstica ha a v q a t  de manera suficient 
corn perquk en aquests moments les carreteres de competencia 
exclusiva del Govern de la Generalitat tinguin la retolaci6 que 
tenen. 

Per tant, referir-nas a un incompliment per part del MOPU 
d’un decret que exigeix a la Generalitat una altra cosa 6s una 
mala política. Jo el que crec és que aquest tema, m6s que amb 
proposicions no de llei a aquest Parlament, el que s’ha de fer 6s 
a través d,iimpulsos del mateix Govern de la Generalitat; impul- 
sos que han tl’anar en la dixecci6 que el MOPU compleixi amb 
aquesta obliga& de la utilitzaci6 de la retolació en llengua ca- 
talana i del bilingüisme en el que s6n carreteres de la seva com- 
petencia, d’accions de la Direcci6 General de Normalització 
Lhgiiística per tal que Ja toponímia sigui correcta i, per tant, jo 
crec que en aquest cas puguem criticar el MOPU si no com- 
pleix -que no el compleix al cent per cent, ho hem reconegut 
abans i també ho reconeixem ara-, per6 no ho fa sisternhica- 
ment, pesqub hi ha casos, i casos molt significatius, en que s’es- 
tB fent la retolació perb tal com correspon, perb, alhora, €alta un 
impuls del Govern de la Generalitat i de la seva Direcció Gene 
ral de Normalització Lingiiistica per@ aixb es compleixi. 

Jo crec que, aquesta Proposici6 no de Llei, seria més conve- 
nient que la retiréssim, perque podria produir un retrocks en el 
procés de normalitzaci6 de la retolació en llengua catalana que 
hi ha en aquests moments a Catalunya. 

Moltes gracies, 
El Sr, PRESIDENT: Gracies, S~IIYQI Nadal. Per posicionar- 

se respecte a ia Proposicid no de Llei, tenen la paraula els altres 
grups. (Pausa.) Senyor Pueyo? 

El Sr. PUEYO: GrAcies, senyor President, h icament  per re 
fermar-nos en els criteris exposats anteriorment i, per tant, per 
anunciar el nostre vot positiu. 

El Sr. PRESIDENT: Bé+ Senyor Sabanza? 
El Sr. SABANZAr Gracies, senyor President. Jo, per mani- 

festar que, realment, la redacció d’aquesta Proposici6 no de 
Llei és poc afortunada -per no dir molt desafortunada-, i jo, 
doncs, estaia disposat a votar a kvar sempre que es pagués fer 
una votació separada, fins a les paraules <<en llengua catalana>>, 

per un cant6, i la resta per un altre, donat que sembia que amb 
aquesta redacci6 i tamM amb l’emena que ha presentat el 
Grup Socialista, a les dues, sembla que realment el que s’esti- 
gui fent 6s una apologia del bilingüisme, en la qual, doncs, el 
nostre Grup no hi voldria participar. Per tant, doncs, si es podia 
fer una votaci6 separada fins a cllengua cataIma>> i una alba 
per poder votar en contra de les refer5ncíe.s al Reial Decret 
334/82, que és una inclusi6, doncs, desafortunada, com deia el 
senyor Nadal, doncs el nostre Gnrp votaria a favor de la pime- 
ra part i no de la segona, si es podia fer aquesta distinci6. 

El Sr. PRESIDETJT: Sí, la senyora Montserrat. 
La Sra. MQNTSETtRAT: Si, el Grup Popular votar& favora- 

blement, i, fins i tot, voldria dir4 unit cosaL, i és que hi ha un 
petit exemple d’un munt de preguntes del Grup Popular, refe- 
rent a ia sortida del peatge de Tarraguna, em sembla que 6s -ara 
no ho record- la 32 o la 33, que hi ha l’aparcament de Riu 
Clar, de mercaderies perilloses -em sembla que és la 33; preci- 
sament no ho record+ que, a causa que akb no es porta a ter- 
me, no hi ha cap tipus d’anunci que hi ha l’aparcament de les 
mercaderies inflamables, perquk el MOPU diu que en catai8 6s 
massa llarg i, en no voler-ho fer en catals, no el fa ni en castella 
ni en catal&, i, com vostks poden veure, fa un any i mig o dos 
que es va darrere d’quest tema al MOPU i no se’n surt. Per 
tant, crec, senyor Max Cahner, que aquesta Proposició no de 
Llei ha d’anar endavant, per poder obtenir, almenys, la retola- 
ci6 en catalh --o en castell&, com sigui-, perb, evidentment, 
doncs, 6s molt important. 

El Sr. PMSIDENT: Bé, doncs, ja que hi ha una demanda 
d’esmena in wce, dono la paraula al senyor Max Cahner per- 
que es pronunciti. 

El Sr. CAHNER: Jo voldria fer notar que el Reia€ Decret 
que s’esmenta i que he esmentat després i que en la mateixa es- 
mena també consta-no em recordo ara quin és, perd és i@...-, 
el n6mero 334/82, 6s un Reial Decret general per a I’Estat, que 
segurament pot ser vhlid per a moltes comunitats; és un decret, 
no 6s una llei, per6 quan hi ha una llei a Catalunya, el que pe-  
val 6s la llei de Catalunya. Per tant, en aquest cas, quan hi ha un 
article que no és referent a Catalunya, perque ja esta sobreent&s 
que hi ha una llei especia1, no tenim per gu8 aplicar-10. Perd6: 
els decrets no es sobreposen a les ileis de les comunitats autb- 
nomes, de cap manera; per tant, queda clar que Catalunya, en 
a l b  que es refereix a la retolaci6 de les carreteres de la Genem- 
litat, són les lleis de la Generalitat. Perb aquest decret, bhsica- 
ment, esth destinat a l’obligació de 1’Estat en les seves 
carreteres, i és aquí que jo reclamo que Ja compleixi, I’Estat; no 
pot, de cap manera, 1’Estat donar decrets per saber ¶u& ha de fer 
la Generalitat en aquelles coses en que ja té una llei que ho fa. 
Per tant, aixb, ho va fer l’any 82, quan no hi havia encara la llei 
de normalitr~cid -i era normal-; el 33, hi ha la llei de normalit- 
zació: és evident que aquesta part del decret no vigeix a Cata- 
lunya; la resta, corn que obliga 1’Estat a la seva actuaci6, 
continua essent vigent, i 6s aixb el que interpretem nosaltres. 

JO, personalment, no tindria cap inconvenient a treure de la 
nostra Proposició no de Llei aquesta referencia, que, #altra 
banda, si tenim en compte encara més precisions, diria que l’úl- 
tima refosa de la Llei de Seguretat Vial, que anul*la tots aquests 
decrets, no fa cap referhncia a aquesta limitaci6, diu nom& 
I’obligacid de 1’Estat a fer les seves retolacions bilingiies. Tam- 
bé hauria pogut ser aixb, perb l’esperiia ja hi és i no st5 si prace- 
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dint mentalment es pot suprimir aquesta referencia; si es pogués 
suprimir a ia roposici6 no de Llei, la suprimiria amb molt de 
gust, perqu8 és que no 6s vigent a Catalunya, i si pot tenir algu- 
na confusi6 per al senyor que no sapiga que no és vigent, per- 
quk és anterior a la llei de normalitzaci6, doncs, que es tregui. 
JO no s6 si el senyor lletrat creu que es pot treure aquesta fra- 
se ..., tot i que no és negativa, perqub queda clar que aquest 
apartat 110 6s vigent. 

El Sr. PRESIDENT: Jo, la interpretaci6, des d’aquesta Presi- 
dencia -no sé si el senyor lletrat pot treure tota la normativa-, 
6s de dir: si e1 proposant de la Proposici6 no de Llei creu que 
una esmena no modifica el sentit de la seva Propposici6 no de 
Llei -ai contrari, en aquest cas em penso que la clarifica ... 

El Sr. CAHNER: No, no, l’esmena no I’accepto, perque bs 
una esmena que ens obliga, a nosaltres, a comph una cosa que 
esth contra la llei de normalització. No es pot admetre.,. 

El Ss. PRESIDENT: No, senyor Max Cahner.,, 
El Sr. CAHNER: L’esmena socialista seria contrhria a la llei 

de normalització; per tant, no la podem admetre. El que si que 
admetria, ja que la seva argumentació ha estat en la contradic- 
ci6, perguk ja he explicat que j a  sap que la seva esmena és un 
disbarat, en aquest sentit, perquh si I’aprovéssim tots, en cas 
que acceptkssim l’esmeiia socialista, estaríem votant en contra 
nostre. Per tant, j o  1’6nic que demano 6s si 6s possible, legal- 
ment, treure de la Proposició aquesta frase, que no 6s que sigui 
dolenta: simplement que, corn es veu, qui no conegui les lleis 
posteriors a aquest Decret p t  pensar que és vigent aquí, i no ho 
6s. Per& en tot cas, j o  pregunto si 6s possible. 

El Sr. PRESIDENT: Senyor Max Cahner, jo abans li he con- 
testat que ja sabia que vostk votaria <<no>> a l’esmena presenta- 
da, i que estava recollint l’esmena in voce -in voce, no?-, 
presentada pel Grup Mixt en boca del senyor Sabanza, que 6s 
tal, precisament perqu& clarificava el que, des d’aquesta Presi- 
dhcia -i no vull opinar-, hi havia una certa contradicció entre 
les normatives que vostk defensava i les que estan contempla- 
des a la mateixa Pmposici6 nu de Llei, i que, per tant, aquesta 
esmena clarifica, fins i tot, la seva expIicaci6. I, per tant, des 
d’aquesta perspectiva, si aquesta esmena in V Q C ~  no modifica e1 
sentit de la Proposició no de Llei, aquesta Mesa no t6 cap, di- 
guem-ne, posici6 contrhia. 

El Sr. CAHNER: A treure aquesta referencia ... 
El Sr. PRESIDENT: Per tant, crec que s’hauria d’acabar, 

COM ha dit abans: m o  deixi de fer-se en llengua catalana>>. No 
és aixb? 

El Sr. CAHNER: Si, el que passa és una cosa. .. (Remor de 
veus.) Perd6, un moment, senyor President, és que em sembla 
que I’iinic que cal treure és la frase: <<tal com preveu el Decret}> 
tal, perquk l’iiltima frase si que és vaida, 6s el que s’ha aprovat 
abans: per tant, no hi fa cap nial. fis el simple incis que parla 
del Decret. 

EI Sr. PWdS3113ENT: S í ,  la demanda que VC& fa és: c c t d  
com preveu el Reial Decretn tal, tal, no? 

El Sr. CAHNER: Treure aixb, i jo  j a  en tinc prou. 
El Sr. PRFSIDENT: Si a treure aixb no s’hi est& d’acord es 

pot utilitzar una altra via, que 6s la via de la votaci6 separada, 
vull dir que,.. 

El Sr. CAI-XNEPC: De la que? 

El Sr. PRESIDENT: De la votaci6 separa&. (Pausa.) 
El Sr, CAMINEFC: Com vulgueu. 
El Sr. PRESIDENT: Per tant, com que j o  crec que ara no cal  

que fem <<artilugis>>, no?, de cap manera, si vostk vol retirar 
aquesta frase, el tros, votarem. .. 

El Sr. C m :  Sf, el que la Mesa concedeixi. Ens 6s 
igual: nosaltres votarem,.. 

El Sr. PRESIDENT: No, el que el seu Grup digui, no la Me- 
sa, el que el seu Grup digui.., 

El Sr. C m :  El nostre Grup amb el que estA d’acord 6s 
a acceptar l’esmena in voce amb aquesta interpreta& que jo 
dono, simplement aquest incis: d’acord. Si aixh es pot fer per 
consens i s’entdn que aixb no hi és, be si s’ha de fer votació se- 
parada, doncs, votaci6 separada. 

(Pausa.) 
El Sr. PWIDENT: €36, doncs, suspendrem un minut i des- 

pres farem els cinc minuts de rec& eh? 
(La sessib se suspkn a llos quarts d’um del migdia i dos mi- 

nuts i m reprh  a dos quarts d’uuna i tres minuts.) 
EL Sr. PWSDENT: Demanaria que els senyors diputats 

seiessin, perque passariem a termes de votaci6 i, per tant, dema- 
naria el mkxim silenci, El senyor Max Cahner t& la paraula. 

El Sr. CA€€NER: Bé, d’acard amb l’esperit de I’esmena in 
Yoce feta pel senyor Sabanza, nosaltres acceptan’em o proposa- 
riem de fer una votació separada de tot, en primer Noc, de tota 
la Proposici6 no de Llei, excepte la frase: <<tal com preveu el 
Reial Decret 334/82, de 12 de febrer del 8 2 ~ ,  i, després, aquesta 
frase, perb queda clar que l’última frase de totes queda inclosa 
en la primera part. 

E3 Sr. PRESDENT: Si, la Presidkncia, per ser rigorosos 
‘amb el Reglament, no li acceptar& l’eesmena t’n voce, sin6 que 
ho farem sepamdment: votarem fins a qui,  i a continuació a 
partir d’aixb. D’acord? 

El Sr. CAHNER: No a partir, no: és un incis que es vota se- 
parat; no 6s una meitat, és im inck 

El Sx. PRESIDENT: Per tant, es votaria separadament: <<tai 
com preveu el Reial Decret 334/82, del 12 de febrer de 1982>>, eh? 

El Sr. CAHNER: Aixb i prou. 
El Sr. PRESTaENT: Per tant, en primer lloc, farem una co- 

sa: votarem aquest incís, i després votarem la resta, eh? Malt 
bk 

Doncs, vots a favor de I’hcis? 
Vots en contra? 
Ha estat rebutjat per unanimitat dels presents. Perd6, és que 

em pensava que havia aixecat la mh, eh? Doncs, amb una abs- 
tenció, Repetiré els termes de fa votaci6: 20 vots a favor de la 
supressi6, cap en contra i 1 abstenció. 

Per tant, ara votarem la resta del text, que és el text que que- 
dar& deñnitiu de la Proposici6 no de Llei. 

Les senyores i els senyors diputats que hi estiguin d’acord, 
que aixequin la m3. 

Aquells que s’hi oposin? 
Els que s’lri abstinguin? 
Doncs, en aquest cas ha estat aprovat per unanimitat dels 

(EI debat del punt desi) de I’ordre del diu fimix a dos quarts 
presents. 

d ’um del migdiu i cinc minuts.) 
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